PRIKAZI KNJIGA I CASOPISA

STUDIJE 1Z SOCIJALNE PSIHOLOGIJE U DRUGOM SVETSKOM RATUY)

Studije obuhvataju psihologiju ame-
rickog vojnika. Napisane su u cetiri ve-
like sveske i pretstavljaju delo od oko
2.000 stranica. I sveska nosi naslov: Ame-
riéki vojnik — prilagodavanje vojniékom
Zivotu, a II sveska: Americki vojnik —
borba i mnjene posledice. Ove prve dve
sveske tretiraju uglavnom drZanje voj-
nika u njegovom novom Zivotu u Ar-
miji. III sveska analizira probleme obu-
hvacene eksperimentalnom studijom Na-
uéno-istrazivatke sluzbe u vojsci o na-
¢inu uticanja na mase i nosi naziv: Opiti
u pogledu ophodenja sa masama. IV sve-
ska razmatra izabrane metodoloske pro-
bleme merenja i predvidanja te nastoji
da iskoristi iskustva IstraZivatke sluzbe
za budué¢i rad struénjaka i nosi naziv:
Merenja i predvidanja.

Ovde ¢emo uglavnom prikazati I sve-
sku.

*

Ovo obimno delo pripremljeno je i iz-
dato u SAD, pod pokroviteljstvom Spe-
czyalnog komzteta Saveta za socijalno-na-
uéno istraZivanje. Podaci na kojima se
ono zasniva prikupljeni su u toku Dru-
gog svetskog rata od strane IstraZivacke
sluzbe Odeljenja za informacije i nmasta-
ve Ministarstva rata. ;

Delo je sastavljeno po privatnoj ini-
cijativi psihologa, od kojih su neki ¢&la-
novi Saveta 2za socijalno mnauéno istra-
Zivanje. Ovaj Savet formiran je u gra-
danstvu jo§ 1923 i sastoji se od pretstav-
nika raznih nauénih udruZenja kao S§to
su: antropoloSko, - istorisko, psiholosko,
sociolo$ko itd.

Stoje¢i na gledi$tu da statistitke cifre
najreéitije izrazavaju stvarno psiholosko

1) Studies in social psychology in World
War II (Vol. I — The American Soldier),
Princeton University press, Princeton, New
Jersey, 1949.

stanje vojske, Amerikanci su se i ovde
sluzili statistikom. Da bi se doSlo do po-
dataka kako vojnik gleda na pojedine
probleme, postavljana su najraznovrsnija
pitanja na tajno glasanje. Svaki je mo-
gao da napise ili kaze otvoreno S$ta misli
po izvesnom problemu, bez bojazni od
odgovornosti, jer je diskrecija bila za-
garantovana. Kao sredstva za opite uzi-
mane su grupe od po nekoliko stotina,
pa i hiljada 1ljudi raznih inteligencija,
Skolskih kvalifikacija i mirnodopskih pro-
fesija, ukl]ucujum tu borce, podoficire i
oficire belce i crnce. Ti IJudl su bili na

_raznim poloZajima i duZnostima u miru

i ratu, sa raznih ratista i frontova, kao
i raznih vidova, rodova i sluzbe, itd. Za-
tim su rezultati anketnih glasanja sre-
divani i analizirani.

Prostor nam ne dopusta da se upu-
stimo u razmatranje celishodnosti ovak-
vih metoda i da se na iste detaljnije
kriti¢ki osvrnemo. Ipak, moZemo reé¢i da
ceo taj sistem nosi u sebi sasvim speci-
fitan karakter, koji je odgovarao onda-
$njim potrebama Armije SAD, koja je
od jedne relativno male armije — pre
Drugog svetskog rata — imala da po-
stane jedna od najmoénijih armija sveta.

U svakom sludaju, izgleda da su
rezultati pomenutih ispitivanja, bilo po-
zitivni ili negativni, koristili visem ru-
kovodstvu da dode do izvesnog uvida u
psihu svojih potéinjenih. Sve ovo, - na-
ravno, nije iflo bez trvenja i teSkoéa
s’ obzirom na konzervatizam i -tradicije
u vojsci. IstraZivackoj sluzbi Ministar-
stva rata trebalo je naprimer Cetiri godi-
né rada da bi sakupila podatke za I sve-
sku ovog dela.

U predgovoru dela se istiCe ne samo
struénost 1judi koji su na tom poslu-ra-
dili nego i njihovo uverenje da bi se o-
vakvim nauénim pristupanjem ljudskim
problemima mogao naéi i kljué¢ za po-
boljSanje odnosa medu nacijama. Za te-
hni¢ka znanja zajednitka platforma veé
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postoji, ali za psihi¢ka -ona jo§ nije pro-
nadena i pored nastojanja ljudi kroz ve-
kove. Zatim se istite neposredna korist
od rada IstraZivatke sluzbe bez koje bi
se &esto lutalo po mraku.

U prvom poglavlju se citiraju reci
Tolstoja u romanu »Rat i Mir«, prema
kojima je snaga armija u ratu produ-
kat mase pomnozen sa netim nepozna-
tim, a to nepoznato je duh i raspoloZenje
armija da se bore i izlaZu opasnostima.
U modernim ratovima socijalni i psiho-
logki momenti su bar toliko od presud-
nog znac¢aja kao i u doba Tolstoja i zato
se oni sada podvrgavaju nautnim ispi-
tivanjima da bi se iznasla vrednost tog
nedeg nepoznatog koje pominje Tolstoj.

Prvi svetski rat je dao povoda da se
za svaku ulogu Coveka ispitaju njegove
sposobnosti, dok je Drugi svetski rat dao
potstreka da se i psiholosko stanje ljudi
u raznim situacijama Zivota nauéno ispita.

Istrazivadka sluzba davala je i posle
zavrsenog Drugog svetskog rata ruko-
vodstvu svoje sugestije osnovane na ci-
frama statistike, kao naprimer koje lju-
de treba najpre demobilisati, koje mere
bi bile potrebne da se demobilisanim
mladiéima olak3a dalje studiranje na vi-
sokim S$kolama itd. Ova sluzba je usko
saradivala sa Neuropsihijatricnim odelje-
njem Zdravstvene sluzbe, $to je bilo na-
roé¢ito plodonosno kod mnogobrojnih stu-
dija i analiza pre iskrcavanja u Nor-
mandiji. Ona je bila isto tako u uskoj
saradnji i sa Personalnom sluzbom, koja
je blagodareti oprobanim metodama iz
Prvog svetskog rata uspevala da pribliZzno
rasporeduje ljude prema njihovim li¢nim
sposobnostima.

Koristeéi podatke IstraZivatke sluzbe,
mogla je i Informativna sluzba Armije
da snabdeva trupe vestima nevojnic¢kog
karaktera putem Stampe, filma i radija.
Pored toga, bili su organizovani kursevi
stranih jezika, izdavani milioni knjiga i
¢asopisa itd. Da bi se podaci Istrazivatke
sluzbe mogli korisno da upotrebe izda-
vana su s vremena na vreme i direktna
saopitenja pod naslovom Sta vojnik mi-
sli, Takva su saopS$tenja ispotetka dosta-
vljana samo do rukovodilaca u rangu ko-
mandanta puka, a doenije i do komandira
¢eta. NajvaZnija saopStenja su naravno
dostavljana samo najvi§im rukovodiocima
u vidu memoranduma. :

Iako je IstraZivafka sluzba bila or-
ganizovana u gradanstvu jo§ 1923, ona je
u vojsku bila zvani®no uvedena tek ok-
tobra 1941, jer su vojni propisi zabranji-
vali sistem istraZivanja misljenja putem

tajnog glasanja. Od poéetka pa do svrsetka
rata trebalo je na opisani nacin ispitati
viSse od pola miliona vojnika, po naj-
raznovrsnijim ‘- temama, $to je svakako
pretstavljalo veoma sloZen i obiman rad.

Dalje, navodi se ogromna razlika u
Skolovanju obveznika izmedu dva svet-
ska rata. Dok je u doba ulaska Amerike
u Prvi svetski rat bilo samo oko 2,100.000
daka i studenata na visokim S$kolama,
dotle je 1940 bilo njih 8,500.000. Procentu-
alno, 1916 uslo je u vojsku oko 9% ob-
veznika sa visokim S$§kolama, a za vre-
me Drugog svetskog rata 41%. Time se
i objasnjava brzina i srazmerna lakoca
kojom se stvarao rukovodeéi kadar za
vojsku od preko 8 miliona ljudi. Ali taj
veliki broj visoko$kolovanih 1ljudi uneo
je u Armiju daleko viSe kriticizma nego
u Prvom svetskom ratu.

Za studiju i analizu uzimani su i po-
daci pojedinaca iz detinjstva, kao i ma-
terijalno obezbedenje, starost, bratno sta-
nje itd. Sve se to povezuje i postavljaju
se odgovaraju¢a pitanja na glasanje. Od-
govori se uporeduju i analiziraju, te se iz
toga izvode zakljucCci. Rezultati su pone-
kad bili neocekivani. ;

Detaljno se razmatra i odnos vojnika
prema podoficiru i oficiru i obratno. Za-
kljutci su veoma pou¢ni. Amerikanci su
za vreme rata stalno radili na tome da
se taj odnos poboljsa i odrzava na nivou.
koji je jednoj demokratskoj armiji ne-
ophodan. Citirane su i mnoge anonimne
primedbe i Zalbe koje su dale povoda
raznim anketama i intervencijama. One-
su bile svakako korisne, jer su pokazale
nadleZznima gde i S§ta treba ispravljati.

Jo§ su vaznije bile ankete o tome ka--
ko ameri¢ki vojnik gleda na rat. Neki
odgovori su glasili: da se Amerikanci
bore za zivot, da saduvaju ono $to imaju,
za demokratske slobode itd, ali je bilo
i odgovora da se Amerikanci bore da bi
ispravili ono $to je Evropa zamesila, da
se bore za interese velikog kapitala, za
Britansku Imperiju, za preiuméstva u
Aziji i sl. Sve je ovo bilo slozeno u ta-
bele po procentima, po $kolskim kvalifi-
kacijama glasata i ostalim njihovim li¢-
nim podacima. Kod ovoga je vredno po-
menuti i statistiku od jula 1943 iz koje
se vidi da 30%o glasafa nikad nije ni Culo
za detiri slobode iz "Atlantske povelje za
koje se vodi rat, dok je 22°% samo ¢&ulo
nesto o njima, ali nije znalo da ih nabroji.

Da bi se smanjile predrasude ame-
riekih vojnika prema SSSR trebalo je
dosta napora i propagande. Anketa koja
je bila izvrSena posle pobede 1945 o to--
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me da li treba u toku slede¢ih 25 godina
o¢ekivati novi rat, pokazala je da su
dve petine odgovorile sa »da«, jedna pe-
tina sa »ne«, a dve petine odgovorile su
neodredeno.

Oko ankete o trajanju Drugog svet-
skog rata je bilo najviSe lutanja, jer su
svi odgovori bili isuviSe optimisti¢ki.

Anketa u prolece 1943 utvrdila je
jednu novu pojavu kod ameritkih voj-
nika koji su se vracali sa fronta i koji
su obiéno davali odgovor da su svoj u-
deo u ratu ispunili i da je sada red na
druge. Svi su ti ljudi o¢ekivali svoju de-
mobilizaciju jo§ pre nego §to se rat svrsi.
To je dalo povoda rukovodstvu da po-
jada ubedivanja o potrebi istrajanja do
kraja (serija’ filmova Zasto se borimo,
grupne diskusije itd.).

Sliéne teskote prouzrokovala je i sa-
vezni¢ka odluka da se rat nastavi do »be-
zuslovne kapitulacije«.

Crnci pretstavljaju posebno poglavlje
u anketi o psiholoSkom stanju vojske.
Sva napetost, trvenja i nesuglasice koje
vladaju u ameri¢kom Zivotu izmedu be-
laca i crnaca, preneti su (iako u nesto
blaZoj formi) i u Zivot Armije, koja ni-
je bila u stanju da ta razmimoilaZenja
eliminiSe. Da bi se dobila sliéna slika
duSevnog raspoloZenja crnaca upotreblja-
vali su se i slini metodi. Precizne odgo-
vore bilo je mnogo teZe dobiti od crnaca
nego od belaca — zbog njihove prirodne
zakoplanosti, iako su kod ankete za ne-
posredan rad sa crncima upotrebljavani
iskljuc¢ivo crnci.

U vreme Prvog svetskog rata 86%
crnaca na Severu i 97% na Jugu dobilo
je samo osnovno $kolsko obrazovanje. U
doba Drugog svetskog rata veliki broj
crnaca je pohadao visoke S§kole, te je
procenat onih koji nisu i$li dalje od o-
snovne Skole spao na 37. U isto vreme,
na Jugu taj procenat je spao od 97 na 67.
No, i pored toga, $kolsko obrazovanje cr-
naca daleko zaostaje iza belaca. I sam
kvalitet nastave kod crnaca slabiji je
nego kod belaca. Broj sposobnih vojnika
za vojsku manji je nego kod belaca. Na
kraju Drugog svetskog rata u vojsci je
bilo oko 8,62% crnaca. Oko sredine 1945
tri Cetvrtine crnackih vojnika nalazilo se
na pozadinskim sluZbama, veéinom tamo
gde su bili potrebni nekvalifikovani rad-
nici. Samo jedan mali deo je ucdestvovao
zajedno sa belcima u prvim talasima pri
invaziji u Normandiji i to za uklanjanje
mina, gradenje mostova itd. Crnci su o-
bi¢no ‘sluZili u posebnim crnadkim jedi-
nicama, gde su moguénosti za postiza-

nje podoficirskih ¢inova bili isti kao i
u jedinicama belaca. Kod rasporedivanja
crnaca sa viSim Skolskim obrazovanjem
nije se vodilo mnogo ratuna te su dode-
ljivani u iste crnacke jedinice kao i oni
sa najnizim Skolama. Ali, vodilo se ra-
¢una pri odredivanju na rad. Kod jed-
nakih kvalifikacija za sticanje oficirskih
C¢inova belci su bili u boljem polozaju i
to obi¢no u odnosu’ 4 prema 1. Crnacki
oficiri mogli su da sluZe samo u crnackim
jedinicama, dok su belei mogli i u jed-
nim i u drugim. Da se ravnopravno po-
stupalo, oficirskih mesta u crnackim je-
dinicama bi bilo dosta za crnce, jer je
naprimer u martu 1943 58% crnackih o-
snovnih jedinica izvestilo da su im svi
oficiri belci, a samo 12% crnackih jedini-
ca da su im svi oficiri crnci. Ostatak od
30% jedinica imao je za oficire belce i
crnce.

Prirodno je da su crnci svaki nedosta-
tak u vojsci koji je pogadao podjednako
i belce i crnce uvek tumacili sa tacke
gledidta rasne diskriminacije. Sva pita-
nja i svi odgovori prilikom ankete okre-
tali su se oko tog bolnog problema.

U odnosu na rat crneci su se pokazali
patrioti i borbeni kao i beli Amerikanci.
StaviSe, mnogi od njih su se takmicili
da dokaZu svoju lojalnost drzavi, sva-
kako u nadi da ée za to na koncu biti
nagradeni. Pa ipak, kod ankete su se &e-
sto ¢uli odgovori crnaca: To nije na§ rat,
mi smo crnci. Poznat je i sludaj sa 2 ko-
njikom divizijom sastavljenom isklju-
¢ivo od crnaca, koja je bila poslata u
Severnu Afriku. Pri dolasku ona je zbog
slabe uveZbanosti za borbu bila rasfor-
mirana i razdeljena na druge jedinice
za pomocne sluzbe. Crnatka Stampa u
Americi shvatila je to kao uvredu cr-
nadtke rase, poito se crnci ne upotreblja-
vaju za borbu. Nervoza medu crncima
je bila sve veéa, a kada je IstraZzivacka
sluZba organizovala anketu medu crnci-
ma da li Zele da se bore ili da ostanu
pri sadas$njoj sluzbi u pozadini, za borbu
na frontu glasalo je samo 27%. Pisci stu-
dije to tumade time Sto rat, gledan iz-
bliza, izgleda mnogo druké¢ije nego iz da-
leke prekomorske otadZbine.

Organizovana je anketa o tome da li
je poZeljno da se obrazuju mesovite crno-
bele menze, klubovi, barovi itd. Belci su
sa ogromnim veéinama glasali protiv. U
tom su pogledu prednjaéili belei sa Juga.

Na kraju I sveske pisci vele da je
diskriminacija crnaca u Americi koliko
realna toliko i preuvelitana. Za dokaz
navodi se da crnci na Severu imaju u

e
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najmanju ruku isto S$kolovanje kao i bel-
ci na Jugu. Pisci se zalazu za ravnopra-
van postupak u vojsci u pogledu una-
predenja, te preporucuju stvaranje vecih
crnackih jedinica sa iskljuéivo crnackim
oficirima (do wveli¢ine pukova), koji bi
bili uvrSéeni u meSovite zajednicke vise
komande.

*

Kao §to je veé¢ napomenuto, ovakav
nac¢in prilaZenja stvari ne bi se mogao

potpuno kopirati i primeniti na sve ar-
mije, naro¢ito ne na one koje ne Zele da
budu »apolititne«, ve¢ naprotiv, da u po-
litickom zivotu zemlje uzmu najaktivni-
jeg ucesca. s

No, i pored toga, knjiga je veoma'in-
teresantna, jer pokazuje izvesne rezultate
metoda kojima nije bilo presedana i ko-
je svakako pretstavljaju korak unapred
u pogledu racunanja sa faktorom jav-
nog mnenja i raspoloZenja masa na Za-
padu.

B. J.

General-major Pol Robinet: VELIKA STRATEGIJA I AMERICKI NAROD

Clanak pod gornjim naslovom') daje
o$tar i neobjektivan kriti¢ki osvrt na ce-
lokupnu savezni¢ku strategiju iz Drugog
svetskog rata, po¢injuéi sa opStim razma-
tranjima o tome $§ta je to welika strate-
gija®) i koje su njene glavne odlike i idu-
¢i dalje u oblast konkretnih ratnih zoiva-
nja do danasSnjeg vremena.

‘General Pol Robinet spada u red istak-
nutih vojnih pisaca iz oblasti obavestajne
sluzbe, ratne istorije, odnosa strategije i
spoljne politike itd. Njegovi ¢lanci se Ce-
sto pojavljuju u ameri¢kim vode¢im voj-
nim ¢&asopisima, a prikazivani su i kod
nas. Pored toga, mada je u pogledu svoje
vojne karijere u penziji, general Robinet
rukovodi Specijalnim studiskim -odelje-
njem Ureda za vojnu istoriju Ministar-
stva vojske SAD. Stoga, iako se sa veli-
kim delom autorovih postavki ne slaZemo
i nalazimo da su neprihvatljive, smatramo
da ¢lanak treba prikazati i da ¢e on iza-
zvati interesovanje ¢italaca. Ovo tim pre
§to éemo autora verovatno imati prilike i
dalje da sreéemo u stranoj vojnoj litera-
turi pa je svakako korisno da ga $to bolje
upoznamo. :

Da ne bismo stvar prejudicirali, najpre
¢éemo Clanak prikazati ne zadrzavajuéi se
na oceni njegovih postavki, a na kraju
éemo dati kratak kriticki osvrt na njega
i na samog autora, bez Zelje za kakvim

polemisanjem.
*

Pisac svoja razmatranja podinje kon-
statacijom da je u svim ratovima moder-

) Grand Strategy and the American
People, by brig. gen. Paul M. Robinett,
Antiaireraft Journal, januar-februar 1953.

%) Vidi »Vojno delo« br. 1/53, str. 13.

nih vremena agresor diktirao veliku
strategiju u cilju postizanja politié-
kih ciljeva, sve dotle dok je imao slobodu
odludivanja i akcije. Medutim, ¢im bi tu
slobodu izgubio, agresor je bivao prinu-
den da se lati odbrane i njegove mogué-
nosti za odredivanje smernica velike stra-
tegije prelazile su na stranu protivnika.
Od tog momenta prvobitni agresor bi
mogao samo da se suprotstavlja strate-
giji protivnika, koji se opet, sa svoje stra-
ne, Cesto zadovoljavao time §to bi samo

.sprefavao ostvarenje politickih ciljeva

pomenutog prvobitnog agresora. Pisac iz
toga izvodi zakljuc¢ak da velika strategija
pretstavlja vojnu delatnost koja je rezer-
visana za drzavne poglavare neangaZo-
vanih velikih sila, kao i onih koje se veé
nalaze u ratu, ali jo§ imaju moguénosti
za ofanzivu.

Za potvrdu ovakvom zakljucku pisac
se osvrée na istoriju veéih ratova novijeg
doba i na njihove protagoniste kao §to su:
Luj XIV, Napoleon, Viljem II i Hitler.
Prva dvojica su pokuSavali da nametnu
Evropi dominaciju Francuske, a druga
dvojica dominaciju Nemacke. Medutim,
svi su ti pokuSaji propali. 3

Posto je Viljem II izgubio presto i Ne-
macka ostala osiromaSena i bez preko-
morskih poseda, kao i bez izvesnog ogra-
ni¢enog dela svoje ranije teritorije u
Evropi, stvoreni su uslovi za dolazak na
vlast Hitlera. Te je uslove doneo izgubljen
rat, a diktirala ih je ona strana koja je
na kraju rata imala mogucénosti za ofan-
zivu. Posle ostvarenja potpune politicke,
a preko nje i vojne vlasti, Hitler je stvo-
rio takvu oruzanu silu koja je bila u sta-
nju-da ponovo stupi u borbu. Posledica
toga je bila da se Nemactka najzad naSla
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u opstem ratu protiv jedne velike koali-
cije, ali je i ona sama imala saveznike.
Mada je bio postigao takve uspehe, koji
su bacili u zasenak i najveée Napoleonove
pobede, Hitler je na kraju pretrpeo tota-
lan poraz. Medutim, razlika izmedu dva
prosla svetska rata je u tome S§to se u
ovom poslednjem pobednic¢ka koalicija
borila sve dok Nemacka nije bila okupi-
rana i njene oruzane snage unistene. Ne-
macka je na taj nacin izgubila svaku mo-
guénost akcije.

I u ovom primeru, po misljenju pisca,
Hitler je imao moguc¢nost da odreduje tok
dogadaja, ili veliku strategiju,
sve dok inicijativa, ili ofanzivna sila, nije
preSla na stranu njegovih neprijatelja.
Od toga momenta on je samo mogao da
reagira i pokusSava da parira njihove od-
luke.

Medutim, prolazno doba Hitlera i nje-
govih saveznika samo je pripremilo teren,
kako kaZe pisac, za uspon novog potenci-
jalnog agresora i njegove tiranije. Stoga,
ovo moraju da imaju na umu svi odrasli
ameriCki gradani koji daju svoj udeo u
kolektivnoj odgovornosti za &etvorogodi-
snji izbor pretsednika SAD, odnosno vr-
hovnog komandanta oruZanih snaga. Ti
pojedinci su ustvari oni koji moraju da
odlutuju o velikoj strategiji koja ée dr-
Zavni brod voditi kroz uzburkane vode
svetske politike — u toku perioda vlada-
vine tog poglavara drzave. U slufaju da
se izbor pokaze nesreéan, Republika moze
do¢i u opasnost da bude uniStena protiv-
merama neprijateljske strategije iS¢eki-
vanja ili, pak, pretrpeti slom pod teZi-
nom domacih nedaca koje se, usled neak-
tivnosti, gomilaju i sve viSe rastu.

U vezi ovako postavljenog problema,
Ppisac prelazi na razmatranje uloge SAD u
saveznitkoj, odnosno anglo-ameri¢koj
strategiji u Drugom svetskom ratu. Pri-
tom on smatra da uprkos dobrih, ali
¢esto rdavo sprovedenih namera Amerike,
njena strategija sadasSnjeg doba i nepo-
sredne proslosti nije uspela da stvori mir
koji su svi tako iskreno prizeljkivali. Pi-

sac zakljutuje da je to zbog izvesnih sla--

bosti u strategiskom voéstvu od strane
ameri¢kih pretsednika, odnosno vrhovnih
komandanata. Savremena sredstva za ve-
zu i transport su veliku strategiju potpu-
no ograniéila na drZavne poglavare, &ak
i u republikama. Medu tim poglavarima
ta je strategija ogranifena na one koji
imaju sposobnosti za ofanzivne akcije, dok

Y adaone o oy

se ostali moraju prilagodavati strategiji
koja im bude nametnuta, ili na samoubi~
lacki naéin prihvatiti ulogu koja prevazi-
lazi njihove' moguénosti.

Pisac napominje da je americki narod
koji se obaveStava samo preko radija i
stampe, dobio utisak da su najvisi ruko-
vodioci kopnene vojske i mornarice — sa-
vremenog doba — bili veliki stratezi. Me-
dutim, po misljenju pisca, ovo nije tacno,
posto su u strategiskom pogledu Ameri-
kanci u Drugom svetskom ratu imali ma-
nju ulogu. Anglo-ameri¢ku saradnju i
strategiju vodili su pretsednik Ruzvelt i
premijer Ceréil, a posledica toga je bila
ba§ ona neefikasnost koja je uobicajena
kod sistema dvojnog komandovanja, gde
su odgovornosti podeljene. Prema tome,
kako kaze pisac, ne moZe se govoriti o ne-
koj americkoj strategiji u Drugom svet-
skom ratu, ve¢ se jedino moZe donekle
utvrditi kakav je bio ameri¢ki doprinos u
strategiji — u poredenju sa britanskim.
Pisac naglasava da je od pomenute dvo-
jice Cer&il imao veée iskustvo i veé dve
godine prakse pre no §to je Ruzvelt do-
Sao na vojnu scenu. Pritom pisac zamera

- Ruzveltu, tvrde¢i da je on pre Perl Har-

bora smenjivao i premestao razne koman-
dante, naroc¢ito admirale, ukoliko se nisu
slagali s njim. Dalje, da je flotu na Pa-
cifiku doveo u veoma teSku situaciju
kada je otpodeo protivpodmornitku kam-
panju protiv Nemaca, 1941 godine, jer joj
nije ostavio dovoljnu pratnju u razaraéi-
ma, nosadima aviona, raznim pomorskim
brodovima i pomorskom vazduhoplovstvu.
Pisac Ruzveltu zamera i $to je navodno
dozvolio Cercilu da iskoristi americ¢ki bu-
dZet, da prigrabi veoma ogranitene re-
zerve americkog oruzja i da uvucée SAD u
vojno planiranje — na nivou General-
Staba'— pre no $to je Amerika u$la u rat.
Zato je, prema piscu, Ruzvelt dobio mr-
Save kompenzacije u vidu izvesnih preko-
morskih baza i britanske saradnje u
Atlantskoj povelji, koja je »obuhvatala
veoma nerealne politi¢ke ciljeve Ruzvelta,
u kojima se nalazio dobar deo korena ‘po-
sleratne nesigurnosti«.

Pisac smatra da se japanski napad na
Perl Harbor sada moZe okvalifikovati kao
politi¢ka pobeda za Ruzvelta, posto je ona
»ujedinila jednu miroljubivu zemlju i
svrstala je za ¢ovekom koji je ustvari veé
bio otpofeo rat protiv Nemacke«. To je
dovelo i do odvladenja americkih snaga
na Pacifik, uprkos opste Zelje Ruzvelta i
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Certila da prvi vojni cilj bude unisStenje
Nemacke. ‘

Pisac kaZe da je na konferenciji u Va-
gingtonu, od decembra 1941 do januara
1942, Ceré¢il zastupao odredenu ideju svet-
ske strategije, koja je, oc¢igledno, bila
proucena i ranije utvrdena u saradnji sa
njegovim nadelnicima generals$tabova. Kod
Ruzvelta pak, nije bio taj slu¢aj i on je
svoje ideje uglavnom stvorio na osnovu
razgovora sa mnogim savetodavcima, ali
ne na bazi ozbiljnih konsultacija sa svo-
jim nadelnicima generalStabova. To je
doprinelo da je na toj pocetnoj konferen-
ciji koja je postavila osnovu orijentacije
anglo-ameri¢ke strategije, nadvladao bri-
tanski uticaj i to ne samo za akciju pro-
tiv Nemadke, veé i za Sredozemlje. Tek
§to je ta konferencija bila zavrSena, ge-
neral Marsal je veé¢ zahtevao napustanje
akcije u Sredozemlju,.u prilog direktnog
desanta u Zapadnoj Evropi. Medutim, taj
projekat nije mogao biti odmah ostvaren
zbog nedostatka sredstava i nedovoljne
pripreme snabdevanja i pozadine, te je
Sredozemlje ostalo i dalje aktuelno, Sto
je bilo ispravno i §to se, kako kaZe pisac,
ima zahvaliti Ceré&ilu.

Pisac smatra da su operacije u Africi
bile vodene bez strategiske idejnosti.
Glavni udar je bio izvren od strane 8 bri-
tanske armije, sa baze u Egiptu, na uda-
ljenju od 24.000 milja (tamo i natrag') od
Njujorka. Medutim, da su umesto toga
bile pojatane operacije u oblasti Tunisa i
Sicilije, to putovanje bi iznosilo svega
6.000 milja od Njujorka i 3.500 milja. od
Londona. Pored toga, trebalo je od samog
potetka osigurati jedinstvo komande, ali
to nije bilo uéinjeno. Najzad, pisac smatra
da je najveca greska, »&ije posledice i da-
nas progone ceo svet«, bilo objavljivanje
zahteva bezuslovne kapitula-
cije — posle konferencije u Kazablanki.
Ono je, prema piscu, oduZilo rat, povecalo
ameri¢ke gubitke i najzad, doprinelo po-
veéanju apetita za ostvarenje sovjetskih
interesa u svetu.

Pisac dalje istice da su Certilove ope-
rativne zamisli privremeno ostale na sna-
zi, §to je dovelo-do operacija u Italiji i na
Siciliji. Medutim, Ruzvelt je na kraju od-
bacio njegove zahteve za proSirenje ope-
racije i na oblast: Jugoistotne Evrope. Od
toga momenta pa do kraja rata, anglo-

1) Oko Rta Dobre Nade.

ameriCki ratni napori su viSe odgovarali
ameri¢kim idejama no britanskim.

Pisac takode smatra da je u toku in-
vazije i osvajanja tvrdave Evrope, retko
dolazila do izrazaja neka strategiska idej-
nost i ona se uglavnhom svodila na mere
zavaravanja neprijatelja o mestu glavnog
desanta i na organizaciju snabdevanja za
operativau podrsku armija u Evropi. Mo-
guénosti nekog munjevitog rata koji bi
prevazisao i same Nemce, bile su svedene
na obiéne kopnene napade na Sirokom
frontu i na vazduSnodesantne operacije
malih razmera. g

Na kraju ovog poglavlja pisac zastupa
staru tezu da su Saveznici ucinili veliku
gre$ku $to su potpuno unistili svaku
ravnoteZu snaga u Evropi, dok je
vojna snaga SSSR znatno porasla. Ovo je,
po misljenju pisca, bio rezultat razorene
i moralno i materijalno upropas¢ene Ne-
macke. Pisac takav stav Saveznika smatra
»strategiskom glupostu«, a za njega na-
roc¢ito krivi Amerikance.

Pisac kaze da su SSSR date preterano
velike koncesije da bi stupio u rat protiv
Japana, $to je bila velika greska. Zahva-
ljujuéi generalu Makarturu, iz tog rata su
SAD ipak izvukle delimi¢nu politicku po-
bedu, posto nije zahtevana bezuslov-
na kapitulacija Japana.

Sva napred pomenuta kritika, koja ni-
je mala, bacena je u zasenak kada se pi-
sac zatim obara na Organizaciju ujedinje-

- nih nacija, tvrde¢i da se ona kao instru-

menat mira pokazala potpuno beskorisna.
StaviSe, po mi$ljenju pisca, ona je samo
pojadala trvenja i konflikt u svetu, slu-
7eéi kao agentura »komunisticke« (&itaj
sovjetske — Lj. H.) propagande i svetske
revolucije. Pisac ovo razmatranje zavr-
Sava zakljutkom da jedna organizacija
koja stvara zabunu i nesigurnost Steti ci-
vilizaciji — bez obzira na to kakve je ci-
ljeve sebi postavila. On takode smatra da
je Zelja za ostvarenje pogresno postavlje-
nog politickog cilja dovela SAD i Brita-
niju do proigravanja ostvarenih vojnic¢-
kih pobeda i ogromnih' troskova. Pritom
ostro kritikuje ondasnje politicko voéstvo
obeju zemalja i smatra da mu je nedosta-
jalo razumevanje istorije iz koje se mogu
jzvuéi pouke o tome da se koalicije
odrzavaju na bazi zajednié-
kih interesa, a kada se ti in-
teresi ostvare, one propadaju.
Posle toga dolaze sasvim nove kombina-
cije. g
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Pisac smatra da je minimum anglo-
americke predostroznosti trebalo da bude
zadrzavanje dovoljnih snaga pod oruZjem
za ostvarenje stvarnog mira u svetu. Ume-
sto toga, doSlo je do brze demobilizacije,
uprkos svih lekcija koje je dala istorija.
SAD su izvrsile plansku demobilizaciju,
iako za to nije bilo opravdanih razloga —
u odnosu na tendencije sovjetske imperi-
jalisticke ekspanzije.

Na zakljucku celog ovog razmatranja
pisac istite da ameri¢ki narod, koji je sa-
da svestan situacije, treba da insistira na
reviziji politickih ciljeva SAD, od strane
praktiénih ljudi koji su dobro upoznati sa
istorijom sveta. U protivhom, rat u Ko-
reji nete dovesti do ostvarenja zdravih
politickih ciljeva. Pisac naglasava da se
sve ovo naroc¢ito odnosi na izbor pretsed-
nika SAD, koji se vrSi svake d&etiri go-
dine. Ako bi taj izbor u buduénosti bio
pogreSan, SAD bi pre ili posle pretrpele
slom, a s njima i tzv. zapadna civilizacija.

*

Prelazimo na ocenu samog ¢lanka. S
obzirom da je pisac profesionalni vojnik,
moglo bi se o¢ekivati da ée njegov ¢lanak
biti napisan u onom duhu koji se na Za-
padu veéito istite kao »politi¢ki nepri-
strasan«, tj. bar prividno apoliti¢an. Me-
dutim, autor ¢lanka sasvim jasno i otvo-
reno zastupa, podvla¢i-i brani opste linije
politike jedne odredene grupacije, ili bo-
lje reCeno jednog njenog izrazitog krila;
to je politika koja propagira metode za-
straSivanja i pretstavlja antitezu miro-
ljubivosti i medunarodne saradnje. Pri-
stalice takve politike i takvih shvatania
isticu silu kao jedini elemenat za regenje
svih sporova u svetu, $to celom takvom
stavu daje sve agresivniji karakter. Takva
politika i u periodu hladnog rata moze
imati veoma rdave posledice, a ako bi
uzela dovoljno zamaha morala bi najzad
dovesti i do op$teg rata najveéih razmera.
Nijanse te politike su razlidite, ali su nje-
ni osnovni koreni opite poznati; oni po-
tiéu iz krugova onih koji se »boje mira
u svetu« i propagiraju ono $to je danas

opSte poznato pod pojmovima kao §to su .

makarturizam i makartizam.

Dajuéi svoje misljenje o karakteru tzv.
velike strategije pisac narodito podvladi
prednost koju za takvu strategiju, u ratu,
imaju neangaZovane velike sile, ili one
koje, iako angaZovane, imaju ofuvane ve-

7*

like ofanzivne moguénosti. Zamerke Ruz-
veltu da je na svoju ruku »angaZovao«
SAD u ratu sa Nemadkom pre vremena,
u krainjoj liniji odiSu na raniju politiku
americkog izolacionizma, koja je po svo-
joj jednostranosti i ~nekonstruktivnosti
odavno pretrpela krah i u samim Sjedi-
njenim Americkim DrZavama. Pri ovim
razmatranjima pisac niSta ne kaze $ta bi
bilo sa Engleskom a docnije i sa Evro-
pom, da je Amerika suviSe dugo ostala
po strani.

Tvrdenje pisca da su anglo-americki
drZzavni rukovodioci sami vodili veliku
strategiju, manje-viSe na kvoju ruku
i bez dovoljnog konsultovanja sa svo-
jim general§tabovima (naroc¢ito kod Ame-
rikanaca), ne bi se moglo primiti kao

. ta¢no, jer zvani¢ne dokumentacije iz po-

slednjeg rata, kao i memoari i spisi zivih
ucesnika, dokazuju protivno.

Sto se tite gledista pisca da su Ame-
rikanci — u pogledu strategije poslednjeg
rata — imali manju ulogu od Engleza, ne
bismo mogli da se upustamo u njegovu
ocenu, mada za ovakav zakljucak u Clan-
ku nije izneto dovoljno argumenata.

Ceo stav koji pisac zauzima prema
umrlom pretsedniku SAD je izrazito anti-
ruzveltovski, sa puno li¢ne Zaoke i bez
duZne objektivnosti. Na to. se ne bismo
narocCito osvrtali jer ovakav stav pisca
nije ni nov ni originalan. Bez obzira na
izvesne greske koje je Ruzvelt ¢inio i mo-
rao da ¢ini, put kojim je on proveo SAD
— od jakih tendencija izolacionizma pre-
ko Atlantske povelje, do Ujedinjenih na-
cija, po nasem misljenju, svakako je wve-
liki. DuZnost nam je da naglasimo da je
to sluzilo na ¢ast i njemu litno i samoj
Americi. Tvrditi kako se Ruzvelt nije
konsultovao sa svojim vojnim Sefovima i
imputirati mu skoro diktatorske tenden-
cije smatramo da ne odgovara istoriskim
¢injenicama.

Pisac naroc¢ito podvla¢i da su opera-
cije u Africi bile bez strategiske idejnosti.
S time se takode ne bismo mogli sloziti i
smatramo -da - je isterivanje Nemaca iz

- Afrike, koje je bilo krunisano operacija-

ma u Tunisu bas§ dokaz takve idejnosti.
Tesko da se i ‘jedna vojska u istoriji ra-
tova nasla u nepovoljnijem poloZaju no
§to je to bio sluéaj sa Nemcima pri kraju
rata u Africi, kada su bili prinudeni da
se brane  u sve strane, ukljutujuéi verti-
kalnu odbranu. Medutim, §to se ti¢e same
osnovne strategiske koncepcije,- tj. da 1i
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je trebalo prebaciti teziSte na krac¢i i di-
rektniji pravac (preko Tunisa i Sicilije),
pitanje je za diskusiju. To je svakako za-
visilo i od moguénosti blagovremene kon-
centracije ja¢ih snaga i sredstava u pe-
riodu kada ne samo S§to je kretanje sa-
vezniékih brodova bilo jo§ uvek prili¢no
nesigurno, nego su i sama sredstva i bro-
dovi za iskrcavanje bili potpuno nedo-
voljni.

Ni u kom slufaju se ne moZe prihva~
titi gledisSte pisca po pitanju zahteva za
bezuslovnu kapitulaciju Ne-
maca. Onima koji su se nalazili u prvim
borbenim linijama, u partizanskom i na-
rodnooslobodilatkom ratu, u koncentra-
cionim i zarobljeni¢kim logorima, na oku-
piranim teritorijama, jedino je ba$ ta
bezuslovna kapitulacija. mo-
gla dati nade i potstreka da izdrZe sve
strahote i tegobe rata. Svaka druga kom-
binacija, u ono vreme, izgledala bi mon-
struozna, S$pekulantska i neprihvatljiva.
Zaliti za takvim stavom zato $to se posle-
ratni razvoj svetske politike nije kretao
miroljubivim linijama i u okviru odrede-
nih nada, u najmanju ruku je nepotrebno
gubljenje vremena. Jedno je sigurno: slo-
bodoljubivo &ovelanstvo je dalo punu po-
dr$ku zahtevu bezuslovne kapitulacije,
koji je bio jedan od najsvetlijih akata
ondasnje savezniCke politike.

Glediste pisca da ni osvajanje »tvrda-
ve« Evrope nije bilo praéeno strategiskom
idejno$¢u, isuvise je u élanku povrsno
postavljeno i nedokumentovano. Prostor
nam ne dozvoljava da se upustimo u de-
taljnu diskusiju po ovom pitanju, ali mo-
Zemo reéi da se iz spisa i memoara viso-
kih savezni¢kih rukovodilaca, kao §to su
general Ajzenhauer, feldmarSal Montgo-
meri, general Bredli itd., ne dobija uti-

sak da je pisac u pravu. Saveznicka stra-
tegija je svakako imala svoje slabosti i
greske ali se ne mozZze jednostavno rec¢i da
je bila bez ikakve idejnosti.

Pisac se obara na unistenje rav-
noteZe u Evropi, §to je veé prastara
teza koja se ovde samo ponavlja. Ona sé
ustvari sastoji u Zalopojkama da je tre-
balo »spasti« Nemacku i zadrzati je kao
snazan oruzani faktor, §to znaéi ostaviti
je da bude i dalje ratno Zari$te. To dalje
znaci da je trebalo pregovarati i nekako
se nagoditi sa Hitlerovom Nemackom,
prelaze¢i preko svih politi¢kih, psiholo-
Skih, ideoloskih i moralnih faktora koji
su se tome protivili. Ovde takode dolaze
do izrazaja Zelje one odredene grupe o
kojoj je bilo reéi u pocetku ovog kritickog
osvrta.

Kao vrhunac svega, pisac se obara na
Ujedinjene nacije. Po ovom pitanju ne
bismo imali potrebe uopste da diskutuje-
mo, posSto se naSe miSljenje dijametralno
razlikuje od piSéevog. Celo slobodoljubivo
¢ovecanstvo je saglasno .u priznanju da
je OUN dala najve¢i doprinos i posluzila
kao najveéi instrument mira u razvoju
posleratnih medunarodnih odnosa. Sto se
tide nekonstruktivne i hegemonistitke
propagande koju su pojedine zemlje i
grupacije pokusale da vrSe preko tribine
UN, ona je svakako bila Stetna po medu-
narodne odnose. Medutim, ¢injenica da je
OUN izdrzZala i te udarce koji su imali za
cilj da je razjedine, najbolji je dokaz
vrednosti i korisnosti te organizacije.

Ako bi se htela dati kratka ocena ovog
¢lanka, moglo bi se re¢i da smo pisca na-
vikli da ¢itamo u mnogo korisnijim i po-
uénijim spisima no §to je ovaj.

Lj. H.

Potpukovnik Kolman Tager: UNISTAVANJE KAO CINILAC RATAY)

Pisac polazi od desto naglasavane
postavke da je uni$tavanje neprijatelja
jedan od osnovnih uslova za uspe$no
vodenje rata. UniStavanje neprijateljske
oruZane sile i slamanje njegove volje za
borbu je krajnji cilj vojnih dejstava i
ono duboko zadire u njihovo planiranje i
1) Destruction — A Factor of War, by
Lt. Col. Coleman W. Thacher — Military
Review, mart 1953.

izvodenje. Ipak, pojam uni$tavanja se
¢esto shvata povrsSno i jednostrano, a bez
njegovog pravilnog i svestranog shvata-
nja, ono se u konkretnoj situaciji ne moze
efikasno primeniti.

S jedne strane, uni§tavanje mneprija-
telja i njegove volje za otporom treba
shvatiti kao jedno od vodeéih nacéela
ratne veStine koje mora da prozima svaku
vojnu akciju, dok se s druge strane ono
pojavljuje kao jedan od elemenata vojne
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situacije, isto kao i zemlji$te, odnos sna-
ga, njihovo grupisanje i stanje pozadine.
Kao elemenat situacije, uni$tavanje ne-
prijatelja treba razmatrati tokom njene
procene, zajedno sa ostalim elementima,
i u cilju donoSenja pravilne odluke. Ra-
zumljivo je da ¢ée kvalitet same procene
pored ostalog, zavisiti i od pravilnog i
svestranog razumevanja suStine pojma
unistavanja neprijatelja.

Pojam uniStavanja neprijatelja razma-
trali su vojni teoretitari od najstarijih
vremena. Sun Cu Vu je smatrao da se naj-
visi domet ratne veStine sastoji u sla-
manju neprijateljskog otpora bez borbe
i to na taj nacin Sto bi se osujetilo ostva-
renje njegovih planova; na drugo mesto
doslo bi spreCavanje sjedinjenja neprija-
teljskih snaga, a tek ako bi to bilo ne-
ostvarljivo, doSao bi u obzir neposredan
napad na neprijateljsku vojsku na otvo-
renom polju. Opsedanje utvrdenih wvarosi
dolazi na poslednje mesto.

Pisac smatra da se beskrvne po-
bede mogu posti¢i, naprimer, preseca-
njem komunikacija, uni$tavanjem izvora
za snabdevanje, ii brzim manevrom otse-
canja izolovanih neprijateljskih snaga uz
efikasnu propagandu da je svaki dalii
otpor besciljan. Ovakve pobede -su ostva-
rivane na Pacifiku," u toku Drugog svet-
skog rata, gde su uspesi postizani bez ne-
posrednog unistavanja neprijateljske Zive
sile. Stari Moltke je 1870 godine ostvario
kapitulaciju Sedana praktitno bez krvi.
Hitlerova pobeda u Francuskoj maja i
juna 1940 bila je uvod u seriju sjajnih
beskrvnih pobeda. Ipak, istorija ratova
pokazuje da bi planiranje beskrvnih po-
beda bilo neopravdano i opasno, ukoliko se
istovremeno ne bi preduzele sve moguce
mere za stvarno i potpuno unistenje ne-
prijateljskih snaga.

Suprotno od Sun Cu Vua, Klauzevic,
¢iji je utieaj na savremenu vojnu misao
i danas snaZan, narodito podvla¢i surovu
prirodu rata. On smatra da je unistava-
nje neprijateljske oruZane sile vodeée
ratno nacelo, i da ono treba da bude
ostvareno prvenstveno bitkom. Ako krva-
va klanica pruza uZasan prizor, onda to
zna¢i da rat treba shvatiti ozbiljno i ne
tupiti o3tricu maca oseéajima humanizma,
jer bismo time neprijatelju samo pruZili
moguc¢nost da nas uni$ti. Rat je akt na-
silja kojim se protivnik prinudava na
ispunjavanje naSe volje. Bizmarkova po-
litika krvi i gvoZda i Hitlerova filozofija

il

uni$tavanja su snazni svedoci takvih
koncepcija.

Zominijevo glediste se vise pribliZuje
modernom shvatanju pojma uni$tavanja.
Kao osnovno natelo u vojnim dejstvima
on istie mnacelo cilja. Postavkom da u
ratu u prvom redu treba postiéi uspeh,
osvetljava se odnos nacela uniStavanja
prema nalelu cilja. Zomini smatra da
glavne snage treba postepeno upuéivati
i usmeravati ka re$avajucoj tacki ratista
— Sto viSe prema’ neprijateljskim komu-
nikacijama, ne izlaZuéi pritom one sop-
stvene. RaspoloZive snage treba sasrediti
samo protiv jednog dela neprijateljskih
snaga. Na bojistu, takode, glavne snage
treba upotrebiti na otsudnoj tacki, i to
Sto energi¢nije, snaZnije i povezanije.
Pritom je pravilan izbor otsudne tacke
najveta vestina komandanta i najsigurni-
je jemstvo velikog uspeha. Po ovakvom
shvatanju, objekti napada mogu biti ne-
prijatelj, njegova sredstva za snabdeva-
nje ili neki vaZan geografski objekat —
zavisno od situacije.

- Savremeno shvatanje nadela uniStava-
nja neprijatelja je veoma S§iroko i obu-
hvata razne stepene, pofev od beskrvne
pobede Sun Cu Vua, pa do uni$tavajuée
bitke koju propagira Klauzevic. Za po-
stizanje cilja — slamanje neprijateljske
volje za otporom — mogu se primeniti
razni metodi kao: okruZenje neprijatelj-
skih snaga, njihovo otsecanje od komu-
nikacija, a takode i neposredno unista-
vanje Zive sile ili razaranje njegovih
materijalnih, psihiékih i moralnih izvora
za vodenje rata. Pojam uniStavanja, pre-
ma tome, ne sme se shvatiti usko i jedno-
strano, ve¢ u zavisnosti od konkretne
situacije. Nemoguée je predvideti takav
sadrzaj tog pojma koji bi odgovarao
svakoj konkretnoj situaciji.

Po misljenju pisca, unistavanje nepri-

jatelja — shvaéeno kao jedan od eleme-
nata vojne situacije — stoji u naroditom
odnosu sa zemljistem (kao elementom

situacije), te taj odnos treba posebno
razmotriti. Kad god se nacelo unistavanja

- shvatalo suviSe usko i jednostrano, desa-

valo se da se u proceni situacije davala
prednost zemljistu. Pravilno kori§éeno
zemljiSte moZe biti najbolji saveznik voj-
nika, ali. ako se ono pogreSno shvati,
njegova uloga moZe postati i ozbiljna
kotnica tokom izvodenja dejstava. Velike
vojskovode umele su da se koriste zemlji-
Stem kao saveznikom, pa ni danas se ne
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moze racunati na uspeh u borbi bez nje-
govog pravilnog korisc¢enja i istovreme-
nog preduzimanja mera da ga neprijatelj
ne upotrebi u svoju korist. To treba
obezbediti u svim komandnim stepenima,
kako u planiranju, tako i u izvodenju
dejstava. Ipak, ne treba gubiti iz vida da

je zemljiste samo jedan od elemenata-

situacije i to ne uvek dominantan, dok
¢z nacelo uniStavanja neprijatelja stalno
uticati na nasa dejstva — u skladu sa
znacajem i potrebom slamanja neprija-
teljske volje za otporom.

U nekoj konkretnoj operaciji, po mi-
Sljenju pisca, u jednom momentu moze
biti vazZnije da se ovlada nekim zemlji-
Snim otsekom, a u drugom da se unisti
deo neprijateljskih snaga; sve ¢e to za-
visiti od situacije. Znac¢aj ovladivanja
zemljistem i unis$tavanja neprijatelja moze
se menjati i u toku samog izvodenja dej-
stava. Tesna povezanost,i medusobna za-
visnost ova dva elementa nalazu da se u
svakoj situaciji oba pazljivo procenjuju.
Ako imamo zadatak da ovladamo nekim
zemljisnim otsekom, elemenat uniStavanja
neprijatelja treba da razmatramo samo
ukoliko "on utite na izvrSenje tog kon-
kretnog zadatka. Ako treba da unistimo
deo neprijateljskih snaga, svi napori tre-
ba da budu usmereni ka tome cilju, dok
¢e ovladivanje zemljiStem biti zapostav-
ljeno. Medutim, ako zadatak predvida
istovremeno uniStavanje dela neprijatelj-
skih snaga i ovladivanje nekim zemlji-
Snim otsekom, procena situacije u pogledu
pravilnog odredivanja medusobnog zna-
daja oba elementa mora biti naroéito
pazljiva. Dejstva, usmerena na unistava-
nje neprijateljskih snaga i ona koja ima-
ju za cilj osvajanje zemljista, tako su
tesno medusobno povezana da postignuéa
jednih redovno uticu na uspeh drugih.
Postoje zemljisni i geografski objekti o
kojima se mora voditi rac¢una i kada bi se
imala u vidu izrazita koncepcija unista-
vajucée bitke.

Posto pojam unistavanje neprijatelja ne
moze znadliti u svakoj situaciji jedno te
isto, treba mu u proceni odrediti kon-
kretan sadrzaj (Sta, kako i pod kojim
uslovima unistiti), jer se samo onda moZze
pravilno postaviti zadatak. Ako koman-
dant Zeli efikasnu podr$ku potéinjenih,
mora im, osim zadatka, saopstiti i svoje
namere i karakter pretstojeéih dejstava.

U okviru divizija i nizih jedinica za-
daci ¢e biti ¢eS¢e usmereni na osvajanje

zemljista, dok se kod visih jedinica, uklju-
¢ujuéi korpus i armiju, obiéno daje pred-
nost uniStavanju neprijatelja. Kod nizih
jedinica teSko je pravilno odrediti kon-
kretan znacéaj nacdela uni$tavanja nepri-
jatelja, zbog snaznog uticaja koji na nji-
hova dejstva ispoljava zemljiste.
Potéinjeni komandant imaée najveéu

‘slobodu akcije ako dobije zadatak da uni-

Sti deo neprijateljskih snaga. Takav za-
datak moze postaviti komandant koji ima
puno poverenje u potCinjenog, te mu
moze ostaviti slobodu u pogledu izbora
zemljiSta. U pogledu te slobode akcije,
potéinjeni komandant ¢e biti najvise
ogranien ako dobije iskljudivo zadatak
da ovlada odredenim zemljisnim otsekom.
Zato je veoma vazno da se pravilno od-
meri postavljanje zadatka u pogledu uni-
Stavanja neprijatelja i osvajanja zemljista.

Borbe oko Monte Kasina u Drugom
svetskom ratu pruzaju poufan primer
kakav znacaj moZe imati zemljiste. Ze-
mljiSni otsek koji je kontrolisao put za
Rim pretstavljao je klju¢éni deo »Gusta-
vove linije« severno od reke Liri. Velid¢ina
neprijateljskih snaga koje bi mogle biti
uniStene ovladivanjem pomenutog zemlji-
Snog otseka bila bi beznadajna. Visoki
savezniCki gubici u odnosu na neprija-
teljske, takode pokazuju da je uni$tavanje
neprijatelja u ovome slufaju imalo mali
znacaj. Poetkom februara, pre zauzima-
nja Kasina, 2 korpus 5 armije bio je opao
na oko 25%borbene sposobnosti. U takvoj
situaciji komandant 5 armije mogao je
kod postavljanja zadatka da izostavi oba-
veze u pogledu unistavanja mneprijatelja,
a komandant divizije trebalo je da ima
taj momenat u vidu samo ukoliko je to
bilo potrebno radi ovladivanja zemljistem.
U protivnom, ukljuéivanje momenta uni-
Stavanja neprijatelja u takav zadatak
imalo bi negativnih posledica, jer bi moglo
iziskivati odvajanje izvesnih snaga od
osnovnog zadatka koji se u tome sluéaju
sastojao u osvajanju odredenog geograf-
skog objekta.

Drugi primer navodi Zomini iz Napo-
leonovih ratova. Pred napad na Moskvu
Barklajeva armija je bila primeéena na
visovima duZ druma za Petrograd. Posto-
jala je nada da se ona otsete od Moskve
i odbaci ka severu. Taj zadatak trebalo
je da sprovedu Nej i Mira. U toku izvrie-
nja Nej je primetio jednu neprijateljsku
diviziju i odmah je napao, S§to je bilo
pogreSno. Da je umesto toga produzio
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mars moskovskim drumom pravo na Lon-
bino, mogao bi sti¢i istovremeno sa Rusi-
ma i zate¢i ih u momentu kada vrSe bo¢ne
pokrete.

Kada situacija nalaZe da se kao osnovni
zadatak postavi- ovladivanje zemljiStem,
moZe se u takav zadatak ukljuéiti i uni-
Stavanje neprijatelja — ukoliko to ne bi
iSlo na Stetu izvrSenja osnovnog zadatka.
U obratnom sluc¢aju, kada je osnovni za-
datak uniStenje dela neprijateljskih sna-
ga, moze se predvideti i ovladivanje
zemlji$nim objektima.— da bi se obezbe-
dila izvesna kontrola izvrSenja zadatka.
Nactelno uzevsi, kod postavljanja zadataka
treba davati prednost uniStavanju nepri-
jatelja, jer je Zziva sila njegovo osnovno
sredstvo za vodenje rata. Bilo bi pogresno
kada bismo se stalno borili za ovladiva-
nje zemljidnim i geografskim objektima.
Ako se unidtavanje neprijatelja u zadatku
ne pominje, to ne znaéi da se iz njega
iskljuduje. Ono mora naéi mesta u ko-
mandantovim namerama i odlukama. Sla-
manje neprijateljske volje za otporom je
osnova svih vojnih dejstava bez obzira
na to $to u pojedinim situacijama i drugi
momenti mogu privremeno doé¢i do veceg
izrazaja.

U obuhvatnim dejstvima kod po-
stavljanja zadataka treba predvideti i
ovladivanje zemljistem i unistavanje ne-
prijatelja. Kod proboja fronta treba na-
rotito podvuéi zadatak unistavanja nepri-
jatelja. U odbranbenim dejstvima moZe
se predvideti uniStavanje neprijateljskih
prikupljanja vatrom, a uni$tavanje ukli-
njenih delova, protivnapadima.

Postoji, medutim, i negativna strana
primene nadela uni§tavanja neprijatelja.
Napoleon iznosi kao primer bitku kod
Borodina koja je bila Zeljno ocekivana,
ali je donela samo razocCaranje. Do nje je
doslo daleko u unutrasnjosti Rusije i njen
jedini rezultat je bio veliki broj mrtvih
i ranjenih. Uni$tavanje neprijatelja do-
velo je, ustvari, do uniStavanja sopstve-
nih snaga. Sli¢an negativan primer dogo-
dio se i u Drugom svetskom ratu prilikom
napada Nemaca na ostrvo Krit kojim su
Nemeci uspeli da ovladaju, ali po cenu

nesrazmerno velikih gubitaka od 15.000
ljudi i 150 transportnih aviona, zbog ko-
jih vise nisu primenjivali desante S$irih
razmera. Zauzimanje Okinave na Japan-
skom frontu takode je iziskivalo oko
15.000 gubitaka i velike Stete u opremi i
materijalu.

Na kraju pisac navodi primer nepra-
vilne procene elementa uni$tavanja ne-
prijatelja. U napadu na Rusiju 1941
osnovni cilj Nemaca je bio da uniste Sov-
jetsku armiju za koju su pretpostavljali
da ¢e se braniti na putevima za Moskvu.
Kada se ofanziva priblizila Moskvi, u ne-
madkoj komandi je doslo do nesuglasica
po pitanju daljih planova. Posto su pro-
pala tri pokuSaja da uhvate u klopku
sovjetske snage na pravcu Moskve, Hi-
tler je odlu¢io da ovlada Ukrajinom i naf-
tom na Kavkazu, a odrekao se unistavanja
neprijateljskih snaga. To je dovelo do pre-
komernog S$irenja njegovih snaga i do-
prinelo kona¢noj propasti kod Staljin-
grada.

*

Pitanja koja pisac razmatra u c¢lanku
nisu nova. O nacdelu uniStavanja kao i
njegovom odnosu prema ovladivanju ze-
mljiStem dosta se raspravljalo u vojnoj
literaturi, mada moZda manje u Sirim
krugovima. Ta su pitanja tako znadajna
da nece ni ubuduce prestati da budu aktu-
elna. Zato je ¢élanak koristan i interesan-
tan, utoliko pre S§to ga pisac osveZava
primerima iz poslednjeg rata. Tendencije
preuveli¢avanja znaaja jednog ili drugog
od pomenuta dva nacela i jednostranog
i uskog shvatanja pojma uni$tavanja Ce-
sto se pojavljuju, te ozivljavanje ovakvih
razmatranja moZe samo doprineti njiho-
vom suzbijanju. Pisac je mogao naci i
ubedljivije primere za nepravilnu pri-
menu nacela unistavanja. Bitke iz perioda
stabilizacije na Zapadnom frontu u Prvom
svetskom ratu su najbogatija riznica ta-
kvih primera beskorisnog unistavanja.
Verdenska bitka bi mogla biti njihova
kruna.

s, P
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Kontra-admiral Lepotije: SAVREMENA DRAMA ODBﬁANE

O natinu izvodenja odbrane i stepe-
nu njene aktivnosti, kako u okviru stra-
tegije (strategiska defanziva), tako i u
okviru taktike, mnogo se piSe i rasprav-
lja. Naro¢ito se mnogo raspravlja o na-
¢inu izvodenja odbrane Zapadne Evropé
— u prvoj fazi eventualne agresije —
tj. da 1i da se organizuje i izvodi na u-
zastopnim prirodnim odbranbenim linija-
ma (velikim rekama i planinskim lanci-
ma — liniska odbrana) ili u vidu ba-
stiona i »odbranbenih zona« kao baza —
oslonac za protivnapade pokretnih snaga
(povrinska odbrana).

Neprekidno isticanje odbranbene ulo-
ge oruzanih snaga Zapadne Evrope, a u
‘vezi s tim i oruZanih snaga Francuske,
izgleda da je navelo pisca da u ¢lanku
pod gornjim naslovom %) izrazi bojazan
da bi isticanje é&isto defanzivnog cilja ja-
¢anja odbranbenih snaga, a u vezi s tim
i defanzivna polititka i vojna strategija
i taktika, moglo dovesti do pasiviziranja
naroda i samih oruZanih snaga, sa sud-
bonosnim posledicama iz 1940 godine.
Zbog toga, mesto pasivnog odbranbenog
. drZanja, pisac preporuduje preuzimanje
inicijative u odnosu na verovatnog ne-
prijatelja, i to u svim domenima: psiho-
loskom, polititkom, strategiskom i tak-
titkom, kako pre poletka, tako i u toku
samih neprijateljstava.

Destruktivna moé¢ -i trenutno stupa-
nje u dejstvo modernog oruZja, neogra-
niéeno poveéanje tempa operacija usled
naglog porasta brzine: veze, koncen-
tracije i prebacivanja snaga, kao i pro-
girenje interesnih zona, ¢ine da savreme-
ni rat pretstavlja trku na zivotismrt
za preuzimanje i ofuvanje inicijative u
odnosu na neprijatelja, i to, kako je ve¢
redeno, u svima domenima, kako pre, ta-
ko i u toku neprijateljstava. Zbog toga
inicijativa u svima domenima, a naro-
dito u pogledu shvatanja, pripreme i vo-
denja operacija, pretstavlja prvi uslov za
obezbedenje uspeha, kao $to to pokazuju
primeri iz proslog rata (Poliska 1939,
Norveska i Francuska 1940, Balkan 1941,
Pacifik 1941 i 1945, Italija 1943) kao i
primer pocetka rata u Koreji 1950 go-
dine.

Pisac smatra da otsustvo svakih agre-
sivnih namera ne sme jednu zemlju ni

1) Les drames modernes de la »Defen-
se«, par le Contre-Amiral Lepotier, Revue
de défense mationale, februar 1953.

po koju cenu da dovede do napustanja
svake inicijative i pot¢injavanja. Da bi
u sadasnjem svetu mogle obezbediti sebi
opstanak, potrebno je da nacije budu
jake, budne i spremne, te da, i pored is-
krene Zelje da nikoga ne izazivaju, jasno
pokaZzu reSenost da nécée dozvoliti da bu-
du pasivno izmanevrovane. Zbog toga se
pisac ne slaZze sa nalelnim gledistem da
se inicijativa u operacijama preuzima sa-
mo u sluéaju kada se smatra da raspolo-
Ziva sredstva obezbeduju uspeh. Ovakva
postavka, po njegovom misljenju, ima
demoralizatorski karakter, posto bi, pre-
ma tome, agresor, ako je dobro proracu-
nao i pripremio potrebna sredstva za in-
vaziju protivnicke teritorije, imao osigu-
ran uspeh. U takvom sluéaju, pita se pi-
sac, kakvog smisla ima proizvoditi oru-
Zje, ako ne uzmemo inicijativu da ga
upotrebimo, poSto bi nas, u tom sluéaju,
agresor uniStio pre nego $to bismo mogli
da se spremimo za otpor.

Pored negativnih politickih i psiholo-
S§kih posledica koncepcije odbranbenih
snaga i odbranbene doktrine, jedna od
najozbiljnijih njenih opasnosti lezi u to-
me $to ona u okviru strategije i taktike
moze uticati na stvaranje veoma S§tetnih
doktrina izrazito defanzivnog karaktera.
To su naprimer:staticka, linearna, ili po-
vrsinska odbrana; odbrana reénih prepre-
ka, utvrdenih bedema, jefeva ili reduta;
otstupanje, evakuacija, ruSenje i drugi
postupci »spaljene zemlje« (aluzija na
diskusiju o odbrani Zapadne Evrope); pre-
uvelicavanje rezultata koji se oéekuju od
gerilskog ratovanja na okupiranoj naci-
onalnoj teritoriji, kao i rezultata dejstva
novog oruzja; suprotstavljanje kvaliteta
masama; uporedivanje »potencijala«, mo-
gutnosti proizvodnje i dr. umesto odno-
sa mobilnih snaga sa kojima se stvarno
raspolaze.

Kao izrazito negativno poufan primer

-u ovom pogledu mozZe posluziti koncep-

cija odbranbene doktrine i odbranbenih
snaga Francuske u periodu posle Prvog
svetskog rata, koja je dovela do izgrad-
nje odbranbene linije stalnog tipa (»Ma-
Zino«). Izgradnja ove odbranbene linije,
po misljenju pisca, pretstavljala je jasno
i definitivno odricanje od svakog ma-
nevra, a, kao $to su to dogadaji pokazali,
linija nije bila nesavladljiva za neprija-
telja. Naprotiv sama linija i radovi na
njenom produzavanju od Severnog Mora,
unapred su obelezavali pasivni raspored
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francuskih snaga i na taj nadin omogu-
c¢avali neprijatelju izvrSenje proboja u-
napred fiksiranog odbranbenog raspore-
da, pomoé¢u klasiénog metoda grupisanja
snaga na izabranoj tacki.

Za ilustraciju bukvalno shvaéene od-
branbene politike u najpasivnijem smi-
slu te redi, kao i njenog negativnog uti-
caja na duh i vojnu doktrinu, pisac:na-
vodi jedan interesantan slucaj sa preda-
vanja rezervnim oficirima (jula 1939) o
predvidenom rasporedu za sluéaj rata, sa
pretpostavkom napada od strane Nema-
ca. Na pitanje jednog rezervnog oficira
kakav je raspored predviden za slucaj da
Francuzi budu morali da predu u napad,
odgovoreno mu je da takva pretpo-
stavka uopsSte ne dolazi u ob-
zir i da je, prema tome, ne tre-
ba ni razmatrati. Medutim, desilo
se, kao §to se to u ratu najceSce desava,
da je u septembru iste godine nastupio
slu¢aj koji u okviru politicke i vojne od-
branbene doktrine nije bio predviden,
tj. trebalo je uzeti inicijativu i objaviti
rat u cilju ispunjenja obaveza datih Polj-
skoj, posto je ova bila napadnuta.

Iz ovoga, po misljenju pisca, treba iz-
vu¢éi pouku da je jedini nac¢in da se sa
izvesnim izgledima na uspeh suprotstavi-
mo nekoj agresiji u tome, da budemo
trenutno u stanju da predemo u napad
sa svima raspolozivim snagama i sred-
stvima i na svakom mestu gde se za to
bude ukazala pogodna prilika. U ovom
pogledu polumere su gore i od samog
apsolutnog poté¢injavanja volji eventual-
nog agresora. Zbog toga, ako se donese
odluka za naoruzanje, onda ona treba
da bude prozeta idejom pobede u odre-
denom slucaju, s tim da se iskoriste sva
sredstva za uzimanje inicijative na slu-
Gaj agresije. Ovakvo reSenje, po mislje-
nju pisca, pretstavlja najbolje sredstvo
za obeshrabrenje agresije, a ne povecava
opasnost konflikta, kao §to to pokazuje
i izjava prema kojoj bi »svaka agresija u
Evropi imala za posledicu trenutno otpo-
Ctinjanje ofanzive americke strategiske a-
vijacije protiv vitalnih objekata mnacio-
nalne teritorije agresorac.

Pisac smatra da sama re¢ odbrana ne-
izbezno prouzrokuje pasivnost i da je u-
zaludno pokusavati (sem, naprimer, u po-
gledu PAO) ustanoviti razliku izmedu
aktivne i pasivne odbrane. Cak i sam
pojam aktivne odbrane ipak znaéi odri-
canje od uzimanja inicijative. Jer, u u-
slovima savremenih tehni¢kih sredstava,
ogranitenje akcije samo na-reagovanje

=

(protivdejstva) znaCi ne moc¢i vise dej-
stvovati ili, u najboljem slucéaju, dejstvo-
vati suvi$e kasno, ili u veoma nepovolj-
nim moralnim i takti¢kim uslovima. Od-
brana u sus$tini sadrzi u sebi staticke
tendencije, prouzrokuje Stetnu nepokret-
ljivost snaga koje su vezane za stalne
objekte i logistitke (pozadinske) ureda-
je, i usaduje u duh ljudi navike nepo-
kretljivosti. Ova statitnost — nepokret-
nost je Stetna i sa psiholoske tacke gle-
dista, posto is¢ekivanje dejstvuje
demoraliSuce i ubija borbeni duh i inici-
jativu, kao §to to pokazuju primeri fran-
cuske katastrofe 1940 i neuspeSne ne-
madke odbrane tzv. »Atlantskog bedemac.

Naro¢ito je interesantno razmatranje
uCeSéa celokupnog stanovnistva napad-
nute zemlje u legitimnoj odbrani
nacionalne teritorije, koja treba da ima
izrazito ofanzivan karakter. U nasoj epohi
totalnih ratova, gde se front i pozadina
stapaju u jednu jedinstvenu celinu —
izlozenu neposrednom dejstvu savreme-
nog oruZja na celom svom prostranstvu
— ne mogu postojati kategorije gradana
koji mogu zadrzati pasivno drZanje pre-
ma zajedni¢koj stvari opstanka. Svaki
gradanin mora, u granicama svojih mo-
guénosti, utestvovati u opstem borbenom
naporu zemlje — na odredenom mestu,
sa oruzjem ili bez oruZja u ruci, kao Sto
je to, naprimer, bilo za vreme vazduSne
bitke za Englesku, kada je bila doneta
odluka da svaki gradanin treba
da ostane na svome mestu pod
vatrom kao vojnik. Uceste celo-
kupnog stanovniStva narotito je potrebno
u odbrani »pozadine«, koja ¢ée biti izlo-
Yena raznovrsnim infiltracijama i dej-
stvima neprijatelja i &ija se odbrana u
savremenim uslovima ne moZe ostvariti
bez aktivnog udeSéa svih patriota. Da bi
se moglo ostvariti potrebno uces¢e sta-
novnistva u -borbenim naporima napad-
nute zemlje, potrebno je po misljenju
pisca, blagovremeno prouciti i obezbediti
za§titu radnih mesta i pripremiti narod-
ni ustanak. Sto se ti¢e ovoga, kao va-
znog elementa totalnog rata, ne sme se
¢ekati da agresor okupira zemlju pa da se
tek tada otpo¢ne sa organizacijom oslobo-
dilackog pokreta i pripremom i izvode-
njem narodnog ustanka. Sve ovo treba
da bude ranije izvrSeno, posto se narodni
ustanak moZe manifestovati svuda i od-
mah po otpolinjanju neprijateljstava, pa
¢ak i pre toga.

S obzirom na legitimno pravo i du-
znost svakog gradanina da neposredno
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udestvuje u borbi za odbranu svoje ze-
mlje, kaze dalje pisac, ne mogu se predu-
zimati represalije protiv ucesnika narod-
nog ustanka, jer je to i u suprotnosti sa
odredbama Ha$ke konvencije (Clanom 2
dodatka uz konvenciju IV od 1907 godi-
ne), koja priznaje pravo stanovnistva ne-
okupirane teritorije da na sluéaj nepri-
jateljskog napada uzme oruzje i da se
bori protiv napadafa, bez obzira na to
$to nije imalo vremena da se organizuje
u formacije prema odredbama ¢l. 1, samo
ako otvoreno nosi oruzje i ako se pridr-
¥ava ratnih zakona (obic¢aja). Ovo se pra-
vo pogotovu ne mozZe osporiti kada je u-
stanak organizovan i kada se na celu
formacija i grupa narodnog otpora na-
laze odgovorni rukovodioci (kao Sto je
to bio slutaj sa naSim narodnim ustan-
kom u pros§lom ratu).

Da bi jedna nacija mogla biti spo-
sobna da se uspe$no odupre svakoj agre-
siji i da odgovori svojim medunarodnim
i saveznitkim obavezama, potrebna je
stalna briga i neumorna inicijativa za
uzdizanje nacionalne snage i mo¢i, u ra-
zumnoj saglasnosti sa njenim moguéno-
stima, i to snage ne samo potencijalne
i virtuelne, veé¢ i realne i dinamiéne. Pri
ovome treba da postoji jedan jedini cilj
— razvijanje nacionalne snage na svima
sektorima, i jedno jedino sredstvo — si-
stematsko proudavanje uticaja »rukovode-
éeg faktora« u svima okolnostima, naro-
Gito 3to se tite diplomatije, vojne strate-
gije i taktike, u njihovoj potpunoj me-
dusobnoj ravnoteZi.

S obzirom na ¢&injenicu da je inicija-
tiva oruZane agresije stvarno u rukama
samog agresora, potrebno je da strate-
gija i taktika budu u stanju da prigrabe
inicijativu akcije (kao §to su to, napri-
mer, uradili Francuzi 1914 godine), bez
obzira na vreme, mesto i okolnosti pod
kojima je neka zemlja prinudena da in-
terveniSe. Pisac smatra da ovakva dok-
trina nije pogre$na ni u slucaju brojne
inferiornosti, jer se ba$§ brojno slabija
strana, ako u ma kojoj formi ostane ne-
pokretna, izlaZe opasnosti da bude pot-
puno slomljena. Stoga jedina nada u
uspeh slabije strane leZi u veéoj brzini
(od neprijatelja) ocene situacije, odluci-
vanja i sprovodenja donetih odluka u de-
lo, i, prema tome, u nadmo¢nijoj pokret-
ljivosti njenih snaga, koja joj omogucava
da brzim koncentracijama i manevrima

iskoristi svaku povoljnu priliku za na-
nosenje iznenadnih udara na slabim taé-
kama neprijateljskog rasporeda — na kla-
siéan napoleonovski naéin iz 1814 godine.
Ovaj svoj zakljuéak pisac potkrepljuje
citiranjem generala Vegana, koji kaZe da
jedna armija, koja je privremeno prisi-
ljena na strategisku defanzivu, ne moze
imati uspeha ako nema jakog ofanziv-
nog duha i ako se kod neprijatelja ne
stvori utisak da se pred njim nalazi od-
lu¢an protivnik, spreman da neprestano
nanosi udare, a ne samo hrabar ali ne-
aktivan.

Smatramo da je logiéno da karakter
politike uslovljava i karakter vojne dok-
trine, ali miroljubivost ne znaci i pasiv-
nost, kako na politi¢kom tako ni na voj-
nom polju. Prema tome, isticanje odbran-
bene uloge armije jedne zemlje ne zna-
¢ da ta uloga povladi za sobom i &isto
defanzivnu strategiju i taktiku te armije.
Poznato je iz ratne proslosti da je takva
strategija i taktika uvek bila osudena na
neuspeh i nema razloga da se sumnja
da to ne bi bilo i ubuduée. Stara izreka
da je napad najbolja odbrana
ostala je nacelno u vaznosti i u savre-
menim uslovima, saobraZena konkretnim
elementima situacije.

Savremena borbena dejstva karakteri-
su se naizmeniénim napadnim i odbran-
benim akcijama. Odbrana se primenjuje
u slutajevima kada napad nije moguc
ili ne odgovara cilju, te se, prema tome,
u izvesnim situacijama pojavljuje kao
stvarna potreba koja se ne moze negirati
strahovanjem od nepokretnosti i pasiv-
nosti. Slazemo se da je pasivna odbrana
osudena na neuspeh, ali je savremena
odbrana aktivna i ona se samo pri-
vremeno odriée inicijative, sa idejom pre-
laska u napad —u pogodnom momentu.
Prema tome, kod ovakve — aktivne
odbrane, koja velikim delom zasniva
svoj uspeh na dejstvu pokretnih elemenata
(rezervi), a u krajnjoj liniji dovodi i do
prelaska .u opsti protivnapad (protivofan-
zivu) sa svima snagama, nema bojazni od
pasiviziranja i nepokretljivosti snaga koje
izvode odbranu u jednom ograni¢enom
vremenskom periodu.

S. H,
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Potpukovnik DZozef Dierot: CEMU SE BORITI SA PROBLEMOM?

U svom . ¢lanku pod gornjim naslo-
vom'), pisac razmatra neke probleme i
teSkoce sa kojima se susreéu slugaoci do-
laskom u ameri¢ke viSe vojne $kole. Sto-
je¢éi na stanovistu da najveéim delom
zavisi od samih sluSalaca da li ¢e se i u
kojoj meri te teikoée pojaviti, on u pri-
log tog svog stava iznosi:

da pojedini sluSaoci dolaze na vise
vojno Skolovanje bez potrebne pripreme,
te nisu u stanju ovladati gradivom koje
se izutava;

da jedan broj slusalaca nedovolijno
ozbiljno shvata svoje $kolovanije;

da dolazi do pojava razmimoilaZenja
u gledistima, kao rezultat toboZnjeg su-
koba izmedu osnovnih naéela koja se izu-
Cavaju u $koli i borbenog iskustva slu-
Salaca;

da veéi broj sluSalaca slabo poznaje
zvani¢na pravila Ministarstva suvozemne
vojske u kojima su saZeto izloZeni osnovi
doktrine  koja se izudava u vojnim S$ko-
lama.

Postavivsi tako te probleme pisac u
svom daljem izlaganju nastoji da u
kratkim crtama ukaZe na uzroke njiho-
vih pojava i ujedno na naéin njihovog
reSavanja. SluSaoci izabrani za vie voj-
no obrazovanje, kaZe pisac, obitno sma-
traju da su oni za isto veé osposobljeni
i da im nije potrebna neka veéa pripre-
ma. Medutim, ba$ to precenjivanje svoga
znanja dovodi kasnije do neuspeha u
radu pojedinih sluSalaca. Kandidati za
viSe vojne Skole imali bi mnogo manje
teSkota u svom radu, ‘ako bi se kroz
razne kurseve ili druge forme prethodno
Sto bolje pripremili za onaj dublji i stu-
diozniji rad koji ih oéekuje.

Dalje, pisac smatra da mnogi slusaoci,

narocito u pocetku, nedovoljno cene svoje-

Skolovanje i ne nastoje da se prilagode
novoj sredini i onome $to se od njih kao
slusalaca zahteva. To <esto povladi za
sobom potcenjivanje nastave i povrsno
izuéavanje gradiva predvidenog Skolskim
programom. RazmimoilaZenje u gledisti-
ma, tj. sukobljavanje borbenog iskustva
sluSalaca sa postavkama koje se’ ude u
Skoli, kaZe pisac, jedan je od glavnih
izvora teskoéa sa kojima se susreéu slu-
) Why fight the problem?,
Col. Joseph O. Gerot, Military
maj 1953,

by Lt.
Review,

Saoci. On navodi kao primer jednog oficira
koji se vratio iz Koreje, koji je u stvar-
noj ratnoj situaciji video da je jedan puk
branio otsek S$irine oko 35 km, te je za
njega bilo neshvatljivo kada je u jednom
Skolskom zadatku na$ao da jedna pe-
Sadiska divizija na ranije ure-
djenom poloZaju moZe braniti
otsek Sirine ispod 10.000m i da je
to maksimalna $irina fronta koja se moze
zamisliti. Da bi to mogao sebi da objasni,
kaze pisac, slusalac mora shvatiti da se u
Skoli uc¢e opsti pojmovi i principi i da ih
ni¢ija borbena iskustva ne opovrgavaju, jer
¢e od svake pojedine konkretne situacije
zavisiti kako ¢e se ti principi primeniti.
Stoga, od samih sluSalaca zavisi kako ce
oni analizirati i dovesti u sklad svoija
licna borbena iskustva sa tim principima
u sluéajevima kada im se ¢ini da se oni
medusobno sukobljavaju, jer ¢e samo
tako mo¢i imati najvece koristi od svog
Skolovanja.

Ukazujuéi na vaznost pravila i udzbe-
nika u kojima su saZeto izloZena zvanié-
na gledista po osnovnim pitanjima, pisac
ne smatra da iz njih treba »slepo« uciti,
jer svaka vojna Skola obi¢no objavljuje
svoje priruénike (lekcije), kojima se ra-
zraduju i upotpunjuju zvanitna pravila,
sa ciljem da se sluSaocima olak$a izuda-
vanje pojedinih problema. Ali, on smatra
da ¢e sluSalac koji upotrebljava i koristi
zvaniéna pravila i ume u njima brzo da
pronade podatke koji su mu po nekom
pitanju potrebni, imati daleko manje
teSkota u svom radu, nego slulalac koji
zbog nepoznavanja tog materijala nije ni
u stanju njime da se sluZi.

Dalje, pojedini sluSaoci se Zale da ih
Skole zamaraju, jer se u njima obraduje
viSe gradiva nego $to su oni u stanju u
odredenom roku da savladaju. Potvrdu-
juéi da je taj problem u manjoj ili
vecoj meri u pojedinim $kolama stvarno
postojao, ali da se sada od sluSalaca ne
traZi »da uée odvi$e mnogo i odviSe brzox,
pisac smatra da problem preoptereéeno-
sti gradivom proizlazi i iz toga $to poje-
dini sluSaoci ne znaju pravilno da raspo-
rede i koriste vreme koje im stoji na
raspoloZenju. ;

Imajuéi u vidu da rezultat koji slu-
Saoci postizu u toku svog Skolovanja
umnogome zavisi od nastavnika, pisac na
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kraju svog ¢lanka podvlaéi potrebu da
svaki nastavnik mora biti sposoban: da
obim svojih predavanja i nadin izlaganja
ulini Sto pristupaténijim za sluSaoce; da
podjednako kod svih sluSalaca razvija
elan i volju za rad; da shvati da se u
skoli izuCavaju opS$ta nacdela iz vojne
nauke i da od njegove umeSnosti zavisi
kako ¢e ih slusaoci usvojiti; da dobro
ovlada postavkama u zvanitnim pravili-
ma i najzad da usvoji i u svom radu
. primenjuje nauéni metod $kole.

*

Smatramo da je pisac u svom c¢lanku
izneo nekoliko korisnih zapaZanja o pro-
blemima sa kojima se susretu slusaoci
u vojnim Skolama. Ne ulaze¢i dublje u

njihovu analizu, on je ipak pokusao da
ukaZe na uzroke zbog kojih dolazi do tih
problema i nastojao da istakne da njiho-
vo reSavanje u prvom redu zavisi od
samih sluSalaca, tj. od njihovog pravil-
nog shvatanja uloge i mesta koje §kola
treba da ima u njihovom daljem vojnom
obrazovanju. Tu svoju misao pisac je

izrazio ve¢ i kroz sam naslov ¢lanka:
»Cemu se boriti sa problemom?«
Iako je, po naSem miS§ljenju, pisac

prisao ¢itavom pitanju jednostrano, govo-
re¢i samo o slabostima kod sluSalaca, dok
je pitanje samih 8§kola, programa u njima,
metode nastave itd. samo povr$no dodir-
nuo, ipak smatramo da je ¢lanak koristan
i da ga je trebalo prikazati.

V. K.

BOJHA BUBJIMOTEKA — CEPUJA CABPEMEHUKA

renepan Ep: APTHBEPHIA — HERAN, CAN H YBYNIYRE

Yexkopo he nzahyu n3 mramme ,, Aprusepuje — nexad, cad
u Yybyoyhe ox Epa, Kao VII Kmura cepmje caBpeMeHMKA.
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