Unutrasnji sukobi na teritoriji bivSeg
Sovjetskog Saveza

OLIVER POTEZICA

Polazeéi od geopolitickog znacaja raspada Sovjetskog Saveza, autor
prihvata tezu da se taj proces po posledicama moZe izjednaciti sa
svetskim ratom. Proces dezintegracije najvede zemlje sveta otvorio je
»Pandorinu kutiju“ etni¢kih sukobljavanja i teritorijalnih sporova; na
sedam miliona kvadratnih kilometara bivSeg SSSR-a sada ima viSe od
180 ,kriznih Zarista* (od kojih je 100 u kategoriji aktivnih), a direktno .
je ugrozeno oko 30 miliona ljudi.

U cdlanku su analizirane karakteristike tih sukoba i prezentirane
njihove klasifikacije prema predvidenim teritorijalnim izmenama i mogué-
nostima za njihovo izbijanje. Autor pokuSava da klasifikuje te konflikte
i prema njihovom geopolitickom znacaju, odnosno prema posledicama
koje mogu imati na regionalnom i globalnom planu.

Autor ukazuje da je nakon eskalacije sukoba u biviem SSSR-u, u
periodu mart—juni 1992, usledilo smirivanje. Pri tome, naglasava ¢injenicu
da ti sukobi nisu Sire internacionalizovani, kao, i da je u smirivanju sukoba
Rusija imala najznacajniju ulogu. Ukazuje, takode, na verovatnoéu da je
na Zapadu preovladalo misljenje da bi Sirenje i intenziviranje tih sukoba
predstavljalo opasnost za sam Zapad i Citav svet, koju treba po svaku
cenu otkloniti. Na te ,.trendove” su sigurno delovala i opasna zbivanja
u Jugoslaviji, pa se ¢lanak i zavr§ava pitanjem da li je Jugoslavija opet
omogucila Rusiji da ,.kupi vreme*“, §to je bilo neophodno za otpoéinjanje
smirivanja i otklanjanje neposrednih opasnosti.

Nedavno je obeleZena prva godiSnjica neuspelog i kontro-
verznog drZzavnog udara u Sovjetskom Savezu, organizovanog
s ,namerom da se saCuva jedinstvo zemlje“. PokuSaj puca je
bio, u stvari, uvod u raspad SSSR-a, poslednje Vehke svetske
imperije, kako se na Zapadu uoblca]eno navodi.!

U toku protekle godine, na teritoriji bivSeg Sovjetskog
Saveza desile su se izuzetno znacajne geopolitiCke promene.
Nedavno je ruski predsednik Boris Jeljcin ustvrdio da drugog
puca nece biti (§to mozda moze biti i taéno), ali nema sumnje
da na prostoru bivSeg SSSR-a jo§ uvek ,,duvaju tako opasni
vetrovi“, da mogu uzburkati Evropu, Aziju i ¢itav svet. O
! Risto Popov Risto PoEovskl u ,,VeCernjim novostima® od 20. avgusta 1992, u ¢lanku Kraj i pobeda

perestrojke, navodi da je SSSR mozZda razgraden upravo zbog sprecavanja ponavljanja
drzavnog udara.
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tome svedodi i tvrdnja direktora Medunarodnog monetarnog
fonda, Majkla Kamdesusa, da ,privredni preobraZaj bivsih
sovjetskih republika predstavlja izazov za Citav svet“. Dakle,
ne treba da iznenaduje, na primer, $to Rusija i druge republike
bivieg SSSR-a sada traZe svoj ,identitet“ i kroz pridruzeno
¢lanstvo u NATO-u, niti sve vece finansijsko angaZovanje
Zapada oko pomo¢i Rusiji i drugim republikama. Dovoljno
je samo zamisliti (pogotovu iz ,,zapadne perspektive® gradan-
ski rat, kakav je u Jugoslaviji, na petini teritorije sveta, uz
gventualnu upotrebu nuklearnog oruzja. U obracanju Kon-
gresu pocetkom ove godine, Robert Gejts, direktor americke
Centralne obavestajne agencije (CIA), upozorio je da medu-
republi¢ki odnosi u bivéem SSSR-u postaju sve problematicniji,
dok su mnogobrojni etnicki sporovi dugorocna pretnja stabil-

nosti.> Prema oceni glasila Ministarstva odbrane ,Krasnaja

zvezda“, s druge strane, ruski ministar inostranih poslova
Andrej Kozirjev boravio je maja 1992. u Jugoslaviji ,i sa
namerom da prikupi iskustva koja bi mu pomogla u reSavanju
sukoba u SSSR-u“.’

Namedce se pitanje da li se, zaista, kao ve¢ taCna moze
rihvatiti konstatacija britanskog dnevnika ,,The Financial
imes* (23. jun 1992) da ,,drZave nastale posle raspada SSSR-a

ne evoluiraju ka labavoj federaciji, koju su Zelele kada su
osnovale Zajednicu Nezavisnih Drzava (ZND), ve¢ zapadaju

‘u sve dublje medusobno neprijateljstvo, u ¢ijim okvirima

o¢inju da se stvaraju dva saveza — proruski i antiruski®.
Eabavi antiruski savez bi ¢inile tri pribalti¢ke republike (Litva-
nija, Letonija i Estonija), AzerbejdZan, Gruzija, Moldavija 1
~ .,po logici stvari“ — Ukrajina, dok bi uz Rusiju ,stali*
Kazahstan, Uzbekistan, Turkmenistan i Jermenija. Ostale
drzave (Belorusija, Kirgizija, Tadzikistan), po tom videnju,
nastoje da se odvoje od Rusije, ali da je ne ,isprovociraju‘

* (te drzave nisu potpisale sporazum o zajednickoj bezbednosti

% [zvestaj Roberta Gejtsa podsecéa na sli¢an izvestaj CIA o nadoj zemlji, koji je ,,procurio®
u §tampu krajem 1990. godine, kada je prvi put objavljena ,neminovnost raspada
Jugoslavije“. Inale, dve treéine predvidenih aktivnosti ameri¢ke obavestajne sluzbe za
ovu godinu usmerene su na pracenje sukoba u SSSR-u i daljeg razvoja dogadaja u toj
zemlji, §to je ,,pokriveno“ sa vi§e od 50 odsto budZeta CIA.

U svom ¢lanku za ,,Nezavisnu gazetu® (20. avgust 1992), ruski ministar Andrej Kozirjev
ostavlja pitanje ne bi li podrika Srbiji bila ravna prenoSenju gradanskog rata iz
ugoslavije kod sebe.
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ZND, razmatran u Kijevu marta 1992). Ipak, ocigledno je da
zemlje koje su nastale na teritoriji biveg SSSR-a imaju i
zajednicke i opre¢ne interese, koji se ogledaju, na primer, u
pristupu bezbednosnim i vojnim pitanjima, teritorijalnim i
manjinskim problemima, ekonomskim pitanjima, unutraSnjem
uredenju itd. '

Nakon teskih sukoba u pojedinim regionima biv§eg SSSR-a
u poslednjih $est meseci, stru¢njaci za pitanja tog dela sveta
kao da sti¢u utisak da ,zapolinje reSavanje pitanja Pridnje-
strovlja i Nagorno-Karabah, kao i unutra$njih sukoba u
Gruziji. Ali, procenjuje se da ¢e tek razvoj dogadaja do sredine
iduce godine pokazati da li je bivsi SSSR uspeo da prebrodi
prva iskuSenja stvaranja ,,novog svetskog poretka®. Prihvata-
nje zakljutka pariskog lista ,,Le Figaro“ (12. jul 1992) da su
na globalnom planu ti problemi suprotni onima iz proslog
veka, ,kada je opasnost poticala od spoljnih intervencija, dok
danas ona proistice iz oklevanja velikih sila koje se pribojavaju
da bi ih bilo koje meSanje dovelo u situaciju libanskog tipa“,
bilo bi, svakako, vrsta simplifikacije.

KARAKTERISTIKE SUKOBA U BIVSEM SSSR-u

Svi primeri iz istorije pokazuju da se slabljenjem ili
raspadom jedne viSenacionalne drZave automatski stvaraju (ili
,otvaraju“) nacionalni problemi. To je bila skoro uobiCajena
pojava nakon velikih ratova, zbog Cega se i mora uociti
Cinjenica da se raspad SSSR-a dogodio u vreme mira, Sto
umnogome odreduje karakter sadaSnjih sukobljavanja na nje-
govoj teritoriji. Francuski dnevnik ,,Le Monde®, u vezi s tim,
ukazuje da je ,,pejsaZz u kojem se danas budi nacionalizam
sasvim drugaciji od onog s pocetka veka“ (uz konstataciju da
Sarajevo 1992. godine nije Sarajevo 1914. godine). Taj list
navodi da sada u Evropi postoji vise razliitih tipova ispoljava-
nja nacionalizma, pa ,,prouc¢avanje mogucih scenarija za ZND
pokazuje da prete mnoge opasnosti“. Pri tome, mora se
uzimati u obzir ¢injenica da ,,medunarodno pravo nije nikada



L) LI‘I‘I(I\RN.IVI SUKOBI NA TERITORLJI BIVSEG SOVIETSKOG SAVEZA 141

§amo po sebi moglo da razresi sve probleme onda kada
geopoliticka struktura nije obezbedivala ravnotezu celine®.*

Sto se ti¢e sukoba na teritoriji bivieg SSSR-a, prema
trazivanju Instituta za geografiju Ruske akademije nauka,
sredinom 1991. godine na tom geopolitickom prostoru bilo je
76 ,,zivih* sukoba i etni¢ko-teritorijalnih sporova, kao i jos§ 80
lakvih sporova koji bi se mogli ,,uporediti sa vulkanima koji
niruju“. Medutim, do sredine ove godine na teritoriji bivSeg
BSSR-a javile su se jo§ 24 nove ,konfliktne tacke“ (taj broj
8¢ i dalje povecava), §to u krajnjem pokazuje da na sedam
miliona kvadratnih kilometara biv§eg SSSR-a ima viSe od 180
Kriznih Zarista“, a ugroZeno je viSe od 30 miliona ljudi. Iz
tih podataka bi se moglo zakljuciti (Sto je samo ,,jedna strana
medalje”) da se uvecava broj unutrasnjih sukoba u bivSem
8SSR-u, kao i da se neki od njih intenziviraju (s razliitim
Jazama“ ispoljavanja), uz veoma znacajne geopoliticke posle-
dice. Interesantno je, na primer, da od svih unutrasnjih granica
Ul bivSem SSSR-u samo tri nisu bile sporne (izmedu Letonije
| Litvanije, Letonije i Belorusije, izmedu Rusije i Belorusije).
Od 1921. godine zabeleZeno je oko 90 izmena unutrasSnjih
granica, od ¢ega se vecina (45) dogodila u periodu do 1930.
godine, ne§to manji broj od 1930. do 1940 a najmanje u
periodu posle Drugog svetskog rata (10).° U vezi s tim, raspad
BSSR-a ucinio je neophodnim i poznavanje nekih manje
znanih Cinjenica, poput razlike izmedu Celena i Ingusa,
istorije Nagorno-Karabaha i Dagestana, etni¢kog sastava Ba-
kll‘l]e (22 odsto Baskira, 28 odsto Tatara i 39 odsto Rusa)
Znacaja Meshetinskih Turaka Oseta 1 sli¢no.

Ugledni britanski spoljno-politi¢ki mese¢nik ,, The World
Today“, koji izdaje Kraljevski institut za medunarodne odnose
u Londonu, nedavno je u ¢lanku Danijela Frenklina Meduna-
rodne granice: Sovjetski Savez i Istocna Evropa, ponudio dve

4 U dlanku se navodi da su u biviem SSSR-u drzave ZND odlugile da ne dovode u pitanje
$voje zajednitke granice, za razliku od Jugoslavije, gde se problem razgramcen]a
postavio u drastiénom vidu. Iz toga bi se moglo zakljuciti da geopolitika ne trpi ,,nasilje
nad sobom.

- U ¢lanku u ,,Vedernjim novostima“ od 12. marta 1992, Kavkaski krug smrti, Tomislav
- Milinovi¢ ukazuje na perfidnost Staljinove nacionalne politike, ,jer je svakom brojnijem
naroduu SSSR-uiu Istoénoj Evropi obesen bar po jedan kamen o vrat u vidu autonomije
malobrojnih naroda“. On ironi¢no zakljucuje, na primer, da ,kako stvari sada stoje
Zapad ce nastaviti da brani Staljinove unutra$nje granice do poslednjeg Jermenina i
Azerbejdzanca“.
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(prihvatljive) klasifikacije sukoba u tom delu sveta. Osnovni
kriterijum za prvu klasifikaciju bio je predvidena vrsta terito-
rijalnih izmena, pri ¢emu je utvrdeno Sest tipova takvih
sporova:

(1) secesija — kada se unutra$nje granice proglasavaju za
spoljne (pribalticke zemlje), ili kada se otcepljuje deo teritorije
(Nagorno-Karabah);

(2) revizija — zahtevi za izmenu granica, $to bi se desilo
u slucaju realizacije ideje o ,,velikom Uzbekistanu“, ujedinje-
nja Juzne Osetije i Severne Osetije (koje su, inace, delovi
Gruzije i Rusije), ili spora Rusije i Ukrajine oko Krima
(revizija granica moZe biti vezana i sa secesijom);

(3) ponistavanje granice — u slu¢aju da se jedna zemlja
ujedinjuje s drugom, kao §to se nagovestava izmedu Rumunije
1 Moldavije;

(4) ponovno uspostavljanje granica — §to bi se desilo u
slucaju razgranienja Cecena i Ingusa, s obzirom na to da je
Staljin poniStio granice dve autonomne oblasti 1934. godine,
kada ih je spojio u jednu autonomnu republiku u okviru Rusije;

(5) podela — specifi¢ni oblik stvaranja granica ili uspostav-
ljanja starih granica (kada se jedna zemlja deli na dva ili vise
delova), §to bi se moglo dogoditi sa Pridnjestrovljem i Molda-
vijom, ili podelom Kazahstana na severni i juZni deo;

(6) stvaranje granice — u slu¢ajevima novih teritorijalnih
organizacija, na primer, stvaranje autonomije povol§kih Ne-
maca, kojima je ruski predsednik Boris Jeljcin nedavno dekre-
tom ,,dao* dva regiona u dolini Volge.

Druga klasifikacija unutrasnjih sukoba u bivéem SSSR-u
izvedena je u ¢lanku Medunarodne granice na osnovu kriteri-
juma mogucénosti izbijanja sukoba:

1) tzv. mrtvi sporovi — od kojih Denijel Frenklin, kao
najkarakteristi¢niji primer, navodi ,liniju“ Odra — Njisa,
izmedu Poljske i Nemacke;

2) tzv. uspravni sporovi — kakva je bila veéina sporova u
bivSéem SSSR-u do Gorbacovljevih reformi, a sada potencijalni
teritorijalni zahtevi Finske prema ruskoj Kareliji;

3) tzv. probudeni konflikti — u toj kategoriji je sada veéina
sporova u biviem SSSR-u, a tipi¢an primer je pitanje Krima;
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4) tzv. aktivni konflikti — &iji se broj na teritoriji bivieg
SSSR-a stalno povecava, s tipiénim primerima u Ce&ensko-in-
guskoj Republici, Juznoj Osetiji i Gruziji itd;

5) tzv. hiperaktivni konflikti — tipi¢ni primeri su Nagorno-
Karabah, Pridnjestrovlje, Abhazija u Gruziji, i drugi.

Sam raspad Sovjetskog Saveza odredio je oblike ispoljava-
nja tih sukoba, koji su u novim drZavama bili, pre svega,
vidljivi na vojnim, bezbednosnim, teritorijalnim i ekonomskim
pitanjima. Nije uopste sluajno, na primer, $to su novoformi-
tane drzave koje su imale problema sa nacionalnim ,,manjina-
ma“ isle na stvaranje sopstvenih armija (Moldavija, Azerbej-
dZan i, kona¢no, Ukrajina), ili uopSte nisu ni pristupile
Zajednici Nezavisnih Drzava (Gruzija). Takode, nije sluajno
§to je Jermenija bila medu prvim drzavama koje su izrazile
Spremnost da potpiSu ugovor o bezbednosnim pitanjima ZND,
buduci da je okruZena muslimanskim zemljama, kao $to
Ukrajina, druga po veli¢ini republika, ne dri slu&ajno ,,0tvo-
renim“ pitanje statusa nuklearnog oruZja. Nedavno je ruski
predsednik Boris Jeljcin izjavio da-smatra velikim uspehom
§voje politike 3to je izbegnuto ponavljanje jugoslovenskog
yScenarija“. No, ne moZe se sporiti ¢injenica da se na teritoriji
bivSeg SSSR-a, ipak, ponavljaju neki ,jugoslovenski sindro-
mi“, Sto se moZe videti na primerima zahteva za povladenjem
oruzanih snaga ZND, razliitih ,,specijalnih statusa®, prihvata-
nja eventualnih nenasilnih promena granica, isticanja legitim-
nih prava zastite manjina, konfederalizacije pojedinih teritori-
ja, i sli¢no.

GEOPOLITICKE IMPLIKACIJE SUKOBA
NA TERITORIJI BIVSEG SSSR-a

Ako se izuzmu tzv. spoljasnji teritorijalni sporovi bivieg
SSSR-a, koji raspadom te drzave dobijaju nove dimenzije (na
primer, teritorijalni sporovi Ukrajine 1 Litvanije sa Poljskom,
$a Iranom oko Nahifevana, Rusije sa Japanom oko Kurilskih
(Zostrv.a),6 konflikti u biviem SSSR-u mogli bi se klasifikovati
1 prema geopolitickom znadaju, odnosno moguénostima §irenja
—

U komentaru Radio-Moskve od 22. juna 1992. nagla3ava se, na primer, da ,,danas biv§i

Sovjetski Savez i republike koje su se nalazile u njegovom sastavu nemaju spoljne
neprijatelje.
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i posledicama koje bi mogli imati na regionalnom i globalnom
planu. Dodatni kriterijum (ili klasifikacija) mogao bi biti
stepen njihove neposrednosti, odnosno procena njihove zao-
$trenosti, opasnosti od ,,otvorenih“ sukoba i njihovog Sirenja.
Na osnovu tih kriterijuma bi se mogle, okvirno, odrediti Cetiri
grupe takvih sukoba: (1) eksplozivni — Nagorno-Karabah i
Pridnjestrovlje, (2) opasni — Gruzija, Srednja Azija, (3) zao-
Streni — Pribaltik, 1 (4) lokalni — Ceéensko-inguska Republika
ili Tatarstan u okviru Ruske federacije. Naravno, s obzirom
na ¢injenicu da u geostrategiji deluje i tzv. zakon spojenih
sudova, u svim ozbiljnijim analizama geopoliti¢kih promena
na teritoriji bivieg SSSR-a ne sme se potceniti znacaj svakog
od tih sukoba. Isto tako, u navedenoj klasifikaciji nije uzet u
obzir potencijalno najznacajniji sukob na teritoriji bivseg
SSSR-a — izmedu Rusije i Ukrajine, kao ni krajnje opasna
moguénost izbijanja gradanskog rata ili puca u Rusiji.

Sukob Jermena i AzerbejdZzanaca oko Nagorno-Karaba-
ha, jermenske enklave od 4,5 hiljada kvadratnih kilometara i
sa oko 200.000 stanovnika (udaljene 10 km od granice dve
zemlje) , najdugotrajniji je i najintenzivniji sukob na teritoriji
bivieg SSSR-a. Traje ve¢ petu godinu, i u njemu je poginulo
nekoliko hiljada ljudi, uz velika materijalna razaranja. Najsire
razmere ‘dobio je u junu 1992, kada je samo u jednoj nedelji
poginulo vi§e ljudi nego Citave prosle godine. Istovremeno,
taj sukob je ,internacionalizovan® vi§e od svih konflikata na
teritoriji bivieg SSSR-a. Do sada je, na primer, ponudeno Sest
mirovnih planova za njegovo okoncanje (francuski, iranski,
azerbejdzanski, KEBS-ov, odnosno italijanski, turski i kazah-
stanski). U njega su znagajnije involvirani medunarodne insti-
tucije i forumi, prvenstveno KEBS i, manje, Ujedinjene nacije
(s pokuSajem ponavljanja uloge koju je Sajrus Vens imao u
nasoj zemlji). Znacaj tog sukoba mora se posmatrati u okviru
,borbe za sovjetsko naslede u Aziji*’ i Sirih regionalnih
kretanja. U tom .pogledu, na primer, moze paradoksalno
izgledati priblizavanje §iitskog Irana i hriS¢anske Jermenije,
usmereno na neutralisanje sve izraZenije uloge Turske u
regionu. Koliko je taj sukob znacajan za medunarodnu zajed-
nicu (&itaj Zapad), moZe se videti i po nedavnom apelu Saveta

7 Videti: Oliver PoteZice Borba za sovjetsko naslede u Aziji, ,Vojno delo®, br. 1-2/92.
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bezbednosti OUN za hitnim prekidom vatre 1 zahtevom za
saradnju na mirovnoj konferenciji u Minsku u okviru KEBS-a.
Predstavnik KEBS-a, Mario Rafaeli, zatrazio je dvomesec¢ni
prekid vatre kako bi se u region uputili vojni posmatradi.
Uloga Rusije u tom sukobu je ,uzdrZana“, §to se videlo i po
povlacenju armije ZND iz Stepankerta, glavnog grada Na-
orno-Karabaha, marta 1992, mada je Rusija nesto ranije
uspesno otklonila eventualni vojni pritisak Turske na Jermeni-
u. Nema sumnje da je spor oko Nagorno-Karabaha dugotra]m
lzvor nestabilnosti u tom delu sveta, $to pokazuje i pisanje
pariskog lista ,,Le Figaro“, da je on ponavljanje ,hrvatskog
gindroma* (,,dokaz da nove drZzave te§ko prihvataju manjine*),
koji zbog verske dimenzije moze biti znatno opasniji. Otuda
e namece pitanje da li zbog ¢injenice da do sada u Nagorno-
‘,Karabah nisu poslati ni medunarodni posmatraci, ni meduna-
rodne mirovne snage ili mirovne snage ZND (Sto je odbacio
Azerbejdzan), u buduénosti treba ocekivati dalju eskalaciju
tog sukoba. Na medunarodnoj konferenciji o zbivanjima na
teritoriji bivSseg SSSR-a, koja je pofetkom marta odrZana u
Teheranu, ocenjeno je da Zapad koristi tzv. mirovne napore
da bi uspostavio kontrolu nad tim regionom. Ipak, prvi
0zbiljniji prodor u pravcu traZenja mirnog reSenja ucinjen je
krajem avgusta, i to u ,,okviru* Zajednice Nezavisnih Drzava.
Ostaje, medutim, da se vidi da li ¢e primirje izmedu dve
trane, potpisano u Alma-Ati, glavnom gradu Kazahstana,
Ciniti zaista ,,prelomnu tacku“ u reSavanju pitanja Nagorno-Ka-
rabaha, ili e to biti jos jedan dokaz da svetski politi¢ki centri
‘nastavljaju sa diplomatijom iznurivanja malih naroda.

Dok se situacija u Pribaltiku i Nagorno-Karabahu upore-
dlvala sa situacijom u Sloveniji i Hrvatskoj, zapadne publiciste
Je situacija u Moldaviji ,,podsecala® na situaciju u Bosni i
ercegovini (mada bi se, eventualno, mogla porediti i sa
Kosmetom). Moldavija je bila jedna od prvih sovjetskih
‘republika koja je proglasila svoju nezavisnost, mada je, istovre-
" meno, njeno nerumunsko stanovni$tvo proglasilo tzv. Pridnje-
strovsku republiku i (nesto ranije) Gagausku republiku zbog
straha da ¢ée dod¢i do ujedinjenja Moldavije i Rumunije.
wPomirljive* izjave moldavskog predsednika Mircee Snjegura
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da neée biti ujedinjenja sa Rumunijom.® veé da se radi o
procesu integracije, nisu umirile Ruse, Ukrajince, Gagauze
(pravoslavne Turke) i Bugare koji Zive u Moldaviji, pa su
marta 1992. izbili Zestoki sukobi. Moldavija je pretila da ¢e
objaviti ratno stanje zbog navodne saradnje 14. armije ZND
sa pridnjestrovskim kozacima, dok je predsednik Snjegur u
moldavskom parlamentu izrekao ocenu da ,Rusija hoce da
bude Zandarm ZND*, kao i da je Moldavija, prakti¢no, ,u
ratu sa Rusijom“. Sukobi su skoro prinudili do tada uzdrzanu
Rumuniju da se otvoreno stavi na stranu Moldavije, kao i da
joj obeca vojnu pomo¢. Nakon neuspelih pokusaja predsednika
Snjegura da Sire internacionalizuje taj sukob, kao i usled
nepovoljne geopoliti¢ke (pritisak Madara u Transilvaniji) i
ekonomske pozicije Rumunije, situacija je pocela da se smiruje
nakon serije tzv. Cetvornih sastanaka (Moldavija, Rusija,
Ukrajina i Rumunija). Indikativno je da je Moldavija morala
da prihvati plan prema kojem sukobljene strane treba da
razdvajdju pripadnici armije ZND, kao i to da je u pregovorima
Rumunija postepeno ,,gurana“ u stranu.’ Najznacajniji ,,napre-
dak® je postignut za vreme nedavne posete moldavskog
predsednika Snjegura Moskvi, kada je, po mi$ljenju mnogih
posmatraca, prihvacena formula ,konfederalizacije Moldavi-
je“. Misljenja da ¢e Moldavija u buduénosti biti podeljena nisu
potpuno bez osnova, Sto je potvrdio i ruski ministar Andre;j
Kozirjev, u intervjuu listu ,,Le Monde“. Naime, on nije
odbacio mogucénost da Pridnjestrovska republika jednog dana
postane deo Rusije ,,jer nema razloga zasto bi Moldavija po
svaku cenu morala da bude jedinstvena drzava“.'

Od svih bivsih sovjetskih republika najnestabilnija je
unutrasnja situacija u Gruziji, Sto se, uostalom, videlo i po
krvavom svrgavanju predsednika Zvijada Gamsahurdije, po-

8 Danagnja Moldavija je, u stvari, bivia Besarabija, koja je 1812. godine pripala Rusiji.
Parlament Besarabije doneo je 1918. godine odluku o priklju¢ivanju Rumuniji, §to SSSR
nikada nije priznao, ve¢ je nesto kasnije u Pridnjestrovlju stvorena Sovjetska Republika
Moldavija. Rumunija je bila prinudena da vrati tu teritoriju SSSR-u 1940. godine, mada
su je rumunske vojne snage ponovo zauzele 1941. kao nemacki saveznici. Posle Drugog
svetskog rata Besarabija je podeljena na juZni deo, koji je pripao Ukrajini, i na severni,
od kojeg je formirana Republika Moldavija. |
Komandant ruske 14. armije, general Lebedev, rekao je podetkom jula da »refavanjem
problema Pridnjestrovlja treba da se bave samo Rusija, Ukrajina i Moldavija“.
Ima i drugih mi§ljenja, kao u ¢lanku M. Petroviéa u ,,Borbi“ od 2. jula 1992, Zloslutni
glasonosa, u kojem se prenosi rumunsko verovanje da ,vreme radi u korist onih
unionista koji ne Zure“.

10
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tetkom januara 1992. godine. Ne$to kasnije, Vojni savet je
ha celu zemlje doveo Eduarda Sevarnadzea, koji nije bitnije
promenio Gamsahurdijinu politiku neuklju¢ivanja u ZND, bez
bbzira na to $to je zatrazio da armija ZND ostane u Gruziji.
2 susedne Cecensko-inguske Republike (u sastavu Ruske
“ederacije) Zvijad Gamsahurdija je nastavio borbu za vlast,
Mo se pokazalo, juna 1992, prilikom neuspelog drzavnog udara
protiv Sevarnadzea. Situaciju u Gruziji posebno optereéuju
gzahtevi Juzne Osetije (koja je u sastavu Gruzije) za ujedinje-
ijem sa Severnom Osetijom (u sastavu Rusije), i Abhazije za
prikljucenje Rusiji. Situacija se posebno zaostrila u junu 1992,
kada je ruski parlament nagovestio da ¢e biti preduzete sve
mere ako ne dode do prekida vatre. (Interesantno je da su
prema nekim nepotvrdenim vestima SAD ne§to ranije ponu-
dile svoju pomo¢ Gruziji u stvaranju profesionalne armije).
Gruzijsko rukovodstvo je za sve sukobe okrivljavalo ,,obnov-
jeni ruski imperijalizam“, dok je Sevarnadze govorio o ,,ruskoj
pgresiji“.!! Nedavno je ruski predsednik Boris Jeljcin odbio
ve te optuZbe, uz naglaSavanje svoje privrZzenosti nacelu
nepromenljivosti granica (,,poSto bi krSenje tog nacela bilo
Katastrofalno i za Rusiju“). Krajem avgusta potpisano je
primirje izmedu Abhaza i Gruzina, uz rusko posredovanje,
Koje bi trebalo posmatrati u Sirem okviru sada$nje faze
ukupnog smirivanja sukoba na teritoriji bivieg SSSR-a i
nacelnog regulisanja nekih spornih pitanja izmedu Rusije i
Ukrajine, i Rusije 1 ostalih republika.

U Srednjoj Aziji, na primer, jo§ uvek nema problema
zbog prisustva vojske ZND, mada je situacija u tom regionu
1zuzetno eksplozivna zbog postojanja velikih ,,manjina“ u svim
novonastalim zemljama. Otuda, postavlja se pitanje da li je,
na primer, protivljenje kazahstanskog predsednika Nursultan
Nazarbejeva stvaranju nacionalnih armija u regionu Srednje
Azije i Zakavkazja prvenstveno uslovljeno strahom od ,,pore-
mecaja“ zbog eventualnog Sirenja etniCkih sukoba u tim
regionima. Ne bi trebalo zanemariti ni ¢injenicu da mnoge od
zemalja srednje Azije strahuju, na primer, od uzbekistanskog
nacionalizma, jer su Uzbeci najveéa nacija u tom delu sveta.
n Kao svojevrsni oblik ,ruskog hegemonizma“ tumaceni su i problemi koje je Gruzija

. imala u vezi sa prijemom u OUN, §to je bilo izraZeno u tolikoj meri da su neki
posmatrali Gruziju nazivali ,,sovjetska Makedonija“.
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Na primer, neki zapadni analitiCari otvoreno upozoravaju na
mogucnost podele Kazahstana ili njegove eventualne konfede-
ralizacije, s obzirom na ¢injenicu da u Kazahstanu Zivi 44 odsto
Kazaha i 43 odsto Rusa. Nema sumnje da su neke od tih
zemalja u ,,interesnoj sferi“ Rusije, mada se u nekima od njih
sve jaGe oseca prisustvo Turske, posebno nakon majske posete
turskog premijera Sulejmana Demirela tom regionu. Neki nasi
publicisti s pravom procenjuju da je ,, Turska, u stvari, kljuc
kojim Amerika pokusava da otvori srednjoazijsku bravu* (Sto
se, na primer, videlo u AzerbejdZanu nakon uspostavljanja
vlade proturskog nacionaliste Abolfazl Elcebeja). Od tih
zemalja samo se Tadzikistan ,,okrenuo“ u potpunosti Iranu,
§to se ,,odrazilo“ i u krvavim nemirima u DuSanbeu sredinom
maja. Na nestabilnost u tom regionu bivieg SSSR-a utiCu i
sadasnji Zestoki sukobi u susednom Avganistanu i postepeno
etnicko cepanje te zemlje. Znacajnu ulogu u regionu imaju
Kina, Pakistan i Indija, $to, uz izuzetne ekonomske probleme,
Srednju Aziju ¢ini pravim ,,buretom baruta“.!?

Pribaltickim zemljama, kao poseban problem, namece se
pitanje prisustva armije ZND, uz nereSeni status ruske manjine
u sve tri zemlje. Te zemlje nisu ¢lanice ZND i karakteristi¢no
je da su u poslednje vreme bili ucestali incidenti sa vojnicima
ZND, kao vrsta pritiska radi Sto hitnijeg povlacenja tih trupa.
U Litvaniji ima 36.000, u Estoniji 43.000 i u Letoniji 51.000
vojnika ZND. Za sada nije odreden taan datum povlacenja
tih trupa (predvida se da to nece biti pre 1994. godine,
odnosno pre povlaenja sovjetskih vojnika iz biv§e Istocne
Nemacke). Sve tri zemlje naglasavaju da ti problemi limitiraju
njihov ukupni razvoj, a posebno strane investicije. S druge
strane, Rusi ¢ine viSe od tredine stanovniStva u Estoniji i
Letoniji (u Letoniji sa Ukrajincima cine viSe od 42 odsto
stanovniStva), dok ih je manje u Litvaniji, ali ona ima
,,dodatnih“ 15 odsto Belorusa i Poljaka. U takvoj situaciji,
armiji ZND lako bi se mogao dogoditi ,,sarajevski scenario®
i njeno proglasavanje agresorskom, isto kao $to i diskriminacija
Rusa i drugih manjina moZe stvoriti sloZzene probleme. Osim

12U pismu Gorbagovu, pre skoro &etiri godine, iranski verski voda Homeini je ukazao
na neminovnost propasti ateistickog SSSR-a, uz ,,savet* ruskom predsedniku da ,,prizna
pobedu islama“ u Srednjoj Aziji i ,,predlog“ da se uspostavi zajedni¢ki ,.front“ protiv
americkog imperijalizma.
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toga, postoje i odredene teritorijalne pretenzije tih zemalja
prema Rusiji. Na primer, Letonije na grad Arbenu i Litvanije
na oblast Kalinjingrada (Kenigsberga), §to su Rusi okvalifiko-
vali kao ,politicku provokaciju®. Sirenje sukoba na tom
prostoru izazvalo bi sigurno Sire geopoliticke ,,potrese*, u koje

drugi. Oblast Pribaltika, inae, Zapad smatra ,najslabijom
ackom“ u sadaénjem bezbednosnom ,,okruzivanju* Rus1]e
mada su SAD i druge zapadne zemlje uzdrzane u znacajnijoj
podrsci pribaltickim zemljama, $to ne znaci da se u slucaju

Posebno slozeno pitanje Cine secesionisti¢ki zahtevi u
okviru Ruske Federacije, koji sada imaju manji geostrateski
Znacaj (jer nije dovrSen proces raspada SSSR-a), Sto bi se
! gurno moglo promenltl u drugacijim uslovima i okolnostima.
U vezi s tim, namece se pitanje da li je zaista zaustavljen
proces unutra§nje dezintegracije Rusije, $to su neki posmatraci
bili okvalifikovali kao ,,tre¢u fazu*“ nakon raspada Varsavskog

govora 1 SSSR-a. Nema sumn]e ima istine i u tezi britanskog
lista ,,The Financial Times“ da je ,,Boris Jeljcin pre dve godine
shvatio da je Rusija najpoZeljnija nagrada, koju je trebalo
osvojiti u trenutku kada je SSSR poceo da posrée i kada se
konacno raspao®. Ruski predsednik je sigurno doZiveo velika
skusenja kada je prosle godine u Cecensko-inguskoj Republici
biv§i general Dzohir Dudijev proglasio nezavisnost (Boris
Jeljcin je uputio trupe u glavni grad Grozni, ali je ruski
‘parlament ponistio tu odluku). Razvoj dogada]a je doveo u
tesku situaciju DZohira Dudijeva, koji je svojom secesionistic-
‘kom politikom izazvao protivljenje i nemire Ingusa i dela
opozicije. Drugo iskuSenje za ruskog predsednika bio je,
krajem marta, referendum, u sirovinama veoma bogatom
Tatarstanu. Na referendumu je bilo postavljeno ,,makedonsko
pltan]e“ o nezavisnosti Tatarstana: ,,Da li ste za nezavisni i
suvereni Tatarstan u okviru Ruske Federacije“."® Ruski pred-

1 Tatarstan je na referendumu izglasao odluku o proglafavanju nezavisnosti, §to su

' medunarodni posmatra¢i na tom glasanju okvalifikovali kao ,,poraz Jeljcina“ (22. mart).

Predsednik Tatarstana Mintimer Sajmijev je 1stakao da njegova republika nije za izlazak

iz Ruske Federacije, ve¢ za ,,uévr§éivanje veza“. Inace, u toj republici, na 64.000

kvadratnih kilometara, Zivi 3,7 miliona stanovnika — 48 odsto Tatara, 43 odsto Rusa
uvasi, Modvi i Udmurti.
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sednik Boris Jeljcin je, istovremeno, predloZio period od dve
godine nacionalnog pomirenja, nakon cega je, osim te dvc
republike, 18 ostalih autonomnih republika 31. marta 1992.
potpisalo tzv. federalni ugovor, kojim se jasno precizira odnos
federalnih jedinica i centra." U narednom periodu ée sc
pokazati da li je potpisivanje tog ugovora bilo ,,prelomna
tacka® u razvoju dogadaja u ZND, jer je zaustavljen trend
dezintegracije Rusije iznutra. Sada pozicija Rusije u ZND
postepeno jaca, Sto se posebno ogleda u smanjivanju napetosti
u odnosima s Ukrajinom, kao i u odluéuju¢em uticaju na
smirivanje drugih sukoba. Nema sumnje, tome su doprineli i
znacajni Jeljcinovi diplomatski ,,poeni“ na Zapadu (gde je
preovladala svest o opasnostima od raspada SSSR-a, posebno
nakon zbivanja na teritoriji biv§e Jugoslavije i neuspeha u
BiH), kao i obecanje i delimi¢na realizacija ekonomske pomoci
(Sto je direktan rezultat prethodno navedenog shvatanja).
Smanjivanje intenziteta sukoba usledilo je nakon njihove
eskalacije u junu, i dovelo je do sada$njeg smirivanja ,,na svim
frontovima“ bez stranog meSanja i internacionalizacije. Ipak,
ne moze se poreci'da je situacija i dalje teSka, posebno na
ekonomskom planu, mada bi trebalo ocekivati i znacajnije
smirivanje sukoba (pre svega, zbog navedene Cinjenice da bi
oni bili krajnje kontraproduktivni za Zapad i za svet). Otuda
pitanje da li je Rusija dobila ,zeleno svetlo“ da odlucujuée
deluje u pravcu smirivanja, o ¢emu je izgleda doneta odluka
na Samitu sedam najrazvijenijih zemalja u Minhenu. Tesko
je, s druge strane, poverovati u procene da nastaje nova
»BreZznjevljeva doktrina®, prema kojoj bi sada Rusija trebalo
da snosi odgovornost za bezbednost svih Rusa, §to ¢e odlucu-
juée delovati i na zbivanja u ZND. Po nasem miSljenju,
»istina“ je na sredini§ Sto pokazuje i razvoj situacije, odnosno
smanjivanje tenzije.'

Posmatrano iz geopoliticke perspektive, Cinjenica je, ipak,
da je Rusija ,,odbacena” dalje na istok (ka Aziji). Cak i da je
dobila neku vrstu-,,zelenog svetla“, pribalticke drzave, Ukra-

!4 Taj ugovor ima i neke konfederalne (autonomnim republikama se daje ¢ak odredeni
medunarodni subjektivitet), kao i neke izrazito centralisticke elemente (posebno u
pitanjima bezbednosti).

Takav razvoj dogadaja u bivem SSSR-u mogao bi omoguéiti Rusiji da nastupi s
aktivnijom politikom u odnosu na re$avanje jugoslovenske krize, §to se veé najavljuje
u nekim komentarima moskovskih novina o Londonskoj konferenciji.



UNUTRASNII SUKOBI NA TERITORII BIVSEG SOVIETSKOG SAVEZA 151

Jina i Moldavija sada su fizicka barijera za bilo kakav znacajniji
ruski uticaj u Evropi, $to ¢e u odredenom smislu ogranicavati
| ulogu Rusije u ZND. Sigurno je, s druge strane, da Rusija
nece lako pristati na ulogu regionalne azijske sile, s velikim
ekonomskim problemima i brojnim bezbednosnim tesko¢ama
na svojim dugim granicama. U tom kontekstu se mora posma-
trati i poslednji razvoj dogadaja u ZND, pri ¢emu se mora
imati u vidu i ¢injenica potencijalne nestabilnosti u samoj
Rusiji'® §to bi moglo odlu¢ujuée delovati na Sirenje nestabilno-
§ti, posebno u slucaju puca ili gradanskog rata (popularnost
ruskog predsednika Borisa Jeljcina naglo opada i, prema
poslednjim procenama, krece se oko 23 odsto, dok raste
popularnost potpredsednika Aleksandra Ruckoja).
Osnovno pitanje za buduénost ZND ostaje odnos izmedu
Rusije i Ukrajine, koji su mnogi okvalifikovali kao ,,politi¢ki
ernobil“. Naime, od proslogodi$njeg puc¢a odnosi izmedu dve
novostvorene zemlje prolazili su kroz mnoge delikatne faze.
Poslednji dogovori pokazuju da se, ipak, smiruju tenzije, §to
uostalom odreduju stratesSki interesi obe zemlje. Potencijalne
suprotnosti su neminovno uticale na njihov spoljnopoliticki
midentitet — ruski predsednik Boris Jeljcin je naglasavao da
§ Ukrajinom nece biti ni sukoba ni rata, dok je ukrajinski
predsednik Leonid Krav€uk ukazivao na to da ¢e njegova
- zemlja napustiti ZND ukoliko se bude kretala ,stazama“
starog SSSR-a. Mada su ve¢ pre dve godine potpisale dogovor
0 jednakosti 1 uvaZavanju, sloZenost u odnosima dve zemlje
se, mozda, najbolje pokazala 20. marta 1992, prilikom (neu-
spesnog) Samita lidera ZND u Kijevu. U centru rusko-ukrajin-
skih tenzija su ,,veStacke granice*, koje su se posebno iskazale
kao problem prilikom proglaSavanja samostalnosti Krima od
* Ukrajine,'” kojoj je Nikita Hrus¢ov ,,poklonio® to poluostrvo
1954. godine, zatim pitanje podele Crnomorske flote (koja je
nedavno stavljena pod zajednicku komandu u sledeéih pet

16 Neki ameri¢ki komentatori ukazuju da su SAD od Drugog svetskog rata potroile oko
Cetiri triliona dolara za svoje vojno angaZovanje u Evropi, pre svega radi otklanjanja
sovjetske pretnje. Mnogo manja suma je neophodna, po njima, da se elimini§u sve
%otencijalne nestabilnosti u Rusiji.

17U analizi Dimitrija Sajmsa u ,,The International Herald Tribune“ od 5. marta 1992,
detaljnije se obraduje pitanje Krima kao , kamena spoticanja“ izmedu Ukrajine i Rusije.
Prilikom ¢itanja tog ¢lanka namece se paralela sa Dubrovnikom, koji nikada nije bio
u sastavu Hrvatske, osim kada su uspostavljene administrativne granice 1945. godine.
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godina), pitanje statusa Rusa u Ukrajini, koji ¢ine gotovo 25
odsto stanovni$tva (ima parlamentarnih predloga da se Ukra-
jina proglasi za ukrajinsko-rusku drzavu), ekonomskih odnosa,
podele armije i, konacno, statusa nuklearnog naoruzanja.
Komandant snaga ZND, marsal Sapognjikov, prihvatio je
odluku o deobi armije u roku od tri godine, jer su obe zemljc
donele zakon o formiranju samostalnih armija (ukrajinske
snage bi imale 450.000 ljudi).'® Odluke o stvaranju sopstvenih
oruzanih snaga mogu i olakSati i otezati- situaciju u tom
periodu, $to se videlo, na primer, i prilikom incidenta u
februaru 1992, kada je Sest aviona ,,prebeglo® iz Ukrajine u
Rusiju. Poseban problem je i status nuklearnog naoruZanja,
odnosno 176 interkontinentalnih balistickih raketa, koje nose
1.250 bojevih glava, smeStenih u Ukrajini, u Hmeljnickoj i
Prvomajskoj bazi. Ukrajina se obavezala da ¢e doprinositi
uniStavanju strateSkog naoruzanja na svojoj teritoriji do 1994.
godine 1 potpisala u Lisabonu, maja 1992, protokol o likvidaciji
tog oruZja (time je i zapocet rusko-ukrajinski ,,detant). Na
pitanje Krima, Ukrajina je pokuSala da odgovori ,,otvaranjem*
pitanja Kubana, Kjurska i Voreneske oblasti, kao i nagovesta-
vanjem traZzenja svog dela (16,5 odsto) od sve Cetiri bivse
sovjetske ratne i trgovacke mornarice. Interesantno je, na
primer, da su obe zemlje odbile ponudu BuSove administracije
da posreduje u njihovim odnosima, dok je ideja o rusko-ame-
rickim mirovnim snagama, koje bi se bavile pitanjima sukoba
na teritoriji bivS§eg SSSR-a, izgleda jednostavno ,,zaboravlje-
na“. Neki americki analitiari procenjuju da bi u slucaju
produbljivanja tenzija Ukrajina verovatno pokusala da potrazi
oslonac u Nemackoj. Ipak, izgleda da je medu rukovodiocima
bivsih sovjetskih republika preovladalo ,,uverenje“ da sukobi,
posredovanja 1 sankcije samo otvaraju prostor za uplitanje i
arbitriranje stranih faktora, §to koincidira sa sadas$njim intere-
sima Zapada da se ne uvlaci u ,,rusku mocévaru®.

18 Takozvanom deobom armije predvideno je, na primer, da AzerbejdZan dobije 565
tenkova, Belorusija 868, Ukrajina 2.867, Rusija 7.114, dok bi ostatak od 13.000 tenkova
podelile druge republike. Interesantno je da svoj ,,deo kolaca“ traze i Litvanija,
Estonija, Letonija i Gruzija, koje nisu u ZND (podatke navodimo kao ilustraciju).
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PERSPEKTIVE SUKOBA NA TERITORIJI
BIVSEG SSSR-a

Pocetnu strategiju Zapada prema Sovjetskom Savezu i
Rusiji verovatno je najbolje ,,razradio® biv§i americki savetnik
za nacionalnu bezbednost Henri KisindZer, ukazujuéi, izmedu
stalog, da je ruska imperija u prethodnim periodima vodila
17 ratova u Evropi, kao i da je osnovni razlog svih evropskih
nestabilnosti bilo postojanje tzv. nicije zemlje izmedu Rusije
1 Nemacke. KisindZerovi kriticari su ukazivali, s druge strane,
na opasnost od novog hladnoratovskog pristupa_ i na Stetne
osledice nepravovremene ekonomske pomoci. Cinjenica je,
akode, da su neki krugovi na Zapadu skloni da potcene sve
opasnosti od razvoja dogadaja u bivSiem SSSR-u, jer, Rusija,
po njihovom miSljenju, ide demokratskim putem, jer se u
sovjetskom sluc¢aju radi o imploziji, a ne o eksploziji, i,
konac¢no, jer je mali rizik od nuklearnog rata. Zapad je,
donekle, igrao i na ,jaku kartu“ podsticanja medusobnih
sumnji i medusobnog ,odvradanja“ Rusije i Ukrajine na
‘nuklearnom planu.” Pripremu za znacajnije bavljenje unutra-
§njim zbivanjima na teritoriji bivSeg SSSR-a Zapad je vec
‘obavio u okviru OUN i KEBS-a (i kroz mehanizme primenjene
u naSoj situaciji). Tako je KEBS pretvoren u regionalnu
organizaciju za pitanja bezbednosti, pod ¢ijim ,,okriljem* se
nalaze i zemlje nastale iz bivSeg SSSR-a (pored cinjenice da
je Zapad posredstvom KEBS-a izafao na granice Kine i
‘Bliskog istoka). Kona¢no, pridruZzeno ¢lanstvo skoro svih
‘bivsih sovjetskih republika u NATO-u trebalo bi da smanji
bezbednosne rizike po sve ,ucesnike®, posebno u slucaju
novog drZzavnog udara, koji Hans Binendijk, poznati americki
stru¢njak za pitanja geopolitike, vidi kao sada ,,najozbiljniju
pretnju’ tim procesima.

Pre nekoliko meseci Fondacija Gorbacov, koju je prosle
godine u Moskvi osnovao bivsi sovjetski predsednik, objavila
je analizu ,zbivanja“ u ZND, sa ,projekcijama“ buducih
dogadaja. U analizi se istice da je Zajednica Nezavisnih
' Drzava nastala u trenutku kada su nadvladale centripetalne
sile i ,,bilo je jasno §ta ¢e se dogoditi“. Prema toj studiji,

Yy intérvjuu sovjetskoj agenciji APN, Boris Jeljcin je naglasio da je ,nedopustivo® da
se nuklearno oruZje pretvara u predmet bilo kakvih politickih igara“.
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osnovno pitanje jeste da li ¢e ZND nadvladati snage integracijc
(jer i nije bilo pravog raspada drzave), ili ¢e doéi do potpunc
dezintegracije, pri ¢emu postoji nekoliko mogucih ,,scenarija‘.
Prema prvom, ZND postace nova drzavna tvorevina nezavi-
snih drZava sa opunomocenicima u centru ($to se ocenjuje kao
nerealno); prema drugom, doéi ¢e do potpunog raspada, ali
se u tom slucaju moZe udruZiti nekoliko drzava (Rusija,
Belorusija i Kazahstan), pri ¢emu se ne isklju¢uje ni ,,jugoslo-
venizacija® ZND i §iri sukobi, i prema tre¢em, najopasnijem
»scenariju®, doci ¢e do raspada pod uticajem nekih centara iz
Evrope, Azije i Amerike, §to bi dovelo do stvaranja novog
geopolitickog prostranstva ,koje moZe biti centar mnogih
ostrih konflikata i velikih promena®. Zakljucéuje se, dakle, da
je mala verovatnoéa da se ZND ocuva, jer je to tvorevina
koja moze samo imati ulogu ,likvidacionog komiteta“ bivseg
Sovjetskog Saveza, Sto ,,mora uraditi na civilizovan nacin“.
Ta fondacija smatra da u svim tim poku$ajima Rusija ima
osnovnu i objedinjujuéu ulogu i ,,ne sme popustiti Ukrajini*.
Nema sumnje, s pitanjem da li ¢e prevladati snage
integracije ili snage dezintegracije povezano je i drugo klju¢no
pitanje — da li ¢e doci do eskalacije sukoba na teritoriji bivieg
SSSR-a ili ¢e se sporovi reSavati mirnim putem. Ima argume-
nata i za jedno 1 za drugo miSljenje, zbog Cega bi se sadas$nja
situacija 1 mogla okvalifikovati kao ,,dinamicki ekvilibrijum®,
na Cije ¢e odrZavanje uticati brojni unutrasnji i spoljni ¢inioci
i uslovi. U tom smislu, ZND neée biti samo ne$to nalik na
bivsi VarSavski ugovor, kao §to smatraju neki zapadni analiti-
Cari. Konacno, namece se i pitanje znaci li sada$nje smirivanje
situacije na prostorima biv§eg SSSR-a i ,opredeljivanje za
strategiju koju je izloZio Dejvid Frenklin u navedenom ¢lanku
u Casopisu ,,The World Today“. Naime, njegov plan za smanji-
vanje opasnosti od etnickih sukoba i teritorijalnih sporova
obuhvata: podsticanje ekonomske integracije, priznavanje gra-
nica i, ukoliko je neophodno, njihovu promenu pregovorima
(Sto je, kako navodi, u svakom slucaju bolje od rata u BiH),
podsticanje poStovanja manjinskih prava, potpuno i dosledno
poStovanje principa samoopredeljivanja, posStovanja ugovora
o bezbednosti i poStovanje principa o nemeSanju u unutrasnje
poslove. Dejvid Frenklin je svestan da je taj ,plan“ teSko
ostvarljiv u praksi, pa skoro cini¢no i pesimisti¢no primecuje
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da ée takva reSenja za ,pastor¢ad hladnog rata®, kako se
nazivaju nove drzave na prostoru Jugoslavije i SSSR-a, u
narednim godinama ,,verovatno prerasti u pravu industriju®.

*

Henri KisindZer je ukazao da je zapadnim liderima jasno
da ée biti mnogo lakfe ako se Amerika brzo ukljuci u
konfliktne situacije radi ofuvanja stabilnosti. Jer, kasnije ¢e
§e ravnoteza uspostavljati u nepovoljnim okolnostima sukoba.
Ipak, nemacki list , Tageszeitung® istiCe da su osnovne greske
Zapada u bavljenju sukobima u Isto¢noj Evropi bile zasnovane
na pretpostavci da se oni mogu okoncati istim sredstvima kao
i oni na Zapadu. U vezi s tim, moZe se postaviti i pitanje da
li je raspad SSSR-a poslednji €in jedne, ili prvi ¢in druge
drame. Geostrateski gledano, tacno je, na primer, da je ,,ruska
pretnja“ fizicki odbacena 2.000 kilometara dalje na istok, ali
je tacno i to da stepen geopolitickog uticaja Rusije nije
umanjen, ve¢ pre — modifikovan.?

Ako je uopste moguce povlaciti neke geopolitiCke parale-
le, moglo bi se, na primer, postaviti pitanje da li je Jugoslavija
i ovoga puta ,,kupila neophodno vreme* za Rusiju, za koje je
Rusija mogla da se pripremi za sve pretnje i otklanjanje
neposrednih opasnosti. Ili ée, mozda, Rusija u buducnosti biti,
kako smatra Gajdar DZemail, jedan od voda Partije islamskog
preporoda u ZND, prinudena da prihvati islamsku ideologiju
kao jedinu moguénost da izbegne geopoliticko iSCeznuce?
Ugledni britanski publicista ser DZejms Eberle navodi da su
ratovi u Vijetnamu, Avganistanu i Kuvajtu pokazali sve
teSkode pretvaranja vojne superiornosti u ocekivani politicki
ishod. Prema njegovom miSljenju, koje se mozZe prihvatiti,
ratovi ne refavaju probleme - ve¢ ih samo modifikuju.

» Direktor moskovskog Instituta za medunarodna ekonomska i politi¢ka istraZivanja A.
Migranjan nedavno je, na primer, istakao da Rusija treba da proglasi bivsi SSSR sferom
svojih Zivotnih interesa, kao i da prizna ruske autonomije formirane u drugim drZavama.
U obrazloZenju za svoje stavove, Migranjan polazi od ¢injenice da su SAD proglasile
sfere svojih Zivotnih interesa i od nacina na koji je svet priznao jugoslovenske
secesionisticke republike. On zagovara, takode, priznavanje srpskih entiteta u Hrvatskoj
i Bosni i Hercegovini.
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Medutim, ostaje tek da se vidi da li se taj zaklju¢ak mozc
pr1men1t11na hladni rat, u kojem je Rusija bila ,,porazena*.?!

Koliko je, zaista, prihvatljivo stanoviste zapadnih teoreti-
Cara da posedovanje teritorije viSe nije izvor ekonomske
snage, ve¢ su to medunarodne finansije i uloga u sve vise
meduzavisnoj medunarodnoj ekonomiji? Nije slucajno S§to
neki publicisti geopoliticke posledice raspada Sovjetskog Sa-
veza (promene u Evropi i raspad Jugoslavije) izjednacavaju
sa treim svetskim ratom. Konacno, logi¢no je pitanje zbog
¢ega je uopSte doslo do raspada SSSR-a (i Jugoslavije). Sve
¢e, naravno, biti jasnije ako sukobi na teritoriji bivieg SSSR-a
budu dalje eskalirali — to ¢e sigurno biti i po principu
»koncentricnih krugova“, sve do uspostavljanja ,,prirodne
ravnoteze®.

2l Interesantne istorijske paralele s raspadom Sovletskog Saveza dao je akademik Milorad
Ekmec¢i¢ u svom radu ,Slovo o Gorbacovu“, objavljenom u nastavcima u ,Politici
ekspres*, krajem februara 1992. godine.



