Partizanski rat — posebna vrsta rata

General-potpukovnik u penziji prof. JOVO NINKOVIC

Pri definisanju i opSteteorijskom odredenju partizanskog rata i
partizanskog ratovanja u savremenoj jugoslovenskoj teoriji ratne
veStine preovladuju drustveni, pa i ideoloski kriterijumi, §to bez sumnje
nije dovoljno, jer se bez identifikovanja vojno-tehnologkih karakteristika
ne moZe uspostaviti dovoljno jasna distinkcija izmedu partizanskog i
klasi¢nog frontalnog rata.

U savremenim klasifikacionim sistemima partizanski rat se ne tretira
kao posebna i autohtona vrsta rata iako je takav rat odavno postao
realnost na istorijskoj i ratnoj pozornici. U jugoslovenskoj teoriji umesto
partizanskog rata, odnosno partizanskog ratovanja uveden je pojam
partizanski oblik oruzane borbe $to je posmatrano sa (isto teorijskog i
prakti¢nog stanovi§ta veoma problemati¢no.

Identifikovanje partizanskog rata i njegovo uporedivanje sa drugim
vrstama ratova, a posebno sa klasi¢nim frontalnim ratovima mogude je
visiti ako se polazi od nekih opstih teorijskih kriterijuma, odnosno od
analize bitnih vojno-tehnologkih svojstava ovog rata. U tom pogledu
poseban znacaj imaju neki kriterijumi kao $to su odnos prema frontu i
frontalnim dejstvima, odnos prema prostoru, na¢inu izvodenja borbenih
dejstava i dr.

Ako se polazeci od tih kriterijuma analiziraju i kompariraju partizan-
ski i frontalni rat onda se lako dolazi do zakljucka da se oni medusobno
toliko razlikuju da s pravom nose atribute posebne vrste ratova, §to i
treba da bude osnova njihovog opsteteorijskog odredenja pa i definisanja.

Jedna od dilema koja se pojavljuje u publicistici svakako je i odnos
partizanskog i narodnog rata. Odrednica narodni rat oznacava drustvenu
prirodu, a ne vojno-tehnoloske karakteristike nekog rata zbog Sega se
njom ne mogu oznacavati sva bitna svojstva nekog rata pa ni partizanskog.
Atribut narodni rat mogu nositi i ratovi koji se izvode na klasi¢ni frontalni
nacin, a ne samo partizanski ratovi, mada su oni po pravilu narodni.

Partizanski rat se u svom elementarnom obliku na istorij-
skoj pozornici pojavio kad i prvi organizovani ratni sukobi.!

% ) stvarl samo partizansko ratovanje (u uZem smislu) je zaista staro kao i svet. Veé
ga opisuje-Ksenofan u svom Anabazisu krajem V veka pre naSe ere, razumije se ne
pod dana$njim imenom. Partizansko ratovanje je staro kao svet prosto zato §to je ono
bez obzira na stepen razvoja vojne organizacije i tehnike kojeg je dostiglo drustvo u
odredeI}le istorijskom periodu prirodna forma otpora naroda koji se brani pred znatno
nadmoc¢nijim zavojevadem®. K. Popovié, Za pravilnu ocenu oslobodilackog rata naroda
Jugoslavije, Zbirka &lanaka, izd. Narodna Armija 1959, str. 293.
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Bez obzira na to $to se kao jedino moguéi vid oruZanog
suprotstavljanja slabijeg protiv jaceg i nadmo¢nijeg afirmisao
u brojnim ratnim sukobima, on jo$ uvek, nije u savremenoj
jugoslovenskoj vojnoj teoriji i misli, dobio mesto i znacaj koje
mu pripada. Dosadasnja istraiivanja i uopStavanja najznacaj-
nijih iskustava, odnosno naucna verifikacija odgovarajuce
teorije ratne vestine nisu dovoljna.

Ovakva ocena temelji se, pre svega, na saznanju da jo§
uvek nema dovoljno valjane nauc¢ne i strucne literature u kojoj
bi se na osnovu proucavanja istorijskih, druStvenih, vojnostra-
tegijskih i drugih uslova nastanka vojne organizacije, kao 1
nacina Vodenja partizanskih ratova, a posebno onih koji su
dostigli najvisi nivo razvoja (Kina, J ugoslavua Vijetnam i dr.)
identifikovali i teorijski razradili oni problemi i prakti¢na
reSenja, koji sa stanovista izgradnje savremene teorije partizan-
skog ratovanja imaju najveci znacaj.

Nezadovoljavajuce stanje u oblasti teorije partizanskog
ratovanja ogleda se i u ¢injenici da jo§ uvek egzistiraju teorijski
nedovoljno utemeljena misljenja i stavovi o nekim znacajnim
pitanjima, ¢ak i u onim zemljama u kojima je partizansko
ratovanje dostiglo najvisi stepen razvoja i u kojima su stecena
brojna i izuzetno znacajna prakti¢na iskustva i saznanja.

Ako se uz to ima u vidu da su i neki vladajuci teorijski
pogledi i doktrinarni stavovi koji se odnose na partizanski rat
i partizansko ratovanje ne samo kontradiktorni, ve¢ i nedo-
voljno nauc¢no fundirani, onda je ocena o nezadovoljavaju¢em
stanju u oblasti teorije partizanskog rata i partizanskog ratova-
nja jos ociglednija.

Tako se na primer najveci broj defmlcl]a partizanskog
rata, bar kad se rad1 o onim koje se mogu naci u jugoslovenskoj
vojnoj publicistici’ zasnivaju, pre svega, na drustveno-po-

2 Partizanski rat je oblik narodnog, narodnooslobodilatkog, revolucionarnog ili odbram-

benog rata koji se vodi protiv okupatora, ili %Jostojeéeg poretka za nacionalno
oslobodenje, drustveno-ekonomski ili drustveno-politi¢ki preobraZaj zemlje. Po osnov-
nom drustvenom preobraZzaju, ciljevima kojima tezi, i snagama koje ga vode partizanski
rat je po pravilu progresivan, a ¢esto ima i revolucionarno obelezje“. Vojna Enciklope-
dija. Tom 6, str. 561.

»Partizanski rat, vrsta narodnooslobodilackog, revolucionarnog ili odbrambenog
rata koji se vodi protiv okupatora, kolonizatora i drugih osvajaca ili postojeceg poretka
za nacionalno oslobodenje i socijalne promene. Po druStvenim obeleZjima, ciljevima i
zadacima po pravilu je pravedan, progresivan i revolucionaran. Osnovno vojno obelezje
je pgiérslena partizanskog oblika oruzane borbe“. Vojni leksikon, VIZ, Beograd 1981,
str. s



88 VOINO DELO 5-6/90

litickom kriterijumu §to je bez sumnje nedovoljno, mada se
taj kriterijum mora uzeti u obzir da bi definicija bila potpuna
1 sveobuhvatna.

Drugim re¢ima, definicija partizanskog rata ne moze biti
celovita ako se pri njenom izvodenju i formulisanju osim
drustveno-politiCkog ne uzme u obzir i vojno-tehnoloski krite-
rijum. Pri tom, svakako, treba imati u vidu da se partizanski
rat po svojim druStveno-politi¢kim karakteristikama (oslobodi-
lacki, narodni, pravedan, progresivan i dr.) ne mora razlikovati
od drugih vrsta ratova, $to brojni primeri nedvosmisleno i
potvrduju.’

To znaci da se pri definisanju partizanskog rata i njegovom
teorijskom odredenju uopste moraju sagledati, pre svega, one
karakteristike koje ga ¢ine posebnim i po kojima se sustinski
razlikuju od drugih ratova, a to su prevashodno vojne karak-
teristike, odnosno nadin njegovog vodenja.

Sli¢no se mozZe reciikad je u pitanju tretman partizanskog
rata u podeli, odnosno Klasifikaciji ratova, jer se ovaj rat
naj¢eSce ne oznacava kao posebna vrsta, bez obzira na to $to
se kao takav razvio i postao realnost na istorijskoj i ratnoj
pozornici.

Analiza nekih savremenih podela i klasifikacija ratova*
pokazuje da se kao osnov podele najéesée uzima drustveno-po-
liticki, prostorni (svetski, regionalni, lokalni) i tehnic¢ki (kon-
vencionalni, nuklearni) kriterijum. Medutim, kad se razvrsta-
vaju na osnovu drugih vojnih karakteristika, onda se koristi
kriterijum trajanja (dugotrajni, kratkotrajni), stepen pokretlji-
vosti (pozicioni, manevarski) i sli¢ni kriterijumi, dok se nacin
vodenja (frontalni, partizanski) vrlo retko koristi, mada se
upravo po tome partizanski rat bitno razlikuje od svih drugih
ratova.

Ne ulazeéi u podrobniju analizu razloga za takav tretman
partizanskog rata, odnosno za njegovu jos uvek nedovoljnu i
neadekvatnu teorijsku obradu, treba ukazati na neke znacajne
¢injenice.

* Svi ratovi koje su narodi Evrope vodili protiv nematkog osvajaca od 1938-1945. bili su
isto tako i oslobodila¢ki i odbrambeni i pravedni, a samo neki od njih bili su po svojim
vojnim karakteristikama partizanski.

Jugoslovenska strategija oruZane borbe podelu ratova vr¥i samo na osnovu drustveno-po-

litickog (osvajacki, odbrambeni, narodnooslobodilacki) i prostornog (lokalni, regionalni,
svetski) kriterijuma.



PARTIZANSKI RAT - POSEBNA VRSTA RATA 89

Istorijski posmatrano svaki partizanski rat je uvek bio rat
slabijih (neslobodnih, malih, potlaéenih) protiv jakih (velikih,
nadmocnijih, odnosno oblik oruZzanog otpora naroda protiv
tzv. regularne vojne sile (armije). Stoga dugo nije ni priznavan
kao legitiman vid oruZane borbe i otpora, Sto se bez sumnje
negativno odrazavalo ne samo na njegov medunarodno-pravni
status, ve¢ 1 na njegovu dublju naucnu i teorijsku obradu.

Politi¢ki i vojni etabliSment osvajackih i kolonijalnih sila
je sistematski nastojao ne samo da prikrije i umanji efekte
koje su pojedini narodi ostvarivali u oslobodilackoj i antikolo-
nijalnoj borbi (primenom razli¢itih modaliteta partizanskog
ratovanja) ve¢ i da politicki diskredituju takav vid oruzanog
otpora prikazujuci ga kao sredstvo za ruSenje legitimne vlasti,
oblik terorizma i nacin ostvarivanja tudih ideolo$kih i politickih
ciljeva.

Kako je partizansko ratovanje u nekim slucajevima koris-
¢eno i kao vojni oblik unutras$njih gradanskih ratova i sredstvo
kojim su se sluZile odredene politicke snage u borbi za vlast,
odnosno ostvarivanje klasnih i drugih politi¢kih ciljeva, nje-
gova primena izazivala je opravdan strah kod nekih, najéeSce
vladajuéih struktura i moénih spoljnih faktora. Zbog toga su
nastojali da ga diskvalifikuju i prikazu kao sredstvo za rusSenje
legitimne vlasti, pa i kao vid medunarodne politi¢ke zavere,
Sto je imalo odreden uticaj na njegovo mesto i ulogu u
savremenim odbrambenim sistemima, ¢ak i u onim zemljama
koje su mogle biti Zrtve eventualne agresije.

U savremenim vojnim doktrinama i strategijskim koncep-
tima velikog broja drzava partizanski rat se jo§ uvek tretira
kao ,mali“, ,,pomo¢ni“, ,neregularan® i uopSte manje znaca-
jan oblik oruZanog suprotstavljanja. U skladu s tim utvrduje
se njegovo mesto 1 uloga u globalnim svetskim, regionalnim i
lokalnim ratnim sukobima, pri ¢emu se uvek polazi od stava
da se radikalni vojni ciljevi ne mogu ostvariti primenom ovog
vida ratovanja, odnosno bez oslonca na klasi¢nu armiju, tj.
bez primene klasi¢nog (frontalnog) nacina ratovanja.

Kada je u pitanju jugoslovenska vojna misao i praksa
treba istaéi da ona nije bila niti je jo§ uvek dovoljno organizo-
vana i istrajna u domenu istraZivanja, sistematizovanja i
teorijske obrade bogatih iskustava i saznanja ste¢enih u NOR-u
tokom 1941-1945, bez obzira na to $to je taj rat u najvecem
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delu voden na partizanski nacin i §to je kao originalan model
partizanskog rata dostigao najvi§i stepen razvoja. Iskustva
stecena u ovom ratu bez sumnje imaju poseban znacaj ne samo
za koncipiranje i razvoj savremenog sistema opStenarodne
odbrane, ve¢ i za izgradnju teorije partizanskog ratovanja
uopste.

Osim ove opSte ocene, za odnos jugoslovenske vojne misli
prema problemu partizanskog rata koji je voden u nasoj zemlji
karakteristi¢no je i sledede:

U jugoslovenskoj vojnoj publicistici neposredno posle
rata pojavila su se veoma znacajna nau¢na dela’ u kojima su
analizirana i teorijski uopstavana iskustva i saznanja iz NOR-a.
Posebno su zapazena ona koja se odnose na njegove vojne
karakteristike, odnosno naéin vodenja, u kojima su autori,
izmedu ostalog, pokusavali da odgovore na pitanje da li se
ovde radilo o partizanskom ili nekom drugom obliku rata. U
trazenju odgovora na to pitanje umesto odrednice ,,partizanski
rat” u nekim se delima javljaju nove odrednice, odnosno nove
oznake za NOR, kao §to su: ,manevarski rat“, , kombinovani
rat®, teritorijalni rat“ i sl., uz obrazloZenje da je pojam
partizanski rat isuviSe uzak da bi potpuno izrazio bitne
vojno-tehnoloske karakteristike i druga obeleZja ovog rata.

Ne ulazeci u detaljniju analizu ovih zalaganja, odnosno
stavova koji se odnose na vojne karakteristike NOR-a u
Jugoslaviji od 1941. do 1945., dovoljno je istaéi da su teritori-
jalnost, pokretljivost, kombinovanje i brojni drugi izrazi koji
se u ovim delima koriste za oznacavanje NOR-a samo neke
od njegovih znacajnih karakteristika, odnosno bitna obelezja
svakog partizanskog rata, koji je dostigao visok stepen razvoja.
Drugim re¢ima, partizanski rat mora biti pokretljiv, maksi-
malno teritorijalizovan, ofanzivan i kombinovan jer samo
takav, s obzirom na uslove u kojima se vodi, moZe biti uspesan.

Drugi, za savremenu jugoslovensku vojno-nauénu misao
isto tako karakteristican momenat ogleda se u ve¢ pomenutoj
Cinjenici da se u zvani¢nim doktrinarnim dokumentima, pa i
u brojnim drugim teorijskim materijalima, partizanski rat ne
tretira kao posebna vrsta rata iako se predvida moguénost da
bi se u opStenarodnom odbrambenom ratu oruZana borba

5 Y ik . o S e . XX ..
P. Dapéevi¢, Snaga i znacaj manevra; D. Kveder, Teritorijalni rat; B. Ores¢anin, Vojni
aspekti borbe za mir, nacionalnu nezavisnost i socijalizam, P. Jaks$ié, Savremeni ratidr.
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mogla voditi i na partizanski na¢in. Umesto toga, u savremenu
jugoslovensku vojnu doktrinu i teoriju ratne vestine uveden je
pojam ,,partizanski oblik oruZane borbe“ koji bi se koristio u
slucaju izrazito nepovoljnog razvoja situacije na jugoslovenskom
rati§tu u procesu vodenja opstenarodnog odbrambenog rata.

Ovo stanoviste s razlogom izaziva sumnje i nedoumice,
ne samo kad se radi o njegovoj teorijskoj zasnovanosti, vec i
prakti¢noj primenljivosti, tim pre ako se ima u vidu da je
pojam rat mnogo $iri od oruZane borbe i da bi vodenje jednog
sveobuhvatnog partizanskog rata u odredenim uslovima moglo
biti jedino mogucée i celishodno vojno resenje.

Prethodne napomene o tretmanu partizanskog rata u
savremenim doktrinama i strategijskim konceptima, odnosno
stanju i problemima u oblasti teorije ratne veStine upucuju na
zakljucak da jo$ uvek nisu dovoljno istraZena i na odgovarajuci
nadin teorijski oblikovana neka posebno znacajna pitanja,
podevsi od onih koja se tiCu njegovog opsteg vojnoteorijskog
odredenja do onih koji se odnose na njegovu vojnu organiza-
ciju i nacin vodenja.

U ovom napisu ukazuje se na neka od tih pitanja.

O NEKIM KRITERIJUMIMA TEORIJISKOG
ODREDENJA PARTIZANSKOG RATA

Stanoviste po kome se partizanski rat tretira kao posebna
vrsta rata zasniva se na saznanju da se od drugih ratova, a
posebno od klasi¢nog frontalnog rata sustinski razlikuje po
svojim bitnim vojno-tehnoloskim karakteristikama, odnosno
nadinu vodenja §to bi trebalo da bude osnovni kriterijum
njegovog definisanja i teorijske razrade uopste, ukljucujudi i
njegovo razvrstavanje u postoje¢im ili nekim novim klasifika-
cionim sistemima.

To zna&i da se pri razradi teorije partizanskog rata i
partizanskog ratovanja mora imati u vidu da je taj fenomen
(partizansko ratovanje) specifi¢na druStvena i vojna pojava
koja je determinisana posebnim druStvenim, vojno-tehnolo-
$kim, organizacionim i drugim ¢iniocima i sadrZajima. Posma-
trani u svojoj ukupnosti i najte$njoj medusobnoj povezanosti,
oni se ispoljavaju kao specifi¢an vid vodenja oruzane borbe i
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drugih oblika borbe i otpora u uslovima izrazite brojne i
tehnicke superornosti protivnika.

Pored odgovarajuce ratne doktrine i strategije, specifi¢ne
vojne organizacije, posebnog odnosa prema stanovniStvu i
njegovom angazovanju i nekih drugih globalnih determinanti,
za celovito vojnoteorijsko odredenje partizanskog rata, kao
posebne vrsta rata moraju se imati u vidu i neki drug1
kr1ter1]um1 Prevashodno oni koji se odnose na nacin vodenja
oruzane borbe kao $to su: odnos prema frontu i frontalnim
dejstvima, odnos prema prostoru, mehanizam izvodenja bor-
benih dejstava i dr.

Odnos prema frontu i frontalnim dejstvima kao kriterijum
vojnoteorijskog odredenja partizanskog rata ima poseban
znadaj, jer se upravo kroz taj odnos izrazava ne samo jedna
od njegovih sustinskih karakteristika, ve¢ 1 neki postulati i
principi partizanskog ratovanja uopsSte.

Uporedujuéi nacin vodenja oruzane borbe u klasicnom
frontalnom i u partizanskom ratu nije teSko uociti da se oni
u procesu realizovanja odgovarajuc¢ih planova i borbenih
zadataka suStinski razlikuju upravo u odnosu prema frontu i
frontalnim dejstvima.

Analiza nekih najznacajnijih frontalnih ratova koji su
vodeni u okviru drugog svetskog rata, kao i onih koji su se
vodili posle njega (indijsko-pakistanski, arapsko-izraelski,
iraCko-iranski i dr.) pokazuje, izmedu ostalog, da je za sve
vreme njihovog trajanja izmedu zaracenih strana postojao
manje-vise stabilan i kontinuiran front, bez obzira na stepen
pokretljivosti ratnih dejstava i druge promene do kojih je
dolazilo u pojedinim ratnim periodima.

Posto su oruZane snage ratujucih zemalja bile neprekidno
koncentrisane u zahvatu tako uspostavljenog fronta ishod
(reSenje) ratnog sukoba traZen je upravo na frontu. Taj ishod
zavisio je pre svega od rezultata ostvarenih u direktnom sudaru
oruzanih snaga na frontu, bez obzira na to $to su koriS¢enjem
nekih savremenih sredstava (avijacija, raketna sredstva, desan-
ti) zaradene strane mogle vrlo intenzivno da dejstvuju i po
znaCajnim objektima na ¢itavoj dubini odredenog ratista.

U takvom strategijskom rasporedu oruZane snage zarace-
nih zemalja su za sve vreme trajanja rata mogle da se oslone
na manje-viSe stabilnu pozadinu i to ne samo kao neophodnu
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operativno-strategijsku osnovicu, veé i kao stalnu proizvodno-
snabdevacku bazu, $to je za uspe$no vodenje ovakvog rata
bilo od najveceg znacaja.

Za razliku od klasi¢nog frontalnog rata u kome je posto-
janje stabilnog i kontinuiranog fronta i direktno konfrontiranje
oruZanih snaga na svim nivoima vodenja oruZane borbe jedno
od njegovih sustinskih vojno-tehnoloskih obeleZja, partizanski
rat je u suStini ,antifrontalan®, jer je izbegavanje fronta i
dugotrajnih frontalnih dejstava ne samo jedan od znacajnih
postulata partizanskog ratovanja, ve¢ i bitna pretpostavka
njegovog uspeSnog vodenja u uslovima nepovoljnog odnosa
snaga. Umesto frontalnog nacina dejstva, Cije je osnovno
obelezje neposredan sudar sa snagama protivnika na frontu,
u partizanskom ratu se primenjuje specifian (partizanski)
nacin dejstva koji podrazumeva izbegavanje sudara sa glavnim
snagama protivnika, odnosno nano$enje udara po najslabijim
tackama u borbenom rasporedu po ¢itavoj dubini, a pre svega
u njegovoj pozadini. Ukoliko bi partizanske snage bile prisi-
liene da prihvate frontalnu borbu u za njih nepovoljnim
uslovima one bi nastojale da je $to pre prekinu, izvuku se iz
neposrednog dodira i izvrSe manevar ka podruéjima na kojima
mogu zadrZati maksimalnu slobodu dejstva.

Za razliku od Kklasi¢nih, partizanske oruzane snage se
retko kada u potpunosti mogu oslanjati na stabilnu i u vojnom
pogledu kompleksno uredenu pozadinu, posebno na njenu
proizvodnu i materijalno-snabdevacku funkciju. Ulogu poza-
dine u partizanskom ratu preuzimaju slobodne teritorije,
partizanske baze i uporiSta koja se stvaraju u pojedinim
delovima zemlje i koja najcesce zbog svoje velifine, stabilnosti
1 ogranicenih privrednih i1 proizvodnih potencijala ne mogu u
svemu da zadovolje potrebe oruzanih snaga. Stoga se moraju
traziti i primenjivati druga resenja.

Odnos prema prostoru kao faktoru rata, odnosno konkret-
nom podrucju borbenih dejstava takode je znacajan kriterijum
vojnoteorijskog odredenja partizanskog rata i ¢inilac koji bitno
obelezava karakter i nacin vodenja oruZane borbe i drugih
oblika borbe i otpora.

U klasi¢nom frontalnom ratu ukupan prostor, odnosno
aktivirano ratiste linijjom fronta podeljeno je na dva dela. Deo
kojim je napada¢ ovladao i deo koji je poseo i koji branilac
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drzi. I jedna i druga strana teZi da svoj deo prostora progiri
usled Cega i dolazi do manjih ili veéih pomeranja fronta i
drugih promena na njemu.

Drugim recima, strana koja je u ofanzivi tezi da ovlada
Sto vecim prostorom i na njemu uspostavi sopstvenu kontrolu,
a strana koja je u defanzivi da ga odbrani, a u slu¢aju da bude
zauzet da ga povrati. To znadi da je borba za prostor jedna
od sustinskih vojno-tehnoloskih karakteristika frontalnog rata,
odnosno nacina dejstva oruzanih snaga u takvom ratu. Gubitak
odredenog prostora u takvom ratu naje$ée znadi i prestanak
bilo kakvog oruZanog otpora na njemu, a gubitak Eitavog
drzavnog prostora prekid ratnih dejstava, odnosno kapitulaci-
ju.

U partizanskom ratu odnos prema prostoru je bitno
razlicit i kad je u pitanju njegova celovitost (nema podele na
dva dela) i kad je u pitanju vodenje oruzane borbe i drugih
aktivnosti na njemu.

DrzZavna teritorija, odnosno rati§te u partizanskom ratu
Je konstantna kategorija, jer se odnos prema prostoru ne
menja, bez obzira na uspostavljeni odnos snaga, stepen kon-
trole i druge elemente ukupne vojnostrategijske i konkretne
operativno-takticke situacije koje je protivnik ostvario. Dru-
gim refima, u partizanskom ratu oruZana borba i druge
(neborbene) aktivnosti organizuju se i izvode na svakom delu
teritorije, bez obzira na prisustvo protivni¢kih oruZanih snaga
i drugih organa, u skladu sa objektivnim moguénostima i
konkretnim potrebama i uz koriStenje svih oblika i metoda
koji su primereni datim uslovima.

Iz ovako definisanog odnosa prema prostoru kao faktoru
rata 1 podrucju izvodenja borbenih dejstava ne bi smeo da se
izvodi zakljucak o njegovom manjem znacaju i ulozi. Tim pre
ako se ima u vidu da se partizanski rat u principu vodi na
sopstvenoj teritoriji i uz maksimalan oslonac na svoje izvore
i potencijale. Stoga je stvaranje §to veéih slobodnih teritorija,
partizanskih baza i upori§ta i njihova priprema za vodenje
oruzane borbe u svim znacajnijim partizanskim ratovima bilo
jedno od osnovnih doktrinarnih opredeljenja i bitna pretpo-
stavka njihovog uspes$nog vodenja.

Medutim, u odbrani slobodnih teritorija, baza, uporista i
drugih teritorijalnih oslonaca koji su stvarani tokom vodenja
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oruzane borbe, strategija partizanskog rata polazi od stava da
ta odbrana mora biti racionalna i svrsishodna, $to znadi da se
najvisi stepen upornosti dozvoljava samo izuzetno. Drugim
re¢ima, odbrana slobodne teritorije na klasi¢an nacin i po
svaku cenu nije celishodna ne samo zato §to najée$ée prouzro-
kuje velike gubitke, ve¢ i zbog toga S$to se gubitak jedne
najceS¢e moze kompenzovati stvaranjem druge slobodne teri-
torije.

Isti princip vaZi i za osvajanje odredenog prostora, gra-
dova i drugih utvrdenih i dobro branjenih objekata jer nasto-
janje da se oni po svaku cenu zauzmu moZe takode imati
velike pa i katastrofalne posledice.

Prema tome, u partizanskom ratu, za razliku od klasi¢nog,
prostor, se ne brani i ne osvaja po svaku cenu, jer gubitak
stvorene slobodne teritorije ili nekog drugog znacajnog pod-
rucja ne znadi i prestanak oruZane borbe i drugih oblika borbe
1 otpora na njemu. Na prostoru koji je zauzeo i koji protivnik
kontrolise borbene i druge aktivnosti se nastavljaju, s tim $to
moraju biti maksimalno prilagodene datom odnosu snaga i
drugim uslovima.

Nacin izvodenja borbenih dejstava je svakako najznacajniji
kriterijum vojnoteorijskog odredenja partizanskog nacina rato-
vanja i svojstvo po kome se ono sustinski razlikuje od klasi¢nog
frontalnog ratovanja.

Razlike u nacinu izvodenja borbenih dejstava u partizan-
skom i frontalnom ratu uslovljene su, pre svega ¢injenicom
da se taj mehanizam u frontalnom ratu zasniva na obezbedenju
povoljnog odnosa snaga na svim nivoima (strategijski, opera-
tivni, takti¢ki) vodenja oruzane borbe kao bitnoj pretpostavci
uspeSnog izvrSenja borbenih zadataka. Za razliku od toga,
mehanizam izvodenja borbenih dejstava u partizanskom ratu
ne moze se zasnivati na tom ¢iniocu iz prostog razloga $to se
takav rat redovno vodi u uslovima nepovoljnog odnosa snaga,
posebno kada su u pitanju savremena borbena sredstva i druga
ratna tehnika. Nadmoc¢nost i drugi neophodni uslovi i pretpo-
stavke za uspe$no izvodenje borbenih dejstava u partizanskom
ratu obezbeduju se koriS¢enjem nekih drugih objektivno
postojecih prednosti (poznavanje teritorije, podrska stanovni-
Stva, uvezbanost i borbeni moral boraca i dr.)., odnosno
primenom odgovarajuce taktike (iznenadenje, udar po najsla-



96 o WV().IN() DELO 5-6/90

bijim tackama u protivni¢kom rasporedu, lukavstvo i sl.).
Time se u praksi konstituiSe jedan novi kvalitet kao bitan
Cinilac ukupne vojne mocdi partizanskog pokreta.

U klasi¢nom frontalnom ratu napadna dejstva izvode se
metodom direktnog frontalnog udara na poloZaje i objekte
koje je branilac poseo, nakon §to su oni snaznom vatrenom
pripremom oslabljeni, a otpor na njima neutralisan. Odbram-
bena dejstva se izvode metodom frontalnog otpora sa vise
uzastopnih poloZaja po dubini sve do stvaranja uslova za
prelazak u aktivna dejstva na ¢itavom frontu ili na pojedinim
pravcima, odnosno sektorima.

U partizanskom ratu napadna dejstva se u principu ne
izvode na takav nacin, odnosno metodom frontalnog napada
i potiskivanja snaga branioca, niti ravnomernim nastupanjem
od prednjeg kraja ka objektima po dubini, ve¢ po moguc¢nosti
metodom jednovremenog udara po §to veem broju objekata
na ¢itavoj dubini borbenog rasporeda protivnika, sa teZznjom
da se u $to kradem vremenu zauzmu kako bi se obezbedili §to
povoljniji uslovi za brzi manevar i prenoSenje dejstva na druge
objekte ili reone. Odbrambena dejstva se retko izvode isklju-
¢ivo metodom pruzanja frontalnog otpora sa uzastopnih polo-
Zaja po dubini, ve¢ najée$¢e kombinacijom frontalnog otpora
i aktivnih dejstava, narocito na bokovima i u pozadini protiv-
nika sa teZznjom da se tim dejstvima po mogucnosti zahvati
Citava dubina protivnikovog rasporeda.

Napadna i odbrambena dejstva u partizanskom ratu
najéeSce nemaju karakter celovitih, medusobno tesno poveza-
nih i integrisanih aktivnosti na strogo ograni¢enom prostoru,
veé u najvecem broju slu¢ajeva predstavljaju skup prostorno
odvojenih i manje-viSe samostalnih borbenih radnji i akcija
koje se po cilju, razmerama, nacinu izvodenja i drugim
svojstvima medusobno bitno razlikuju.

Klasi¢ni frontalni rat redovno pocinje izvodenjem unapred
pripremljenih napadnih ili odbrambenih operacija sa precizno
utvrdenim ciljem, prostorom na kome se izvodi i vremenom
trajanja. Partizanski rat, medutim, najée$ce pocinje izvode-
njem zaseda, prepada, diverzija i drugih elementarnih borbe-
nih dejstava i to na onim delovima drZavne teritorije gde su
se za takva dejstva stekli potrebni preduslovi. Tek u kasnijim
fazama rata, pod uslovm da on dostigne najvisi stepen razvoja,
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dolazi do primene sloZenijih oblika, kao $to su: partizanski
napadni i odbrambeni bojevi, operacije, pohodi i sl.

Ako se osim navedenog imaju u vidu specifi¢nosti sistema
podrske i obezbedenja, sistema komandovanja, stepen i nacin
angazovanja stanovni§tva u borbenim i neborbenim aktivno-
stima i druga reSenja, onda se razlike izmedu partizanskog i
klasi¢nog frontalnog nacina ratovanja jo§ vise isti¢u, a samim
tim jo§ snaZnije argumentuje zaklju¢ak da je partizanski rat
posebna vrsta rata.

DOSTIGNUTI STEPEN RAZVOJA I OBLICI
ISPOLJAVANJA PARTIZANSKOG RATA

S obzirom na to da su se partizanski ratovi organizovali
i vodili u razli¢itim istorijskim, drustveno-politi¢kim, vojno-
strategijskim, prirodno-geografskim i drugim uslovima, oni su
u praksi dostizali razli¢ite stepene razvoja ne samo po razme-
rama i intenzitetu oruZane borbe i organizacijsko-formacijskim
karakteristikama oruZanih snaga, veé i po ucescu stanovnistva
u oruzanoj borbi i drugim oblicima borbe i otpora, oblicima
i metodama izvodenja borbenih dejstava, ostvarenim vojnim
1 politickim uspesima i brojnim drugim kvantitativno-kvalita-
tivnim pokazateljima.

U literaturi koja se bavi fenomenom partizanskog ratova-
nja ucinjeni su znacajni pokusaji da se na osnovu uopstavanja
iskustava i saznanja iz bogate ratne prakse identifikuju i
teorijski osmisle karakteristi¢ni organizaciono-razvojni modeli,
odnosno oblici ispoljavanja partizanskog ratovanja i utvrde
kriterijumi njihovog vrednovanja.

Nemacki vojni teoretiCar i istori¢ar Gerlic® polazeéi od
dostignutog stepena razvoja partizanski rat deli na takticki
(aktivnosti manjih partizanskih grupa) i operativni (krupne
borbene akcije i sloZene operacije) ocenjujuéi istovremeno da
su visi stepen razvoja (operativni) dostigli samo neki partizan-
ski ratovi (Jugoslavija, Gréka, SSSR, Albanija).

Analiziraju¢i dinamiku razvoja oslobodilagkog rata na-
roda Vijetnama koji se pretezno vodio na partizanski nadin

% Gorlic Walter, Der zweite Veltkrig,, Stutgart, 1952.
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general Pap’ isti¢e da je taj rat posmatran u celini proSao kroz
dve razvojne faze — fazu gerile i fazu pokretnog rata, pri éemu
fazu gerile ocenjuje kao pocetni i manje razvijeni oblik, a fazu
pokretnog rata kao visi 1 sloZeniji oblik.

Problemom vrednovanja i klasifikacije partizanskog rata
1 partizanskog ratovanja bavili su se i brojni jugoslovenski
vojni teoreticari (K. Popovié, B. Ore$¢anin, P. Jaksié, B.
Mamula i dr.) pokuSavajuéi istovremeno da utvrde neke
osnovne kriterijume valorizacije i identifikacije ovog fenome-
na.

Prema gledistu P. Jaksi¢a® na primer, partizansko ratova-
nje istorijski posmatrano ispoljavalo se u tri razvojne faze i to
kao: (1) partizansko ratovanje niZeg tipa; (2) partizansko
ratovanje viSeg tipa; (3) partizansko-frontalni, odnosno fron-
talno-partizansko ratovanje.

Sli¢no glediste zastupa i B. Mamula® koji nivoe razvijeno-
sti partizanskog rata definiSe kao: partizansko ratovanje u
uZem smislu, koje podrazumeva nacin dejstva partizanskih
odreda; partizansko ratovanje u Sirem smislu, koje podrazu-
meva akciju regularne vojske, partizanskih odreda i narodnih
ustanika i proSireni partizanski rat, odnosno opstenarodni
odbrambeni ili oslobodila¢ki rat, koji podrazumeva kombino-
vanje akcija partizanskih odreda i regularne vojske, pri ¢emu
regularna vojska primenjuje partizanski nadin ratovanja.

Analiza pomenutih i nekih drugih gledista pokazuje da
su njihovi poklonici koristeci se, pre svega, istorijskom meto-
dom, odnosno izu¢avanjem konkretne ratne prakse utvrdili da
su partizanski ratovi koji su dostigli najviSi stepen razvoja
prosli kroz viSe faza, u kojima se (mada se razli¢ito oznacavaju)
dosta precizno izraZavaju njihove organizaciono-razvojne,
kvantitativno-kvalitativne i druge karakteristike.

Posebno je znacajno istaéi da se u ovim klasifikacijama
partizanskog ratovanja polazi od stava da je ono po SV0joj
sustini dovoljno Siroko i fleksibilno, $to zna¢i da njegov razvoj
nije limitiran ni kad se radi o razvoju oruZane borbe i oruZanih
snaga, ni kad su u pitanju oblici i metodi izvodenja borbenih

Vo Igf gujen Djap, Oslobodilacki ratovi naroda Vijetnama, prevod, VIZ Beograd, 1973,
str. 59.

8 Pavle J aksi¢, Savremeni rat I, ,,Vuk Karadzi¢“ Beograd, 1969, str. 70.
Branko Mamula, Savremeni svijet i nasa odbrana, V1Z Beograd, 1985, str. 45.
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dejstava, Sto je posmatrano sa stanovista borbe za pravilan
tretman partizanskog rata i razradu njegove teorije izuzetno
znacajno.

Ocigledno je, naime, da se vrednovanje nekog partizan-
skog rata, odnosno utvrdivanje dostignutog stepena njegovog
razvoja mora da vr§i uzimanjem u obzir nekih najznacajnijih
opstih kriterijuma 1 kvantitativno-kvalitativnih pokazatelja
kao S$to su: jacina i sastav; razmere i oblici oruZane borbe;
nacin izvodenja borbenih dejstava; veli¢ina i stabilnost slo-
bodne teritorije i dr.

Jacina i sastav oruZanih snaga kao kriterijum vrednovanja
zasnivaju se, prvenstveno, na proceni dostignutog nivoa raz-
voja 1 njihovih strukturnih, organizacijsko-formacijskih i dru-
gih karakteristika, pri ¢emu je posebno znacajno utvrditi da
li su oruZane snage ostale na nekim elementarnim oblicima
organizacije (diverzantske grupe, gerilske grupe, partizanski
odredi, snage za samoodbranu i sl.) ili su se i u kojoj meri
transformisale u neki visi oblik (brigada, divizija, korpus i sl),
te da li su i u kojoj meri u njima bili razvijeni vidovi, rodovi
1 drugi strukturni elementi.

Razmere i oblici oruzane borbe kao kriterijumi vrednova-
nja zasnivaju se, pre svega, na analizi njene $irine i intenziteta
1 na sagledavanju organizacionih oblika njenog vodenja na
taktickom, operativnom 1 strategijskom nivou. Pri tome je
neophodno utvrditi da li se u procesu vodenja oruZane borbe
ostalo na nekim elementarnim oblicima (zasede, prepadl
diverzije i dr.) ili su i u kojoj meri primenjivani i neki visi i
sloZeniji oblici (bojevi, operacije i dr.), te kakav je bio njihov
medusobni odnos, znacaj i uticaj na konacan ishod rata.

Nacin izvodenja borbenih dejstava kao kriterijum vredno-
vanja razvoja nekog partizanskog rata zasniva se, pre svega,
na analizi razmera i intenziteta klasi¢nih partizanskih i frontal-
nih dejstava u celini, odnosno na pojedinim nivoima vodenja
oruzane borbe, njihovog medusobnog odnosa i znacaja. Potom
na analizi odnosa borbenih dejstava na Sirokim vangradskim
podrudjima i u gradovima, stepenu samostalnosti (samostalno
ili uz oslonac na saveznike), nacdinu reSavanja problema
protivvazduSne, protivdesantne, protivoklopne i protivelek-
tronske borbe, nacinu re§avanja problema obezbedenja borbe-
nih dejstava i sl.
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Velicina i stabilnost slobodne teritorije je posebno znacajan
kriterijum vrednovanja razvijenosti nekog partizanskog rata
Sto se procenjuje kroz odgovor na pitanje da li su u toku
vodenja takvog rata na nacionalnom prostoru stvorene slo-
bodne teritorije kao baza i oslonac za vodenje oruzane borbe,
kakva je bila njihova stabilnost, do kog stepena su bile uredene
1 pripremljene, te u kojoj su meri mogle biti operativno-stra-
tegijski oslonac za manevar i dejstvo oruZzanih snaga i ostale
vojne, politicke i druge aktivnosti.

Polaze¢i od ovih kriterijuma nije teSko uoditi da su
protekli partizanski ratovi dostizali razli¢ite stepene razvoja'
1 da su se u praksi ispoljavali u razli¢itim varijantama, odnosno
organizaciono-razvojnim modelima, kao i to da su se neki od
njih (Jugoslavija, Vijetnam i dr.) kontinuirano razvijali uzla-
znom linijom, dok su neki drugi (Greka i dr.) prolazili kroz
fazu brZeg razvoja, ali i fazu silazne transformacije.

Medutim, Cinjenica da neki partizanski ratovi, posmatrani
sa stanoviSta pomenutih kriterijuma, nisu dostigli najvisi stepen
razvoja ne bi smela da navede na zaklju¢ak da je njihov znacaj
manji, tim pre ako se zna da su i u tim ratovima ostvareni izuzetno
veliki ne samo vojni uspesi, ve¢ i drustveno-politicki ciljevi. !

Istovremeno, to znacdi da se partizansko ratovanje kao
fenomen, a posebno oblici njegovog ispoljavanja ne smeju
posmatrati shematski i staticki, tj. kao jednom'zauvek dat
model kog se treba drZati, bez obzira na uslove u kojima se
takav rat organizuje i vodi. Naprotiv, istorijsko iskustvo i
konkretna ratna praksa pokazuju da su nadin pripreme i
vodenja partizanskog rata, odnosno njegovi organizacioni
modeli bili veoma razli¢iti §to je determinisano ne samo
razliitim istorijskim, drustvenim, vojnim i drugim uslovima,

10 Partizansko ratovanje u Kini od 1927-1945, u Jugoslaviji, Albaniji i Gr¢koj od
1941-1945, u Vijetnamu od 1945-1975, i nekim drugim zemljama dostiglo je najvisi
stepen kako u jacini i strukturi oruZanih snaga (od partizanskih odreda do armija, tako
I u razmeru oruZane borbe od malih partizanskih akcija do operacija i pohoda), naé¢inu
izvodenja borbenih dejstava (od &isto partizanskog do klasi¢nog frontalnog ratovanja),
u-veliCini i stabilnosti slobodnih teritorija (od manjih reona do velikog dela drZzavne
teritorije i drugih pokazatelja, dok je u nekim drugim zemljama (AlZir od 1945-1968,
Kipar od 1955-1959, Kenija 1952-1956, Kuba 1956-1959 i dr.) ostalo na nekim pocetnim
i manje razvijenim oblicima.

"' U oslobodilackom ratu naroda Alzira koji je voden protiv francuskog kolonizatora od
1954-1968, u kome partizansko ratovanje posmatrano sa stanovista pomenutih kriteri-
juma, nije dostiglo najvisi nivo, ostvareni su najvedi politi¢ki i vojni ciljevi, tj. nacionalno
1socijalno oslobodenje. Sli¢no je bilo i u najvecem broju antikolonijalnih i oslobodilackih
ratova koji su u toku drugog svetskog rata i posle njega vodeni u brojnim zemljama
Azije i Afrike.
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ve€ 1 intenzivnim razvojem vojno-tehnologkog faktora, ratne
vestine i drugih uticajnih &inilaca.

Zbog toga je pogreS$no za svaki partizanski rat koji se
razvijao na specifian nacin i koji se ispoljavao u razlifitim
varijantama (pogotovo za one koji su dostigli najvisi stepen
razvoja) traZiti nove nazive, uz obrazloZenje da su prevazisli
okvire klasi¢nog partizanskog ratovanja. Praksa je, nesumnji-
vo, pokazala da je partizanski rat po svojoj sustini i organiza-
ciono-razvojnim modelima dovoljno $irok i fleksibilan. Uz
inkorporiranje nekih novih elemenata, pa i elemenata klasic-
nog frontalnog ratovanja, on zadrzava svoja sustinska opsta i
vojno-tehnoloska svojstva.

PARTIZANSKI RAT KAO OBLIK NARODNOG RATA

Cinjenica da se partizansko ratovanje pojavilo i afirmisalo
kao nuzan i jedino mogué¢ vid oruZanog suprotstavljanja
zavojevacu u kome su najSire narodne mase, a ne klasi¢ne
oruzane snage (regularna armiaj) bile njegov nosilac i osnovna
snaga, odnosno da su se brojni narodnooslobodilaéki ratovi
izvodili na partizanski nadin, doveli su, izmedu ostalog, do
odredenih kontraverzi i nepreciznosti u njihovom definisanju
1 teorijskom odredenju, pa 1 do njihovog poistovecivanja. Bilo
je, aidanas ima miljenja da je svaki narodni rat, posmatran
sa stanoviSta njegovih bitnih vojnih karakteristika, partizanski,
odnosno da je svaki partizanski rat istovremeno i narodni rat.

Medutim, svaka produbljenija analiza ovih ratova poka-
zuje da se oni ni u kom slu¢aju ne mogu poistoveéivati iz
prostog razloga Sto se odrednicom ,,narodni rat“ izraZavaju
drustveno-politicke, a odrednicom ,,partizanski rat* pre svega,
vojno-tehnoloske karakteristike nekog rata, te stoga oni ne
mogu biti sinonimi.

Ne ulazeci u podrobnije elaboriranje fenomena narodnog
rata i istorijskih okolnosti u kojima se on pojavio ipak se,
polazeci od stavova koje su u svojim delima zastupali poznati
marksisti¢ki i drugi vojni teoretifari'’, a prevashodno od

B Klauzevic, O ratu, Zomini, Pregled ratne vestine, 1idel Hart, Revolucija i rat, Dap,
Oslobodilacki ratovi naroda Vijetnama, B. Orescanin, Vojni aspekti borbe za svetski
mir, socijalizam i nacionalnu nezavisnost, K. Popovié, Za pravilnu ocenu oslobodilackog
rata naroda Jugoslayije, M. Tbrahimpagi¢, Drustvena priroda opstenarodnog odbrambe-
nog rata, B. Mamula, Odbrana malih zemalja i dr.



102 VOJNO DELO 5-6/90

konkretne ratne prakse, moZe izvesti pouzdan zakljucak da
se odrednicom ,narodni rat“ izraZava, pre svega, druStvena
priroda, a ne vojne karakteristike odredenog rata. Ovo tim
pre ako se ima u vidu ¢injenica da su i u nedavnoj proslosti
vodeni brojni ratovi koji su po svojim druStveno-politi¢kim
karakteristikama zaista bili narodni, ali su se po svolim vojnim
karakteristikama medusobno sustinski razlikovali.!

Ako se pode od osnovnih kriterijuma teorijskog odredenja
pojma narodni rat i stanoviSta da svojstvo narodnog rata
podrazumeva i masovno uée$ée najsirih narodnih slojeva u
njemu i da se istorijski i konkretni drustveno-politi¢ki interesi
tih slojeva drustva podudaraju sa utvrdenim ciljevima takvog
oblika rata onda nije tesko zakljuciti da brojni ratovi koje su
pojedine drzave i narodi vodili protiv osvajaca s pravom nose
atribut narodnog iako se po svojim vojnim karakteristikama,
tj. nacinu izvodenja bitno veoma razlikuju.

Isto tako, saznanje da su partizanski ratovi vodeni u
proslosti u najvecem broju imali svojstvo narodnih ratova ne
bi smelo da uputi na generalni zakljudak da oni nuZno i
zadrZavaju takav karakter, tim pre ako u nekim od njih
(gerilski ratovi u nekim srednjeamerickim drZzavama) nisu
masovno ucestvovali najsiri slojevi stanovni$tva, niti su se
interesi naroda uvek podudarali sa proklamovanim ratnim i
revolucionarnim ciljevima.

Zbog toga se tesko moze prihvatiti stanoviste da narodni
ratovi kao nuZna istorijska pojava imaju neke zajednicke
vojno-tehnoloske karakteristike, odnosno da se mogu realizo-
vati kao jedinstveni vojno-strategijski modeli i na osnovu neke
univerzalne teorije ratne vestine, bez obzira na to §to su
drustveno-politike i vojne karakteristike svakog rata u najte-
Snjoj medusobnoj povezanosti, uslovljenosti i zavisnosti.

Na kraju, treba jo§ jednom istaéi da se pri definisanju i
ukupnoj teorijskoj razradi partizanskog rata mora polaziti, pre
svega, od onih njegovih svojstava po kojima se razlikuje od
klasi¢nog frontalnog rata, a to su njegove vojno-tehnoloske,
a ne drustveno-politicke karakteristike, jer se on i razvio u
posebnu vrstu upravo kao antipod klasi¢nom ratu datog
istorijskog perioda.

*® Otadzbinski rat SSSR-a protiv nemackog zavojevada, Oslobodilacki ratovi naroda
Jugoslavije, Vijetnama i AlZira i brojni drugi bez sumnje su bili narodni, ali su se po
svojim vojnim karakteristikama bitno razlikovali.
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SUMMARY
PARTISAN WAR - A PARTICULAR KIND OF WAR

When the partisan war and partisan warfare are defined and generally
theoretically postulated in the contemporary Yugoslav art of war theory, the
social, and even ideological, criteria are predominant. This undoubtedly does
not suffice, since without the identification of military—technological characte-
ristics a sufficiently clear distinction between the partisan and the classical war
cannot be made.

In contemporary classification systems the partisan war is not treated as a
particular and autochthonous kind of war, even though this kind of war has
become a reality on the historical and war scene for a long time now. In the
Yugoslav theory, however, instead of the partisan war or partisan warfare the
term of partisan form of combat has been introduced. When considered both
from a purely theoretical and the practical standpoint this term is highly
doubtful.

The identification of the partisan war and its comparison with other types
of war, with the classical frontal wars in particular, can be done when one
starts from certain general theoretical criteria, such as: approach to the terms
of front and frontal combat operations, to the territory, to the manner of
carrying out of combat operations, and the like.

When one starts on the basis of these criteria and analyses, and compares
the parisan war with the frontal ones, he can easily conclude that they are so
much different that they are rightly called separate types of war, which should
make the basis for their general theoretical typification, and even definition.

One of the dilemmas that appear in works published in this domain is
certainly the relation or distinction between the partisan and the popular war.
The term ,,popular war“ does not imply military-technological characteristics
of a war but its social nature, and thus the term cannot contain all the essential
characteristics of any kind of war, therefore neither of the partisan one. Not
only partisan wars, although they are by rule popular wars, but also some of
wars waged in a classical frontal manner can be classified as popular wars.

RESUME
LA GUERRE DE PARTISANS - UNE SORTE DE GUERRE A PART

Les critéres sociaux et idéologiques ont été prédominants au cours de la
définition et de la détermination théorique de I’art de guerre, ce qui sans dout
n’était pas sufisant, car, sans idéntification des caractéristiques militéro-techno-
logiques on ne peut pas. établir distinction sufisamment claire entre la guerre
de partisans et la guerre classique frontale.

Dans les systémes contemporains de classification, la guerre de partisans
n’est pas trétée comme une sorte autochtone et particuliére de la guerre malgré
que ce type de guerre éxiste dépuis longtemps sur le théatre historique et
guerriere. Dans la théorie yougoslave, en guise de la guerre de partisans ou la
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guerre de guerilla, on utilise le terme la forme de combat armé de partisans
ce qui, vu de point de vue théorique et pratique, est trés problématique.

Identification de la guerre de partisans et son comparaison avec d’autres
types de la guerre, en particulier avec les guerres classiques frontales, sont
posibles si on prend en considération certains critéres théoriques généraux ou
les analyses essencielles au point de vue caractéristiques militéro-technologiques
de cette guerre. Dans ce sens importance particuliere est mise sur certains
critéres comme D’espace, le front et des opérations frontales, fagon de conduite
des opérations de combat etc.

Si, partant de ces criteres, on fait des analyses et des comparaisons des
guerre frontales et de partisans, on peut facilement arriver sur le conclusion
que les differences entre elles sont telles que I’on peut dire avec grande raison
qu’il s’agit des types differents des guerres, ce qui en effet doit étre la base
pour la definition théoriques de celles-ci.

Une des question & résoudre est evidente dans le publicisme: le rapport
entre la guerre de partisans et la guerre populaire. Le terme populaire montre
la nature sociale, 2 ne pas confondre avec les caractéristiques militéro-techno-
logiques de la guerre, et avec ce terme on ne peut pas souligner toutes les
caractéristiques de la guerre en question, méme s’il s’agit de la guerre de
partisans. Par contre, ce terme peut étre utilisé, entre autres, pour la guerre
frontale classique, malgré le fait que la guerre de partisans est normalement
populaire.

PE3IOME
MAPTU3AHCKAS BOMHA - OCOBBIV BUJI BOVMHEI

Ilpu oGieTeopaTHIECKOM ONPEAETICHUA TOHATUSL MapTU3aHCKOHN BOMHEI U
NapTH3aHCKOTO CIOCO6a BEJIEHMS. BOUHDI B COBPEMEHHOM FOTOCTIaBCKOW T€OPHU
BOGHHOTO HCKYCCTBA MPEOGNafaloT OOLIECTBEHHBIE, [aXe HICONOTMIecKue
KpHTEPHH, YTO, 63 COMHEHHUS SIBISCTC HEMOCTATOYHBIM, n6o Ge3 uneHTUdu-
Kaluy BOCHHO-TEXHOJOIMIECKUX XaPaKTEPUCTHUK HEJb3sl YTOYHHTD AOCTATOTHO
SICHYIO Pa3HUIY MEXAY IaPTU3aHCKOM U KIIaCCHYCCKOR ¢poHTaNBEHON BOHHAMMU.

B coBpeMeHHbBIX KIacCH(pHUKAMOHHBIX CHCTEMAX NMapTU3aHCKas BOVHA HE
paccMaTpuBaeTCsi KaK OTACNbHBIN M CaMOOBITHBIA BHJ BOWHBI, XOT - Takas
BOIHA yXe JIaBHO CTaja PealbHOCTHIO Ha MCTOPHYCCKOM U BOEHHOM clieHe. B
IOTOCJIABCKOfl TEOpHM BMECTO IAPTH3aHCKOM BOWHBI, T.€. MAPTU3AHCKOTO CIO-
co6a BeJleHNs! BOMHBI, HCTIOJIL3YETCs IOHSITHE ,,TAPTH3aHCKast (POpMa BOOPYKEH-
HOM GOpBOBI“, 4TO, €CIIU CMOTPETH C YHUCTO TEOPETUIECKON TOYKHU 3PCHUS,
ABJISIETCS BeChbMa NPOOIEMATHIHBIM.

UnenTuduKanys 1apTU3aHCKOX BOWHBL U €€ CPABHEHHE C IPYTUMH BUAAMU
BOMHBI, B YACTHOCTH C KJIACCHYECKUMH (PPOHTATILHBIMA BOAHAMHU, BO3MOXHBI,
HO TIPH 3TOM HaJi0 HCXOAUTH U3 HEKOTOPBIX OOLIUX TEOPETHYECKUX KPUTCPHEB,
T.e. W3 aHAIN3a CyI[ECTBEHHBIX BOCHHO-TE€XHOJOTHYECKHMX CBOWCTB BOMHEL. B
CBSI3M C 9THM 0CO00€ 3HaYeHNe UMEIOT HEKOTOPhIE KPUTEPHUH, KaK OTHOLICHHUC
K $pOHTY B (PPOHTANBHBIM AECHCTBHUSM, OTHOIICHUE K NPOCTPAHCTRY, coco6y
npoBefiennsi 60CBBIX AECHCTBUA U Jp.
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Ecnu, ucxomst MX TaKMX KPHTEPUEB, aHAJIM3UPYIOTCS U CPaBHHBAIOTCS
napTu3aHcKas ¥ (PpOHTabHasl BOMHBI, TOTa MOXHO JIETKO IPUIATH K BBIBOAY,
YTO OHHY B3aMMHO HACTOJBKO OTIMYAIOTCS, YTO BIOJHE 3aKOHHO HECYT aTpH-
OyTBI OTAENBHBIX BUIOB BOMHBI, YTO U IOMKHO GBITH OCHOBOH MX 0OIIeTeope-
THYECKOTO ONpENENEHU. _

Opna u3 gunaeM, BO3HAKAIOMMX B IyGIUIMCTHKE, SBISETCS U B3aUMOOT-
HOLIEHHE NapTU3aHCKOM U HapofHO! BOUH. OnpefenuTeNbHOE CIIOBO HAPOAHAS
0003HaYaeT 0OUEC8EHHYIO NPUPOOY, a HE BOCHHO-TEXHOJIOTHIECKUE XapaKTe-
PUCTHKHM KaKOH-HUOYAb BOHMHBI, U3-32 YETO TAKUMH OIPENEITUTENbHBIMH CIIO-
BaMH HENB3sl 0G03HAYUTh BCE CYIIECTBEHHbIE CBOMCTBA KaKOW-HUOYAb BOMHBI,
B YaCTHOCTHM U TMApTHU3aHCKOW. ATpuOyT HApOJHOU BOWHBI MOTYT HECTH H
BOMHBI, NIPOBOJSIIAECS KIACCHYECKHM (PPOHTAIBHBIM CIIOCOGOM, a HE TOIBKO
[apTH3aHCKUE BOMHBI, XOTa OHU KaK NMPaBUIIO — HApPOXHBIE.



