Transfer tehnologije u ogledalu odbrane

(Dr Nikola Petrovi¢, Odbrambeno-ekonomski aspekti transfera
tehnologije, Vojnoizdavacki i novinski centar, Beograd, 1990)

Pukovnik STIPE SIKAVICA

Izlozbene police Vojnoizdavackog i novinskog centra na
35. medunarodnom sajmu knjiga u Beogradu bile su bogatije
za vise od dvadesetak novih naslova. Medu njima se nasla i
studija potpukovnika dr Nikole Petrovica Odbrambeno-eko-
nomski aspekti transfera tehnologije, ¢ime je, izmedu ostalih
dela, Biblioteka ,,Savremena vojna misao“ privlacila pozornost
posetilaca ,,vojnog $tanda“ na svoju najnoviju produkciju.

OSNOVNA VREDNOST

Knjiga ima 221 stranicu i raS¢lanjena je na predgovor,
uvod, Cetiri poglavlja, aneks—tabla, zakljuno razmatranje i
indeks literature. Tekst dosledno prati obimno pomocna
aparatura: 22 tabele i k tome joS 22 tabele u separatu
,Aneks-tabela“, 17 grafickih prikaza i1 216 fusnota.

Studija se bavi negativnim implikacijama transfera tehno-
logije na bezbednost, $to znadi i na celokupnu odbrambenu
sferu Jugoslavije, pri ¢emu se pod pojmom , transfer tehnolo-
gije“ u tom radu podrazumeva samo jedna komponenta
transfera, tj. uvoz tehnologije u nasu zemlju. Sam autor, pak,
dosta stidljivo, moZda malo i nezgrapno, saopStava Citaocu
svoj naum na pocetku studije: ,,Namera nam je da se u ovom
radu bavimo onim negativnim posledicama transfera tehnolo-
gije koje opredeljuju stanje ekonomske nezavisnosti a time i
bezbednosti Jugoslavije. Zato smo se opredelili za analizu
stanja i problema u nasem drustvu koji predstavljaju odrednice
ekonomske zavisnosti®.

Posto konstatuje da se u svom istraZivackom poduhvatu
,saplitao® o mnostvo problema, od banalnih do teorijsko-me-
todoloskih, autor, veoma obazrivo, naznacava citaocu kako
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mu se ,,¢ini* da smo ,,uspesno prikupili potrebne podatke i
odredene analize transfera tehnologije radene u nagim institu-
tima, komorama i zavodima“, da je, dakle, njegov napor
urodio plodom.

Mi bismo, pre nego §to makar samo ovlagno zasefemo
kriti¢kim ,,skalpelom* u tkivo studije, da ohrabrimo &itaoca:
dr Nikola Petrovi¢ je, u sustini, napisao dobru knjigu, §to ne
znacdi da je ona liSena nedostataka, cega je, sre¢om, svestan i
sam autor, jer u predgovoru kaZe da e poneti teret odgovor-
nosti ,,za sve slabosti, nedovr§enosti i nedorecenosti rada*.

Ekspanzija tre¢e tehnologke revolucije ostavila je pravu
pustos u nekim privrednim granama, a neke je tako reéi, preko
noci izdigla na rang dominantnih na svetskoj privrednoj pijaci.
Ne manje razlike nastajale su i izmedu privreda pojedinih
zemalja, a najveca posledica jeste u tome $to je produbljena
i onako velika provalija izmedu razvijenih zemalja i nerazvije-
nog i manje razvijenog sveta, kojem i sami pripadamo.

Transfer tehnologije moZe da bude naéin premostavanja
tog ponora, ali on, na Zalost, moZe da bude i pouzdan put
kojim razvijene zemlje dovode u ekonomsku i polititku zavi-
snost zemlje u razvoju, iz Cega sledi i realna opasnost po
njihovu bezbednost. Malo je u nas bilo istrazivaéa, nauénih
radnika koji su se bavili transferom tehnologije sa tog bezbed-
nosnog stanovista Jugoslavije. U tu ,,avanturu“ upustio se dr
Nikola Petrovi¢ i uspesno je okoncao, premda su postojale
mnoge opasnosti da se izgubi u kovitlacu nau¢no neispitane
oblasti, ili da se nasue na razmetljivi samodovoljni politi¢ki
voluntarizam. Naime, u nas nema sredene empirijske grade o
uticaju transfera tehnologije na bezbednost zemlje, ali zato
raspolazemo mnoStvom pukih konstatacija o negativnim posle-
dicama transfera tehnologije, pa i po bezbednost zemlje.
Utoliko je ova studija znacajnija, i u tome je njena osnovna
vrednost.

IZMEDU PROTIVURECJA

Petrovi¢ev naucni poduhvat kreée se u okviru protivures-
ja: na jednoj je strani bezmalo dramatian zahtev da se u
tehnoloskom (i svekolikom ekonomskom) smislu uhvati pri-
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kljuc¢ak sa Zapadnom Evropom i ostalim razvijenim svetom,
a na drugoj, ne manje vaZan imperativ — sacuvati ekonomsku
(i svaku drugu) nezavisnost zemlje i ne dovoditi u pitanje
njenu bezbednost i odbrambenu sposobnost. Autor ukazuje
na puteve i sredstva kojima se ipak moze bezbedno sti¢i do
cilja.

U nasoj nau¢noj i drugoj literaturi, u odnosu na negativne
implikacije transfera tehnologije u nas$u zemlju, postoje dve
krajnosti koje se medusobno isklju¢uju. Po jednima, uvoz
inostrane tehnologije osnovni je uzrok svim nasim privrednim
(i drugim) teSkoc¢ama, te se transnacionalne kompanije, kao
glavni prenosioci tehnologije (narotito visoke) proglasavaju
~deZurnim krivcima“ za sve nedace koje su nas snasle (ili bi
nas mogle snaci) u svim podru¢jima delanja, dakle i u
bezbednosno-odbrambenom. Po drugima, pak, pri uvozu
tehnologije ne treba imati nikakvog zazora, nikakvog opreza,
nikakve kontrole, ve¢ bi taj proces valjalo prepustiti stihijnim
samotokovima, iz ¢ega bi, uverava nas Petrovié, proizasle
teSke posledice po nasu privredu i nasu odbranu.

Jedna od osnovnih karakteristika savremenog sveta jeste
upravo — transfer tehnologije. Medutim, dok je taj proces za
zemlje u razvoju nuznost, kao pretpostavka vlastite industrija-
lizacije, dotle se razvijene zemlje najvise slure eksportom
tehnologije kao jednim od sigurnih metoda za uspostavljanje
1 ucvri¢ivanje ekonomske, najéesce i polititke supremacije, a
nisu retki slu¢ajevi da se tim putem ostvaruju i vojnostrateski
ciljevi.

U vezi s tim, autor nam ubedljivom nau¢nom argumenta-
cijom dokazuje da se ,politicka nezavisnost“ jedne zemlje
~praktiéno potvrduje ekonomskom nezavisno$éu i uslovljena
je njome®, Sto znaci da je ekonomski suverenitet ,temeljni
suverenitet koji predodreduje dimenzije i intenzitet ispoljava-
nja politickog i ostalih vidova suvereniteta®. Da se ipak ne bi
dospelo- do zablude, izri¢ito naglasava da, svemu uprkos,
politicka nezavisnost nije, niti moZe biti, »prosti derivat
ekonomske nezavisnosti®.

Analizirajudi razne oblike i stepene ekonomske zavisnosti
Jugoslavije od inostranstva, autor upozorava i na moguénost
pogresaka logickog zakljucivanja u procesu u kojem je jedna
premisa koeficijent zavisnosti, a druga bezbednost, odnosno
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odbrana zemlje. Naime, manji koeficijent zavisnosti ne mora
da rezultira vec¢im stepenom odbrambene sposobnosti, i obrnu-
to; vedi koeficijent zavisnosti ne vodi neminovno odbranu
zemlje u sunovrat. Medu raznim oblicima ekonomske zavisno-
sti, po bezbednost zemlje zavisnice najopasnija je, kako
pokazuju najnovija izuCavanja u svetu, trgovinska, potom
finansijska i tek iza toga tehnolofka zavisnost. To, medutim,
ne znaci da je tehnoloSka zavisnost zanemarljiva sa stanovista
bezbednosti zemlje uvoznice tehnologije, pogotovo nije bez
opasnosti ukoliko se transfer ostvaruje pod presijom politi¢kih
ucena, raznih koncesija i na druge nacine, kada izvoz tehno-
logije postaje oblikom ,,ekonomskog“, odnosno ,specijalnog
rata®.

NA TALASIMA STIHIJE

DrZeci se teme svoje studije, autor valjda nije mogao da
izbegne hronoloski sled privrednog razvoja Jugoslavije i mesto
1 ulogu transfera tehnologije u tom procesu. U prvim poratnim
godinama Jugoslavija nije imala bolji izbor veé da potrebu za
§to brzom industrijalizacijom podupre uvozom tehnologije,
¢ime je, dakle svesno, dospela u tehnolosku zavisnost. U toj
fazi privrednog razvoja u nas se dogodila prava eksplozija
Skolstva uopSte, napose visokoskolskih institucija, te se veé
tada verovalo da ¢emo ubrzo, s osloncem na ,,vlastitu pamet*,
smanjiti uvoz tehnologije. Kako je praksa pokazala, ta oceki-
vanja su bila nerealna, jer je, svemu uprkos, pedesetih godina
1 naSa nauka bila nejaka, a osim toga ni njeni ciljevi nisu bili
primarno ekonomsko-tehnoloski, ve¢ opSteobrazovni.

Od 1965. godine teZiSte naucnoistrazivackog rada preneto
je u preduzeca, opet s nadom da éemo se osetnije tehnoloski
osamostaliti. Medutim, Sto zbog inertnosti, §to iz nedovoljne
organizovanosti, $to zbog nestabilnih uslova privredivanja,
nacina nagradivanja i drugih ¢inilaca - i ta su nadanja ostala
jalova. U tom tzv. liberalnom, gotovo bi se moglo reéi
anarhickom periodu u odnosu na uvoz tehnologije, poceli su
naSu privredu da pritiskuju poveliki racuni, koji su stizali
najviSe sa Zapada.

Tek 1978. godine, donoSenjem Zakona o dugoro¢noj
proizvodnoj kooperaciji, poslovno-tehni¢koj saradnji i pribav-
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ljanju i ustupanju materijalnog prava na tehnologiju izmedu
organizacija udruZzenog rada i stranih lica (poznatiji kao Zakon
o transferu tehnologije), uvoz tehnologije je stavljen pod
institucionalnu kontrolu. Do tada, u relativnho dugom periodu,
privredni (i drugi) subjekti su bili oslobodeni odgovornosti za
oduvanje bezbednosti zemlje u procesu transfera tehnologije!

U vezi s tim, po naSu privredu, pa verovatno i po nasu
odbranu, bila je veoma nepovoljna tzv. restriktivna praksa
uvoza inostrane tehnologije. Autor nam nudi veoma upecatljiv
podatak: od stotinu ugovora podvrgnutih analizi Saveznog
zavoda za patente (naravno, sklopljenih do donoSenja pome-
nutog zakona) ¢ak je devedeset i osam imalo jednu ili viSe
restriktivnih klauzula.

Na $ta su se restrikcije odnosile?

Domaéi partneri u ugovornom odnosu o uvozu tehnologije
bili su prisiljavani da se obaveZu da za sve vreme koriS¢enja
uvezene tehnologije nece proizvedenu robu uopSte izvoziti ili
da je neée izvoziti na odredena podrucja: da ce, dakako opet
u vremenu koriSéenja uvezene tehnologije, uvoziti sirovine ili
polufabrikate od proizvodaca tehnologije (ili kompanije koju
on odredi), i to po monopolskim cenama. Sem toga, bilo im
je zabranjeno da samostalno utvrduju cene svojim proizvodi-
ma, da koriste uvezenu tehnologiju i nakon isteka ugovora itd.

Zakon o transferu tehnologije uneo je ipak kakav-takav
red u tehnolosku razmenu Jugoslavije s inostranstvom. Pre
svega, njime su ukinuta navedena i druga ograniCenja.

Pa ipak, ni posle donosSenja zakona, ni posle presecanja
tokova restriktivnoj praksi u transferu tehnologije kao da se
niSta bitnije nije izmenilo. Doma¢i istraZivacki kapaciteti 1
uopste domadi nauénoistrazivacki potencijal gurnut je u stranu
pred najezdom strane tehnologije, i on (taj potencijal), na
7alost, sve je vise, opet stihijno, trazio i nalazio priliku (osobito
najdarovitiji mladi $kolovani ljudi) izvan nasih granica, najpre
u razvijenim zemljama zapadne.hemisfere. Razni su uzroci toj
paradoksalnoj situaciji, izmedu ostalih i nemanje strategije
tehnolo§kog razvoja na nivou cele zemlje, stihija i razdroblje-
nost u privrednom razvoju, osobito na trziStu, razmah republic¢-
kih etatizama itd. Posve je razumljivo da je u tim (ne)prilikama
stvorena prasuma strane tehnologije (i gotovih proizvoda), pri
¢emu su nam, &esto pod nekim vol§ebnim okolnostima, kao
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kukaviCije jaje podmetane izraubovane i prljave tehnologije,
te su se posledice tog nemara, nerazuma i neodgovornosti
morale osecati, manje ili viSe, u svim oblastima delanja,
razume se 1 u odbrambenoj sferi.

Autor je, doduSe, veoma oprezan u zaklju¢ivanju kada
je re¢ o negativnim implikacijama razmatranog procesa na
bezbednost zemlje, naznacavajudi ih (posledice) iskljucivo kao
mogucnost, nipoSto kao stanje, ¢injenicom potkrepljeno. Ili .
je, moZe biti, na tom izuzetno osetljivom podruéju iluzorno
ocekivati javno publikovanu ¢injenicu. Uostalom, Petrovié to
u zaklju¢nom delu knjige formuliSe: , Transfer tehnologije se
ne uslovljava direktno (ili ne bar preteZzno) ustupcima ideolo-
Ske prirode. Osetljivost bezbednosti raste indirektnim utica-
jima - u vidu prava i obaveza ugovornih partnera, utvrdenih
restriktivnim ogranic¢enjima... Mogudi negativni uticaji tran-
sfera tehnologije na ekonomsku nezavisnost i bezbednost
zemlje manifestuju se u vidu uticaja na privredni sistem,
izgradnje tehnoloske, financijske i sirovinske zavisnosti, dopri-
nosa deficitu trgovinskog bilansa, inflaciji itd. Time se stvaraju
uslovi za kontrolu i upravljanje ukupnim privrednim tokovima
1 politickim procesima u zemlji.

I DUG KAO ,,ZAO DRUG*

Prethodnim odeljkom ve¢ smo uveliko zasli u trece, najobim-
nije poglavlje Petroviéeve knjige. Po znacaju, to je teZisni deo
studije, posvecen moguéim negativnim implikacijama uvoza teh-
nologije na bezbednost. U njemu, sem navedenih &inilaca, autor
analiticki zaseca i relaciju transfer tehnologije — finansijska
zavisnost zemlje, a u tom kontekstu razmatra i rak-ranu jugoslo-
venske ekonomije: spoljni dug zemlje, okolnosti nastanka i
njegovo razorno dejstvo na sve oblasti koje tangira.

I sam po sebi taj deo Stiva moze da bude zanimljiv, dak
1 atraktivan, posto ¢itaocu nudi podacima potkrepljenu subli-
miranu informaciju koja bi mogla da zadovolji njegovu rado-
znalost u odnosu na mnoge aspekte s kojih moZe da se
razmatra na$ spoljnji dug. Postavlja se, medutim, pitanje da
li je, i ako jeste koliko je na§ spoljnji dug, narodnom
umotvorinom receno ,,zao drug® i sa stanovi§ta odbrambene
koncepcije nase zemlje.
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Bez Sireg elaboriranja problema, evo zaklju¢ka: prema
autoru studije, nama ¢ak ni iz onakvog duZni¢kog opterecenja
kakvo nas pritiska gotovo deceniju i po ne preti neposredna
opasnost otvorenom agresijom, jer se ,,... agresija ne moze
usko posmatrati, dovodenjem u vezu sa finansijskom zavisnos-
¢u... za ostvarivanje agresije, pored ekonomskih, nuzno je
postojanje politi¢kih, vojnostrateskih interesa i povoljne do-
made i medunarodne prilike za njeno izvodenje®.

Na zanimljiv nadin autor je podvrgao analizi i najezdu
,potrosacke groznice“, koja se nekontrolisano raSirila nasim
prostorima i u kojoj je stvoren kult valjda prema svakoj robi
iz uvoza, pogotovu onoj sa zapadnih meridijana. Logi¢no je
da i izmedu tog ,,fenomena“, uvoza tehnologije i bezbednosti
zemlje postoji izvesna kauzalna veza, $to je u studiji, srazmerno
znaaju u neophodnoj meri i obrazloZeno.

Po logici, to udarno poglavlje zavrSava negativnim posle-
dicama uvoza tehnologije ,,u eventualnom ratu®.

Ukoliko bi nam u nametnutom ratu bio obustavljen uvoz
sirovina strategijskog (i manje vaznog) znacaja, time bi bilo
oteZano funkcionisanje odbrambenog sistema, kao $to bi bilo
veéih ili manjih teSkoda ako bi bile obustavljene isporuke
rezervnih delova i alata potrebnih za funkcionisanje raznih
borbenih sistema i podsistema. Ukratko, nevolja bi bilo na
sve strane gde god je na$ privredni sistem vitalno vezan za
uvoz tehnologije, za inostrane finalne produkte, polufabrikate
ili sirovine. Teskoée bi mogle biti multiplikovane i ¢injenicom
da u nas vlada anarhi¢na raznorodnost eksportne tehnologije,
za koju bi u ratu, osim ostalog, bilo komplikovano obezbediti
potrebne izvorne energije.

Sve te i druge nevolje, medutim, mogu, kako tvrdi 1 dr
Petrovié, da se ublaze, preduprede, pa ¢ak i izbegnu pod
uslovom da se jo§ u miru izvedu sve nuZne pripreme za
eventualna ratna dejstva, §to se u nas, ozZivotvoravajuc¢i kon-
cepciju odbrane, bar do sada, planski i uspesno ¢inilo.

Tako smo, konaéno, stigli i do zavr$nog dela knjige, do
poslednje glave, u kojoj autor sugeriSe $ta nam je Ciniti da bi
,0jacala ekonomska nezavisnost i bezbednost Jugoslavije®.

U mnostvu &inilaca ,jacanja“, viSe ili manje taksativno
datih (razvoj osnovnih vrednosti socijalistickog drustva, jedin-
stvo jugoslovenskog privrednog prostora, stabilnost ekonom-
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skog razvoja zemlje, brZi razvoj privredno nerazvijenih delova
Jugoslavije, diverzifikacija spoljne trgovine i promena pri-
vredne strukture), autor s ne$to viSe analitiCke studioznosti
obrazlaze tehnoloSku nezavisnost, pri ¢emu domacoj ,,tehno-
logiji buduénosti“ nudi, dakako s bezbednosno-odbrambenog
stanovista, dve ,grupe prioriteta“: prvu bi sacinjavala proi-
zvodn]a sredstava za proizvodnju, energije i hrane, a drugu
,,cine tehnoloski pr10r1tet1 sa stanoviSta ostvarivanja i jac¢anja
sistema odbrane zemlje“.

Razume se, u tom kontekstu vojna industrija se ne bi
mogla zaobiéi, tim pre §to je ona primarno istrazivacka, pa je i
vreme zastarevanja tehnologije u njoj ,,izuzetno brzo“. Uprkos
tom, zaista veoma kratkom vremenu zastarevanja tehnologije u
vojnoj industriji, autor tvrdi da je strategija odbrane s osloncem
na vlastite snage viSestruko racionalna za zemlje u razvoju, i za
tu tvrdnju navodi sedam-osam argumenata. U isti mah, on
potencira valjanost jednog od osnovnih nacela na kojima pociva
teorija i praksa opStenarodne odbrane i druStvene samozastite,
dakle — oslonac na sopstvene snage, ¢ime se inafe najviSe
predupreduju ili ,presecaju“ negativne implikacije transfera
tehnologije u toj vitalnoj sferi drustvenog delovanja.

SLABOSTI STUDIJE

Sude¢i o slabostima knjige Odbrambeno-ekonomski
aspekti transfera tehnologije, moglo bi se s razlogom tvrditi da
je najveca Sto je u stanovitom smislu zastarela veé istog Casa
kada je izaSla iz Stampe.

Autor je, naime, uloZio izuzetan napor u prikupljanje
empirijske grade i obezbedio koli¢inu podataka koja je vredna
svakog poStovanja i u strogim nau¢nim krugovima. Medutim,
iz objektivnih razloga (duZina procesa realizacije istraZivackog
projekta, potom i vreme potrebno za pisanje knjige, dr Nikola
Petrovi¢ je u empirijskim istraZivanjima mogao najdalje da
segne do 1985. godine (Sto se vidi i u tabelarnim pregledima
u knjizi). Od te 1985. pa do 1990. godine, kada je knjiga izasla
iz Stampe, zbile su se mnoge mene i u tehnologiji i u transferu
tehnologije, tako da se nameée pitanje da li bi komentari
tabelarnih pregleda bili isti (kakvi su u knjizi) da su tabele
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dopunjene novim podacima. Stavise, mozda bi i zakljuéci, na
osnovu komentara, bili drugaciji od navedenih u studiji.

Zastarelost se ogleda i u Cinjenici da studija nedovoljno
uvazava promene koje su se zbile u poslednjih nekoliko
godina: u savremenoj strategiji dominacije, u organizacionim
strukturama vodecih vojno-politickih alijansi, njihovoj snazi,
medusobnim odnosima, uticaju na medunarodnu zajednicu i,
napose, promene njihovog uticaja na organizaciju sistema
nacionalnih odbrana u vanblokovskim zemljama. U knjizi,
takode, nema osvrta na sva ta aktuelna vrenja u privrednom
i drustvenom bicu Jugoslavije, koja, hteo to neko ili ne,
moraju imati odgovarajuéi odraz i na teorijske postavke i na
realizaciju naSe odbrambene koncepcije. U studiji se iskljucivo
misli i govori klasi¢nim kategorijalnim aparatom.

U Petrovicevoj knjizi, dakle, nema projekcije buduénosti,
nema predvidanja, Sto takode mozZe da bude mana. Bas kao
S§to se moZe zameriti autoru i zato $to svoj istraZivacki projekt
nije doslednije pretocio u knjigu, vec je u srediSnjim delovima
izraZenije, ostajao u okvirima svoje doktorske teze.

Jedno od ranjivih mesta studije jeste njena jezicka i stilska
trapavost, osetnije izraZena u pojedinim poglavljima.

Poznato je, naime, da su, sem ostalih, bitne odlike
naucnog jezika (a ovde je, evidentno, o tom jeziku rec!)
racionalnost, preciznost i logi¢nost misli. Izgleda kao da dr
Nikola Petrovi¢ to nije tokom rada neprekidno imao na umu,
ili su mu osobine naucnog jezika, iz ko zna kojih razloga,
izmicale ispod pera. To se posebno moZe zapaziti u trecoj i
Cetvrtoj glavi, koje bi bile funkcionalnije da su saZetije, da su
oslobodene balasta poput, na primer citata iz jedne Karde-
ljeve knjige (strane 95 i 96) koji pocinje: ,,U poslednje vreme
u nekim novinama i casoplslma pojedinih socijalistickih zema-
lja pojavili su se kriti¢ari nase prakse... Cini se kao da se
Petrovi¢ izuzetno tesko oslobadao recidiva sveprisutne partij-
sko-samoupravno-socijalistiCke apologetike, pune praznoslov-
lja. Da potkrepimo: na strani 146 nalazi se 1 re€enica: ,,Brojne
antisocijalisticke snage medu nezaposlenima lako nalaze teren
za Sirenje sopstvenog uticaja.. (Uzgred, ta je reCenica u zavadi
sa sintaksom, te joj je zato i logika ,,pomerena“: ispada da te
antisocijalisticke snage ¢ine upravo nezaposleni ljudi, a autor
hoce sasvim ne$to drugo da kaze!) Ili: ,Za naSu zemlju,
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nezaposlenost je prvorazredan ne samo ekonomski veé i
politicki problem®. Takve i slicne fraze (a ima ih u knjizi)
neodoljivo podsecaju na vokabular iz partijskih referata,
rezolucija 1 drugih ,,materijala®“, §to s nau¢nim jezikom nema
neke narocite veze.

Na strani 91 piSe: ,, Transfer tehnologije, shvacen isklju-
¢ivo kao fizi¢ki prenos tehnologije, po svojim posledicama, ne
moZe biti tako ranjiv (podvukao S.S.) za privredu zemlje—
kupca tehnologije”. Sad smo i na podru¢ju semantike i na
podrucju preciznog naucnog izrazavanja. Razmotrimo §ta u
toj recenici znaci pridev — ranjiv i da li je to $to znaci Zeleo
autor da izrazi. Sasvim je izvesno da nije. Umesto tog prideva,
autor je mogao upotrebiti re¢ — poguban ili neki drugi sinonim
kojim bi izrazio negativne efekte transfera.

»Moc¢ razvijenih zemalja da zemljama u razvoju namecéu
proizvodnu strukturu®“ — piSe na strani 127 — ,proistie iz
neposedovanja (podvukao S.S.) potrebne tehnologije za brzi
privredni razvoj“. Prosto je neverovatno kako je u toj misli
izneverena elementarna logika! Jer, slede¢i ,logiku* izrazenu
u toj recenici ispada da mo¢ razvijenih zemalja izvire iz
njihovog ,,neposedovanja tehnologije*. Razume se da je Petro-
vi¢ mislio na nerazvijene zemlje, tj. na njihovo ,,neposedova-
nje* ali napisao je, kao Sto se vidi, drugacije. Takvih bismo
primera mogli jo§ navesti. Steta.

Ipak, te manjkavosti ne mogu zatomiti vrednosti Petrovi-
¢eve knjige. Zato ¢e se ona, verujemo naéi na policama
mnogih kolektivnih i privatnih biblioteka.

SUMMARY

TRANSFER OF TECHNOLOGY IN THE MIRROR OF DEFENCE
(D Sc Nikola Petrovié, Defence-economic aspects of the transfer of technology)

In the book written by Lt. Colonel D Sc Nikola Petrovi¢ Odbrambeno-eko-
nomski aspekti transfera tehnologije (Defence-economic aspects of the transfer
of technology) are considered the negative implications of the transfer of
technology on security, which means also on the overall defence sphere of
Yugoslavia, whereat the term ,transfer of technogy®“ implies only one compo-
nent of the transfer, i. e. imports of technology.

One of the basic characteristics of the contemporary world is the transfer
of technology. However, while this process is for the developing countries a
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necessity, as a prerequisite for their own industrialization, the developed
countries use the exports of technology mostly as one of the safe methods for
the establishment and strengthening their economic, in most cases also the
political, supremacy. Also not rare are the instances where in this way also
military-strategic aims are being attained. The author argues that the ,,political
independence* of a country ,,practically is confirmed by its economic indepen-
dence, and is even its prerequisite”, but also underlines that the political
“independence, nevertheless, is not and cannot be a »simple derivative of the
economic independence®.

After his analysing various forms and levels of the economic dependence
of Yugoslavia from foreign countries, the author calls attention also on the
possibility of errors of logical assessments in the process where one of the
premises is the coeficient of dependence, and the other is security, i. e. the
defence of a country. Namely, a lower coeficient of dependence must not
necesssarily result in a greater level of defence capabilities, and vice versa: a
greater coeficient of dependence mus not necessarily lead the defence of a
country to an abyss.

RESUME

TRANSFERT DE TECHNOLOGIE ET SES REFLECTIONS SUR
LA DEFENSE (Dr. Nikola Petrovié, es aspets economico-defensifs de transfert
de technologie)

Le livre du lieutenant-colonel dr. Nikola Petrovic ,,Odbrambeno-ekonom-
ski aspekti transfera tehnologije“ (Les aspets économico-défensifs de transfert
de technologie) developpe les implications négatives du transfert de technologie
sur la sécurité, ce que signifie sur le total de la défense de la Yugoslavie, et
en méme temps sous le térme ,transfert de technologie“ on comprend une
seule composante du transfert — importation de la technologie.

Une des caractéristiques fondamentales du monde contemporain est le
transfert de technologie. Cependant, ce processus, quant aux pays en voie de
developpement, est une nécessité come l'industrialisation propre, tandis que
pour les pays exportateurs de technologie cela représente un des méthodes stirs
de D'établissement et du durcissement de I’économie et de la suprématie
politique. Il y a aussi des cas de réalisation des objectifs stratégico-militaires.
Auteur affirme que ,l’indépendense politique“ d’un pays est ,prouvée par
l'indépendense économique et elle est condicionnée par cette-ci, mais il
souligne que l'indépendense politique n’est pas et elle ne peut pas étre ,un
derivé simple de I'indépendense, économique*.

Faisant analyse des differents’types et dégrés de I'indépendense économique
de Yugoslavie, auteur souligne la possibilité de faire des erreurs de conclusions
logiques dans le processus dans lequel une des vérité est le dégré de dépendense,
lautre est la sécurité, c’est a dire défense du pays. Le dégré de dépendense
plus petit que normal ne méne pas obligatoirement vers plus haut dégré de
capacité de défense et le contraire: le dégré plus haut de dépendense ne mene
pas la défense du pays vers la précipice d’une facon sans repli.
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PE3IOME

INEPEJAYA TEXHOJIOTUU B 3EPKAJIE OBOPOHBI (n-p Hukona
IMetposuy, O6oponHo-3KOHOMUECKUE ACNEKMbL NePedayU MEXHOAORU)

Kunra nmognonkosrnka g-p Hukonsl Tletposuda O6oporno-3xoHomuuec-
KUe acnexmbl nepeoasu mexHoA02 Uy PaCCMaTPUBAET OTPULIATEIBHBIC UMITIHKA-
Y NIepeflavi TEXHOJIOTUM Ha G€30I1aCHOCTD, a 9TO 03HAYAET M HA COBOKYITHYIO
o6oponny:o cepy IOrocnaBuu, mpuIeM O MOHATHEM ,,IEPENaYa TEXHOTOT U
B HACTOSIUEM TPYAE NOAPAa3yMEBAETCS TONBKO OAMH KOMIOHCHT IIEpPENayH, T.
€. HMIIOPT TEXHOJIOTHUH.

OnHO# M3 OCHOBHBIX XapaKTEPHCTHK COBPEMCHHOTO MHUpa SIBISIETCS MEpE-
mava texnonorud. OfHAKO, B TO BpeMs KaK 3TOT POLECC sl Pa3BUBATOIINXCS
CTpPaH HEOOXOMMMOCTb, KaK IPEANOChIKA COOGCTBCHHOW WHIYCTpHANM3AIMH,
Pa3sBUTBIE CTPAHbLI MCIONB3YIOT 3KCIOPT TEXHOJOTHUH IPEHUMYIIECTBEHHO KaK
OIMH M3 HAJECXKHBIX CIOCOOOB J1JIsl BOCCTAHOBIICHHS U YKPEIUIEHUS] 9KOHOMHUYE-
CKOTO, YaCTO ¥ MOJUTHYECKOrO TOCHOACTBA, a UMEIOTCS U CIIy4au, YTO TAKHM
CIIOCOGOM  OCYIIECTBIAIOTCS ¥ BOCHHO-CTPATETMYCCKUE LEen. ABTOp HOKas3-
BIBACT, YTO ,,IIOJIATHYECKAs HE3aBUCHMOCTH* OfHOM CTPaHbl ,,IIPAKTHYECKH
NOATBEPXKAAECTCSH 3KOHOMHYECKOM HE3aBUCUMOCTBIO U SIBISIETCSI OOYCIOBIEHHOM
€10, HO TakXe IOJYEPKUBAET, UYTO BOIPEKHU BCEMY MOJMTHYECKAs HE3ABUCH-
MOCTh HE ObLIa M HE MOXET OBITh ,,[IPOCTBIM MPOAYKTOM 3KOHOMHYECKOMH
HE3aBUCUMOCTH .

Amnanusupysl pa3nndable (POpPMBbI 3KOHOMHUYECKOH 3aBrcumoctd FOrocma-
BUM OT 3arpaHulibl, aBTOP NPEAYNPEXNAET, YTO MOXHO HOIYCTHTEL OIIMOKU B
npouecce HOPMYITMPOBKM JTOTHIECKUX BEIBOJAOB, B KOTOPOM OJfHA IIPEIIOCHLIKA
KO9()(ULMEHT 3aBUCUMOCTH, a Apyrasi — 6e30macHOCTb, T. €. 0GOPOHA CTPaHBI.
A MMEHHO, MEHBIIMIA KO3((UIHUEHT 3aBUCUMOCTH HE NOIKCH OO6S33TENbHO
UMETh PE3YJIbTATOM IOBBIIECHHYIO CTYIIEHb OOOPOHHOM CIIOCOGHOCTH, B HA060-
pot: Gombuni KO3((UIMEHT 3aBUCHMOCTH HE BEfET OOA3ATENLHO 06OPOHY
CTPaHbI B TapTapapsbl.



