Armija mora ocuvati jugoslovenski karakter
1 ostati glavna snaga odbrane

General-pukovnik u penziji prof. STEVO ILIC

Svoje izlaganje ¢u usmjeriti na tri pitanja. Prvo, na glavnu
opasnost po bezbjednost naSe zemlje u ovom trenutku i, u
vezi s tim, na teZiste u razvoju ops$tenarodne odbrane, odnosno
oruZanih snaga. Drugo, govoriéu o delikatnosti opredjeljivanja
u vezi sa razvojem naoruZanja u ovom trenutku u nagim
oruzanim snagama. I tree, saopstiéu svoje utiske o radu
Saveza komunista Jugoslavije u Jugoslovenskoj narodnoj armi-
ji. U mojoj diskusiji mnogo toga biée nedoredeno i nepotpuno,
ali ¢u nastojati da osnovne misli iznesem §to jednostavnije i
otvorenije.

Prvo i u referatima i u diskusijama navedena su razlidita
misljenja o tome $ta je u ovom trenutku glavna opasnost po
bezbjednost nale zemlje, po integritet Jugoslavije. Mislim da
nase unutra$nje prilike i, u okviru toga, konfrontiranje repu-
blika, sada i u dogledno vrijeme, &ine glavau opasnost, koja
se prvenstveno ispoljava preko separatizma i nacionalizma,
posebno albanskog, preko antikomunizma itd. Spoljne snage
i spoljni ¢inilac, koji takode dejstvuju, §to je vise ucesnika u
diskusiji veoma dobro argumentovalo, ostvarie svoje namjere
onoliko koliko budu jake unutra3nje neprijateljske snage. Ako
je tako, postavlja se pitanje — $ta je teZiste u okviru dogradnje
opStenarodne odbrane i drustvene samozaitite. Ovdje su
navedene teze o brojnim promjenama u okviru mnogih pret-
postavki za uspjesno djelovanje sistema opstenarodne odbrane
i druStvene samozastite kakav smo do sada imali. To je
nesporno, ali mislim da je u pitanju prolazna faza i da ée
osnovne vrijednosti koncepcije opstenarodne odbrane i dru-
Stvene samozastite — uz neke modifikacije — i dalje ostati na
snazi. Ipak, ostavimo to budué¢im analizama, vaZno je da se
svi slaZzemo da je u ovom trenutku Jugoslovenska narodna
armija osnovni odbrambeni i kohezioni &inilac u Jugoslaviji i,
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nikada kao sada, glavna snaga sistema opstenarodne odbrane
1 druStvene samozastite. Time ne reduciramo ulogu i znacaj
ostalih elemenata sistema opStenarodne odbrane i druitvene
samozastite ve¢ prihvatamo da u novonastaloj situaciji oni
zakonomjerno imaju manji znacaj, jer ih je druStvena kriza
unekoliko destabilizovala i ugrozila njihovu pretpostavljenu
efikasnost. U vezi s tim, mislim da je optimalan prijedlog u
prvom referatu da u ovom trenutku, uz Jugoslovensku narodnu
armiju, treba da postoji partizanski eSelon i pokretne snage
Teritorijalne odbrane, 1 da te dijelove treba jo§ tjesnje vezati
za Jugoslovensku narodnu armiju i to organizacijski, a po
potrebi i u rukovodenju i komandovaniju.

U okviru drugog pitanja izdvojio bih dilemu o tome da
li su nasi tehnicki instituti i naSe naoruZanje, kao i politika
razvoja naoruzanja, dovoljno uskladeni s koncepcijom opste-
narodne odbrane i druStvene samozastite. Odavno smatram
da se suviSe ugledamo na velike armije, na njihova dostignuéa
— moderne avione, tenkove itd., umjesto da se vi§e oslonimo
na ono Sto nalaZe specifitnost nase doktrine i koncepcije
opstenarodne odbrane i drustvene samozastite. Ako je pri-
blizno ta¢no ono $to sam zagovarao i da su u ovom trenutku
za bezbjednost naSe zemlje najveca opasnost nase unutrasnje
nedace i, u vezi s tim, da treba imati Jugoslovensku narodnu
armiju kao osnovnu snagu, onda i njeno naoruZanje, oprema
i obuka treba da budu primjereni tim uslovima. Da li naga
doktrina postavlja takve zahtjeve tehnickim i razvojnim insti-
tucijama ili oni rade po zakonima vlastite inercije ili po ugledu
na razvoj naoruZanja i opreme velikih armija? Mislim da nase
oruzane snage moraju biti naoruZane i osposobljene za suprot-
stavljanje stranoj agresiji. Slaem se s tim da nam u ovom
trenutku najveca opasnost prijeti od dejstava niskog intenzite-
ta. Moguca je i sprega snaga unutrainjeg neprijatelja i strane
intervencije u obliku dejstava niskog intenziteta. U tome i
vidim veliku sloZenost razvojne politike naoruzanja i vojne
opreme naSih oruZanih snaga. Prema tome, smatram da je
sada teZe nego ranije, posebno u uslovima 3tednje, razviti
politiku optimalnog razvoja naoruZanja i vojne opreme, ali se
teziSte mora odrediti.
. . Trece pitanje odnosi se na Savez komunista Jugoslavije.
Zelim posebno naglasiti da su rukovodstvo Saveza komunista
Jugoslavije u Jugoslovenskoj narodnoj armiji i rukovodstvo



INA MORA (){"l}VA'FI JUGOSLOVENSKI KARAKTER I OSTATI GLAVNA SNAGA ODBRANE 289

Armije i u ovoj teSkoj drustvenoj situaciji ispunili moja
ocekivanja. Na svim sjednicama Centralnog komiteta komuni-
sti iz JNA imponovali su svojim argumentovanim istupima.
Time bih htio da izrazim neslaganje sa diskutantima koji su
primjecivali da vojska nije dovoljno prisutna u dnevnoj politici.

U naSoj sadaSnjoj situaciji znacajno je napomenuti da
nema nijednog vojnog starjesine, pogotovu iz armijskog vrha,
koji ne uvaZava i visoko vrednuje tekovine parlamentarne
viSestranacke demokratije. Ali, isto tako, moramo biti svjesni
Cinjenice da se viSestranacki sistem sada u Jugoslaviji konsti-
tuiSe iskljucivo na nacionalnoj i, Eesto, nacionalisti¢koj osnovi.
Dozvoliti takav viSestranacki pluralizam u armijskoj sredini
bilo bi ravno njenom razbijanju. Na drugoj strani, Savez
komunista Jugoslavije je za sada skoro jedina politi¢ka partija
koja i u svom nazivu i programskim opredjeljenjima ima
jugoslovensku orijentaciju. Stoga mi je posve razumljivo nasto-
janje drugova iz aktivnog sastava Armije da u svojim redovima
zadrZe partijsku organizaciju, kako bi se u njenim okvirima i
preko nje odvijao dio politi¢kog Zivota u Armiji. Li¢no imam
potpuno razumijevanje za to.



