Ogledi

O strategiji i doktrini odbrane

(Nad publicistickim opusom admirala flote Branka Mamule)

General-pukovnik u penziji STEVO ILIC

radu se na sinteti¢an naéin komentariSe nauénoteorijski i publi-

U cistiéki opus admirala flote Branka Mamule. Zbog opseZznosti i

raznovrsnosti njegovog djela, komentariSu se samo osnovne naucne teze

i teorijske novine koje predstavljaju znacajan doprinos razvoju naSe voj-
noteorijske misli i prakse. ‘

Okosnicu teorijskog i publicistickog rada admirala Mamule é&ine
¢lanci objavljeni u »Vojnom delu« (39) i drugim &éasopisima, i tri knjige:
Mornarice na velikim i malim morma, Savremeni svijet i nasa odbrana
i Odbrana malih zemalje. Navedene knjige su Stampane, osim na srpsko-
hrvatskom, i na: engleskom, francuskom i arapskom, u tirazu od 24.000
primjeraka.

Njegovo teorijsko osmiSljavanje najvaznijih pitanja odbrane i pra-
kti¢no djelovanje na najodgovornijim duZnostima u oruzanim snagama
znacajno su doprinijeli izgradnji opStenarodne odbrane i druStvene sa-
moza$tite, kako u oblasti teorije tako i prakse. Posebno je zna¢ajan do-
prinos admirala Mamule izgradnji naSe autenti¢ne teorije ratne vjestine,
doktrine opStenarodnog odbrambenog rata i oruzanih snaga, kao okos-
nice sistema opStenarodne odbrane.

Radeéi skoro pola stolje¢a na raznovrsnim i odgovornim
duZnostima u oruZanim snagama, admiral flote Branko Ma-
mula je veoma uspjeSno spajao praksu i teoriju. Uvijek je na-
stojao da vlastito iskustvo i iskustvo sredine u kojoj je radio
smjelo i stvaralacki teorijski uopstava i osmisljava. I obratno,
teorijske i naucne teze provjeravao je u praksi, nastojeéi da
potvrdene teorijske novine omoguce iznalaZenje optimalnih
prakti¢énih rjeSenja. Njegovo bavljenje teorijskim radom bilo
je neposredno u funkciji istrazivanja prakti¢nih problema iz-
gradnje oruZanih snaga i sistema odbrane i zastite u cjelini.
Takva stvaralacka teorija, zavisno od nau¢ne utemeljenosti,
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predstavlja zapaZen doprinos vojnoteorijskoj misli ne samo u
nas vec i u svijetu.

Admiral flote Branko Mamula objavio je vise od 110 na-
uénih i struénih radova. Od toga je ¢asopis »Vojno delo« Stam-
pao Cetrdesetak njegovih ¢lanaka. Stoga se moze s pravom
konstatovati da se radi o autoru koji je svojim ukupnim do-
prinosom posebno zaduZio ovaj opStevojni teorijski Casopis.
Imajuéi to u vidu smatramo opravdanim da se na stranicama
ovog ¢asopisa d& nesto ambiciozniji i cjelovitiji komentar ¢la-
naka admirala Mamule i da mu se, na taj naéin, oda priznanje
za dugogodi$nju izuzetno plodnu i uspje$nu saradnju, kako sa
»Vojnim delom« tako i sa ostalim vojnim glasilima i izdava-
¢ima, i za njegov zapaZeni doprinos razvoju naSe vojnoteorij-
ske misli.

S obzirom na razmjere nau¢noteorijskog i publicistickog
opusa i ostvarenih doma$aja admirala Mamule nije moguce
dati potpun kriti¢ki prikaz njegovih ostvarenja niti izdvojiti
sve vaZnije teorijske novine koje sadrZi njegovo opsezno i raz-
novrsno djelo. Za ambiciozniju analizu bilo bi potrebno, ubje-
deni smo, viSe vremena i brojniji autori. No, bi¢emo zado-
voljni ako ovim napisom barem podsjetimo naSu javnost na
cjelovitost Mamulinog djela i ukaZemo na znacaj samo nekih
njegovih nauénih teza.

Saradujuéi u »Vojnom delu« vise od dvije decenije ad-
miral Mamula je objavio 39 ¢lanaka raznovrsne tematike. Ta
brojka bi bila veoma impresivna i za ¢ovjeka koji bi se isklju-
¢ivo bavio istraZivac¢kim i teorijskim radom, a poznato je da
je admiral Mamula, posljednjih petnaestak godina, bio na naj-
odgovornijim duZnostima u na$im oruZanim snagama i u dru-
§tvu. Kao i vedina drzavnih funkcionera bio je preoptereéen
tekuéim poslovima, te zadivljuje njegovo bavljenje istraziva-
njima i vojnom naukom. Istina, Mamula isti¢e veliku pomoc
tima saradnika, koji su mu pruzali dragocjenu pomo¢ u pro-
cesu prikupljanja, sredivanja i sistematizacije grade u obje
njegove posljednje i, po op$tom sudu, najvrijednije studije
Savremeni svijet i nasa odbrana i Odbrana malih zemalja.

Svoje osnovne ideje, teorijska i prakti¢na saznanja do
kojih je doSao i koje je u razli¢itim varijacijama izloZio u ¢lan-
cima do 1975. godine Mamula je prevrednovao u specifi¢cnom
teorijskom i praktiénom kontekstu i pripremio i objavio u
knjizi Mornarice na velikim i malim morima. Clanci objavlje-
ni u »Vojnom delu« od 1980. godine i kasnije, predstavljaju
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okosnicu knjige Savremeni svijet i naSa odbrana. Povodom
odrZavanja nau¢nog skupa na Brionima, maja 1988. godine,
na temu »Bezbednost i odbrana malih zemalja s osloncem na
sopstvene snage«, kao prilog tom znadajnom dogadaju objav-
ljena je Mamulina treé¢a knjiga, pod naslovom Odbrana malih
zemalja. Zato éemo, zbog pojednostavljenja, komentarisati
knjige a ne ¢lanke koji su sukcesivno objavljivani u casopi-
sima, jer se, u krajnjem, radi o istovjetnim teorijskim pola-
zi§tima i stavovima, iako, tu i tamo, ima izvjesnih razlika,
prije svega u sadrzaju i metodu izlaganja.

Treba reé¢i da su mnogobrojni ¢lanci nastali kao rezultat
uopsStavanja iskustava iz narodnooslobodilackog rata i vlasti-
te prakse na raznim duZnostima u JNA. U njima su testirane
i verificirane (izlaganjem sudu c¢italaca) ideje za navedene
knjige koje predstavljaju mnogo $iru, sistemati¢niju elabora-
ciju autorovih pocetnih i obogaéenih ideja i saznanja. Cjelo-
vito posmatrane, te knjige odrazavaju autorov napor da pro-
nade (sugeri$e) metod, sredstva, sistem i model odbrane malih
zemalja, koji ¢e omoguéiti uspjes$no suprotstavljanje svakoj
vrsti agresije. Kao kruna toga napora je teorijsko zasnivanje
i objasnjenje modela narodnog rata, s teZnjom njegovoj uni-
verzalizaciji i na teorijskom i na prakti¢nom planu. To je ne-
sumnjiv doprinos admirala Mamule teoriji ratne vjesStine i po-
lemologije u cjelini.

Navedene tri knjige su Stampane, osim na srpskohrvat-
skom jeziku, i na: engleskom, francuskom i arapskom, u tira-
Zu od 24.000 primjeraka. Za naSu vojnostru¢nu literaturu to
je veliki tiraZ, jer se vedina knjiga ove vrste u nas Stampa u
tirazu od 2.000 do 3.000 primjeraka. TiraZ knjige, pored osta-
log, ukazuje i na interesovanje javnosti za djelo. U ovom slu-
¢aju u pitanju je interesovanje ne samo jugoslavenske veé i
medunarodne javnosti — $§to na osoben nacdin potvrduje vi-
sok struéni i nauéni nivo ovih knjiga.

U komentaru navedene tri knjige za svaku od njih ima-
¢emo drukdéiji prilaz, jer su prve dvije veé¢ predstavljene jav-
nosti. Knjigu Mornarice na velikim i malim morima komen-
tarisaéemo samo sa stanovi$ta uticaja koji je ona izvrSila na
kadrove, koncepciju odbrane Jadrana, taktiku i operatiku
ratne mornarice, vojnu organizaciju, modernizaciju i naoru-
Zanje itd.

Knjiga Savremeni svijet i naSa odbrana iza$la je iz Stam-
pe prije tri godine. O njoj su objavljeni veoma opSirni i kom-
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petentni prikazi. Zato ¢emo se ograni¢iti samo na nekoliko
pitanja koja su izazvala posebnu paznju ili kontroverzne ko-
mentare.

O treéoj knjizi Odbrana malih zemalja daéemo uobica-
jenu kritiku, s obzirom na to da je ona nedavno iza$la iz Stam-
pe i da o njoj tek pristizu prve informacije i nau¢ne kritike.

»MORNARICE NA VELIKIM I MALIM MORIMA«

Prvo izdanje knjige Mornarice na velikim i malim mo-
rima iziglo je 1975, a drugo 1977. godine. Te godine je Stam-
pano izdanje i na engleskom jeziku, a godinu dana kasnije i
na arapskom. Ukupan tiraZz je bio 7.000 primjeraka, Sto za
ondasnje prilike predstavlja znacajan tiraz. Knjizi je pretho-
dila serija ¢lanaka koje je B. Mamula objavio u »Morna-
ri¢kom glasniku« i »Vojnom delu«. Clanci su se odnosili na
aktuelne probleme upotrebe i razvoja ratne mornarice. U nji-
ma je autor saopstavao svoje ideje, dopunjavao ih, i tako jos
bolje sredene objavio u pomenutoj knjizi.

Za ilustraciju navodimo samo neke ¢lanke objavljene u
»Vojnom delu« u periodu od 1967. do 1978. godine: Dejstva
jugoslavenske mornarice na krilu armije u zavr3nim operaci-
jama; Ratne mornarice sedamdesetih godina; Ratno iskustvo
mornarice NOVJ u svjetlu savremene koncepcije odbrane na
Jadranu; Ratna mornarica i odbrana obale; Ratna mornarica
i naa odbrana na Jadranskom moru; Mornarice u drugom
svjetskom ratw; Stvaranje i razvoj Ratne mornarice i pomor-
stva — nerazdvojni dio Titovog stvarala$tva; Razvoj savre-
menih pomorskih snaga i sredstava u svijetu i njihov uticaj
na nase pomorske snage i njihovu doktrinu; Jedinstven sis-
tem odbrane i zastite na Jadranskom vojistu, itd.

Navedeni pregled tema uvjerljivije od svakog komenta-
ra dokazuje znadaj i raznovrsnost problema koje Mamula is-
trazuje, jer je tefko naé¢i vaZnija pitanja u izgradnji morna-
rice, naro¢ito onakve kakva je bila naSa ratna mornarica po-
slije narodnooslobodilatkog rata. Teme koje smo naveli bile
bi ozbiljan »zalogaj« i za tim istrazivaga, a kamoli za pojedin-
ca. Zato je poduhvat autora utoliko veci.

Kada iz danasnje perspektive ocjenjujemo uticaj ideja
koje je B. Mamula tada zastupao, onda bismo na prvo mjesto
istakli njegov doprinos rasvjetljavanju mjesta i uloge nase
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ratne mornarice u odbrani Jadrana. Mnogi sudionici se sje-
¢aju rasprava koje su vodene u casopisima i na zvani¢nim
skupovima o tome kakva nam je mornarica potrebna.

Bilo je mi$ljenja da naSa mornarica treba da ostane, po
uzoru na bivSu jugoslavensku mornaricu, takozvana C(ista
mornarica. Drugim rije¢ima, mornaricu bi trebalo da é&ini sve
ono Sto plovi (plus vojnopomorske baze, koje na kopnu sluze
za prihvat i popunu plovnih objekata), dok je odbrana obale u
nadleznosti Kopnene vojske. Drugi ekstrem su ¢inila shvata-
nja da teZiste odbrane primorskog pojasa treba da bude na
obalnom rubu, a njeni nosioci obalska odbrana i Kopnena voj-
ska. Pristalice ovih shvatanja proglasavane su za »branioce
Jadrana na vrhu Velebita«.

Medu onima koji su dokazivali da nijedan od navedenih
koncepata ne odgovara nasim uslovima — jedan od najistak-
nutijih bio je B. Mamula. On je u pomenutim ¢lancima isprav-
no tvrdio i obrazlagao da je drugi svjetski rat sustinski izmi-
jenio sliku rata na moru. Isticao je da se razvojem amfibij-
skih snaga i uvodenjem avijacije u ratne mornarice potpuno
izmijenio na¢in dejstva, da je taj proces nastavljen i poslije
drugog svjetskog rata, i da je postalo raspoznatljivo da bi sva-
ka agresija sa mora, naroCito veée zemlje, predstavljala do-
- bro planirana i integrisana dejstva mornarice, vazduhoplov-
stva i amfibijskih snaga (kasnije raketnog, odnosno nuklear-
nog oruzja). Takvom napadu, tvrdio je s pravom Mamula, ni-
je se moguce uspjesno suprotstaviti niti »¢istom mornaricomg,
niti samo odbranom obalskih jedinica i jedinica Kopnene voj-
ske na obalnom rubu, te da je logi¢no zakljuciti da se inte-
grisanim dejstvima agresora najuspjeSnije moZe suprotstaviti
integrisanim dejstvima svih branioéevih snaga.

U uslovima odbrane naSe jadranske obale to znaci inte-
grisanim dejstvima mornari¢kih, vazduhoplovnih i kopnenih
snaga i jedinica Teritorijalne odbrane. (Danas to &ini sistem
op$tenarodne odbrane i druStvene samozastite u cjelini na
jadranskom pomorskom voji§tu.) Pomorske snage i obalska
odbrana integrisane u miru i u ratu u okviru Ratne morna-
rice, predstavljaju osnovnu snagu za borbu na moru, otocima
i priobalnom dijelu kopna. Konsekventno i stvaralac¢ki pri-
mjenjujuéi koncepciju ops$tenarodne odbrane i druStvene sa-
mozastite na uslove jadranskog vojista B. Mamula je isticao
da i u najteZem sluéaju agresije na nasu zemlju, postoje svi
uslovi i moguénosti da organizujemo raznovrsna borbena dej-
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stva na otvorenom i u obalnom moru, na otocima i obali, sa i-
rokom ljudskom, materijalno-tehni¢kom i prostornom osnovi-
com i da éemo zahvaljujuéi tome biti u stanju da iskoristimo
naSe prednosti i eliminiSemo prednosti agresora, oduzmemo
mu inicijativu i onemoguéimo iznenadenje, ukljuéujuéi i iz-
nenadenje od njegovih specijalnih snaga. Zar ove ocjene au-
tora nisu i danas podjednako aktuelne.

Shvatanja o potrebi Siroke integracije snaga i sredstava
u odbrani Jadrana, otoka i obale postepeno su preovladala, da
bi krajem Sezdesetih godina bila i doktrinarno ozvanigena.
Od tada se, u skladu sa razvojem situacije i uslova, dopunju-
ju i stalno potvrduju.

Posto je struktura jadranske odbrane, a u okviru toga i
uloga Ratne mornarice, bila pravilno opredjeljena omoguée-
no je dugoroéno planiranje razvoja, tehni¢ke modernizacije i
naoruzanja Ratne mornarice. I u toj oblasti je B. Mamula dao
znacajan doprinos. Zahvaljujuéi zajedni¢kim naporima ruko-
vode¢ih kadrova i teoretiCara Ratne mornarice, ona je, iako
nevelika, brzo izrasla u superiornu snagu na Jadranu. To su
¢ak priznavali i strani vojni stru¢njaci. Uz domacu proizvod-
nju plovnih objekata i naoruZanja izvren je veoma strudan
izbor iz inostranstva. Torpedni i raketni ¢amci i podmornice
vlastite proizvodnje su, osloncem na otoke i obalsku odbra-
nu, brzo postali respektivna manevarska i udarna snaga.

Tehni€ku modernizaciju i preoruzavanje Ratne morna-
rice pratilo je i podmladivanje i §kolovanje kadra. Skolova-
nje mladih kadrova bilo je uskladeno sa tehnolo$kom moder-
nizacijom, tako da je novo naoruZanje i borbena sredstva &e-
kao unapred osposobljeni kadar, naroéito na nivou niZih tak-
ti¢kih jedinica. Tako je Ratna mornarica prije ostalih vidova
podmladila kadar i zaokruzila §kolovanje na takti¢kom i ope-
rativnom nivou.

Veliki uticaj imale su i teze admirala Mamule o potrebi
izgradnje jedinstvenog sistema komandovanja na jadranskom
vojistu, koje je veoma dokumentovano razradio u knjizi Mor-
narice na velikim i malim morima i u mnogim &lancima i
strunim raspravama. Polazeéi od istorijskih iskustava, naro-
Cito iskustava iz narodnooslobodilatkog rata na Jadranu i
vjerovatnog nacina dejstva potencijalnih agresora, B. Mamu-
la se, medu prvima, zalagao za izgradnju jedinstvenog siste-
ma komandovanja snagama na jadranskom vojistu, i to ne
samo na takti¢kom ve¢ i na operativno-strategijskom nivou. Pri
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tome je polazio od uslovljenosti sistema komandovanja, geo-
strategijskim karakteristikama ‘vojista, kao i raznoliko$cu
operativno-strategijskih prilika u kojima se na Jadranu mo-
gu naéi nage snage i drustvo u cjelini. Dalje, on je insistirao
na tijesnom sadejstvu izmedu flotnih snaga i obalske odbrane,
tj. snaga koje dejstvuju na moru, sa otoka i obalnog ruba.
Tome treba dodati sadejstvo sa Ratnim vazduhoplovstvom i
protivvazdusnom odbranom, koje je u poetku bilo veoma
skromno, ali je kasnije dobilo potpuno zadovoljavajuce raz-
mjere. Rije¢ju, opravdano je istican znacaj sadejstva Ratne
mornarice sa svim snagama koje brane obalu.

Na osnovu svega toga B. Mamula izvodi, u ono vrijeme,
pravilan zakljuéak (koji, uz neke dopune, vazi i danas) da se
uspjesna odbrana na jadranskom vojistu moZe posti¢i samo
ako se jedinstvenim sistemom komandovanja objedine dej-
stva svih snaga, i to na takti¢kom, operativnhom i strategij-
skom nivou.

Ako bismo po znadaju izdvajali ono §to u teorijskom ra-
du B. Mamule u tom periodu treba naroéito ista¢i, onda je to,
svakako, bavljenje iskustvima iz narodnooslobodilackog rata
i mirnodopskim razvojem na$e pomorske taktike i operatike.
Izvjesno potcjenjivanje znacaja iskustava iz narodnooslobodi-
latkog rata za na$ odbrambeno-samozastitni razvoj, koje se
neposredno poslije rata pojavilo u naSim oruZanim snagama,
nije mimoi§lo ni Ratnu mornaricu. U tom periodu smo potisli
nasa bogata ratna iskustva i u mnogo ¢emu se ugledali na
strana, prvenstveno sovjetska. NaSa mlada ratna mornarica
je, izgleda, bila u jo§ tezim okolnostima, jer su mnogi kadrovi
bivie jugoslavenske mornarice bili indoktrinirani tzv. morna-
ri¢kim tradicionalizmom i tehnicizmom, koji je imao korijene
u mornaricama nekih tradicionalno velikih pomorskih sila
(npr. V. Britanije). Zato je popularisanje iskustava iz narod-
nooslobodila¢kog rata na Jadranu, u ¢emu je B. Mamula pred-
nja¢io, predstavljalo ne samo branu od prodora mornari¢kog
tradicionalizma i negativnih stranih uticaja, veé je neposred-
no utiralo put razvoju nase originalne pomorske taktike i ope-
ratike. Vatreni udari, prepadi, iznenadna dejstva malih (i
zdruzenih) borbenih sastava, pokretljivost, manevar, udari
noéu i gdje se neprijatelj najmanje nada itd., ubrzo su postali
okosnica nase pomorske taktike i operatike.

U posebnoj glavi knjige Mornarice na velikim i malim
morima, kao i u brojnim ¢élancima objavljenim u ¢asopisima,
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admiral Mamula na originalan naéin razmatra koncepciju i
doktrinu opstenarodne odbrane na Jadranskom moru. Poseb-
no su interesantna razmatranja uloge pomorskih snaga, obal-
ske odbrane, Teritorijalne odbrane, civilne zastite i gradana,
narocito na otocima i utvrdenim rejonima. Kada se ta razma-
tranja uporede sa bogatstvom sadrZaja u njegovoj knjizi Od-
brana malih zemalja onda ona izgledaju veoma skromno. Me-
dutim, u ono vrijeme ona su predstavljala ne samo prvence
ve¢ i nase krajnje domete. Naravno, kasnija sveobuhvatnija
i dublja promisljanja te problematike bila su nuZno rezultat
autorovog sazrijevanja i razvoja naSe vojnoteorijske misli i
prakse.

Na kraju, potrebno je re¢i da je knjiga Mornarice na ve-
likim i malim morima sluZila kao koristan priru¢nik ne samo
starjeSinama u Ratnoj mornarici ve¢ i onima koji su Zeljeli
da na sazet na€in upoznaju istoriju razvoja vojnopomorske
misli i suStinu djela klasika pomorske ratne vjestine, ukljucu-
juci i iskustva iz prvog i drugog svjetskog rata. Odbrana Jad-
rana, kao i svakog drugog dijela nase zemlje, pitanje je koje
najneposrednije interesuje ne samo vojnike veé¢ i naSe radne
ljude i gradane, prvenstveno one koji tamo Zive ili koji bi se
u slucaju ratnih potreba mogli naéi u tom specifi¢nom ambi-
jentu. Mnoge ideje iz te knjige vremenom su postale »vlasnis-
tvo« mnogih od nas i time se pretvorile u materijalnu snagu.
ViSe od toga nijedan istraZiva¢ i nau¢ni radnik ne moZe da
poZeli.

»SAVREMENI SVIJET I NASA ODBRANA«

Knjiga Savremeni svijet i nasa odbrana izi§la je iz Stam-
pe 1985, da bi ve¢ iduée godine bilo obnovljeno izdanje na
srpskohrvatskom i $tampano izdanje na engleskom jeziku.
Ukupan tiraz je bio 10.000 primjeraka, $to ukazuje na to da
se unaprijed racunalo na veliko interesovanje javnosti. Oée-
kivanja su se ispunila, jer je knjiga imala izuzetno dobru pro-
du na naSem dosta zamrlom trzistu knjiga. U na$oj vojnostru-
¢noj i nau¢noj javnosti ova studija je primljena uz pohvale,
ali i osporavanja, §to se inate dogada sa originalnim idejama
i njihovim interpretacijama. Uvjereni smo da zamjerke ne
treba da nas preokupiraju, jer su teorijske novine oduvijek
sa skepsom docekivane.
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Kao §to je u uvodnom dijelu ovoga rada receno, iz ove
studije komentarisaéemo samo nekoliko pitanja koja izaziva-
ju paZnju vojnostruéne i nauéne javnosti. To su: vojni znadaj
politickog globalizma; prva bitka; strategijsko iznenadenje i
transformacija oblika oruzane borbe. Svakako da i ostala pi-
tanja, koja su na originalan nadin problematizovana u ovoj
studiji, zasluzuju paznju, ali s obzirom na ograni¢enost obima
ovoga rada njih neéemo komentarisati. Svjesni smo da time
ograni¢avamo cjelovitost analize studije, posebno stoga $to
se u vecini sluc¢ajeva radi o teorijskim pomacima u promislja-
nju znacajnih problema odbrane.

Termini politi¢ki i strateski globalizam relativno su novi
i u medunarodnim razmjerama, a pogotovo kod nas. Medu-
tim, Mamula ih smjelo uvodi, ali i uvjerljivo obrazlaze. On
istiCe da su Sjedinjene Ameri¢ke DrZave i Sovjetski Savez,
bez obzira na razlike u ekonomskoj snazi, izrasli »u globalne
sile sa globalnim interesima«. Iako ih ne imenuje, dodaje da
u svijetu postoji jo§ nekoliko velikih sila, koje, takode, imaju
i globalne i regionalne pretenzije. Interesi tih sila se medu-
sobno ukrstaju i sukobljavaju na raznim prostorima, a to iza-
ziva njihove medusobne konfrontacije i sukobe. »Ta konfron-
tacija i sukobi bi¢e najjace izraZeni na Sirokim prostranstvima
politi¢ki nestabilnih i nerazvijenih podruéja i zemalja tzv. tre-
¢eg svijeta. Buduéi da su interesi velikih sila i blokova u ’tre-
¢em svijetu’ u stalnom porastu, teZiSte njihove konfrontacije
i sukoba u narednim decenijama vjerovatno ¢e biti u tim po-
dru¢jima.«! Ovu tvrdnju tada niko nije mogao argumentova-
no poreci, a Sto se ti¢e regionalizacije krize i sukoba u okviri-
ma tzv. treceg svijeta, ona je i danas dosta pouzdana, s napo-
menom da i tu teku neki procesi na osnovu kojih se moZe naslu-
titi da su supersile spremnije nego ikada da odluc¢no i sa vi-
Se medusobnog razumijevanja sve te krize kontroliu i da ih
smiruju, pa €ak i elimini$u. Nije rije¢, razumije se, o univer-
zalnom detantu, ali jeste o popu$tanju, §to svakog mora da
raduje.

U obrazlaganju teze o globalizmu, autor je otiSao korak
dalje i razvija tezu da politi¢ki globalizam rada strateski glo-
balizam. To podrazumijeva zainteresovanost globalnih strate-
gija za sve tatke na zemljinoj kugli. »Gradiranje interesa za
pojedina podruéja moze biti razli¢ito, a kreée se od manje ili
viSe znacajnih do podruéja od vitalnog interesa za pojedine

! Branko Mamula, Savremeni svijet i na$a odbrana, VIZ, Beograd, 1985, str. 55.
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velike sile. To implicira sukobljavanje njihovih strategkih in-

teresa u svim podruéjima svijeta, a perspektivno i u kosmo-
2

Su.«

Za vojnike je posebno vazna tvrdnja da strategki globa-
lizam uslovljava ofanzivnost vojnih doktrina i borbenih dej-
stava, ¢emu su pogodovali i savremeno naoruzanje i ostala
ratna tehnika. U odnosu na ofanzivnost, autor se i pobliZze od-
reduje, jer objasnjava da ofanzivna doktrina ne mora obavez-
no da bude i agresivna vojna doktrina (kao $to je naSa, na pri-
mjer). Opravdano isti¢e da se ofanzivnost, pored ostalog, os-
tvaruje visokim intenzitetom i brzinom borbenih dejstava,
kako u uslovima nuklearnog tako i konvencionalnog rata.
Doktrine globalnih sila nastoje da rat dobiju prvim udarom,
tj. prvom bitkom. Dakle, ide se za tim da se podudare podetni
i zavréni period rata, odnosno da prva bitka bude i rjeSava-
juca. Ova, realna, prijetnja stavila je sve zemlje i armije —
velike i male — pred sloZeni problem zagtite od prvog udara
i negativnog ishoda poletnog perioda rata, odnosno prve bit-
ke. Time smo dogli do drugog pitanja koje éemo komentari-
sati: prve bitke.

Pod pojmom prva bitka, admiral Mamula podrazumijeva
napadaceve vatrene udare, napadne, desantne, vazduhoplov-
ne, pomorske operacije i njihove kombinacije, odnosno bra-
nioceve odbrambene i protivdesantne operacije, i operacije na
moru i u vazdusnom prostoru u poéetnom periodu rata. Sa
stanovista naSe strategije opStenarodnog odbrambenog rata to
znadi stvaranje potrebnog vremena i uslova za razvoj oruza-
nih snaga i dru$tva za opstenarodnu odbranu i pretvaranje
munjevitog rata, koji bi nam agresor Zelio nametnuti, u du-
gotrajni rat do kona¢ne pobjede. U uslovima nepovoljnog od-
nosa snaga, autor naglasava da moramo nastojati da prvu bit-
ku pretvorimo u dugotrajnu i iscrpljujuéu bitku. »Na§ ideal-
ni cilj jeste da ta bitka bude toliko dugotrajna i elasti¢no vo-
dena da, ne prekidajuéi kontinuitet borbe i otpora, nametne-
mo agresoru stalnu bitku, koja traje neprekidno, ali ¢iji inten-
zitet ¢emo mijenjati prema nastaloj ‘strategijskoj situaciji i
opc¢im ciljevima opéenarodnog odbrambenog rata u pojedinim
njegovim fazama. Tako éemo elasti®nu borbu s promjenom
intenziteta dejstava, uz primjenu razli¢itih oblika i vidova
dejstava, voditi sve dotle dok agresor ne istrogi svoje snage i

2 Isto, str. 76 i 77.
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bude prinuden da inicijativu u cjelini prepusti nama, kada
¢emo preéi na odluéujuéu bitku za kona¢no slamanje agre-
sije. . .«3

Posebno je znacajno Mamulino razmatranje problema
preZivljavanja u okviru prve bitke. Kao §to se zna, taj prob-
lem je od prvorazrednog znadenja za sve vojne doktrine i stra-
tegije, narocito od pojave raketno-nuklearnog naoruzanja. Mi
smo problem preZivljavanja rije$ili pofetnim grupisanjem
snaga na ratiStu (duZ glavnih strategijskih pravaca i mogué-
nosc¢u Sirokog manevra snaga po frontu i na privremeno za-
posjednutoj teritoriji). Medutim, time nije rijeSen problem
gubitaka oruZanih snaga i gradana od prvih udara, te se pro-
blem zaStite snaga i sredstava, naroéito na takti¢kom i opera-
tivnom nivou postavlja kao prvorazredni zadatak.

Ostale sadrzaje i autorove teorijske teze o prvoj bici ne-
¢emo komentarisati (nafin vodenja operacije; izbor oblika
oruzane borbe; disperzija snaga; difuzni front itd.), jer se na-
damo da i ovo §to je refeno jasno ilustruje autorovo poima-
nje prve bitke ili strategijskog do¢eka, odnosno strategijskog
prihvata — kako se to u slobodnoj formi naziva. Medutim,
smatramo da je neophodno da se, makar ukratko, osvrnemo

na osporavanja nekih osnovnih tezn ove Stlel]e kOJa se po-
negdje javljaju, vife u usmenoj nego u pismenoj formi. Ta
osporavanja su dvojaka: skolasti¢ka i tradicionalisti¢ka.

, Za skolasti¢are je u prvom planu formalni razlog. Oni
insistiraju na potpunijem definisanju pojmova bitke i opera-
cije 1 njihovog medusobnog odnosa. Neki bitke i ne priznaju,
ve¢ smatraju da je to istorijski termin koji je prevaziden. Po
njihovom misljenju, operacije (operativnog i strategijskog
nivoa) 1scrp13uJu sadrzaj i obim pojma bitke. Za njih je termin
bitka vise govorna figura ili, eventualno, posljedica retardi-
rane naucne svijesti. Oni ukaquu na podJelu rata na periode
i da pocetni period rata »pokriva« i sve sadrZaje prve bitke.

Tradicionalisti, pak, smatraju da je neprihvatljiva svaka
prva bitka (strategijski docéek ili strategijski prihvat) koja
nije bliska modelu bitke iz pro$lih ratova. Oni su, vjerovatno,
joS pod uticajem uspjes$nog izvodenja strategijskog doceka
srpske vojske u balkanskim i u prvom svjetskom ratu. Medu-
tim, previdaju se bitno drukéiji uslovi. Nekada se strategijski
docek izvodio, opravdano, u dubini vlastite teritorije, po pra-

8 Isto, str. 163 i 164.
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vilu na geografski jakim a esto i utvrdenim poloZajima. Tu je
izvodeno i strategijsko grupisanje snaga, ne samo zato sto se
nije mogao predvidjeti pravac glavnog udara napadaca vec i
zbog nepovoljnog odnosa snaga, itd. Nekada je strategijski
dotek predstavljao istovremeno i odlu¢ujucu bitku za ishod
rata. Medutim, kao $to je re¢eno, danas je situacija bitno dru-
ké¢ija. Stoga smatramo da su uvjerljivi svi argumenti koje ad-
miral Mamula navodi u prilog uvodenja termina »prva bitkac.
Jer, savremene moguénosti nanofenja raketnih i vatrenih uda-
ra po ¢itavoj dubini odbrane protivnika, snazne vazdugnode-
santne i pomorske snage, borbeno spremne krupne snage kop-
nene vojske, krajnje ofanzivne strategije i moguénosti postiza-
nja iznenadenja, odreduju posve nove sadrzaje potetnog perio-
da rata, koje treba i teorijski uopstavati. Posmatrane u tom
kontekstu, teze admirala Mamule o prvoj bici treba shvatiti
kao jedan od priloga potpunijem teorijskom odredenju pocet-
nog perioda rata. Vrijeme ¢e i u ovom slu¢aju biti najobjek-
tivniji sudija. Uostalom, i autor napominje da nece ulaziti u
teorijsku raspravu »koji je izraz primjereniji nasoj doktrini —
bitka ili operacija. I jedan i drugi na ovom mjestu imaju sino-
nimno znadenje«.* Ne bismo pravili taj ustupak, jer smatramo
da je uvodenje termina prva bitka u nasu teoriju ratne vjes-
tine opravdano i treba ga dalje teorijski dopunjavati i potpu-
nije definisati. Uostalom, mnogi vaZeéi termini u drustvu i u
oru¥anim snagama nastali su kao rezultat drustvene konven-
cije. Zar se tako ne moZe postupiti i sa terminom bitka? Ako ga
veéina poima i upotrebljava na jedinstven naédin, to samo moZe
biti korisno za nasu teoriju ratne vjeStine.

Treée pitanje koje ¢emo komentarisati ¢ini autorova teza
da su strategijsko iznenadenje i obezbjedenje od iznenadenja
integralni drustveni i vojni problem. To je, takode, teorijska
novina koja je nastala na osnovu uopstavanja nasih uslova i
stepena razvoja sistema op$tenarodne odbrane i drustvene sa-
mozastite.

Admiral Mamula s pravom isti¢e da je danas moguce po-
sti¢i strategijsko iznenadenje. Neki potencijalni agresori raspo-
lazu raketno-nuklearnim i ostalim savremenim naoruZanjem i
vojnom opremom i mogu istovremeno izvriti udar po svim
vaznijim strategijskim ciljevima i objektima na cjelokupnoj
nagoj teritoriji. Tome treba dodati i postojanje »gotovih sna-

4 Isto, str. 163.
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ga« (prvi strategijski eselon) koje mogu krenuti u agresiju bez
ikakve dodatne mobilizacije. Medutim, i pored toga, autor
naglaava da u na$im uslovima strategijsko iznenadenje nije
neizbjezno. Ono se moZe preduprijediti u svakoj vrsti i vari-
janti agresije na Jugoslaviju samo ako uspjeSno funkcioniSe
sistem op$tenarodne odbrane i druStvene samozastite i drus-
tvo u cjelini. Dakle, u savremenim uslovima, radi sprijeca-
vanja iznenadenja, pored oruzanih snaga, neophodno je anga-
Zovanje cjelokupnog drustva. Zato admiral Mamula s pravom
kaZe: »Intencija ovih razmatranja je da se uoéi i trajno prih-
vati opredjeljenje da je strategijsko iznenadenje i obezbjede-
nje od iznenadenja integralni politi¢ki i vojni problem i da se
ne moZe uspje$no preduprijediti nikakvim parcijalnim voj-
nim ili politi¢ko-doktrinarnim mjerama. Obezbjedenje od stra-
tegijskog iznenadenja moramo integralno shvatiti i tako ga
realizovati u sintezi mjera koje se preduzimaju na unutras-
njem dru$tveno-ekonomskom, socijalnom, politickom i idej-
nom planu, na planiranju mobilizacijskog i strategijskog raz-
voja oruZanih snaga i planova upotrebe Jugoslavenske narod-
ne armije i Teritorijalne odbrane i svih drugih elemenata i
snaga sistema opéenarodne odbrane i dru$tvene samozastite.«®

Polazeéi od takvih ocjena razumljivo je da u miru mora-
mo imati dobro naoruZanu i osposobljenu Jugoslavensku na-
rodnu armiju. Takode, neophodni su savremen sistem vazdu$-
nog osmatranja i javljanja, visoka mobilizacijska sposobnost
drustva i oruZanih snaga, i pripremljenost svih segmenata
drustva za opStenarodnu odbranu. Takva odbrana, istovre-
meno, djeluje kao najbolja snaga odvraéanja od agresije i
svih druglh moguc¢ih pokuSaja ugroZavanja bezbJednostl na-
Se zemlje.

Cetvrto pltan]e koje smo ovom prlhkom odabrali za ko-
mentarisanje, ¢ine autorove teze o oblicima oruZane borbe i
njihovoj transformaciji. Pojedine njegove teze i tvrdnje otva-
raju moguénosti izvjesnih kriti¢kih opservacija, pa i replika,
ali i viSe od toga — one ukazuju na nasu$nu potrebu nase teo-
rije i doktrine da se tim pitanjima, ubududée, jo$ viSe bave.

Veoma je korisno $to autor potvrduje znacaj oblika oru-
Zane borbe, kao i to §to ih u nekim elementima teorijski do-
graduje. Buduéi da su ta pitanja definisana u Strategiji oru-
Zane borbe jo§ 1976. godine, trebalo bi da su veé opsteprih-

5 Isto, str. 155 i 156.
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vadena. Medutim, izgleda da nije tako. Jo$ uvijek neki ne
shvataju njihov znataj i sve razlike medu njima. Ima i onih
koji im daju takti¢ke dimenzije (partizanski nacin dejstva se
Cesto izjednalava sa partizanskim oblikom oruzZane borbe ili
se odsudna odbrana takti¢kih jedinica koje brane granicu na
nekom strategijskom ili operativnom pravcu izjednacava sa
frontalnim oblikom oruzane borbe).

Oblici oruzane borbe su strategijska kategorija. Oni pred-
stavljaju strategijski razvoj, strategijsko grupisanje i raspo-
red glavnine oruZanih snaga, naro¢ito Jugoslavenske narodne
armije, za oruZanu borbu. To se nikad ne smije gubiti iz vida,
jer je oruzana borba jedna od najvaznijih odrednica pojma
»0blik oruzane borbe« i distinkcija u odnosu na ostale pojmove
u ratnoj vjestini. Oblici oruzane borbe se prvi put, kod nas,
teorijski osmisljavaju pocetkom sedamdesetih godina i ozvani-
¢avaju u prvom izdanju Strategije oruZane borbe, 1976. godi-
ne. Znad¢i, oni su ne samo teorijske kategorije ve¢ su postali
zvani¢ne odredbe, §to obavezuje na njihovo jedinstveno poi-
manje i sprovodenje — sve dok se ne pronadu i ozvanice bolja
rjeSenja. Oblici oruzane borbe su nastali kao rezultat teorijskog -
uopstavanja nase prakse, stepena razvoja opstenarodne odbra-
ne i drusStvene samozastite i, svakako, potencijalnih opasnosti
ugrozavanja bezbjednosti nase zemlje.

PokuSac¢emo na pojednostavljen nacin da podsjetimo na
objektivne uslove koji su nametnuli takva teorijska rjeSenja.
Pri tome neé¢emo §ire razmatrati oruzanu borbu u opstenarod-
nom odbrambenom ratu, ve¢ samo isticemo cinjenicu da je
ona samo jedan od oblika borbe, svakako najvazniji. Dakle,
tu ¢injenicu postavljamo samo kao okvir naseg razmatranja,
ne raspravljajuéi vise o njoj. Zadrzac¢emo se samo na uslovi-
ma za vodenje oruZzane borbe.

Opéte je prihvadeno da ti uslovi mogu biti veoma razli-
¢iti, iz Cega proizlazi da se ni oruZana borba nece i ne mora
voditi uvijek na isti na¢in. Radi ilustracije, naveSéemo dva
primjera.

Prvi. Svaki gradanin naSe zemlje je svjestan da neke su-
sjedne zemlje pretenduju na dio naSe drzavne teritorije. Mo-
gu se steéi i drugi razlozi za agresiju na Jucoslavuu sa tzv.
ograni¢enim ciljem. U vedini slucajeva takve agresije, na$
sistem odbrane u cjelini i naravno oruZane snage bice supe-
riornije od agresora. S obzirom na naSe politicko i doktrinar-
no opredjeljenje da se brani svaka stopa nase zemlje, sigurno
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.je da éemo dijelom snaga prihvatiti upornu odbranu od grani-
ce. Ona ée, najcesce, biti organizovana u pojaseve, zone od-
brane, utvrdene rejone i tatke. Pojaseva mozZe biti jedan ili
viSe, a posjedace ih brigade i divizije. Ukratko, nacin dejstva
naSih snaga bio bi sli¢an grupisanju i nacinu dejstva mnogih
drugih armija, $to i one zovu frontalni rat. Za vrijeme vode-
nja tih dejstava stvoric¢e se uslovi da se sa ostalih vojista gru-
pidu potrebne snage koje ¢ée u pogodnom trenutku da izvrse
protivudar, razbiju neprijatelja i izbace ga sa naSe teritorije.
Ostali dijelovi naseg ratiSta mogu biti izloZeni neprijatelje-
vim, prvenstveno raketnim i aviodejstvima, odnosno dejstvi-
ma specijalnih snaga. Treba naglasiti da ¢e na privremeno
zaposjednutoj teritoriji i u rasporedu neprijateljevih snaga,
dejstva izvoditi manje jedinice Teritorijalne odbrane i naoru-
Zani gradani, jer nece postojati uslovi za boravak i borbena
dejstva krupnijih takti¢kih jedinica. Te manje jedinice i nao-
ruZzani gradani primjenjivace partizansku taktiku. U ovom
sluc¢aju bitno je slijedece: cilj agresora je ograni¢en — dio na-
Se teritorije; neposredno je ugrozen samo dio naSe zemlje (dio
ratiSta); dio snaga izvodi veoma upornu odbranu, a ostale sna-
ge prema potrebi izvode manevar radi razbijanja neprijatelja.
Grupisanje nasih snaga u odbrani i u napadu, biée sli¢no or-
ganizaciji i nacelima izvodenja tih vidova dejstava ostalih
savremenih armija, a sli¢no bi se izvodila avijacijska i arti-
ljerijska podrska. Stoga je razumljivo §to je takav oblik oru-
Zane borbe nazvan frontalni.

Mislimo da usvajanje naziva frontalni oblik, za opisana
dejstva, pored teorijskog ima i prakti¢ki znacéaj, posebno zbog
brzine sporazumijevanja. Na primjer, kad kazemo »frontalni
oblik oruZane borbe«, svako ¢e znati (gradanin i vojnik) da
je neposredno ugrozen samo dio zemlje. Na ugroZenom vo-
jistu vojnik ¢e znati da nema povlacdenja, veé¢ da se odsudno
brani svaki bunker, svaka kudéa itd., a starjeSine ée najveci
znacaj davati sistemu vatre, sadejstvu, noénim prepadima,
itd. Na ostalom dijelu rati$ta, oruzane snage i narod ¢e raditi
za front, pod relativno povoljnim uslovima, itd.

Drugi primjer odnosi se na kombinovani oblik oruZane
borbe. U uslovima kada je odnos snaga po nas nepovoljan, na-
roCito ako agresor raspolaZze raketno-nuklearnim naoruzanjem
i kada ima radikalne ciljeve, tada ¢ée strategijski raspored i
grupisanje naSih snaga, a i naéin vodenja borbenih dejstava
biti bitno drukeéiji nego u frontalnom obliku oruzane borbe. O
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nacinu dejstva agresora i uslovima u kojima se moZemo nadi,
vrlo ubjedljivo se govori u knjizi B. Mamule i u Strategiji
oruZane borbe. Treba ista¢i da oéekujemo.da ée agresor gru-
pisati svoje snage na osnovnim strategijskim i operativnim
pravcima i da e, istovremeno, vazduinim desantima i vatre-
nim udarima ugroziti vaZnije operativne i strategijske rejone
na Citavoj dubini naSe teritorije. Glavnina nasih oruZanih
snaga ¢e biti rasporedena sukcesivno od granice duz strate-
gijskih i operativnih pravaca po cijeloj dubini nase teritorije,
pokrivajuéi sve vaznije desantne prostorije i operativno-stra-
tegijske ciljeve. U ovom sludaju ne moze biti govora o konti-
nuiranom frontu duZ granice i strategijskim pojasevima od-
brane po dubini, niti o grupisanju snaga kao u uslovima fron-
talnog oblika oruZane borbe. Ako bismo odbranu organizovali
kao u frontalnom obliku oruzane borbe, tada bi agresor mogao
superiornijom vatrom da nam nanese nepodnosljive gubitke u
pocetnom periodu rata. Naravno, takticki i operativni sastavi,
koji organizuju odbranu na grani¢nom pojasu na jednom stra-
tegijskom ili operativnom pravcu, po pravilu, branice se veo-
ma uporno, cesto odsudno, kako bi ostalim snagama i drustvu
u cjelini obezbijedili vrijeme i povoljne uslove za prelazak na
ratno stanje i odbranu zemlje. Glavnina oruZanih snaga Ju-
goslavije bi¢e duboko eelonirana po strategijskim pravcima i
prostorijama i one ¢e aktivnom i elastinom odbranom po
pravcima, dejstvom u bok i pozadinu nanositi agresoru $§to
vece gubitke. Koriste¢i topografski jake poloZaje, vlastito
zemljiSte i jedinice i narod na privremeno zaposjednutoj te-
ritoriji, one ¢e postepeno slamati agresorovu moé¢ i preuzimati
strategijsku inicijativu. Taj nadin dejstva nagih oruzanih sna-
ga, admiral Mamula uvjerljivo objasnjava u svojoj knjizi.

Postavlja se pitanje koje ée jedinice u ovom slu¢aju vo-
diti upornu odbranu, kao u uslovima frontalnih borbenih dej-
stava? Takvu odbranu izvodiée samo najisturenije takticke
jedinice -u grani¢nom pojasu, u okviru rasporeda snaga koje
brane operativne i strategijske pravce po dubini. Izmedu tih
jedinica na liniji fronta biée, najéesée veliki meduprostori ko-
je ¢e kontrolisati samo snage Teritorijalne odbrane. Dakle, ne
postoji po frontu évrsta i kontinuirana odbrana. Iz toga je
vidljiva razlika u naéinu grupisanja i dejstva izmedu glavni-
ne oruzanih snaga i dijela koji izvodi odbranu u grani¢nom
pojasu. Ipak, sve takti¢ke jedinice (JNA i TO) koje stite gra-
nicu u bilo kom obliku oruZane borbe (frontalni ili kombino-
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vani) imaju strategijsku ulogu, jer je uspje$nost njihove od-
brane izuzetno znacajna za razvoj drustva i oruZanih snaga
za rat. Stoga smatramo da je uvodenje kategorije »prva bit-
ka« u nasu ratnu vjestinu bilo potrebno za izraZavanje mjes-
ta, uloge, znacaja i nadina dejstva jedinica koje izvode odbra-
nu u grani¢nom pojasu i obezbjeduju razvoj drustva i oruza-
nih snaga za rat. Te jedinice ¢e, najéesce, primjenjivati fron-
talnu taktiku, a to se razlikuje od frontalnog oblika oruZane
borbe.

Partizanski oblik oruZane borbe ovdje neéemo razmatra-
ti. Ukazaéemo samo na ¢injenicu da mnogi, jo§ uvijek, ne raz-
likuju »partizanski oblik oruzane borbe« i »partizansku tak-
tiku«, odnosno partizanski nacin dejstava. Partizanski oblik
oruzane borbe je stanje kad glavnina oruzZanih snaga prede
na partizansku organizaciju i taktiku, odnosno operatiku. A
partizanska taktika i operatika su specifiéni nacini dejstava
malih i takti¢kih, odnosno operativnih sastava na privremeno
zaposjednutoj ili poluoslobodenoj teritoriji.

U zakljuénom dijelu razmatranja oblika oruZane borbe
(frontalni, kombinovani i partizanski) moZemo reé¢i da su oni
strategijska kategorija i da (na kratak i jasan nacin) oznaca-
vaju: strategijski polozaj; strategijski raspored i grupisanje
glavnine oruzanih snaga; naéin vodenja oruZane borbe; razli-
ke u komandovanju, na¢inu izvodenja podrske i sadejstva i dr.

Transformacija oblika oruzane borbe — silaznim i uz-
laznim smjerom, tj. od frontalnog ka kombinovanom i od nje-
ga u partizanski i obratno jeste uspjela teorijska sistematiza-
cija admirala Mamule. To je do sada bila normativna kate-
gorija, koja je najceS¢e pominjana uz neke operativno-strate-
gijske zadatke.

U vezi sa oblicima oruZane borbe izneéemo jos jednu
opasku. U knjizi Savremeni svijet i naSa odbrana admiral
Mamula kaZe »partizanski oblik oruzane borbe je najnizi nivo
strategijskih dejstava. . .«® Pojedinci idu jo§ dalje pa tvrde da
je partizanski oblik — najniZi oblik oruzane borbe. Iako se iz
cjelokupnog sadrZaja knjige jasno vidi da autor tako ne misli,
to pominjemo stoga jer ima i takvih shvatanja. Mislimo da
treba izbjegavati rangiranje oblika oruzane borbe, jer nema
»niZih« a ni »vi§ih«. Sva tri oblika su primjerena naSim uslo-
vima, a koji ¢ée biti primjenjen zavisi¢e od konkretne situacije.

¢ Isto, str. 123.
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Tako, na primjer, partizanski oblik ne mogu da zamijene ni
frontalni ni kombinovani oblik oruzane borbe. Taj oblik oru-
Zane borbe je u odredenim uslovima jedino primjenljiv, i sto-
ga najefikasniji 1 najprimjereniji, pa prema tome u tim uslo-
vima i najsavr$eniji. Drugo je pitanje $to ¢e se on u povolj-
nijim uslovima, postepeno, transformisati u kombinovani ob-
lik koji zahtijeva i sloZeniji oblik vojne organizacije. Epitet
»najnizi nivo« vjerovatno se odnosi na obim i intenzitet dej-
stava, s obzirom na veli¢inu sastava koji ¢ine osnovu vojne
organizacije u tim strategijskim uslovima, §to je u sustini tac-
no. Ipak, smatramo da to rangiranje oblika oruZane borbe nije
neophodno, a u odredenom kontekstu moze imati i negativne
implikacije i pobudivati izvjesne teorijske i doktrinarne ne-
doumice.

»ODBRANA MALIH ZEMALJ A«

Ova knjiga je izasla iz §tampe maja 1988. godine u tira-
Zu od 7.000 primjeraka, ukljuujuéi izdanja na engleskom i
francuskom jeziku. Knjiga je primljena sa velikom paZnjom i
odobravanjem, $to je zabiljezila i nasa Stampa. Obim knjige
je 310 stranica, uz desetak vrlo ilustrativnih Sema i tabelar-
nih pregleda. Podjeljena je u Sest glava: Bitna obiljeZja su-
vremenog svijeta; Oblici ispoljavanja sile i dominacije u su-
vremenom svijetu; Regionalizacija sukoba, kriza i kriznih Za-
rista u suvremenom svijetu; Vojni faktor u suvremenom svi-
_jetu — stanje, znaéaj i tendencije u razvoju; Narodni rat kao
optimalni strategijski model odbrane malih zemalja s oslon-
cem na vlastite snage, i Mogucnosti suradnje malih zemalja u
oblasti odbrambenih priprema.

Struktura knjige i naslovi ukazuju na (velike) razmjere
i ambicije djela. Zadivljuje kako je autor uspio da na saZet i
izuzetno dobro sistematizovan nacin saopsti svoje stavove i
ocjene, i izvede teorijske teze i zakljucke.

Uvjereni smo da ¢e mnogi ¢itaoci koji pretenduju da su
dobri poznavaoci problematike koja se obraduje u ovoj knjizi
naéi neocekivano velik broj svjezih misli i nekonvencio-
nalnih zaklju¢aka. Zbog sklonosti da skoro svaku novu knjigu
propratimo epitetom da je originalna, manjkaju nam rijeci i
prostor da izrazimo autenti¢no i izuzetno originalno stvara-
lastvo B. Mamule, koje je sazeo u knjizi Odbrana malih ze-
malja. Gotovo da nema stranice na kojoj na osoben nacin ne
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tumaci pojave i ne iznosi nove misli i preporuke. Autor se ne
poziva mnogo na klasike, kako u sferi ideologije, tako i poli-
tike, sociologije i ratne vjestine (izuzev na Klauzevica i Tita).
Medutim, njegovi sudovi su savremeni i dijalekti¢ki osmislje-
ni. Za svaku konstataciju pokuSava se naéi uzroéno-poslje-
di¢na veza i utemeljenje u dana$njim medunarodnim i lokal-
nim uslovima. Dosljednost toga prilaza najvie impresionira
i to je jedna od glavnih karakteristika ove knjige.

Ako bi se ovoj studiji nesto moglo i zamjeriti, onda je to
nesrazmjera izmedu osnovne teme i ostalih dijelova. Glavnoj
temi Osnovna obiljeZja strategije narodnog rata posveéeno je
pedesetak stranica, a sve ostalo drugim pitanjima. Naoko iz-
gleda da ima viSe uvoda, ¢ak i peta glava — Narodni rat kao
optimalni strategijski model odbrane malih zemalja s oslon-
cem na vlastite snage ima svoj uvod i mogla bi se i samostalno
Stampati. Medutim, zbog nau¢nog nivoa i bogatstva sadrzaja
ostalih dijelova, kao i ¢injenice da je objavljena u povodu me-
dunarodnog simpozijuma — takve primjedbe se mogu sasvim
zanemariti. Cak i obratno, mozda je to bila dobra prilika da
se pod okriljem teme o odbrani malih zemalja saop$te mnoge
poruke iz Sirokog spektra dogadaja i uslova koji neposredno
ili posredno uticu na odbranu malih i nesvrstanih zemalja.
Polazedi sa toga stanovista prihvatljivo je svih Sest glava knji-
ge.

U prvoj glavi — Bitna obiljeZja suvremenog svijeta au-
tor argumentovano dokazuje da se svijet veé gotovo pola sto-
lje¢a konstituiSe kao svjetsko drustvo u kome osnovnu drus-
tvenu protivrje¢nost ¢ini — protivrje¢nost izmedu razvijenih
i nerazvijenih zemalja. »Stoga i dru$tveni sukobi koji na toj
osnovi izbijaju dobijaju svu Zestinu i dramati¢an tok razrje-
Savanja kakav su tradicionalno imali raspleti u gradanskim
ratovima.«”? Autor s pravom tvrdi da ¢e ta protivrje¢nost iz-
medu razvijenih i nerazvijenih djelovati jo§ dugo, te da ¢ée na
tim osnovama dolaziti do raznih socijalnih, nacionalnih i me-
dunarodnih napetosti. Nadalje, proces etatizacije i drZavno
posredovanje najvaznijih aktivnosti u svakoj zemlji, kao i na
globalnom svjetskom planu, jeste slijedeée bitno obiljezje svi-
jeta.

Ta dva obiljezja savremenog svijeta — suprotnosti iz-
medu razvijenih i nerazvijenih, odnosno etatizacija drustva i

7 Branko Mamula, Odbrana malih zemalja, Vojnoizdavacki i novinski centar,
Beograd, 1988, str. 23.
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svijeta — uslovila su, kako autor kaZe, njegovo trece obiljez-
je »hijerarhizovanu strukturu«. Pod tim se podrazumijeva
globalna struktura i odnosi koji danas vladaju u svijetu. Pre-
ma autoru, na globalnom planu teku dva protivrje¢na proce-
sa: proces sveop$teg povezivanja svijeta i konstituisanje tzv.
svjetskog drustva i proces fragmentiranja svjetskog drustva.
Razvoj nauke, tehnike i sistema komunikacija idu naruku
globalizaciji i integraciji svijeta. Kada autor obrazlaze proces
sveopsteg povezivanja svijeta i stvaranje »svjetskog drustva«
od naro¢itog je znacaja isticanje da je u sadrZzaj pojma »svjet-
sko drustvo« nuzno ukljuéiti djelovanje drzava i naroda da to
bude svjetska zajednica bez ratova!

Potom se navodi vise krugova (nivoa) strukture svjetske
zajednice. Razumije se prvi krug ¢ine SAD i SSSR, drugi ne-
ke bivse svjetske velesile ili rastuéi ekonomski giganti, a tre-
¢i krug svjetske globalne strukture ¢ine najveci dio ¢ovjecan-
stva. U tu grupu autor ukljucuje zemlje u razvoju, odnosno
nesvrstane zemlje.

Nesvrstane zemlje tretiraju se posebno kao sve uticajniji
samostalni faktor u svijetu. A za odnose u globalnoj strukturi
svijeta, u kojima danas dominirajuéu ulogu imaju SAD i
SSSR, lucidno se prognozira da ¢e, vjerovatno, do¢i do slab-
lienja blokovske kohezije i pomjeranja strategijskog teZista iz
Evrope u neke druge regione svijeta. Admiral Mamula izvodi
zaklju¢ak da je medunarodno povezivanje neminovan proces
u kome se, dugoro¢no gledano, moze smanjiti uloga vojne sile
u medunarodnim odnosima u korist nekih drugih elemenata
politicke mo¢i (ekonomske snage, tehnologije, kulture, mora-
la, javnog mnjenja, politikog sistema itd.).

U drugoj glavi autor razmatra oblike ispoljavanja sile i
dominacije u savremenom svijetu. SaZeto izlaZe svoje stavove
o drustvenoj sustini rata i konstatuje da je rat bio i ostaje
glavno sredstvo nasilja i politike sa pozicija sile. Vjekovima su
uporedo egzistirale apologija i osuda rata. Tako je i danas,
uz napomenu da je sve vise onih koji rat kao drustveni sukob
uslovno prihvataju, odnosno prihvataju ga samo ako doprino-
si ljudskom progresu. »Takva ocjena se ni za jedan hipoteti-
¢an rat ne moze dati a priori, veé a posteriori.«8

Uz sazet pregled teorije o odnosu rata i politike, autor
se zadrzava na Klauzevicevom ucenju. Parafraziraju¢i njego-

8 Isto, str. 58.
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vu definiciju, prema kojoj rat nije niSta drugo do nastavak
politike drugim sredstvima, isti¢e da postoji tijesna veza i me-
duzavisnost rata i politike. To je u danasnjim uslovima dove-
lo do integralnog povezivanja politike i rata i to u svim faza-
ma — od faze pripreme rata do prekida neprijateljstava. Da-
kle, rat je ne samo sredstvo veé i »sastavni dio, pa i €inilac
politike«.? Dalje, autor na posredan nacin pobija do sada pri-
znate kritike Klauzeviceve definicije o ratu u nuklearnim us-
lovima. Smatralo se da Klauzeviceva definicija ne vaZzi za
uslove nuklearnog rata, jer takav samoubilacki rat ne moZe
biti racionalan, pa logi¢no ni nastavak politike. Ali, izgleda
da se previdjelo da je, iako uopsteno, Klauzevic predvidio i -
takve uslove, jer B. Mamula navodi do sada njegov nepoznat
citat: »kad bi ratovi iz ¢istog neprijateljstva bili borbe na Zi-
vot i smrt«,1? iz koga se moze zakljuciti da on samo u jednom
slu¢aju vidi moguénost prestanka uticaja politike na tok vo-
denja rata. Posto nuklearni rat ne bi bio nista drugo do »bor-
ba na Zivot i smrt, to se mora uvazavati i ta Klauzeviceva
teza o njegovoj teoriji rata« — zakljuéuje B. Mamula.

U nastavku, autor saZeto iznosi viSesmjerni uticaj nauke,
tehnike i tehnologije na rat — od djelovanja na ograni¢avanje
rata, do izazivanja promjena u njegovoj strukturi i karakteris-
tikama. Rije¢ju, nauka i tehnologija su unijele revolucionarne
promjene u nadinu pripremanja i vodenja ratnih dejstava. Ne-
ophodno je naglasiti autorovo upozorenje da se ne smijemo
zanositi iluzijama da je rat otklonjen. »Naprotiv, opasnost od
rata, posebno za male i srednje zemlje, unekoliko se i povecava
upravo zbog naglaSene tendencije njegovog ograniavanja na
globalnom planu.«!!

Interesantno je i autorovo razmatranje »specijalnog ra-
ta«, kao jednog od oblika ispoljavanja sile u savremenim me-
dunarodnim odnosima. Buduéi da je ova problematika u nas
dosta razmatrana i dobro poznata, ista¢i ¢emo samo jedan'au-
torov hipotetid¢an stav da »specijalni rat, prema posljedicama
koje moze izazvati (s obzirom na neke karakteristike suvreme-
nog rata), ciljevima, snagama, sredstvima i oblicima kojima se
vodi ima neke sliénosti sa tzv. vruéim ratom, odnosno sa oru-
Zanom agresijom, i znacajnih razlika«.1?

9 Isto, str. 61.
10 Jsto, str. 60.
11 JIsto, str. 68.
12 Isto, str. 73.
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Intervencionizmu i drZzavnom terorizmu je posvecéeno do-
sta prostora. Time je dat teorijski odgovor na zabrinjavajuéu
praksu i pojave u savremenim medunarodnim odnosima. Cesto
mijeSanje drugih drZava u unutra$nje poslove narocito malih
i nesvrstanih zemalja i brojne vojne intervencije predstavljale
su agresivne oblike primjene vojne sile radi o¢uvanja starih i
sticanja novih pozicija. To je izazvalo mnogobrojne lokalne ra-
tove i povremeno podgrijavalo ratnu psihozu Sirih razmjera.

Treca glava je posvecéena kriznim zariStima i krizama u
savremenom svijetu. Buduéi da je ta problematika dobro poz-
nata, neéemo je detaljnije komentarisati. Medutim, potrebno
je naglasiti autorovu tezu da je regionalizacija kriza i ratnih za-
riSta dovela do regionalizacije vojne moc¢i. Neke regionalne ili
lokalne sile nastoje da nametnu svoje interese i uticaj, ne
ustrucavajuéi se da pri tome primjene i vojnu silu. Interesan-
tna je i misao da velike sile, pod uticajem medusobnog spora-
zumijevanja, mogu raznovrsnije nego do sada da se ponasSaju
prema kriznim podruc¢jima. Tako je moguce da velike sile nadu
obostrano prihvatljiva rjeSenja — jer nijedna strana ne moZe
odnijeti prevagu; da se dogovorno prihvate interesne zone ili
da se definiraju interesi velikih sila u odredenim regionima, a
moguce su i nagedbe, odnosno kompenziranje interesa druge
velike sile na nekom drugom mjestu itd.

Ova, svakako, interesantna razmisljanja ukazuju na mo-
guénost da se, i pored smirivanja medunarodne situacije, neke
male zemlje neocekivano nadu pred novim iskuSenjima i
opasnostima.

U Ceturtoj glavi autor analizira vojni faktor u savreme-
nom svijetu. To je aktuelna, ali dobro obradena tema u svi-
jetu i kod nas. Uostalom, autor je i ranije u knjizi Savremeni
svijet 1 naSa odbrana elaborirao tu problematiku. U novoj
knjizi je preuzet raniji tekst, uz izvjesne inovacije i skradéi-
vanja. U naSoj publicistici to nije neuobic¢ajena praksa.

Peta glava, o narodnom ratu, ¢ini okosnicu djela, te je
logi¢no Sto je naslov knjige inspirisan njenim sadrzajem. Isto-
vremeno, ova glava moZe da se §tampa i kao poseban separat,
jer sadrZi uvod (teorijske osnove i istorijska iskustva narod-
nog rata), razradu problema (tj. obiljezja i karakteristike na-
rodnih ratova) i zaklju¢ak (poruke i preporuke).

Ovaj dio teksta predstavlja sintezu Mamulinog dugogo-
difnjeg nau¢nog bavljenja i rukovodenja poslovima opStena-
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rodne odbrane. To traje, kako autor kaZe, jo$ od davne 1941.

godine. »Iskustvo, istina ponesto maglovito i nesredeno, o na- -

rodnom ratu nosim jo$ iz ranih dana moje mladosti, kada je"
moja generacija ’juriSala na nebo’, u praksi dokazujuéi, i sebi
i drugima, da je narod nepobjediv bez obzira na to ko mu je
neprijatelj.«'® Od ovih nadahnutih rije¢i jo$ je vaZnije kada
iza teoreti¢ara stoji li¢no iskustvo i praksa, kao najpouzdaniji
kriterij verifikacije nauc¢nih istina.

Razmatranja o narodnom ratu, autor pocinje konstata-
cijom da u svijetu danas ne postoji suglasje kad je u pitanju
narodni rat. Zato, najprije definiSe predmet istraZivanja i
kaze: »Sa stanovista izlozenih kriterija klasifikacija ratova
(misli se na do sada poznate — primedba S. I.), narodni rat
ne pripada bez ostatka nijednoj, a u sebi objedinjuje bitna
obiljezja pravednog, revolucionarnog, odbrambenog i oslobo-
dilackog rata.« Dalje, znac¢ajna je autorova hipoteza »da je na-
rodni rat optimalni model odbrambenog organiziranja i djelo-
vanja malih zemalja u njihovoj odbrani od oruZane agresije
velikih i razvijenih zemalja«.'* Polaze¢i od toga, za autora je
kljuéno pitanje kako najuspje$nije organizovati drustvo i oru-
Zane snage u odbrani od agresije.

Zatim, admiral Mamula logi¢kim redosljedom analizira
nekoliko pitanja. Po¢inje analizom teorijskih osnova narodnog
rata, pri ¢emu isti¢e da su se tom problematikom bavili mnogi
poznati teoretidari, kao §to su: Zan Zak Ruso, Fon der Golc,
Klauzevic, Zomini, Lidel Hart, klasici marksizma — Tito, Mao
Cedung i drugi. KomentariSe stavove nekih od njih, a detalj-
nije razmatra Klauzevicevo ufenje o »narodnom ratu«, kao
prve cjelovitije teorije. Klauzevic povlaci oStru granicu izme-
du ratova koje vode plaéenic¢ke vojske i onih koje vodi narod.
U ratovima vodenim za likvidaciju feudalizma i stvaranje na-
cionalnih drZava, $iroke narodne mase prvi put u istoriji se
pojavljuju kao subjekti rata. Prije toga, ako su i ucestvovale
u ratu, onda su to, ipak, bili epizodni primjeri (odbrana gra-
dova u anti¢koj Grékoj). Autor istie da narodni ili opStena-
rodni rat nije ni$ta drugo nego jedan od modaliteta naoruza-
nog naroda. Ovaj dio razmatranja zakljucuje pretpostavkom
da u buduénosti mozemo o&ekivati dva tipa rata: prvi, narod-
ni, odnosno opstenarodni odbrambeni ili oslobodilacki i revo-

13 Isto, str. 5.
U Jsto, str. 192.
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lucionarni rat, i drugi, ratove tzv. niskog intenziteta, kao
osvajacke i intervencionisticke, koje ¢ée velike sile primjenji-
vati protiv malih zemalja i naroda.

Najvazniji dio studije, u kojoj su izvedeni mnogi novi
teorijski fragmenti, jeste autorovo razmatranje osnovnih ka-
rakteristika strategije narodnog rata. Ukazaéemo samo na
neke teorijske novine, bez pretenzije da su najvaZnije.

Savremene strategijske koncepcije autor dijeli na dvije
grupe, na tzv. tradicionalne vojne strategije i strategije na-
rodnog rata. Struktura modéi klasi¢ne strategije se, preteZno,
svodi na oruZane snage i zato je mogucée lak$e kvantificirati.
Suprotno tome, struktura moéi strategije narodnog rata »sa-
stoji se od viSe ravnopravnih komponenata: vojne, politicke,
ekonomske, kulturoloske, diplomatske, itd .. .«15

Kad su u pitanju najvazniji strategijski koncepti (mode-
li), admiral Mamula naglasava da su u posljednja tri stoljeca
vladala dva modela: strategija unistavanja i strategija iznura-
vanja. Objasnjavaju¢i svaku od njih, razvija tezu da se na
osnovu kombinovanja ove dvije strategije razvila strategija
narodnog rata. Detaljno i argumentovano iznosi razloge zbog
kojih je strategiji narodnog rata najprimjerenija strategija
kombinovanja. Taj odjeljak zaklju¢uje tvrdnjom »da je stra-
tegija narodnog rata u pravom smislu rije¢i strategija kombi-
niranja.«

Iz takvog stava logic¢ki se postavlja pitanje koji modeli
vojne organizacije najviSe odgovaraju strategiji narodnog
rata. Autor istice da je strategija narodnog rata, u stvari, stra-
tegija kombinovanja i da njoj najvise odgovaraju kombino-
vane snage, tj. »dvokomponentne«: operativna armija i teri-
torijalna odbrana.

Operativna armija ima zadatak da prihvati prvi strate-
gijski udar agresora i sprijeé¢i iznenadenje. Teritorijalna kom-
ponenta treba da obezbijedi masovno vodenje borbenih dej-
stava na cjelokupnoj drzavnoj teritoriji, ukljuéujuéi i privre-
meno zaposjednuti dio. Istovremeno, ona treba da obezbijedi
uslove za normalan rad svih elemenata dru$tveno-ekonomskog
i drustveno-politickog sistema, kao i sistema odbrane.

U vezi sa tim autorovim stavovima, mogao bi se steéi
utisak da oblike vojne organizacije izvodi iz prihvaéene stra-

15 Isto, str. 220.
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legije narodnog rata — u ovom sluéaju kombinovane. Medu-
tim, model vojnog organizovanja ne zavisi toliko od izbora
strategije koliko od drutvenog bi¢a zemlje (politi¢kog siste-
ma; ideologije; vojnostrategijskog poloZaja; ekonomskih i dru-
gih prilika). Takode, utisak je da su naSa danasnja rjeSenja
teorijski uopStena i apsolutizirana, te se preporuduju kao
opsti model. Mislim da ée oblici vojnog organizovanja — na-
ro¢ito malih i nezavisnih zemalja — biti mnogo fleksibilniji i
raznovrsniji od nasih, Sto, uostalom, najbolje pokazuje danas-
nja praksa.

Cini se da je potrebno da se preispita teza da »u vojnim
teorijama i doktrinama poznata su, u osnovi tri oblika ili
modela dejstava — frontalni, partizanski i kombinirani«.16
Ova tvrdnja se ne moZe dokazati. StaviSe, prema obrazloZenju,
reklo bi se da je ona prije izvedena iz nagih, danasnjih rjeSenja
(frontalni, kombinovani i partizanski oblik). Nesporan je ve-
liki znacaj naSih iskustava i u toj oblasti, kao §to je nesporno
da ima i da ¢e biti zemalja sa istim ili veoma sli¢nim rjese-
njima. Medutim, nesporna je i ¢injenica da mnoge male zem-
lje, i kad bi htjele, ne mogu da primjene takve modele dej-
stava, zbog nerazvijenosti i mnogih drugih razloga (klasnih,
ideoloskih, ekonomskih, tehni¢ko-tehnologkih, kadrovskih, kul-
turnih i dr.).

Kad govorimo o modelima strategijskih dejstava, misli-
mo da treba izbjegavati tezu da je kombinovani model najpri-
mjereniji strategiji narodnog rata, ili da je partizanski oblik
»niZi«. Svaki od modela je podjednako primjeren strategiji
narodnog rata, a koji ée biti primjenjen zavisi od konkretne
situacije. To napominjemo zato $to se sliéne tvrdnje mogu
¢eSce Cuti medu vojnim struénjacima. U knjizi je, inade (kad
se isklju€i navedeni primjer) veoma korektno interpretirano
dijalekti¢ko jedinstvo i povezanost oblika oruZane borbe, od-
nosno modela strategije narodnog rata.

Strategijski manevar, strategijska pokretljivost i speci-
fi¢nosti strategijske pokretljivosti.u strategiji narodnog rata,
kao i strategijski docek interpretirani su veoma inspirativno i
originalno. Ta razmatranja nisu samo izvor saznanja veé¢ mogu
biti povod i inspiracija mnogim na$im i stranim teoreti¢arima
za daljnja promisljanja.

16 Isto, str. 237.
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Posljednja, Sesta, glava ove knjige odnosi se na mogucé-
nosti saradnje malih zemalja u oblasti odbrambenih priprema.
S pravom se moZe reé¢i da je tu data do sada najbolja analiza
i eksplikacija te problematike. Posebno je zna¢ajno §to autor
na originalan nacin ukazuje na moguée pravce unapredenja
te saradnje.

Autor naglasava da su mnogi interesi malih zemalja, na-
rocito u oblasti odbrane, bliski i podudarni. Zato je moguce
obrazovati jedinstvenu strategiju pokreta nesvrstanih u eko-
nomskoj, tehnoloSkoj i politi¢koj sferi. Time bi se neposredno
ojacale odbrambene snage malih zemalja. Uz analizu stanja,
iznosi ideje za unapredenje saradnje u oblasti ekonomike,
transfera tehnologije, udruzivanja istraZzivac¢ko-razvojnih na-
pora, finansija i transfera kapitala. Na kraju, izvodi zakljuc¢ak
da zbog takvih zajednic¢kih interesa malih zemalja, s jedne, i
ugrozenosti od visokorazvijenih zemalja, s druge strane, male
1 nerazvijene zemlje su zakonomjerno upuéene na saradnju u
odbrambenoj sferi.

Na kraju, pokusajmo da odgovorimo na pitanje: ima li
nesto zajednicko §to povezuje tako raznovrstan naucnoistrazi-
vacki i publicisti¢ki opus, da li je teorija admirala Mamule
dovoljno koherentna i $ta iza nje stoji?

Treba naglasiti da su svi njegovi radovi prozZeti, kao crve-
nom niti, onim ¢ime se bavio na najodgovornijim duZnostima
u naSim oruzanim snagama — brigom za slobodu, nezavisnost
i teritorijalni integritet Jugoslavije, kao zajednice zbratimlje-
nih naroda. Polazeéi od toga, neumorno je radio na izgradi-
vanju teorije i prakse opStenarodne odbrane i drustvene samo-
zaStite — kao specifi¢nog modela naoruzanog naroda. Opste-
narodni interesi su polazna osnova i ishodiste u njegovoj teoriji
i praksi. Insistirao je na tome da je odbrana jedinstven sistem,
kojim se najuspjesnije brani svaka stopa zemlje i u kojem
svaki Covjek ima jasnu obavezu i za nju mora biti pripremljen
u miru.

Admiral Mamula je uvijek bio jasan u odredivanju mje-
sta i uloge oruzanih snaga u sistemu opstenarodne odbrane i
drustvene samozastite. Dosljedno se borio za ostvarivanje
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doktrinarnog opredjeljenja da JNA, kao okosnica tog sistema,
mora biti savremeno naoruZana, opremljena, i obuéena. Jedino
snazna, moralno i politi¢ki motivisana JNA moZe u miru biti
snaga »odvracanja«, a u sluc¢aju agresije moéi ée da prihvati
prvi strategijski udar i obezbijedi oruzanim snagama u cjelini
i druStvu nesmetan prelazak na ratni kolosjek, i da se on us-
pjesno vodi do konac¢ne pobjede.

Zato u sadasnjim uslovima duboke ekonomske i ukupne
drustvene krize narodi i narodnosti Jugoslavije sa povjere-
njem gledaju na Jugoslavensku narodnu armiju, ne samo kao
simbol naSe slobode i nezavisnosti, veé i kao jedan od najsnaz-
nijih stubova jedinstva zemlje. Takvom ugledu Jugoslavenske
narodne armije admiral Mamula je, zahvaljujuéi funkcijama
na kojima se nalazio i svom teorijskom radu, veoma mnogo
doprinio. Polazi$te njegovog prakti¢nog djelovanja u rukovo-
denju i izgradnji oruzanih snaga, kao i teorijskih radova, jeste
Titovo poimanje jugoslavenskog patriotizma, jedinstva oruza-
nih snaga i strategije odbrane.

SUMMARY

ON STRATEGY AND DOCTRINE OF DEFENCE
(On the publicist’s work of the Admiral of the Fleet Branko Mamula)

Synthetized comments on the scientific theoretical and publicistic
work of the Admiral of the Fleet Branko Mamula. Because of the exten-
siveness and diversity of his work are only commented his basic sci-
entific theses and theoretical innovations which make a significant con-
tribution to the development of our military theoretical thought and
practice.

The core of his theoretical and publicistic work make his articles
published in Vojno delo (39) and other magazines, also his three books:
Mornarice na wvelikim i malim morima (Navies in High and Narrow
Seas), Savremeni svijet i nafa odbrana (Modern World and Our Defence)
and Odbrana malih zemalja (Small Countries’ Defence). The books have
printed also in English, French and Arabic languages, in 24,000 copies.

His theoretical conceptualization of the most significant issues of
defence and his practical work in his discharging the most responsible
duties in the armed forces considerably contributed to the development
and build-up of our total national defence and social self-protection, both
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in the domain of theory and in practice. Of a particular significance is
his contribution to the development of our authentic theory of the art of
war, and of our doctrine of total national defence and the armed forces as
the backbone of our total national defence system.

RESUME

DE LA STRATEGIE ET DE LA DOCTRINE DE DEFENSE
(Au sujet de l'oeuvre publiciste de I’amiral de la flotte
Branko Mamula)

Cette contribution présente sous forme de synthése un commen-
taire de lI’ensemble de I’oeuvre scientifique-théorique et publiciste de
Pamiral de la flotte Branko Mamula, Vu l'empleur et la diversité de
cette oeuvre, y sont commentées seulement les principales théses scien-
tifiques et les nouveautés théoriques qui représentent une contribution
importante au développement de notre pensée et pratique militaire-théo-
rique.

L'ossature des travaux théoriques et publicistes de I’amiral Ma-
mula est constituée par les articles publiés dans »Vojno delo« (39) et
dans d’autres périodiques, ainsi que par trois livres: La marine de gu-
erre dans les grandes et petites mer, Le monde contemporain et motre
défense et La défense des petits pays. Les livres cités ont &té publiés
aussi en anglais, en francais et en arabe, tirés a 24.000 exemplaires.

La fagon théorique dont il considére les principales questions de
défense et son action pratique aux postes les plus responsables qu’il a
occupés dans les forces armées ont considérablement contribué a 1'édifi-
cation de la défense populaire généralisée et de I'autoprotection sociale,
tant au théorie qu’en -pratique. La contribution de ’amiral Mamula est
surtout importante dans I’édification de notre théorie authentique en
matiére de I'art la guerre, de la doctrine de la guerre défensive popu-
laire généralisée et des forces armées en tant qu'ossature du systéme de
défense populaire généralisée.

PE3IOME
(0] CTPATEI‘I/H/I Y NOKTPMHE OBOPOHBI
(O my6mmuerckoit mesremsHOCTH azMupana giora Bpauko Mamysr)

B tpyne cucremarnueckn KOMMEHTUPYETCA Hay4YHO-TEeOPeTIIec-
Kasd ¥ OybaummerckKas nesTelbHOCTS anvupasa Bparmko Mamyabr.
WU3-3a Gosbiioro obmema u Pa3HOOOPAa3HOCTH €ro IPOU3BENEHUIT KOM-
MEHTUPYIOTCA TOJIBKO OCHOBHBIE HAay4YHBIE TE3UCHI ¥ TeOpeTUYECKIE
HOBILIECTBA, IPEACTABIAIOYIMe COo00i 3HAYMTEIHHBIL BKJIaJ, B pas-
BUTME HAIUE) BOEHHO-TEOPETUYECKOI MBICIM W TIIPaKTUKNA,
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OcToB TeOpeTMYecKO! ¥ IIyOJMLMCTCKOM IeATeJbLHOCTH aiMu-
pama MaMyJbl COCTaBJAIOT CTATBM, OIMyOJMKOBAHHBIE B IKypHaJe
»BoeHHOe geno* (39) M B gpyIMX KypHaJax U TpU KHUMU: PAOT HA
BEAUKUL U MaAbLx Mmopsax, Cospemenuvlih mup u Haowa 06oponHa u
Obopona MaAbLL CTPAH. YIOMSHYTble KHMUIV MEYaTAINCh, KpoMe Ha
cepbCKOXOPBATCKOM A3MKE, ¥ Ha aHIVIMIICKOM, (ppaHIy3cKOM ¥ apab-
cKOoM A3bIKax B 24.000 sxzemnisgpax.

Ero Teopermueckoe OCMBICJIEHNME BaKHENINNX BOIPOCOB 000pO-
HBI ¥ NIpaKTUYecKasa IeSITeJbHOCTh Ha CAMBIX OTBETCTBEHHBIX JIOJIXK-
HOCTSAX B BOOPYZKEHHBIX CUJIAX BHECJM 3HAYUTEJIbHBIN BKJAN B CTPO-
UTeJILCTBO BCEHAPOIHOM 00OpPOHBI M OIIECTBEHHOM CaMO3AIINTBI, KakK
B obJsiacty Teopuy, Tak u npakTuku. Ocobbilt BRian agmupan Mamyaa
BHEC B CTPOMTEJILCTBO HAalllel TIOJAJIMHHON Teopuy BOEHHOIO MCKYyC-
CTBa, JOKTPMHBI BCEHAPOAHON OGOPOHMUTEJBHO!I BOMHBI M BOOPY-
JKEHHBIX CWJI, KAK OCTOBA CUCTEMbI BCEHAPOLHOV 0O0OPOHBEI.



