RANKO PETKOVIC

Nesvrstanost na pragu 21. veka

(Diskusija) »

Teorijske osnove pokreta nesvrstanosti formirane su u doba
hladnog rata, opste blokovske podele i konfrontacije. Od tada su
protekle pune Eetiri decenije u toku kojih se menjala i u mnogo &e-
mu promenila slika sveta. Umesto bipolarnog, pred nagim oé¢ima je
sve viSe jedan multipolarni svet. U tom multipolarnom svetu ima-
ju svoje mesto, svoje interese i te#nje i nesvrstene i neutralne zem-
lje, zemlje izvan blokova, kao najbrojnija skupina drZava u medu-
narodnoj zajednici.

Novi prilazi

Sta bi veliki lideri nesvrstanosti preduzeli da bi politici i po-
kretu nesvrstanosti otvorili vrata u 21. vek? To, svakako, ne mo-
Zemo znati, ali na osnovu njihovih vizija, njihovog osecanja za is-
toriju, njihovog drZavni¢kog anga¥mana u sluZbi nacionalnih inte-
resa svojih zemalja moZemo, sa manjom ili veéom dozom verodos-
tojnosti, pretpostaviti da bi se njihova razmigljanja mogla kretati u
sledeéim pravcima.

1. Ako je u suolavanju sa bipolarnim svetom njihovu osnovnu
preokupaciju predstavljala teZnja da ostanu »napolju«, da bi ostali
slobodni i nezavisni, sada bi njihovu osnovnu preokupaciju verovat-
no predstavljala teZnja da »udu« u taj muitipolarni svet, da ne bi
ostali izvan glavnih tokova ekonomskog i nauéno-tehnolofkog raz-
voja, 8to moZe biti pogubno za slobodu i nezavisnost njihovih zema-
lja. Ma koliko bila bitna, neophodna i neizbe¥na strategija oslanja-
nja na vlastite i kolektivne snage, ukoliko se ne pretvara u praznu
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retoriku i puku iluziju, nesvrstani ne mogu ostati zatvoreni u SVOj
vlastiti krug, ve¢ moraju, gdegod mogu, da sve Sire komuniciraju sa
razvijenim i drugim zemljama koje su personifikacija i realnost mul-
tipolarnog sveta. Treba li reéi: nijedan esencijalni problem svog pro-
grama nesvrstani ne mogu sami da re§e, a jo§ manje da nametnu »os-
tatku svetac, bilo da je reé o svetskom miru, razoruZanju ili pro-

meni stanja u svetskoj privredi i medunarodnim ekonomskim od-
nosima.

2. Sve Sirem inkorporiranju nesvrstanih zemalja u multilateral-
ni svet mora da prethodi ostar obradun sa iluzijom da instituciona-
lizacija pokreta nesvrstanosti stvara pretpostavke za jadanje nje-
gove efikasnosti. Efikasnost pokreta nesvrstanosti zavisi, U prvom
redu, od davanja pravovremenih i adekvatnih odgovora na zahteve
istorijskog razvoja, a ne od umnogostrudavanja organa, foruma i te-
la i ulestanosti njihovih sastanaka. Preinstitucionalizovanost i pre-
organizovanost daju iluziju moéi, dok su, u stvari, izraz i svedo-
¢anstvo nemodi. Nesvrstanost je polititka alternativa, a ne politi¢ka
organizacija koja poseduje instrumente kojima bi mogla svetu da
nametne tu alternativu. Uostalom, moé ideja nesvrstanosti ne svo-
di se na okvire delovanja pokreta nesvrstanosti, veé je sadrZana u
kretanju sveta od ideologkog monopolizma ka ideoloikom pluraliz-
mu i od bipolarizma ka multipolarizmu. U tom procesu nesvrstani
treba da drZe baklju, a ne da ma%u sabljom. Mo¥da su se upravo tu
nesvrstani najmanje pridrzavali mudrih upozorenja svojih prauéi-
telja. Najzad, zaboravlja se da svaka institucionalizacija, hteli ne
hteli, xpredstavlja zatvaranje. Nesvrstani su bili pobornici otvaranja
u vreme kada se svet zatvarao u blokovske grupacije. Zagto bi sada,
u vreme kada se &itav svet otvara, nesvrstani radili suprotno? Otva-
ranje je i za njih, pogotovo za njih, egzistencijalni imperativ.

3. Putevi i oblici ukljudivanja pokreta nesvrstanosti i nesvrsta-
nih zemalja u multipolarni svet zavise od politicke maste, ali i re-
alnog istorijskog prostora. U tom koniekstu, sve veéu ulogu ima
podsticanje regionalnih i subregionalnih grupisanja, koja se ne svo-
de iskljuéivo na élanice pokreta nesvrstanosti. Takvih primera veé
ima u centralnoj i Latinskoj Americi, u Aziji i Evropi. Sjajan pri-
mer je inicijativa Sest zemalja — Indije, Argentine, Tanzanije, Mek-
sika, Svedske i Gréke. Pored onog £to ¢ini u grupi nesvrstanih i ne-
utralnih zemalja u Evropi, Jugoslavija bi tome mogla pridodati i
uled¢e u multilateralnim aktivnostima na Balkanu. Ni u jednom od
tih slu¢ajeva se ne radi o odvajanju nesvrstanih zemalja od pokreta
nesvrstanosti, ve¢ o faktitkom promovisanju principa i ciljeva ne-
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svrstanosti u razli¢itim globalnim, regionalnim i subregionalnim ak-
tivnostima u kojima sudeluju zemlje razli¢itih politickih pozicija.
Ako se nekada smatralo da regionalna i subregionalna grupisanja
ugrozavaju globalnu akciju pokreta nesvrstanosti, sada bi se moglo
re¢i da ona predstavljaju sve znalajniji vid ostvarivanja globalnih
interesa i ciljeva nesvrstanih zemalja. Ako se u bipolarnom svetu
na svako povezivanje sa zemljama izvan pokreta nesvrstanosti mo-
glo gledati kao na ugroZavanje njihove pozicije nesvrstanosti, sadas-
nje zajedni¢ke aktivnosti nesvrstanih i drugih zemalja svedoée o di-
stanciranju sve veéeg broja svrstanih zemalja od kruto shvaéenih i
tumaédenih blokovskih pozicija i interesa i, u isto vreme, o sve §iroj
aktivnosti i fakti¢koj univerzalnosti ideja nesvrstanosti.

To bi mogle biti neke konsekvence okclnosti da se pokret ne-
svrstanosti sve viSe suodava sa jednim multipolarnim svetom.

Smena epoha

Ne treba navoditi mnogo argumenata da bi se dokazalo da smo
svedoci smena dveju epoha: antikolonijalne revolucije, koja veé go-
tovo pripada proslosti i nauéno-tehnoloske revolucije, pred kojom se
nezadrZivo otvaraju vrata buduénosti.

Kakve to moze imati reperkusije na pozicije, moguénosti, me-
tode delovanja, pa i na sudbinu nesvrstanosti?

Iako je nastao u uslovima blokovske podele sveta, pokret ne-
svrstanosti se, fakti¢ki, formirao i razvijao u koordinatama anti-
kolonijalne revolucije. U njegovoj politi¢koi filozofiji zastupljene su
sve preokupacije i svi prioriteti antikolonijalne revolucije, a u nje-
govim redovima se naSla veéina zemalja koje su stekle nezavis-
nost na razvalinama kolonijalnih carstava. Sa koje god tatke gle-
diSta prilazili analizi nesvrstanosti i antikolonijalne revolucije do-
lazimo do zakljutka da je izmedu njih postojala sna’na istorijska
interakcija, bez koje ni nesvrstanost ni antikolonijalna revolucija ne
bi bili ono 3to jesu.

Da li se onda moZe reéi da je okoncanjem antikolonijalne re-
volucije pokret nesvrstanosti ostao na brisanom prostoru istorije bez
svog najmoénijeg saveznika?

MoZe i ne moZe!

MoZe — zato 8to se pokret nesvrstanosti, objektivno, vie ne
moZe razvijati na vetrovima istorije koji su duvali u jedra antiko-
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lonijalne revolucije i koji su doveli do toga da se u njegovim ok-
virima nadu gotovo sve zemlje tzv. iredeg sveta.

Ne moZe — zato §to su rezultati i dejstva antikolonijalne revo-
lucije ugradeni u sada$nju politicku, ekonomsku i socijalnu struk-
turu medunarodne zajednice, a to znaci i u istorijske efektive i po
tencijale pokreta nesvrstanosti.

Ali, nije sporna klju¢na éinjenica: da su se okondéanjem anti-
kolonijalne revolucije bitno promenili uslovi delovanja pokreta ne-
svrstanosti 1 da pojava nauéno-tehnoloske revolucije postavlja pred
nesvrstane zemlje ¢itav red novih zahteva i prioriteta.

U doba antikolonijalne revolucije svaka novooslobodena zemlja
pristupala je, gotovo po automatizmu, pokretu nesvrstanosti i do-
prinosila Sirenju njegovih redova i jacanju njegove uloge u medu-
narodnim odnosima.

U doba antikolonijalne revolucije u vrhu prioriteta nesvrstanih
zemalja dominirali su problemi koji su proisticali iz njihovog poli-
tickog, pa i vojnog duela sa biv§im metropolama.

U doba antikolonijalne revolucije stvorene su mnoge nerealns
predstave o solidarnosti novooslobodenih zemalja i, takode, o njiho-
voj snazi 1 moguénostima u menjanju postojec¢ih politickih i eko-
nomskih odnosa u svetu.

Mnogo §ta od svega toga zauvek je ostalo na drugoj strani obale.

Cime nauéno-tehnolo$ka revolucija suodava pokret nesvrsta-
nosti?

— Fundamentalnom istorijskom ¢injenicom da ¢e se uloga svih
zemalja u medunarodnim odnosima prvenstveno vrednovati na os-
novu njihove ekonomske snage, njihovog tehnoloSkog uspona, njiho-
vog ekonomskog prosperiteta.

— Gorkim saznanjem da se brojna skupina nesvrstanih zema-
lja nalazi u teSkom ekonomskom polozaju, bespomoéna u nastojanji-
ma da skine sa sebe pretezak teret otpladivanja hiljadu milijardi
dolara duga i nemoéna da pokrene zamajce svog ekonomskog raz-
voja.

— Opasnoséu da nesvrstane zemlje i zemlje u razvoju ostanu iz-
van glavnih tokova ekonomske integracije u svetu, na marginama
naucéno-tehnologke revolucije i da, samim tim, budu gurnute u pro-
valiju svojevrsnog tehnoloSkog kolonijalizma koji bi mogao da po-
nisti politike rezultate antikolonijalne revolucije.
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Iz ovih sumornih éinjenica bilo bi pogre$no izvuéi zakljuéak
da su pokretu nesvrstanosti, koji je u doba antikolunijalne revolu-
cije bio na belom konju, sada u uslovima nauéno-tehnologke revo-
lucije potonule sve lade.

Dijalektika istorije, u ¢ijim koordinatama deluje pokret nesvr-
stanosti mnogo je sloZenija i nikada na jednoj strani nisu svi plu-
sevi, a na drugoj strani svi minusi!

Nesvrstane zemlje i zemlje u razvoju imaju istorijsku $ansu
da prevazidu teSkoce sa kojima se danas suodavaju i da ¢ak sa iz-
vesnom dozom optimizma gledaju u vreme koje dolazi.

Prvo, tesko je zamisliti svet u kome bi razvijene zemlje mo-
gle biti same sebi dovoljne. Poznato je da su razvijene zemlje u te-
melje svog industrijskog razvoja ugradile deo prirodnih bogatstava
bivsih kolonijalnih zemalja i da su i dan-danas upuéene na mno-
ge sirovine iz zemalja tzv. treéeg sveta. Pravi posao stoleéa obavile
su deleéi Sakom i kapom zajmove zemljama u razvoju iz prepunih
skladiSta petro-dolara da bi na osnovu surove igre kamatnih stopa
uprili¢ile paradoks stoleéa, prinudujuéi zemlje u razvoju da se po-
jave u ulozi neto-izvoznika kapitala u razvijeni svet! Ulazeéi u post-
industrijsko drustvo, koje otvara nesluéene moguénosti novim spek-
takularnim vidovima proizvodnje, nove moéne ekonomske sile biée
sve viSe zainteresovane za plasman svojih proizvoda na jo »nepo-
krivena« trziSta zemalja u razvoju.

Pratec¢i u svemu tome odredenu logiku istorijskog razvoja, uoda-
vamo da su u pokreta¢koj fazi stvaranja kapitalisti¢kog drustva sa-
daSnje razvijene zemlje eksploatisale zemlje tzv. treéeg sveta po-
mocu gole sile; u fazi punog uspona industrijskog drugtva prihvatile
su partnerski odnos sa zemljama u razvoju u okviru postojeceg eko-
nomskog poretka zasnovanog na neravnopravnosti i diskriminaciji,
u postindustrijskom drustvu moéi ée da plasiraju svoje proizvode na
trZista zemalja u razvoju jedino ako im obezbede odgovarajuée us-
love za ekonomski razvoj.

Kao $to ni u medunarodnim politi¢kim odnosima kretanje od
sistema oligarhijskih odnosa ka suverenoj jednakosti drZzava nije
bilo uzrokovano motivima solidarnosti i altruizma, tako ni u sferi
medunarodnih ekonomskih odnosa jadanje elemenata ravnopravnosti
nece biti izraz bilo ¢ije milosti i samilosti. Jednostavnije reéeno
svedoci smo iscrpljivanja istorijskik potencijala modela svetske pri-
vrede u kojoj je moglo da bude u interakeiji neprekidno bogaéenje
jednih i neprekidno siromaSenje drugih. Hiljada milijardi dolara
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duga koji zemlje u razvoju nikada neée biti u stanju da vrate samo
je. lstom]sk1 51gna1 da se doslo do tadke sa koje nema povratka.

Drugo, pokazalo se da pojedine, a mogli bismo reéi i mnoge zem-
lje u razvoju nisu nesposobne ili nepodobne da pokrenu sopstveni
ekonomski razvoj i da ¢ak u relativno kratkom roku ostvare pretpo-
stavke za ulazak u'’krug razvijenih zemalja. Na finansijsku moé pet-
rolejskih zemalja gledalo se kao na produkf puke igre sluéaja, iako
se sli¢an sticaj okolnosti u sludaju nekih razvijenih zemalja smatrac
sasvim prirodnim pokretadem njihovog razvoja. Sli¢no se gleda i na
ekonomski i tehnoloski prosperitet novoindustrijalizovanih azijskib
zemalja, kao na jednostavan spoj emeri¢kog kapitala i njihove jef-
tine radne snage, iako je taj isti kapital ndigrao sliénu ulogu i u
pokretanju posleratnog ekonomskog prosperiteta zapadnoevropskih
zemalja. Ako skupini tih zemalja pridruzimo Kinu i Indiju, koje se
nalaze u fazi relativno brzog i uspeSnog ekonomskog razvoja, onde
sa stanovista broja stanovnika u tzv. treéem svetu velika veéina njih
se nalazi na putu ekonomskog napretka.

Navodenje ovih primera treba da pokaZe da su veliki delovi
tzv. tredeg sveta i tzv. nerazvijenog Juga u ovoj ili onoj meri, veé
ukljudeni u tokove ekonomskog razvoja i nau¢no-tehnoloske revolu-
cije. Sa pojmljivim istorijskim zakasnjenjem, kao Sto su to, uosta-
lom, na startu bile i neke danas razvijene zemlje Evrope -ili nekih
drugih delova sveta, kao Australija ili Nov: Zeland, pa i Japan, ali
i sa realnim izgledima da to istorijsko zakaSnjenje prevazidu, zahva-
ljujuéi ogromnim ljudskim i prirodnim resursima kojima raspolaZu.

Treée, zemlje u razvoju u odnosu na razvijeni svet imaju dve
komparativne prednosti koje u hodu vremena dobijaju sve veéi zna-
¢aj. U prvom redu, re¢ je o prirodnoj sredini koja je u tzv. treéem
svetu jo¥ u velikoj meri ofuvana, jer nije bila izloZena surovim to-
kovima industrijalizacije. Ukoliko u zemljama u razvoju bude ja-
¢ala svest o ogromnom znadéaju ofuvanja prirodne sredine i njenoj
ne samo pastoralnoj veé i ekonomskoj vrednosti, one ée u vremenu
koje dolazi raspolagati kapitalom ¢éija ée cena rasti geornetruskom
progresijom. -

" Uporedo s tim, dobijaée sve veéi znadaj alternativni modeli raz-
voja, pa i Zivljenja koji imaju civilizacijsku, filozofsku, kulturnu os-
novu u zemljama tzv. treéeg sveta. Ma koliko u sada$njoj fazi bio
prijeméiv, privladan i izazovan model poctroSackog druStva, sve
vise ispoljava svojstva koja pokazuju da ne mora biti jedini i konac-
ni okvir univerzalne ljudske srece.
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Ovaj izlet u istoriju, filozofiju i geopolitiku pruZa nekoliko ar-
gumenata za tvrdnju da nesvrstane zemlje i zemlje u razvoju nisu
predodredene da budu samlevene u Zrvnju nauéno-tehnologke re-
volucije.

Ako je to tako, preostaje da se vidi $ta nesvrstane zemlje tre-
ba da preduzmu da bi $to optimalnije ostvarivale svoje interese u
epohi nauc¢no-tehnoloske revolucije.

(a) U vreme bipolarnih medunarodnih odnosa i u okviru anti-
kolonijalne revolucije nesvrstane zemlje su mogle da koriste pred-
nosti svog medunarodnog poloZaja za dobijanje ekonomske, finansij-
ske, vojne pomoéi velikih sila. U multipolarnom svetu, u kome se
svetska moé¢ stiée, pre svega, ufeiéem u ekonomskom i tehnolo%-
kom razvoju, uoéljivo se smanjuje interes velikih sila za klasiéne
vidove prisustva u tzv. treéem svetu. To, svakako, znaé¢i, da nesvr-
stane zemlje sve manje mogu radunati na »rentu« koja je proisticala
iz njihovog medunarodnog poloZaja i da se moraju pomiriti s tim da
su prosla vremena kada su tako dobijena sredstva bila i mogla biti
olako koriSéena u neproduktivne svrhe.

(b) Strategija oslanjanja na individualne i kolektivne snage mo-
ra biti shvadena kao opredeljenje za razborito, domaéinsko, eko-
nomi¢no poslovanje u vlastitoj kuéi i sistemati¢nije kori$éenje za-
jedni¢kih moguénosti, ali ne i kao verovanje u efikasnost uspostav-
ljanja jednog vlastitog zatvorenog sistema koji bi mogao da poéiva
na samodovoljnosti. Bila bi to opasna zabluda.

(c) Pokret nesvrstanosti treba ne samc da podsZzava, nego i da
podstiCe regionalna i subregionalna ekonomska i druga grupisanja,
uspostavljanje razli¢itih asocijacija na bazi konvergencije interesa
pojedinih nesvrstanih i ne samo nesvrstanih veé i drugih zemalja bez
obzira na njihov medunarodni poloZaj.

(d) Poslednji bedemi ideologizacije se, ironijom sudbine, nalaze
u zemljama koje su prve u svetu prevaziile ideolotke barijere i us-
postavile pokret na bazi ideolodkog pluralizma. Dogmatizovani ideo-
loski kriteriji spretavaju brzu i fleksibilniju rekonstrukeciju privred-
nih sistema koji su dokazali svoju neefikasnost i ire i slobodnije po-
vezivanje sa dinamiénijim ekonomskim i tehnologkim partnerima ns
medunarodnom planu.

Proglo je vreme kada se politi¢ka nezavisnost mogla, pa ponekad
1 morala braniti po cenu ekonomske bede. U dana$nje vreme eko-

nomska beda sve vi§e ugroZava politi¢ku nezavisnost nesvrstanih ze-
malja.



