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Uticaj sveiskoisiorijskih zbivanja na
bezbednost malih i nesvrstanih zemalja

(Diskusija)

Posle sadrZajne i znadajne debate o bezbednosti malih i nesvr-
stanih zemalja, inspirisane referatima i diskusijama, Zelim da na-
vedem neka svoja razmisljanja o problemu bezbednosti malih i
nesvrstanih zemalja u okviru ukupnih svetskoistorijskih zbivanja
danas, i, naravno, na osnovu predvidanja zasnovanih na stvarnosti.
da se ne bih bavio &istom futurologijom.

Osnovni tokovi svetskih zbivanja, barem za sada, po mome mis-
ljenju, ne nagovestavaju radikalan zaokret znacajan za bezbednost
malih i nesvrstanih zemalja. Ta procena, zasnovana na vige pretpo-
stavki, naravno, podleZe raspravi, daljim istraZivanjima i prouda-
vanju.

Prvo, svetski rat postaje sve manje verovatan i mogué. SlaZem
se i sa izlaganjem admirala Branka Mamule, koji taj problem obra-
duje u najnovijoj knjizi Odbrana malih zemalja. On tu procenu pro-
Siruje i tezom »da su manje vjerovatni ratovi u Sirim regionima
bez njihovih posljedica na ukupna svjetska zbivanja«. Nasuprot
tome, nema uverljivih &injenica koje bi ukazivale na to da ukupne
svetske okolnosti isklju¢uju lokalne ratove, ili koje bi moguée spo-
rove izmedu pojedinih zemalja upuéivale na njihovo miroljubivo
reSavanje. |

Drugo, po mome misljenju, nastaviée se nau¢notehnoloika re-
volucija. Ali, nije isklju¢eno ni njeno usporavanje, narodito tamo
gde je najrazvijenija. Razlog za to moZe biti neuspesno savlada-
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vanje njenih posledica. A one mogu biti slofene po coveka, po
ljudske zajednice i po drzave. U Zapadnoj Evropi nezaposlenost se
vec javlja, a bi¢e sve veéa kao posledica tehnologke revolucije. Zna-
¢aj tih pitanja na zapadnoevropskom prostoru neée biti manji od
borbe za mir i razoruZanje. Ukoliko zemlje istotne Evrope uspe$no
ostvare duboke reforme svojih politi¢ko-ekonomskih sistema i one
Ce se susretati sa istim problemima, $to ée uticati na ukupne ev-
ropske i svetske tokove.

Trece, ne postoje uverljive &injenice koje upucéuju na mogué-
nost brZeg razvoja nerazvijenih zemalja. Stoga se moZe zakljuéiti
da ée se produbiti razlika i zavisnost zemalja u razvoju od raz-
vijenih zemalja. To ée za male i nesvrstane zemlje znaditi ula-
ganje dodatnih napora u oduvanje svoje bezbednosti i nezavisnosti,
a takode i unutrasnje stabilnosti, pa i u uslovima maksimalne mo-
bilizacije sopstvenih snaga.

Cetvrto, nacionalno pitanje kao svetskoistorijski fenomen bide
sve vaZniji éinilac medunarodnih odnosa u njegovom ukupnom zna-
¢aju, tj. kao problem odbrane nacionalnog- interesa. Na meduna-
rodnom planu javljade se sa svim pozitivnim i negativnim poten-
cijalima, u svim oblicima izra?avanja, i kao problem odnosa Se-
ver-Jug, Jug-Jug, ali ne manje i kao odnos Sever-Sever, na pri-
mer Japan—Evropa, Evropa—SAD.

Naravno, imam u vidu proces nacionalnog konstituisanja zema-
lja koje su iz objektivnih razloga u tome zakasnile, naro&ito na
podruéju Afrike, a delimiéno i Azije. Taj proces je u toku i znatno
utiCe na odnose medu zemljama tih kontinenata. Ne usudujem se
da predvidam da ée se u Africi i drugim regionima koji su duboko
zagli u nacionalno konstituisanje ponoviti istorija Evrope,. ¢iji su
narodi tri veka, koliko je taj proces trajao, medusobno ratovali.
U viSenacionalnim drZavama primeéuje se proces pojadavanja me-
dunacionalnih nesporazuma i trvenja, nezavisno od socijalnih si-
stema. To se deSava u Velikoj Britaniji i Spaniji, s tim problemom
se susreée Belgija, i sve socijalisticke zemlje viSenacionalnog sa-
stava, ukljuéujuéi i nasu.

Peto, ne postoje ubedljivi pokazatelji da ée doéi do ukidanja
blokova i blokovske podele sveta, kao ni o nastojanju velikih ze-
malja da uti¢u na taj proces u sopstvenim regionima i u svetskim
razmerama: Postoje indicije da blokovska politika, borba za in-
teresne sfere i politi¢ki i ekonomski odnosi u svetu neée znadajno



SVETSKOISTORIJISKA ZBIVANJA I NESVRSTANE ZEMLJE 97

izmeniti problem strategijskog ofuvanja bezbednosti malih i ne-
svrstanih zemalja. Medutim, postoje pozitivni impulsi koji proizlaze
iz »novog misljenja« koje se ugraduje u spoljnu politiku SSSR-a.
Otuda moguénost da ono, ukoliko se viSe utemelji, obezbedi nov
kvalitet ukupnim medunarodnim odnosima.

Zelim da uka¥em na moguée izlaze iz navedenih situacija i da
odgovorim na pitanje kako ojadati bezbednost malih zemalja, uz
uvazavanje svih pozitivnih i negativnih impulsa i vrednosti dosa-
dasnjih medunarodnih odnosa, i rezultata ukupne aktivnosti svih
¢inilaca u medunarodnim odnosima — OUN, pokreta nesvrstanih,
pa i ravnoteZe vojne moéi izmedu velikih sila i blokova.

NajznaCajnije za bezbednost zemalja, po mome mi$ljenju jesu
njihove unutra$nje prilike. U tom i takvom svetu bolje ée prola-
ziti zemlje koje budu razvijale i jadale takve unutra¥nje politicke
i ekonomske mehanizme svojih sistema koji ée biti spremni i spo-
sobni da obezbeduju uspeSan ekonomski i socijalni razvoj i da se
prilagodavaju uslovima koji su sada poznati, ili onima koje jo¥
ne poznajemo, a svakako ¢e biti novi, naroito u 21. stoleéu. Bolje
¢e prolaziti zemlje ¢iji ekonomsko-socijalni sistemi i njihovi meha-
nizmi budu sposobni da upravljaju svojim protivuredjima i koji
¢e biti spremni i sposobni da ouvaju bezbednost spolja i, na de-
mokratski naéin, relativnu stabilnost iznutra. Smatram, prema tome,
da na dnevnom redu malih i nesvrstanih zemalja treba da se nadu,
provere i preispitaju -vi dosada$nji konkretni mehanizmi politi¢ko-
-ekonomskih sistema kako bi se ukljuéili u sadagnje i nove svetsko-
istorijske procese. To ¢e zahtevati proveru prioriteta u oduvanju
nezavisnosti i bezbednosti. Oni ¢e biti razliéiti za pojedine zemlje.
Ako popustanje zategnutosti potraje du¥e, prioritet ée dobiti eko-
nomsko-socijalni razvoj malih, nerazvijenih i nesvrstanih zemalja,
od ¢ijeg ée uspeha ili neuspeha zavisiti ne samo njihova bezbednost
i odbrana veé i njihova unutra$nja stabilnost i nezavisnost. Ko u
tome ne uspe doveSée u pitanje svoje nacionalne vrednosti, pa déak
1 poredak.

Na kraju, Zelim da prokomentariSem jo¥ jedno pitanje koje,
imam utisak, nismo dovoljno razmotrili u nasoj diskusiji. Ono se
odnosi na moguénost kvalitativnih promena ili, barem, na postojanje
indicija da se u pregovorima izmedu SAD i SSSR sve vise uvaZava
politika kolektivne bezbednosti svih zemalja. Pitanje se naroéito
tite malih i nesvrstanih zemalja koje nisu &lanice vojno-politi¢kih
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blokova. Za sada, na Zalost, ne vidim nagovestaje da ée u sagledivoj
buduénosti otpodeti kretanje ka sistemu kolektivne bezbednosti,
predvidene Poveljom Organizacije ujedinjenih nacija. Nema uver-
ljivih €injenica da ¢e biti napustena politika kolektivne bezbednosti,
ali ni nagovestaja da ce se uskoro pojadati. Tu vidim moguénost za
Siru aktivnost pokreta nesvrstanih i, naravno, svih drugih zainte-
resovanih politiékih snaga u svetu.



