Jz inestcanih acmija

Pukovnik u penziji
dr TODOR MIRKOVIC

Novine u razvoju ,,vazdusno-kopnene
bitke”

U »Vojnom delu« br. 6/85. objavljen je ¢lanak o novim
koncepcijama bitke u strategijama SAD i NATO, a u okviru
toga i o »vazduSno-kopnenoj bici«, kao novom doktrinarnom
konceptu KoV SAD.! U meduvremenu, nastale su izvesne
promene koje dopunjavaju i unekoliko menjaju sustinu kon-
cepta »vazduS$no-kopnene bitke«. Najznacajnija novina je
ta, 8to je pocetkom 1986. godine izdata nova verzija bazi¢nog
borbenog pravila KoV SAD FM 100-5: Operacije, u kojem
su na osnovu prethodno vodene opsezne diskusije u SAD i
NATO, osnovne postavke o toj bici konkretizovane i teorij-
ski dalje uobli¢ene. Radi celovitijeg uvida u koncept, a na
osnovu osvrta generala V. Ric¢ardsona,” komandanta Ko-
mande za obuku i doktrinu KoV SAD, na nove postavke bor-
benog pravila FM 100-5 iz 1986. godine, i druge dostupne
materijale, u ovom radu se ukazuje na novine iznete u tom
pravilu i na savremena gledanja na primenu koncepta »vaz-
dudno-kopnene bitke« na evropskom ratistu i Sire.

! Videti: Todor Mirkovié: Nove koncepcije bitke u strategiji SAD i
NATO, »Vojno delo« br. 6/85, str. 229—240.

? General William R. Richardson, The Air Land Battle in FM 100-5 (Vaz-
dusno-kopnena bitka u borbenom pravilu FM 100-5 iz 1986), »Military Re-
view«, mart, 1986, str. 4—I11,
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,,Vazdusno-kopnena bitka” u borbenom pravilu
FM 100-5 iz 1986. godine

Oznacdavanjem koncepta »vazdusno-kopnena bitka« u
verziji borbenog pravila FM 100-5 iz 1982. godine nisu okon-
¢ane diskusije o doktrini KoV SAD uopste i, posebno, o tom
konceptu. Stavise, one su intenzivirane kako u vojnim kru-
govima SAD tako i u NATO, a usmerene su upravo na kon-
cept »vazdusdno-kopnene bitke« i druge novine unete u to bor-
beno pravilo iz 1982, ukljuéujuéi pojam i sustinu operatike,
kao posebnog »nivoa ratovanja« i posebne grane u ratnoj
vestini SAD. Te rasprave i iskustva ste¢ena na vezbama i ma-
nevrima istakli su potrebu unoSenja odgovarajuéih izmena u
prvob1tn1 koncept »vazdusno-kopnene bitke«, §to je u¢injeno
u najnovijem izdanju borbenog pravila KoV SAD FM 100-5
iz 1986. godine.

Komandant Komande za obuku i doktrinu KoV SAD,
koji se smatra autorom novog izdanja navedenog borbenog
pravila, govore¢i o razlozima i povodima za to izdanje bor-
benog pravila FM 100-5, sa posebnim osvrtom na tretman
»vazdusno-kopnene bitke« u tom pravilu, pored ostalog, ka-
ze: »Izdanje borbenog pravila FM 100-5 iz 1982. godine une-
lo je fundamentalni koncept u doktrini KoV — operativni
nivo rata. Ipak, to pravilo nije u potpunosti opisalo operativni
nivo kao sponu izmedu strategije i taktike niti je razjasnilo
razlike izmedu takti¢kog i operativnog ratovanja. Novo bor-
beno pravilo FM 100-5 iz 1986. godine otklanja te nedo-
statke.«’

U nekim kritickim osvrtima na koncept »vazdusno-kop-
nene bitke«, kako je on bio koncipiran u borbenom pravilu
iz 1982, istice se da je bio prenaglasen njegov ofanzivni ka-
rakter. Odgovarajuéi na takve primedbe, general Ric¢ardson
kaze da je u ranijim pravilima (verzija FM 100-5 iz 19786.
godine i druga) u vecoj meri bila naglasena odbrana, pa se
kasnije tezilo uspostavljanju balansa i taénijem definisanju
napada. »Verzija borbenog pravila FM 100-5 iz 1982. godi-
ne«, kaze general Ricardson, »naglasila je, u stvari, ’inici-
jativu’, ’zamah u napadu ’elastiénost u brzom misljenju i
odluc1van3u’ "estmu izvrsenja zadatka ‘efekat iznenadenja

* Isto, str. 5.



VAZDUSNO-KOPNENA BITKA 179

i udara’ — karakteristike, koje su sve od bitnog znadaja za
ofanzivni duh. Medutim, kada se izuzme iz konteksta ta
agresivna terminologija, onda se vidi da je ona viSe artikuli-
sana nego §to stvarno znadi.«*

I u novom izdanju borbenog pravila FM 100-5 (1986),
prema m1s1]en3u generala Ricardsona, naglasen ]e ofanzivni
duh, jer je to preduslov za uspeh na bopstu ¢ak i odbrambe-
noj strateg1]1 ali on je jasnije definisan, uz nastojanje da se
zadrzi potreban balans i izbegnu preterivanja. Polaze¢i od
opseznog razmatranja i razjaSnjavanja pojma »operativni
nivo rata«, u novom izdanju tog pravila takode je objasnjeno
kako se ofanzivne akcije uklapaju u velike defanzivne opera-
cije i kampanje.

General Ri¢ardson istide da su kriti¢ari verzije borbe-
nog pravila iz 1982. godine ¢esto izjednacavali koncept »vaz-
dusno-kopnene bitke« sa konceptom »bitka u dubini« (deep
battle). Pri tome su naglaSavali da se »bitka u dubini« pre-
nosi na prostore izvan dometa sistema oruzja u organskom
sastavu divizija, pa je otuda i izvan moguceg uticaja koman-
danata divizija. Ona bi se, prema njihovom videnju, kaZe
general Ricardson, mogla voditi samo na nivou korpusa, uz
uceS¢e vazduhoplovnih snaga i sredstava i upotrebu oruzja
veceg dometa predvidenih za posrednu podrsku. Prosirujuéi
svoje primedbe, oni su tvrdili da se za ostvarivanje »bitke u
dubini« (za tuéenje ciljeva u dubini neprijateljeve teritorije)
moraju angazovati sredstva velikog dometa, ¢ime se tzv. ma-
nevarske snage liSavaju vatrene podr$ke. Otuda je nastalo
shvatanje da je »bitka u dubini« vaznija od borbe na frontu
i u pozadini. _

S tim u vezi, general Ric¢ardson kaze da se u novom iz-
danju borbenog pravila FM 100-5 »bitka u dubini«, koja se
jasnoce radi preimenjuje u »operacije po dubini« (deep ope-
rations),’ ne izostavlja, ve¢ se konkretnije obja$njava njen
znacaj i postupak, uz naglaSavanje potrebe sinhronizovanja
svih borbenih dejstava na vojistu. »Dok se dejstva u dubini,
bliska borba i dejstva u pozad1n1 moraju medusobno uskla-
divati i podrzavati, dotle ¢e bliska borba (dejstva na frontu)
odluéujuée uticati na uspeh ili neuspeh aktivnosti na bojistu
uopste, a us=peh dejstava u pozadini ili onih u dubini moze

4 Isto, str. 6 :
s U daljem tekstu upotrebljavaée se-izraz: dejstva u dubini.
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se meriti jedino njihovim uticajem na dejstva na frontu. Sho-
dno tome, u novom izdanju borbenog pravila FM 100-5 po-
sebno je naglaSeno da dejstva u dubini moraju biti usko in-
tegrisana sa dejstvima u dodiru. Krajnje rizi¢ni 'manevri u
dubini’ (deep manuevers) na divizijskom nivou mogu se
preduzeti jedino ako bi se oéekivani rezultati uklapali u kon-
cept ili nameru komandanta vojisnih snaga SAD ili koman-
danta grupe armija NATO.«’

U prvobitnom koncipiranju »vazdusno-kopnene bitke«,
pitanje sadejstva i koordinacije snaga KoV i RV nije bilo
dovoljno jasno mi dovoljno detaljno razradeno. O tome pot-
pukovnik RV SAD, Ron Li, pored ostalog, kaZe da borbeno
pravilo KoV SAD FM 100-5 iz 1982. godine nije konkretno
i dovoljno évrsto povezalo gledista RV o vazduhoplovnoj po-
drci na bojistu sa gledi§tima KoV o »vazduSno-kopnenoj
bici«. Kopnena vojska je teZiste stavila na dejstva protiv
drugih i narednih eSelona, odnosno dejstvo za izolovanje bo-
jista, dok RV smatra da je na savremenom bojistu od bit-
nog znacaja ostvarivanje prevlasti u vazduSnom prostoru.
Pozivajuéi se na izjavu pomoénika sekretara RV SAD, Mek
Koja, potpukovnik Ron Li o tome kaZe: »Primarni zadatak
RV je, borba za prevlast u vazduhu, jer bez kontrole vaz-
dusnog prostora snage RV, kao i snage KoV, ne mogu pos-
ti¢éi uspeh. Sada, u stvari, moramo da preduzmemo odbranu
od napada iz vazduha, borbu za prevlast u vazduhu, duboko
izolovanje bojista i izolovanje bojista — sve to uz neposrednu
podrsku snaga na frontu«.”

Novo izdanje borbenog pravila FM 100-5, treba da utre
puteve za otklanjanje nesuglasica izmedu vidova i da priblizi
njihova gledista. Ono, kako isti¢e general Ricardson, pred-
vida da ¢ée buduce kampanje i operacije biti zdruzeni poduh-
vati KoV i RV uz medusobnu pomo¢ i podrsku u izvrSavanju
zajednickog zadatka. »Shodno tome, funkcije kao §to su izo-
lovanje bojista dejstvima iz vazduha, protivvazdusna dejstva,
izvidanje i manevar na kopnu najbolje ¢e se sagledavati iz
perspektive vojista, kampanje ili veéih operacija (Sto podra-
zumeva objedinjeno planiranje i usmeravanje operacija na

¢ General W. Richardson, Isto, str. 6 i 7.

7 Potpukovnik Ron Off Ley, Close Air Suport for the AirLand Battle
(Neposredna vazduhoplovna podrska za vazdu$no-kopnenu bitku), »Infantry«,
septembar—oktobar, 1985, str. 21—26. :
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viSem nivou). Komandant ratista (voji§ta) ée morati da kon-
centriSe vatru protiv onih ciljeva koji bitno uti¢u na tok
kampanje ili veée operacije.«*

Novo borbeno pravilo, kaZe general Ric¢ardson, ne re-
sava dilemu komandanta korpusa koji planira vazdu$nu po-
driku za izolovanje bojista, a nju ne dobije. Ono, medutim,
upucuje na to da ¢e komandant korpusa, ako je planiranje
pavilno izvrSeno, unapred znati da li ée vazdusnu podriku
dobiti ili ne.

Borbeno pravilo FM 100-5 iz 1986. ne predvida proce-
duralne postupke (dogovore) izmedu KoV i RV niti se osvrée
na njihove dogovore do kojih moZe do¢i nakon §to KoV i RV
reSe proceduralne probleme i utvrde zajedni¢ku taktiku,
tehniku i postupke. Takva pitanja bi¢e uneta u pravila ni-
zeg ranga, koja se Cesto zanavljaju.

Gledista evropskih zemalja clanica NATO
na koncept ,,vazdusno-kopnene bitke”

Koncept »vazdusno-kopnene bitke«, onako kako je bio
formulisan i iznet u borbenom pravilu KoV SAD iz 1982.
godine, izazvao je mnoge dileme i nesuglasice izmedu vojnih
planera SAD i NATO. Nastale su razlike u tumaéenju sustine
tog koncepta i nac¢ina njegove primene na evropskom ratistu.
Te razlike u gledi§tima vojnih (i drugih) struktura evropskih
zemalja NATO bitno su uticale na potrebu unofenja izmena
u koncept i na jasnije definisanje njegove primenljivosti,

General Racardson, dalje, kaZe da su te razlike proizla-
zile iz interpretiranja »vazdu$no-kopnene bitke« i njenog
shvatanja kao americke strategije za rat u Evropi, a ne kao
doktrine KoV SAD, primenljive i u drugim delovima sveta.
To se odnosi i na borbeno pravilo FM 100-5, kao bazi¢no dok-
trinarno pravilo KoV SAD. Mada je ono pisano (i namenjeno)
za taktiCki i operativni nivo, ono se u NATO &esto pogre$no
interpretira kao strategijski vodi¢. Pojmovi koji se pominju
u izdanju tog pravila iz 1982. godine, »poraziti neprijatelja«

* W. Richardson, Isto, str. 7.
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ili »odlu¢ujuca akcija«, tumaceni su kao strategijske, a ne
kao takti¢ke i operativne smernice.

Takva i sliéna gledista proizvela su, prema Riéardsonu,
ozbiljne dileme u vezi sa slede¢im pitanjima: (1) ciljevi rata
u Evropi; (2) odnos izmedu »vazdu$no-kopnene bitke« i zva-
ni¢ne doktrine NATO; (3) odnos prema ofanzivnim operacija-
ma (operacije preko granice); (4) osetljivost prema upotrebi
nuklearnog i hemijskog oruZzja; (5) odnos izmedu »vazdu$noe-
-kopnene bitke« kao koncepta KoV SAD i »napada na snage
koje slede«, kao koncepta Komande snaga NATO u Evropi.

U obrazloZenju pojmova koji se pojavljuju u konceptu
»vazdusno-kopnene bitke« i u nastojanju da otkloni nedo-
umice i sumnje koje se javljaju u evropskim zemljama NATO
u odnosu na ameri¢ku vojnu doktrinu uopste i koncept »vaz-
dugno-kopnene bitke« posebno, general Ricardson kaze da
doktrina »vazdudno-kopnene bitke«, koja sadrzi teznju za
dobijanje bitaka i operacija, pa otuda i traZi »poraz neprijate-
lja« ili »odluénu akciju«, ne podrazumeva »strategijsku po-
bedu« nad neprijateljem. Stavise, jasnoc¢e radi, u borbenom
pravilu FM 100-5 iz 1986. godine naglaSena je pobeda na
takti¢kom i operativnom nivou. »Kada se u doktrini vazdus-
no-kopnene bitke kaZe pobediti, onda to znaci poraziti protiv-
nika na bojnom polju i unistiti njegovu volju da pruZi otpor
u bojevima i bitkama krupnih operacija i kampanja, koje se
usmeravaju od strane strategije i nacionalne politike. Takticki
uspeh, jasno, doprineée pobedi saveznika, ali definisanje stra-
tegijskih ciljeva i postizanje strategijske pobede je izvan kon-
teksta FM 100-5«, kaZe general Riéardson.’

Medutim, sustina spora koji je nastao (i nastavlja se) iz-
medu vojnih i drugih krugova evropskih zemalja NATO i
kreatora doktrinarnih stavova i koncepata SAD, verovatno
nije u tumacenju pojmova, veé¢ u sustinskom gledanju na ka-
rakter rata u Evropi i naéin njegovog vodenja. Americki
vojni planeri teziste stavljaju na tzv. takticka ili vojiSna nuk-
learna oruZja i njihovu upotrebu, dok su evropske zemlje
NATO u veéoj meri naklonjene upotrebi strategijskih (inter-
kontinentalnih) nuklearnih oruZja. Evropske zemlje NATO
protivnik su i upotrebe hemijskih oruzja, koje vojni planeri
SAD nastoje da i u konceptu »vazdusno-kopnene bitke« pred-
vide kao moguénost i unesu u odgovarajuce planove NATO.

® Isto, str. 8.
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i

(
Clan Parlamenta (Bundestaga) SR Nemacke, dr Herman

Ser, udestvujuéi u raspravi o ameri¢koj i NATO doktrini za
Evropu na jednom nauc¢nom skupu, pored ostalog je izneo da
se u SR Nemackoj rakete srednjeg dometa smatraju kao ele-
menat nove vojne doktrine NATO — »isturene odbrane«.
»Udarima duboko u pozadinu protivnika, potencijalni kon-
vencionalni napad VU trebalo bi da bude zaustavljen na sa-
mom pocetku. Sem raketama srednjeg dometa, opremljenim
konvencionalnim i hemijskim bojnim glavama, to bi se posti-
glo i upotrebom raketa srednjeg dometa sa nuklearnim boj-
evim glavama. Takav koncept je detaljno opisan u borbenom
pravilu KoV SAD FM 100-5 iz 1982. godine. Medutim, poku-
saj Reganove administracije da u vidu *vazdusno-kopnene bit-
ke’ takav koncept prenese u NATO, izazvao je sumnje u od-
nosu na njegovu interpretaciju . . ., jer bi se nuklearni prag u
Evropi, prakti¢no, jo§ viSe snizio.«'

Razlike u gledi§tima na upotrebu nuklearnih oruZja odra-
Zavaju se i u stavovima biv8eg kancelara SR Nemacke, Hel-
muta Smita, iznetim u njegovoj nedavno objavljenoj Velzkoy
strategiji za Zapad, gde se, pored ostalog, kaZe: »Jedna od
monstruoznosti sadanje situacije u Evropi jeste da se stoti-
nama hiljada regrutovanih vojnika evropskih zemalja NATO,
koji su pod ameri¢kom vrhovnom komandom, stalno govori i
ponavlja da se oni ne mogu uspe$no braniti vrlo dugo, pa ¢e
Zapad biti prinuden da upotrebi takti¢ka nuklearna oruzja i
time uni$titi njihove domove.«"

General Ricardson isti¢e da je i u novom izdanju bor-
benog pravila KoV SAD FM 100-5 zadrzana moguc¢nost upo-
trebe, ¢ak i prve upotrebe, takti¢ckog nuklearnog oruzja, kao
1 opcija upotrebe hemijskog oruzja. Naglasava, medutim, da
novo pravilo istice strategijski zna¢aj nuklearnog i hemijskog
oruZzja, a da je odluka o upotrebi nuklearnog, kao i hemijskog
oruzja stvar strategijske odluke — daleko izvan okvira kon-
cepta »vazduSno-kopnene bitke.«"

Y Dr Herman Scheer, Against the Deplovment of New Nuclear Weapons
in Europe — A German View (Protiv postavljanja novih nuklearnih oruzja
u Evropi — jedan nemacki pogled), »European Security« (Evropska bezbed-
nost), Zeneva, 1985, str. 269—281.

1 Helmut Schmidt,” A Grand Strategy for the West .(Velika strategua
za Zapad), New Haven, 1985, str. 42. .

2 General W. Richardson, Isto, str. 8.
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Novo izdanje borbenog pravila FM 100-5 i nadin na koji
je u njemu postavljen koncept »vazdugno-kopnene bitke«, po
svemu sudeci, nece otkloniti dileme i nesporazume izmedu
SAD i evropskih zemalja NATO u odnosu na upotrebu nuk-
learnog i hemijskog oruzja u Evropi.

wVazdusno-kopnena bitka” i ,isturena odbrana”
p

Koncept KoV SAD »vazdu$no-kopnene bitke«, kao i kon-
cept Komande snaga NATO »Napad na snage koje slede«
(FOFA), podrazumeva i (predvida) dejstva po ciljevima u du-
bini neprijateljeve teritorije, radi spre¢avanja privlacenja
drugih i narednih eSelona. Ta nadelna postavka izazvala je
brojne diskusije o tome kada, po kojim ciljevima i kojim sred-
stvima takva dejstva treba otpoéeti, kao i to (naroéito) da li
ona podrazumeva prenoSenje dejstava na protivnikovu teri-
toriju iz neposrednog dodira, tj. da li se po principu »isturene
odbrane« braniti sa vlastite ili sa protivnikove teritorije. O to-
me Stefan Flanegen u ¢asopisu Medunarodni vojni pregled,
pored ostalog, kaze: »Vazdu$no-kopnena bitka sa svojom
pretpostavkom o vecem manevru, izgleda dovodi u pitanje
obavezu KoV SAD na isturenu odbranu. Razmatranje veée
pokretljivosti na bojistu navodi Nemce na gnusnu pomisao o
zrtvovanju velikih delova teritorije SR Nemacke kako bi se
dobilo u vremenu za pristizanje ojac¢anja, radi preduzimanja
ofanzivnog protivnapada prema Isto¢noj Nemadckoj. Istovre-
meno, koncept dubokih napada brine Evropljane, naroéito
Nemce, iz dva glavna razloga. Prvo, postoji bojazan da bi od-
vajanje znacajnih resursa za napad u dubinu imalo za posle-
dicu smanjenje moguénosti NATO u izvodenju isturene od-
brane. Drugo, izvodenje intenzivnih udara po dubini ima of-
anzivni karakter, koji — prema miSljenju mnogih, nije u
skladu sa defanzivnom ulogom Pakta.«"

U objaSnjenju pojma »isturene odbrane« i njegove pri-
mene, general Ricardson isti¢e da se doktrina »vazdusno-

¥ Stephien J. Flanagen, Emerging tensions over NATO’s conventional

forces (Zategnutost koja iskrsava po pitanju konvencionalnih snaga NATO),
»International Defense Review«, januar 1987, str. 37—38.
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-kopnene bitke« moZe primeniti samo na nivou korpusa, di-
vizija i niZzem, a u skladu sa ratnim planovima orijentisanim
ka »isturenoj odbrani«, da ta doktrina ne podrazumeva pot-
rebu preduzimanja operacija preko granica i krSenja prin-
cipa politike i strategije. »U stvari«, kaze general Ric¢ardson,
»poslednja verzija borbenog pravila FM 100-5 govori o zab-
rani prelaska granica kao glavnom pitanju koje se razmatra u
planiranju operacija i jasno isti¢e primat politike i strategije
u odnosu na operatiku i taktiku. Odluka o prelasku meduna-
rodne granice mora ostati u nadleznosti strategijske koman-
de.«*

,,Vazdu§no-kopnena bitka” i ,napad na snage koje slede’

U vojnoj Stampi zemalja na Zapadu dosta je pisano o:
sliénostima i razlikama koncepta KoV SAD »vazdu$no-kop-
nena bitka« i koncepta Komande snaga NATO u Evropi »na~-
pad na snage koje slede« (Follow-on-Forces Attack — FOFA).
U novom izdanju borbenog pravila KoV SAD FM 100-5 i kas-
nijim obja$njenjima pojma »vazdusSno-kopnene bitke«, jas-
nije je izraZena razlika izmedu dva navedena koncepta.

General Ricardson isti¢e da je FOFA, pre svega, deo ce-
lokupnog operativnog koncepta Komande snaga NATO u Ev-
ropi predvidenog za »odbranu teritorije NATO«. »Vazdus$no-
-kopnena bitka« je, medutim, doktrina KoV SAD, koja se
moze primeniti bilo gde u svetu prema planovima visih ko-
mandi, a zavisno od cilja, neprijatelja, zemljiSta, raspolozivih.
snaga i vremena. Kopnena vojska SAD ¢e u Evropi, prema
Ricardsonu, primeniti doktrinu »vazdu$no-kopnene bitke« u.
skladu sa operativnim konceptom Komande snaga NATO za.
Evropu. FOFA se odnosi isklju¢ivo na NATO i, zbog toga,
mora da se prilagodava politickim potrebama Saveza. »Vaz~-
dusno-kopnena bitka« je, medutim, univerzalno primenljiva i
dovoljno elasti¢na u prilagodavanju regionalnim legitimnim
i politickim uslovima. Kona¢no, FOFA se oslanja na raznovr-
snost snaga i sredstava uz minimalno kori$¢enje kopnenih:

* General Richardson, Isto, str. 9.
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snaga. Predvida se da i »vazdu$no-kopnena bitka« koristi
raspolozive vazduhoplovne i druge snage i sredstva, ali pri-
marno se oslanja na kopnene snage u izvodenju operacija na
frontu. »Tako, mada postoje razlike izmedu FOFA i vazdusno-
-kopnene bitke, one se ne ogledaju u suprotnostima. To su
viSe razlike koje proizlaze iz njihove same prirode — razlike
koje se u borbi gube, jer se FOFA predvida za jedno specifi¢-
no ratiSte, dok se vazdu$no-kopnena bitka mora prilagodavati
za svako posebno ratiSte u zavisnosti od raznovrsnih faktora
kao §to su cilj, neprijatelj, zemljiste, vlastite snage i raspolo-
zivo vreme.«”

Uskladivanje borbenog pravila FM 100-5
i koncepta ,,vazduSno-kopnene bitke”
sa doktrinarnim uputstvima NATO

Buducdi da su tekst borbenog pravila KoV SAD FM 100-5
iz 1982. godine, a time i koncept »vazdusno-kopnene bitke«
sadrzan u njemu, evropske zemlje NATO sagledale kao nesto
Sto je u suprotnosti sa doktrinom i ratnim planovima NATO,
to se pri koncipiranju nove verzije tog pravila (a to znaéi i
koncepta »vazdu$no-kopnene bitke«) vodilo ra¢una da se ter-
minologija u novom pravilu prilagodi odgovarajuéoj termi-
nologiji NATO i da se doktrina KoV SAD uskladi sa dok-
trinom NATO. Novo izdanje borbenog pravila FM 100-5, ka-
ze general Ricardson, uskladeno je sa priruénikom NATO
ATP-35 (A): Taktiéka doktrina kopnenih snaga (Alleid Tacti-
cal Publication — ATP-35 (A); Land Forces Tactical Doctri-
ne) i sa drugim priru¢nicima NATO, ali jo$ Sire od ovih »ka-
ko bi zadovoljilo potrebe i prema drugim podruéjima sveta od
vitalnog interesa za SAD«. Prema misljenju generala Ri¢ard-
sona, snage SAD u NATO mogu da dejstvuju u skladu sa
borbenim pravilom FM 100-5 i priru¢nikom NATO ATP-35
(A), a da ne ugroze odredbe ni jednog ni drugog.

U dosadasnjoj praksi, doktrinarna uputstva i priru¢nici
NATO, po pravilu, koncipirani su i usvajani nakon izdavanja
odgovaraju¢ih pravila i priru¢nika vidova oruzanih snaga

B Isto, str. 9.
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SAD i na osnovu njih. Ovoga puta, u koncipiranju novog iz-
danja borbenog pravila KoV SAD FM 100-5 i koncepta »vaz-
dusno-kopnene bitke« sadrZanog u njemu, vodilo se racuna o
njihovoj uskladenosti sa odgovarajuéim prirué¢nikom NATO.
To ukazuje na jatanje uloge i uticaja tzv. evropske grupe
NATO u kreiranju doktrine i u planiranju upotrebe snaga
NATO na evropskom ratiStu.

Ocita su nastojanja autora novog izdanja borbenog pra-
vila KoV SAD da otklone suprotnosti i ujednace gledista u
odnosu na primenu »vazdu$no-kopnene bitke« na evropskom
ratistu. Medutim, mali su izgledi da je u tome postignut pot-
pun uspeh, naro¢ito kada su u pitanju glediSta SAD i evrop-
skih zemalja NATO na karakter rata u Evropi. Pitanje upotre-
be hemijskog i takti¢kog nuklearnog oruzja ostaée i dalje
glavni kamen spoticanja u meduatlantskim odnosima, jer su
evropske zemlje NATO veoma osetljive na pomisao o upotrebi
tih oruzja zbog ocekivanih posledica ne samo na frontu nego
i na ratidtu kao celini. Kao to je francuski general Ajre svo-
jevremeno govorio, upotrebom nuklearnih oruzja na frontu i
u pozadini mogao bi brzo da se zaustavi napad neprijatelja,
ali cena bi bila suvide visoka. Takvo »zaustavljanje« ne bi
spretilo razaranja. Medusobna »razmena« nuklearnih udara
na tlu Evrope imala bi nesagledive posledice za nju — od
Atlantika do sovjetske granice.



188 VOJNO DELO 2/8%

SUMMARY

NEW MOMENTS IN THE DEVELOPMENT OF THE
»AIRLAND BATTLE« CONCEPT

The author of the article considers some of more significant postu-
lates of the »Airland Battle« concept contained in the new version of the
US Army field manual »Operations« (FM 100-5) of 1986, comparing them
to such postulates given in the previous edition of the manual (in 1982).
In this framework, he reviews the offensive nature of the »Arland Ba-
ttle«, the relationship between the »Airland Battle« and the »Deep Attackx,
and the matter of coordination and cooperation between the Army and
Air Force forces in the realization of the »Airiand Battle« concept, the
applicability of this concept to the war environment in Europe (views and
resistances of the West European NATO countries), the use of mass des—
truction weapons in the »Airland Battle«, the relationship between the
»Airland Battle« and the »Forward Defence« concept, etc. He also points
out differences and similarities between the »Airland Battle«, as the US
Army doctrinal concept, and the »Follow-on Forces Attack« (FOFA), as
the doctrinal concept adopted by the NATO forces European Command.

RESUME

DES NOUVEAUTES EN MATIERE DE »BATAILLE
AEROTERRESTRE«

L’auteur traite des principaux postulats de la conception de »bataille
aeroterrestre« présentée en 1986 dans le Réglement de combat de
I'Armee de Terre des U.S.A. F.M. 100-5, en les comparant avec ceux de
I’édition précédente du Réglement (datant de 1982). C'est ainsi qu’il étudie
le caractére offensif de la »bataille aeroterrestre«, le rapport entre
la »bataille aeroterrestre« et la »bataill en profondeur«, la question
de la copération et de la coordination des forces de ’Armée de Terre et
de PArmée de I’Air dans la mise en oeuvre de la conception de »bataille
aeroterrestre«, I’ applicabilité de cette conception dans les conditions
dictées par une guerre en Europe (attitudes et réactions des pays d’Europe
membres de OTAN), lutilisation d’armes de destruction massive dans
la conduite de la »bataille aeroterrestre«, le rapport entre la »bataille
aeroterrestre«, et la »défense avancée«, ete. L’auteur met en évidence
aussi les différences et les similitudes entre la »bataille aeroterre-
stre« en tant que conception doctrinale de ’Armée de Terre des USA et
»’attaque contre les forces en profondeur« (FOFA) en tant que concep-
tion doctrinale des forces de YOTAN en Europe.
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PE3IOME

HOBU3HBI B PA3BUTUN ,BO3AYITHO-CYXOIIYTHOIO
CPAZKEHNTI"

ABTOp paccMaTpyuBaeT BaKHEJIMe IIOJOXKeHMs KOHLEInu ,B03-
IYyIIHO-CYXOIIyTHOTO CcpaxeHmsa®, cogep:xkammeca B Ooesom ycraBe Cy-
xonyTHeIX Bojick CIIIA ©M 100-5 u3 1986 roma, cpaBHMBag uX C IIOJO-
JKeHUAMM M3 MpeBIAYIIEro BBIIyCKa 9TOTO ke ycraBa (3 1982 r.). B
‘PaMKax S5TOT0 paccMaTpuBaeTCsa HACTYIATeNbHBII XapakTep ,BO3LYIIHO-
-CYXOIIyTHOTO CTPazkKeHMa", B3aMMOOTHOIIEHUE ,BO3AYIIHO-CyXOIIyTHOIO
CpazkeHUa“ M ,CpaxeHns B INIyOuHe“, BOCIIPOCHI B3aMMOLENCTBUA M KO-
-OpAMHAINK HEeMCTBUII CYyXOMyTHBIX BOjick M BBC B ocymiecTBiieHMM KOH-
LN ,,BO3LYIIHO-CYXOIIyTHOTO CpazKeHMuA“, BO3MOXKHOCTU  MCIIOJIb30-
BaHUsA 9TOM KOHLENLMY B YCJIOBMSAX €BPONIENCKOro Tearpa (TOYUKM 3PEHNuA
M COIpPOTMBIEHMs eBpomeiickux crpax HATO), uCHOJB30BaHyue OpPyXKUA
MacCOBOTO IIOPAasKEHMsI B OCYLUECTBJIEHMUM ,BO3AYIIHO-CYyXOIyTHOTO Ccpa-
JKeHMs“, B3aMMOOTHOIIEeHMe ,BO3AYIIHO-CYXOIIyTHOTO CpaxkeHua“ u ,Ie-
penoBoit obopoHBI“ M Ap. OTMedaTCA DPa3HUILI U CXOXKECTBa MEIKAY
,»BO3IYIIHO-CYXOIIyTHEIM CpazkeHyneM", KaK ZOKTPMHBLI CyXOIyTHBIX BOJCK
«CIIIA, 1 ,aTaxoi CMJI BTOPOro SIIEJOHA“, KaK AOKTPMHB! KoMaHnoBasusa
<un HATO = Espome.



