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Metodoloski pristup istraZivanju
Titovog vojnog dela”

I

Pristup istrazivanju Titovog vojnog dela determinisan je
dvema odrednicama makro-projekta »Titov doprinos savre-
menom socijalizmu i marksizmu«. U okviru tog projekta istra-
7ujemo Titov doprinos razvoju marksisticke vojne teorije i
prakse kao deo njegove ukupne revolucionarne teorijske i
prakti¢ne delatnosti. Zatim, da uslovno i relativno odvojeno
istrazimo i nauéno vrednujemo, u odnosu na postojece spoz-
naje u svetu i kod nas, njegov doprinos kao vojskovode i stra-
tega na polju vojne, odnosno odbrambene misli i prakse.

Prema tome, istraZivacko polje za naSu temu omedeno
je koordinatama od kojih se, pregledno receno, jedna odnosi
na glavni okvir i sadrzaj Titovog vojnog dela, a druga na utvr-
divanje njegovog doprinosa u toj oblasti, $to na bazi utvrdenih
sadrzaja implicira $ira i uza uporedenja i opredeljuje metodo-
logki pristup i postupke koji omogucavaju postizanje toga ci-

* Clanak je prvi put objavljen u »Vojnom delu« br. 4/81, za koji je autor,
u toj godini, dobio Nagradu »22. decembar«.
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lja. Kada istraZiva¢ki projekat ne bi sadrzavao cilj i zahtev da
se nauéno opredeli i oceni Titov doprinos u toj kao i u drugim
oblastima, zadatak bi bio neuporedivo laksi, ali bi i rezultati,
srazmerno tome, bili manji.

Obelezavanje oblasti koja se podrazumeva pod pojmom
vojno delo mora uvazavati posebne i specifi¢ne uslove u koji-
ma je Tito delovao, originalnost njegovog stvaralastva i naci-
na razreSavanja istorijskih zadataka vojnom silom i oruzancm
borbom. Kardeljeva ocena da Tito nikad nije bio vojnik a da
istovremeno nije bio i politi¢ar i da nikada nije bio samo poli-
tiar a da istovremeno nije bio vojnik, koliko god je tacna,
toliko je i lapidarna, $to znaci da zahteva dublju razradu, po-
gotovo kad je re¢ o specijalnoj studiji koja se odnosi na Titovo
vojno delo. Podrobnije razmatranje naznacene relacije dovelo
bi nas do kompleksnog zakljucka — da Tito nije bio samo po-
litiéar, veé i drzavnik, ustani¢ki voda i narodni tribun, a po-
jam vojnik nuzno obuhvata i znalenje vrhovni komandant i
strateg u uslovima partizanskog rata i masovnih narodnih us-
tanaka za nacionalno i socijalno oslobodenje naroda i radnic-
ke klase. Tito se, takode kao vrhovni komandant, nalazic i u
ulozi trupnog komandanta, rukovodeéi bojevima i komandu-
juéi bataljonima. Pri svemu tome, on nije vojnik, ni koman-
dant konvencionalnog tipa, doktriniran shematskim nadeli-
ma i pravilskim odredbama. Na isti naéin, on nije bio politicar
usko partijskog i sektasko-dogmatskog tipa, veé revolucionar
marksisti¢kih nazora i borac za socijalno oslobodenje radnicke
klase i nacionalno oslobodenje naroda. S obzirom na to, treba
odmah zapaziti da je Tito pocetkom stvaranja prvih jedinica
oruzanih snaga i prvih organa vlasti pre svega postao drzavnik
¢ija se uloga i inade, istorijski gledano, pre spaja s ulogom vr-
hovnog komandanta, nego ova s ulogom politi¢ara. To su, da-
kle, uloge koje se dodiruju i proZimaju, ali ne podudaraju. Pre-
ciziranje i uvazavanje tih dinstinkcija nesumnjivo ¢e doprineti
utvrdivanju objektivnih sudova i nauénih istina. Svaki istra-
¥ivaé mora odmah zapaziti i maksimalno uvazavati takve ci-
njenice kao §to su, na primer, da je Tito ve¢ u prvim danima
oslobodila¢kog rata prevazi$ao uske partijske okvire i da se s
ubedenjem revolucionara i oseéanjem narodnog tribuna i vode
obratio svim narodima Jugoslavije (bez obzira na to Sto je
KPJ izgradivao na Lenjinovom konceptu i §to ju je odluc¢no
usmeravao na kurs socijalisticke revolucije), pozivajuéi ih u
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oslobodilacki rat, da je stvorio glavni, a zatim vrhovni $tab, bez
pomisli da komandu deli ili prepusti drugom, ili da se podvr-
gava savezni¢kim strategijskim frontovima u ulozi pomocne
snage u njihovim ratnim nastojanjima. Sve to i jos drugih ¢i-
nilaca, okolnosti i vrednosti, koje je Tito uzimao u obzir, pod-
razumeva preciziranje odnosa opsteg i posebnog, celine i dela
i to tako da se jasno obeleze sve veze Titove misaone i praktic-
ne delatnosti s njegovim revolucionarnim, politi¢kim i u celini
drzavnickim i drustvenim angaZovanjem, a da pri tom celina
ne zaseni vojni specifikum i obratno da se ne izgubi iz vida da
je vojska uvek sredstvo za postizanje odredenih politickih i
drustvenih ciljeva. Kao polazna orijentacija, to znaci da se Ti-
tovo vojno delo, u pojmovnom i okvirnom smislu, ne moze
poistovetiti s klasitnim shvatanjem pojma ratne veStine. Sta-
vise, ono se ne moze iscrpiti ni sadrzajem ratne vestine oruzane
borbe u NOR-u i revoluciji. Nasu ratnu veStinu nije moguce
shvatiti, ni nase ratno iskustvo teorijski urediti ako se tome ne
pride kroz Sira vrata, to jest ako se ne posmatraju u nepre-
kidnoj vezi s drustvenim karakterom rata i posebno s njego-
vim vojnim oblikom. U Titovom shvatanju i jedna i druga
kategorija su Sire od onoga S$to se uobicajeno podrazumeva
pod pojmom ratne vestine. To zahteva da preciziramo nasu
istrazivadku orijentaciju u tom smislu da ¢e problemi karak-
tera rata i njegovog opstedrustvenog sadrzaja biti istrazivani
u drugoj studiji koja se odnosi na revoluciju, $to ¢e nama slu-
Ziti kao istraZeno polaziste, a da probleme koji se odnose na
vojni oblik rata (masovni narodni ustanci kroz formu parti-
zanskog rata i u neprekidnom dijalekti¢kom razvoju do fron-
talnog kao teziSnog) sami istrazujemo, uporedujemo i nauéno
oblikujemo. Na isti naéin, kao $to su uslovljene veze izmadu
karaktera rata i njegovog vojnog oblika, nerazdvojno su pove-
zani problemi tog poslednjeg i ratne vestine u uzem smislu.

Tito je svojim prethodnim saznanjima i iskustvom cbuh-
vatio savremeni rat u totalitetu, u svim njegovim bitnim ka-
rakteristikama i vezama: dru$tvenim, politi¢ko-klasnim, voj-
no-tehnoloskim, nacionalnim, internacionalnim, tradicional-
nim, moralnim i psiholoskim. Pri tom je imao u vidu materi-
jalisti¢ko-istorijski razvoj i perspektivu u dimenzijama pros-
losti, sadasnjosti i buducnosti.

Razumevanje Titovog shvatanja rata nipo§to se ne moze
iscrpiti nabrajanjem, sistematizacijom, pa ni pojedina¢nom
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analizom svih c¢inilaca kojima je pridavao vaZnost. TeZina
zadatka je upravo u tome da se sagledaju uzajamne veze i
uticaji, redosled i skala vrednosti i promene u tom redosle-
du, razli¢iti nivoi opStosti i to onako kako proizlazi iz Titove
najSire druStvene, zatim iz vojne misli i prakse. Posebno vredi
napomenuti i u pocetku skrenuti paznju na kapitalan znadaj
Titove misli i prakse o ulozi ¢oveka u ratu. Ukratko, on je u
NOR-u i revoluciji uzdigao ¢oveka na visinu subjekta isto-
rijskih zbivanja, tako da se istorija ne stvara iza njegovih leda.
To je bilo Titovo filozofsko i revolucionarno uverenje i opre-
deljenje koje je u NOR-u imalo direktne reperkusije na or-
ganizaciju oruZzanih snaga, ratnu vestinu i borbeni moral, i
koje ¢e kasnije dobiti dimenzije svetskog budenja naroda.

U krupnim presecima i globalnim oznakama Titovo vojno
delo u uZem smislu sazdano je od krupnih celina koje svojim
uzim sadrzajem i karakterom, u smislu novina, traZe teme-
ljito izu€avanje, sistematizaciju, komparaciju i naj$iru naué-
no-teorijsku valorizaciju. Za ovu priliku éemo ih jednostavno
navesti.

1. Vojni oblik NOR-a, kao originalna i specifi¢na sinteza
narodnih ustanaka, partizanskog i kombinovanog frontalno-
-partizanskog nacina dejstva.

2. Ratna vestina ili, drugim reé¢ima, strategijski, opera-
tivni i takticki na¢in upotrebe oruzanih i drugih snaga u oru-
zanoj borbi.

3. Organizacija oruzanih snaga od prvih oruzanih grupa
do armija sa svim specificnostima i dijalekti¢ckim procesima.

4. Organizacija rukovodenja i komandovanja od Vrhov-
nog staba, preko nacionalnih glavnih $tabova, do komandi ope-
rativnih sastava i teritorijalnih ustanova i jedinica.

5. Izgradnja borbenog morala oruZanih snaga i naroda,
ukljucujuéi sve njegove elemente, izvore i nosioce.

6. Organizacija materijalnog snabdevanja oruzanih sna-
8a, pre svega oruzjem, opremom, hranom, i zbrinjavanje ra-
njenika i bolesnika.

7. Vojno-politicki odnosi sa saveznicima u toku II svet-
skog rata, ukljucujudi strategijsko-operativna sadejstva u oru-
Zanoj borbi.

8. Koncepcija opstenarodne odbrane u duhu marksisticke
ideje o maoruZanom narodu.
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9. Posleratna organizacija oruzanih snaga, ukljucujuci
u to programe njihovog naoruzavanja, opremanja, obucava-
nja i ukupnog razvoja sa najznacajnijim promenama u tom
pogledu.

10. NaSa vojna misao o primeni oruzane borbe i drugih
vidova otpora u ONOR-u, sa orijentacijom na vlastite snage 1
na vojnu mo¢ ¢itavog naroda i uz totalno koriséenje sredstvi-
ma, prostorom i vremenom.

Iz ovog navodenja je vidljivo, $to je u teoriji i inace bilo
jasno i sto potvrduje nase iskustvo iz NOR-a, da je oruZana
borba, u svim svojim dimenzijama, glavni sadrZaj rata. Pored
toga, za revolucionarno-oslobodila¢ki rat, kao i za narodne
ratove uopSte, vaze i posebne zakonitosti, druké¢ije od onih
koje se javljaju u klasi¢nim oruzanim sukobima. I, — naj-
posle, svaki rat je individualna pojava, po celokupnom sklopu
istorijskih uslova i okolnosti u kojima se vodi, ukljuc¢ujuéi u to
ulogu subjektivnih snaga i ulogu vojskovoda i stratega. Za
problem te vrste pravi i potpuni odgovori se ne mogu naéi
u teoriji i praksi politike, sociologije, psihologije i drugih
drustvenih nauka, veé te odgovore daje vojna teorija i praksa,
zbog Cega i zavreduje ulogu posebne nauéne discipline ili éak
i viSe njih, kao i ovu vrstu istraZivanja o kojoj sada rasprav-
ljamo. Pri svemu tome, od velikog je nacelnog i prakti¢nog
znadaja da se u potprojektu polazilo od kriterija prema kome
je predmet istrazivanja koji obuhvata vojno delo Sira odred-
nica od ratne vestine; da se u prilazu razradi i istrazivanju
uvek mora pazljivo voditi racuna o tome da je oruzana borba,
kao poseban fenomen fizickog sukoba zaracenih strana, pod
snaznim dejstvom politi¢kih i drustvenih ¢inilaca; i da se oru-
Zana borba u NOR-u, Titovo vojno delo u celini i ratna ves-
tina posebno, mogu naucno sagledati tek u svetlosti narodno-
oslobodilac¢kog i klasno-socijalnog karaktera naseg rata i Si-
rokog uceséa naroda u oruzanoj borbi. Utvrdimo jo§ jednom
i izri¢ito da je pojam Titovo vojno delo Siri od pojma ratne
vestine, da se ne odnosi samo na teoriju veé da u svom zahvatu
sadrzi i teoriju i prakti¢na ostvarenja i da je po unutarnjoj
strukturi daleko obuhvatnije od klasi¢nog poimanja ne samo
ratne veStine, ve¢ i klasiénog vojnog dela. Medutim, s druge
strane, pod pojmom Titovog vojnog dela nije opravdano uk-
ljucivati njegovo §iroko i razli¢ito stvaralastvo iz drugih obla-
sti, kao §to su medunarodni odnosi, borba za mir i nesvrsta-
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vanje, aktivnosti u vezi s razli¢itim problemima naSeg unut-
raSnjeg drustvenog razvoja i dr., §to se ponekad u najboljoj
nameri ¢ini, a $to objektivno umanjuje njegovu veli¢inu i sve--
stranost njegovog dela . . .

II

Odredivanje opstih okvira predmeta istrazivanja ukazuje-
na njegove glavne sadrzaje kroz oba istorijska perioda. Smi--
sao toga je da istrazivanje usmeri na ¢vorista koja su primarno
znacajna za ostvarenje naucnoistrazivackog cilja i zadatka.
Kao Sto smo rekli, ta projekcija, u horizontalnoj ravni, uslovno-
bi se mogla shvatiti kao kvantitativno obuhvatanje predmeta,
dok se u vertikalnoj ravni bliZe i preciznije naznacéuje sadrzaj
doprinosa i zahtev za kvalitativno ras¢lanjivanje tog doprino-
sa po vrsti i veli¢ini. Zahtev sadrzan pod pojmom doprinos.
obavezuje da se odrede relacije apsolutno — relativno; poz-
nato — nepoznato, teorijsko — prakti¢no i njihova ukupna
valorizacija u prostornim i vremenskim, odnosno svetskim i
istorijskim kriterijumima. Samim tim istraZivanje ¢e se mo--
rati sluziti Sirim istoriografsko i teorijsko komparativnim me-
todama da bi se na $to objektivniji nac¢in odredila velié¢ina i
znacaj Titovog doprinosa u toj oblasti. Pod tim se podrazu-
mevaju procesi i postupci od otkrivanja i utvrdivanja ¢injenice
i podataka do nauc¢ne upotrebe mnogih teorijskih veli¢ina, po--
¢ev od njihove misaone do realizacijske faze, odnosno od ideje:
do ostvarenja. Ve¢ smo do sada doziveli da nam se, s jedne-
strane, dokazuje kako nismo niSta novo ni znacéajno uéinili,.
vec¢ da se neopravdano hvaliSemo i neskromno razmecemo —
dok se, s druge, tvrdilo kako je sve $to smo napravili jedno--
stavno naredeno i poruceno izvana, a mi smo delovali kao
slepi izvrsioci tude volje. Upravo zbog takvih i sli¢nih poku--
Saja, i naSa nauka je pozvana da svojim sredstvima i metoda-
ma brani ono §to smo stekli i na ¢emu su, pored ostalog, zas-
novane nasa sloboda i nezavisnost i ukupna egzistencija naSe-
drustvene zajednice. '

Preciziranje te odrednice ima za smisao da se pri istra-
Zivanju svakog problema iz sadrzaja predmeta meritorno ut--
vrdi §ta je Tito kao strateg, vrhovni komandant i nesum--
njivo presudna li¢nost o tom problemu prethodno znao, a Sta.
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je rezultat iskljuéivo njegove izvorne misaone kreacije, nie-
.govog intelekta i karakternih liénih osobina. Vec¢ iz ovog je
~jasno da je rec o dve vrste doprinosa koje su medusobno naj-
-leSnje povezane, koje su uvek bile u bliskoj interakciji i ne-
prekidnoj uslovljenosti. Re¢ je upravo u mnogostrukim oso-
“binama i kvalitetima jedinstvene li¢nosti. Jedna vrsta dopri-
nosa vezana je za intelektualnu stranu njegove li¢nosti i za
-3irinu njegovih znanja i spoznaja bilo da je re¢ o znanjima pos-
tignutim kroz teorijske-obrazovne nacine, ili pak o cnim
-ste¢enim kroz praksu li¢nih iskustava. Druga vrsta njegovog
doprinosa vojnom delu zasnovana je na li¢nim osobinama nje-
gove ljudske prirode, izrazenim kroz ¢vrstinu karaktera, ste-
“pen li¢ne i opSte hrabrosti, odluénosti, kroz jac¢inu i upornost
volje, prirodu pronicljivosti i snalazljivosti i ostale psihicke
i fizicke znacéajke njegovog ljudskog profila. Svetska istorija
i vojna teorija su dokazale da se bez tih poslednjih faktora ne
“moZe u naucno relevantnom smislu ocenjivati bilo koja li¢-
nest koja je vrsila funkeiju vojskovode i vrhovneg komandan-
ta. Sve je razumljivo povezano s osobenoséu istorijskih uslova
u kojima se vodi svaki rat i s dokazanim istinama da tim oso-
“benim uslovima mogu odgovarati samo osobene i njima sao-
brazene i dorasle li¢nosti.

Kada govorimo o nasem projektu, odnosno o Titovom
~doprinosu vojnom delu, pomenuéemo samo nekoliko ilustra-
~cija radi objasnjenja navedenih tvrdnji bez namere da se bilo
-8ta prejudicira, ili prerano sugeriSe istrazivacima.

Prilikom obrade i nau¢ne ocene vojnog oblika nageg rata,
razume se da ¢emo pod optikom imati sve one strane 1 domadce
istorijske primere koji bilo ¢ime podseéaju na karakter i for-

~mu naSeg NOR-a (Rusi, Spanci, Sovjeti, Kinezi), ali ée se bez
ikakve sumnje pokazati da je u svojoj osnovi Titova ideja ¢
“nacinu njegova vodenja samorodna, inicijalna i u celini plod
njegovog uma i osobina.

Nigde se jasnije ne ispoljava sustina problema i istorijski
znacaj pravilnog izbora vojnog oblika (i sadrZaja) rata, ili ob-

lika celine oruZzane borbe kao u Titovoj odluci i strategijskoj
~orijentaciji dramati¢ne i sudbonosne 1941. da narodnooslo-
“bodilacki rat naroda Jugoslavije i socijalisti¢ku revoluciju ot-
potne i vodi podizanjem masovnih narodnih ustanaka u svim
‘krajevima i zemljama Jugoslavije, u formi Siroko razvijenog
=sveobuhvatnog, ali i iz jednog centra vodenog partizanskog
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rala. Radi lociranja te odluke u njene istorijske koordinate,
potrebno je imati na umu da su se Titu i rukovodstvu KP Ju-
goslavije u tom ¢&asu, teorijski uzev, nudile i druge varijante
i modeli vojnog oblika rata, od kojih su jedni mogli biti u ve-
¢oj ili manjoj meri ostvarljivi a drugi ¢ak ni u minimalnom
stepenu. Ali svaki drugi izbor, sem onog za koji se Tito opre-
delio, neminovno bi vodio u jednu ili drugu vrstu neuspeba i
u krajnjoj konsekvenci u totalan poraz.

Jedan od takvih modela su gerila i njena vojnocstrategij-
ska upotreba u formi diverzija i takozvanog pokreta otpora,
$to nije stajalo samo kao teorijski model, ve¢ i kao sugestija
sa strane i konkretna praksa u evropskoj stvarnosti, motivisa-
na iskljuéivo ciljevima vojnog slabljenja okupatora i agresora
i striktnom ostajanju, u drustvenom smislu, na terenu nacio-
nalnooslobodilacke borbe. S takvom orijentacijom i njenim
praktiénim ostvarenjem, ostali bismo bez vlastite socijalisticke
revolucije, bez samostalno izvojevane slobode i bez izgradnje
revolucionarnih oruzanih snaga i sistema nove revolucionarne
vlasti jos u toku oslobodila¢ke borbe, sa svim kasnijim dobro
poznatim konsekvencama koje bi iz toga svega proistekle.

Iskustva iz prakse evropskog radnickog pokreta i uspelih
i neuspelih revolucionarnih preokreta nudila su varijantu oru-
zane borbe koja se, orijentirno receno, karakteriSe general-
nim S$trajkom, borbom na barikadama, uliénim demonstraci-
jama, uz nastojanje da se u prvim ¢asovima ustani¢kim odre-
dima osvoje glavni punktovi stare drzavne vlasti, kao §to su
posta, radio, ministarstva, policijske stanice itd., i da se potom
oruzana borba §iri van velikih gradova ka periferiji i u unut-
ra$njost zemlje. Nije potrebno posebno dokazivati da bi i svaki
pokusaj te vrste u naSem sluéaju vodio direktno u neuspeh
i da bi znadio sigurno uniStenje revolucionarnih ustanickih
snaga i radnicke klase, ¢ak bez obzira ma njenu snagu i bor-
beno raspoloZenje. A pojavljivale su se i u nas pojedinacne
ideje te vrste, kojima se plediralo za takav koncept vojnog
oblika rata.

Istorijska iskustva iz ustanka na$ih naroda u daljnjoj i
bliZoj proslosti mogla su asocirati i upuéivati na pokusaje gru-
pisanja ustani¢ke vojske na jednom delu drzavnog prostora s
ciljem da se sa¢uva slobodna teritorija i da se ona postepeno
§iri i povecava u skladu sa slabljenjem okupatora i vlastitim
jatanjem. Koliko god je u tim ranijim ustancima bilo eleme-
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nata gerile, njihovo glavno obeleZje je ipak bilo manevrisanje
po unutrasnjim pravcima i proSirivanje i ¢cuvanje stecene slo-
bodne teritorije, $to znac¢i vise ili manje izrazeno frontalno
suceljavanje protivnickih strana. Jedno vreme je i kineska
revolucija pribegavala unekoliko sli¢nim vojnim reSenjima, a
i u nas je u toku NOR-a bilo delimi¢nih odstupanja od kon-
cepta partizanskog rata, Sto je bila posledica neshvatanja i
nemogucnosti blagovremenog ovladavanja stihijnim procesima
koji su neizbezni u svakom pokretanju masa. Vojni ishod tak-
vog eventualnog strategijskog resenja doziveo bi istu sudbinu
kao i varijanta sa barikadama, zbog ¢ega je Tito od pocetka
snazno naglasavao da je operativni prostor cela Jugoslavija
i da oruzanu borbu treba razvijati na ¢itavom prostoru Jugo-
slavije.

Opsti i naSi posebni uslovi, vojna strategija zaracenih
strana u drugom svetskom ratu, posebno kompleksni drustveni
ciljevi KPJ, koji su u organsku celinu spojili nacionalnooslo-
bodilacki rat i socijalisti¢ku revoluciju, presudno su oprede-
lili vojnu formu rata i sadrZinu naSe strategije oruZane borbe
koju je Tito jasno definisao, uporno sprovoedio i odlu¢no branio
od svih spoljnih i unutra$njih pokuSaja njene deformacije i
odstupanja od postavljenih ciljeva. Dakle, to je bio takav vojni
oblik rata koji je obezbedivao dovoljno §iroke okvire da se od
pocetnih ideja, organizacionih formi i metoda borbe, postepe-
nim jacanjem pokreta u celini i oruzane borbe uzlaznom lini-
jom razvijaju oruzane snage i oblici njihovih borbenih dej-
stava sve do stepena koji je obezbedio definitivnu nadmoé¢ nad
protivnikom i njegov krajnji poraz. Uz sve ostalo, oblik oru-
zane borbe obezbedio je da se manevrom u vremenu i prosto-
ru omoguci narastanje naSih snaga, a ne da se ostane na po-
Cetnim organizacionim oblicima i da se postigne takvo njihovo
grupisanje u prostoru koje je dovelo da stvaranja sve vise
slobodnih teritorija i sve ve¢ih njihovih razmera, $to je, ko-
nacno, preraslo u potpuno i celovito oslobodenje zemlje. Pri
tom je u zavrsnoj fazi oslobodilackog rata doslo do primene i
frontalnih dejstava kao dominantnih, ali nikada kao jedinih
i samih po sebi dovoljnih za postizanje krajnjih ciljeva oruza-
ne borbe i rata. To su bili jedini mogucéi putevi oslobodilackog
rata i revolucije i jedine forme vojne strategije, odnosno stra-
tegije oruzane borbe.
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Verovatno ¢e na isti nac¢in paznju istrazivaéa privuéi mo-
del i dijalektika stvaranja i razvoja na$ih oruZanih snaga u
NOR-u, na ¢emu je Tito tako predano i reklo bi se s posebnim
afinitetom radio. Utvrdiéemo koliko je praksa oktobarske re-
volucije inspirisala naziv partizanskih odreda kod nas i poli-
tickih komesara u njima ili koliko je praksa $panskog gra-
danskog rata refleksivno uticala na naziv nasih partizanskih
brigada. Medutim, ceo koncept razvoja nasih oruzanih snaga,
od prvih grupa, preko poznatih stepena njihovog izrastanja
po sustini, po nacinu organizacije, odnosima, po vremenskoj
dinamici, na¢inu borbene upotrebe itd., u celini je novo do tada
nepoznato ostvarenje, koje ¢e verovatno znaciti krupan isto-
rijski i teorijsko-prakti¢ni doprinos Tita vojnom delu i vojnoj
organizaciji nasSih i svih drugih malih i potlacenih naroda.

Bez obzira na to $to je organizacija komandovanja u Si-
rem smislu sastavni deo organizacije oruzanih snaga, mi ¢ée-
mo mu verovatno morati pri¢i kao posebnoj temi i problema-
tici upravo zbog toga sto u Titovim reSenjima ima toliko na-
uéno-teorijskih originalnosti koje se sigurno na drugoj strani
nece nadi. Institucija Vrhovnog $taba je u toku dugog perioda
bila istovremeno najvisi organ komandovanja, politicko pred-
stavnistvo, pa i zakonodavno telo, i upravni organ dok su glav-
ni Stabovi danasnjih republika i pokrajina ne samo potéinjene
operativne komande, ve¢ i organi nacionalnih predstavnistava
s $irokim, mada manje opseZznim prerogativima nego Vrhov-
ni §tab. U tom sklopu je zanimljivo otkriti ¢ak i to kako je do-
Slo do naziva i kako je glavni §tab prerastao u vrhovni, da bi
se atribut glavni pojavio u mnozini, kao komandni stepen
srednjeg strategijskog ranga. U tom smislu nema potrebe za
viSe ilustracija.

Kad je re¢ o vrsti doprinosa koji je primarno vezan za
Titove karakterne crte i osobne kvalitete, bi¢e potrebno da se
ima na umu da je on, kao vrhovni komandant, gotovo sve
vreme dejstvovao na bojistu, izvrgnut fizickim i psihickim
pritiscima neposredne oruzane borbe i svirepostima okupatora
i kvislinga nad pobunjenim narodima, neduznim ljudima, ra-
njenicima, decom itd. Posebno se mora voditi rac¢una da u
partizanskim i oslobodila¢kim ratovima svaki protivnik pr-
venstvenu paznju poklanja unistenju ustanickih voda i popu-
larnih liénosti i da na razli¢ite naéine pokusava da ih likvidira
i tim putem, uz kori$¢enje psiholoskih efekata, ugusi pokret
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i postigne pacifikaciju. Dejstvuju¢i u takvim uslovima, Tito
je dao doprinos vojnom delu ne samo misaonim kreacijama
svoga uma i intelekta i visokog vojnog talenta, ve¢ i snagom
volje, hrabro$éu, odluéno$céu i postojanoséu da se ono §to je
novo kao i ono §to je poznato ozivotvori u praksi. Sigurno ce
svaki istrazivac¢ki poduhvat potvrditi da je u Titovoj li¢nosti
prodornost uma uvek bila u Zeljenom odnosu sa snagom volje.
Dokazna elaboracija te teze moZe se postiéi bez drugih prime-
ra kroz Cetiri prelomna i najsnaznija istorijska momenta ko-
jima je odolela snaga njegove li¢nosti. Re¢ je o istorijsko]
odluci za dizanje ustanka u besprimerno teskim uslovima, kri-
ti¢noj situaciji nakon neprijateljskih ofanziva krajem 1941.
i u prvoj polovini 1942. godine, 4. i 5. neprijateljskoj ofanzivi
i Staljinovom udaru, koji je ipak doSao iza leda i iznenadno,
a koji je po svim prorac¢unima morao biti unistavajuci. Mis-
limo da navedene ilustracije ukazuju na znacaj i prirodu jed-
nog i drugog izvora Titovog jedinstvenog doprinosa vojnom
delu, a da njihovo relativno podvajanje i razlaganje ima za
smisao ukazivanje na praktiéni i teorijski aspekt Titovog voj-
nog stvaralastva.

U vezi sa svim recenim postoji jo$ jedan izazivacki i w
naucnom smislu opravdan metodoloski problem ili aspekt Si-
reg metodoloskog pristupa. Re¢ je o tome da se pri analizi bilo
kojeg koncepta, ideje, zamisli ili odluke od $ireg znacaja, us—
tanovi koliko su one u pocetnoj fazi unapred dosezale kao
zaokruZene i osmisljene veli¢ine. Drukcije receno, re¢ je o
dijalektici Titove vojne misli, o lancu uzroka i posledica i
cestom pretvaranju jednih u druge, o primarnim i izvedenim
determinantama, o koris¢enju vlastitog iskustva i fleksibil-
nom korigovanju ranijih zamisli, ideja i koncepata. Menjanje
objektivne stvarnosti subjektivnom aktivnos$éu, kroz borbu
postaje objektivnim uzrokom za nacin daljeg ponaSanja i za
dalji progresivni razvoj, izgradnju vojne organizacije i ratne
vestine, kao i za ukupnu sadrzinu vojnog dela. Bez obzira na
to Sto se naSe istrazivanje nece primarno odnositi na doga-
dajnu istoriju, niti biografsku obradu Titove li¢nosti — bice
neophodno utvrditi kakvu je sliku NOR-a Tito video i antici~
pirao u vreme donosSenja odluke o ustanku, ili do kojeg stepena
vojne izgradnje je imao u o¢ima strukturu vojne organizacije
kad je stvarao »male lako pokretljive partizanske odrede«
1941. godine itd. Titova misao i praksa u oblasti vojnog dela
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su evoluirale, razvijale se na osnovi promene materijalne i
druge osnove rata i odbrane, odnosa snaga u svakom periodu,.
ste¢enog iskustva, kriti¢nog ispitivanja, odnosa u svetu itd.
Na$ je zadatak, nesumnjivo, da taj razvoj pokazemo u nje--
govom dijalektickom jedinstvu i povezanosti. Kod analize-
Titovih zamisli i odluka, njegovih op$tih stavova i pogle--
da o vojnoj strategiji NOR-a morali bismo biti dosledni
u nastojanjima da striktno vodimo rac¢una o ¢injenicama koje-
je mogao imati i imao pred o¢ima, i o sasvim konkretnim us-
lovima u kojima je delovao. Drugim reéima, da se drzimo-
onoga S$to nalazimo u njegovim tekstovima, da se u to pazljivo
udubljujemo, a da pri tom mehani¢ki ne dodajemo naknadno-
saznate ¢injenice i da se ne upustamo u nedovoljno zasnovane-
rekonstrukeije. Oslonac na do sada izvr§ene obrade mora za-
visiti od stepena njihove nauc¢ne verifikacije i od Sirine nji--
hove uporedne saglasnosti.

Veli¢ina Tita kao vojskovode i stratega ogleda se u tome-
$to je on svetu pruzio novu koncepciju oruzane borbe za slo-
bodu i nezavisnost, realizovanu kroz praksu naseg NOR-a, ko--
J2 Je predstavljala negaciju okupacijskog prava nadmoénog.
zavojevaca i time otvorila perspektivu svim porobljenim zem--
ljama da se osloncem na snagu naroda i kroz vojni oblik.
njegovog organizovanja suprotstave agresoru i kolonizatoru..

Istovremeno je to bio primer kako se u sintezi sa oslobo--
dila¢kim ratom moZe izvesti i socijalisti¢ka revolucija kroz.
vojnu formu Sirokog i masovnog partizanskog rata zasnova--
nog na opstenarodnim ustancima, planski i samostalno usme--
ravanim do konaéne pobede.

Titova koncepcija opStenarodne odbrane, koja je o¢evid--
no ukorenjena u NOR-u, zasnovana na saznanjima i iskustvi--
ma tog rata, ipak nije njihova doslovna kopija, nego obogaéi--
vanje i razvoj saobrazno novim u mnogo ¢emu izmenjenim
nasim i opstim svetskim uslovima. NaSa istraZivanja, obrade-
i sistematizacije moraju omoguéiti da se vidno sagleda Titov
odnos prema promenama koje je doneo materijalni, politi¢ki,
kulturni i svaki drugi napredak naSeg dru$tva na osnovama.
socijalisti¢kog samoupravljanja i posebno prema promenama
u poloZaju i ulozi ¢oveka, radnih ljudi i gradana, naroda i
narodnosti u naSem drustveno-politickom sistemu, i to pove—
zano s razvojem nasSeg odbrambenog koncepta.
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Poznato je da se svuda gde je do sada dolazilo do revolu-
cionarnih dru$tvenih promena po pravilu pribegavalo des-
trukeiji i razbijanju stare burzoaske vojske i uporedo s tim
do stvaranja novih narodnih i revolucionarnih oruzanih sna-
ga koje su i po sastavu, unutradnjim odnosima i ukupnom
usmeravanju bile nove i revolucionarne. Medutim, posle os-
vajanja vlasti kroz procese njene konsolidacije i takve revo-
lucionarne armije su postepeno poprimale oblik i karakteris-
tike starih stajaéih i klasi¢nih vojski, kao sastavni deo biro-
kratizacije i etatistickog kursa novih drustava. Etatistic¢ki stro-
go centralizovani i birokratski otudeni sistemi uredivali su
i vojnu organizaciju na nacin koji je bio u skladu s opstim
kursom i, $tavige, vojna maginerija je koridtena kao sredstvo
za postizanje velikodrZavnih hegemonisti¢kih i unutrasnjih
nedemokratskih ciljeva. Tito je, kao §to se zna, u tom pogledu
uc¢inio nov istorijski krupan revolucionarni korak u smislu
podrugtvljavanja odbrambenih poslova, medu kojima i vojne
organizacije. Veli¢ina i vaznost tog koraka i sa teorijske i sa
prakti¢ne strane treba u nasem istrazivanju da dobije puno
i jasno osvetljenje i nau¢nu konotaciju. Utoliko vise ukoliko
je nadinjen u razdoblju u kome je jacanje etatisticko-milita-
risti¢kih i vojno-industrijskih kompleksa u svetskim razme-
rama bilo najizrazitije.

Originalnost Titove koncepcije duzni smo da istrazuje-
mo i u oblasti sadasnje organizacije nasih oruZanih snaga i
njihovog drustveno-politickog i vojno-tehnoloskog karaktera.
Pri tom éemo morati da drZzimo pod lupom Marksovu ideju o
naoruzanom narodu vezanu za vojnu organizaciju pariskih
komunara, ali u najte$njoj vezi sa savremenim uslovima, na-
Sim i svetskim, i s karakteristikama savremenog rata i oruza-
nih sistema. Mislim da nece biti neumesno ovde napomenuti
da je Tito, koliko god da je nenadmasan tvorac i osvedoceni
protagonist partizanskog rata, ipak uvideo i njegove slabe
strane i nije bio spreman da sve $to je vezano za taj tip rata
i vojne organizacije nekriticki idealizuje i bez pogovora podr-
zava. Cesto je bio u situacijama kada bi mu efikasnija vojna
snaga, sa snaznijom vatrenom moc¢i, s ve¢om silinom udara
-omogucavala da se uspesnije izrazi i sukobe brze i povoljnije
re$ava u svoju korist. Njemu je bilo jasno da se svaki vojsko-
voda koristio ve§tinom, lukavstvom i originalnoS¢u maneva-
ra, ali ni jedan od znamenitih nije zanemarivao materijalnu
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snagu i fizicku silu koje su, u krajnjem, resavale ishode su-
dara. I to ulazi u njegova ukupna iskustva, §to mu je stalno
sluzilo kao korektiv pri danaSnjoj organizaciji, opremanju i
obucavanju oruZanih snaga, naroéito operativne armije, ali
ga, kao revolucionarnu li¢nost krupnog formata, nije navelo
na glediste koje bi potcenjivalo snagu ¢oveka i naroda i pre-
feriralo opasni vojni tehnokratizam. Formula — S§irina, dve
vrste i dva dela oruZanih snaga uvek su mu bili pred oc¢ima.

Titova koncepcija opstenarodne odbrane nije, dakle, pro-
sto odstupanje od postojecih strategijskih i vojnih organiza-
cionih obrazaca, ve¢ ideja i plan za radikalno nov pristup
problematici odbrane koji je zasnovan na revolucionarnom
geslu da se radni ¢ovek i gradanin uvedu u samo srediste od-
brambene politike i prakti¢nih poslova, bez ¢ega nema ni slo-
bode ¢oveka ni moguénosti uspesne odbrane u danasnjem sve-
tu blokovskih planetarnih nadmetanja i apokalipti¢kih pret-
nji. To bi bio glavni tok i generalno usmerenje Titovih ideja
na kojima ¢ée se i dolazede generacije uditi i vaspitavati, zbog
¢ega se i trazi njihova konzistentna nauéna prezentacija. Pri
tom moramo obratiti paZnju na to da ono $to je sloZeno u Ti-
tovoj koncepciji ne pojednostavljujemo i da ono §to je jedno-
stavno ne upro$éavamo. Mora se voditi ra¢una da sve ideje
nisu identi¢ne praksi i da sve orijentacije nisu ravne realiza-
ciji, ve¢ da je re¢ o procesima kroz koje ¢e dolaziti do modifi-
kacije ideja i do nadrastanja prvobitnih reSenja, pri ¢emu je
najznadajnija revolucionarna usmerenost da se ¢ovek, narod i
radni¢ka klasa udine stvaraocima svoje sudbine, u Sto kao
Zivotno vazno ulazi i pitanje odbrane.

- - Naposletku, naznaéio bih jo§ jedan problem koji nam
postavlja krupnu obavezu. Tito je imao dragocenu osobinu
da na saZet i jasan naéin iskazuje duboke misli i komplikova-
ne probleme. Saglasno tome, u interpretaciji rezultata do ko-
jih budemo dosli istrazivanjem i nau¢nim uredivanjem Titovog
vojnog dela, bi¢emo obavezni da tezimo jasnoéi, jednostavno-
sti i unutraSnjoj logici kojom je Tito izlagao sopstvene za-
misli i objasnjavao praksu. Tito je bio dijalekti¢ki um koji se
razvijao i koji je stvarao usred najze$¢ih drustvenih i klasnih
i vojnih suprotnosti, koje su kulminirale u velikim svetskim
ratovima kao najsloZenijem sukobu snaga, interesa, volja,
strategijskih zamisli i postupaka. Ali on nije zastao na stupnju
utvrdivanja suprotnosti, veé je tragao za razreSenjima i na-
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lazio ih. Upravo to i jeste dovelo do sintakticke i stilske jasno-
¢e i sazetosti njegovog izraza.

U istrazivanju Titovog vojnog dela imacemo veliku olak-
gicu u tome §to je veé objavljeno mnogo njegovih radova.
Imam ha umu, pre svega, nau¢no-kriticko priredivanje Tito-
vih sabranih dela od kojih je prvih deset tomova ve¢ dostup-
no istraziva¢ima, zatim Titova vojna djela, ogromnu istorijsku
gradu u Zbornicima dokumenata iz NOR-a, velik broj knjiga,
studija, eseja domaéih i stranih autora. Pri tom su narocito
vazne one knjige i studije koje ukazuju na marksisticki pris-
tup i metod analize, autenti¢no prikazuju istorijske okolnosti,
produbljeno ispituju meritorne vojno-politicke ¢inioce, pa
i one koje umetnic¢ki osvetljavaju Titovu linost, misao 1
delatnost.

Na kraju, izrazavam svoje uverenje da ¢emo mi Titovi
savremenici njegovo vojno delo, kao nasu dragocenu tekovi-
nu, uspeti da istraZimo, naué¢no obradimo, poveZemo i siste-
matizujemo na naéin koji ¢e biti dostojan njegovog tvorca.
Sve to da bi trajno ostala Ziva inspiracija mnogim pokole-
njima koja ée raditi na organizaciji naSe odbrane i na daljem
razvoju na$e vojne misli i prakse.

SUMMARY

METHODOLOGICAL APPROACH TO THE RESEARCH OF TITO’S
MILITARY WORK

This article was first published in »Vojno delo« No. 1/1981, when
it brought its author the highest annual reward of the Yugoslav People’s.
Army for works in the field of miltary theory and art of war »22nd
December Prize«. The article is reprinted in this issue of »Vojno delo«
as an In Memoriam to its author, who published the greatest part of his
theoretical works in this magazine.

The article pleads for a more complete and subtle research of Tito’s
contribution to the military science and art of war. It actualizes an
essential theoretical issue — how the modern Yugoslav military thought
could be with more argument based on Tito’s military work? In this
respect, two very significant theoretical-methodological suggestions given
by the author are to be noted:
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First, Tito was not a professional military leader, in the narrower
sense of the word, but a revolutionary creator whose military work makes
only an element of his great complex of revolutionary work. Therefore,
in a research of Tito’s miltary work one must start from the most general
social, revolutionary, political and military context. Tito is not exclusively
either a theorist only or a practicer only, but both of these simultaneously.
He did not create theory as a study but above all as an anticipation
of practical action. His military work is a dialectical synthesis of theory
and practice.

Second, in conducting our research of Tito’s military work, that
makes the foundation of our military scence and art of war, we must
endeavour to reconstruct as positively as possible Tito’s method of solving
the military problems. This method must be for us the example of the
way for discerning the historical truth and for making optimal decisions
in different objective and subjective ecircumstances.

RESUME

APPROCHE METHODOLOGIQUE DE L’ETUDE DE L’OEUVRE
MILITAIRE DE TITO

Le présent article a été publié pour la premiére fois dans »Vojno
delo« puméro 1/1981; en cette année-la, il a valu a son auteur le plus
haut titre de reconnaissance décérné dans les forces armées — dans
le domaine de la théorie militaire et de I’art de la guerre — le prix »Le
22 décembre«.

Nous reprenons cet article en témoignage du souvenir que nous gar-
dons de cet auteur dont les travaux théoriques furent publiés en majeure
partie dans notre ruevue.

Cette oeuvre plaide pour une étude plus compléte et mieux appro-
fondie de la contribution faite par Tito & la science militaire et & l'art
de la guerre. Elle rend actuelle une question théorique essentielle, & savoir
comment fonder la pensée et la pratique militaires modernes en Yougo-
slavie, et d’'une maniére mieux argumentée, suivant ’oeuvre militaire de:
Tito. Dans cette optique, 'auteur dégage de facon évidente des sugge-
stions théoriques-méthodologiques de trés grand intérét.

Primo, Tito n’est pas un militaire professionnel dans l’acception:
restreinte de ce terme mais bien un créateur révolutionnaire dont 1”
oeuvre militaire n’est qu'un des éléments de la grande synthése faite par
Tito. C’est pourquoi ,dans I’étude de I’ oeuvre militaire de Tito, I'on
doit procéder depuis plusieurs contextes, & savoir social le plus large
possible, révolutionnaire, politique et militaire. L'on ne peut pas dire
pour Tito qu’il serait exclusivement théoricien ou praticien, mais il faut
dire qu’il a fait les deux & la fois. Ce n’est pas en homme de cabinet:
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qu’il développe sa théorie; celle-ci a été surtout faite par anticipation sur
LTaction pratique. Son oeuvre militaire résulte d’'une sythése dialectique
de la théorie et de la pratique.

Secondo, dans I’étude de I'oeuvre militaire de Tito en tant que fon-
dement de notre science militaire et de l'art de la guerre, nous devons
nous efforcer de suivre, avec autant d’esprit de conséquense que possible,
la méthode pratiquée par Tito pour résoudre les problémes militaires.
C’est 12 notamment que nous devons voir les jalons & suivre lorsque il
s’agit d’aboutir & la vérité historique et de prendre la décision qui soit la
meilleure dans des circonstances objectives et subjectives différentes.

PE3IOME

METOZOJIOTUYECKUN TIOAXOH K MCCJIELOBAHUAM
BOEHHOT'O IEJA TUTO

3a HaCTOAIIYIO CTaThIo, BIEPBELIE OIyOIMKOBaHHYIO B ,,BoeHHOM neme’”’
Ne 1/1981, aBTOpY B 9TOM 7K€ TOZLY IIPMCBOEGHO BBICIICE IIpU3HaHME B BOOPY-
JKEHHEBIX Cylax B 00/IacTy BOGHHO TEOPWMy ¥ BOSHHOTO MCKYCCTBa — Har-
paza ,22 Oexabpsa“. .

Crarslo Termeps CHOBA IyOIMKYeM B IaMATh 00 aBTOpE, KOTOPLIi Goab-
UIVHCTBO CBOMX TEOPETHHUECKUX IIPOM3BEAEHMT OIyOIMKOBAl MMEHHO B
HaieM KypHale.

B Tpyne orcramBaercs 0Oosee IIONHOE ¥ TINATENBHOE JICCAELOBIHME
BEKA&%a TUTO B BOEHHYI0 HayKy ¥ BOEHHOE JICKyCCTBO. BBIIBUTAaeTCs OLMH
CYLUECTBEHHBII TEOPETUHYeCKNiI BOMPOC: KaKuMM O06pasoM [OrOCIaBCKYIO
COBPEMEHHYIO0 BOGHHYIO MBICIE J IPaKTHKY 00lee apryMeHTHPOBaHHO 060-
CHOBaTh Ha BOEHHOM TBOp4YecTBe Twuro. B cBaA3M ¢ Tem 3aMeuaroTcs LBe
BeCbMa 3HAYMTENbHEIC TEOPETIIeCKO-METON0JIOTMYECKMUE CYITECTUM aBTopa.

Bo-nepebix, TuTo He IPOhecCHOHANBHEL COILAT, B Gojee y3KOM 3Ha-
YEHMI 9TOrO IIOHATHSA, HO PEBOJIOIMOHHBIN CO3LATENb, BOSGHHOE LeJ0 KO-
TOPOT0 ABIACTCA TOJNBKO OTHMUM M3 SJEMEHTOB €r0 BEIMKOIO PEeBOJIOLMMOH-
HOro cuHresa. IlosToMy, M3yuas BOeHHOe meao THUTO, Hamo MCXOZUTHL M3
IIIPOYaiIIero O0IeCTBEHHOI0, PEBONIOIMOHHON0, TOJINTIUYECKON0 ¥ BOCH-
HOTO KOHTEeKcTa. THTO — He TOIBKO TEOPETMEK, M He TONBKO IIPAKTMK, HO
¥ TO ¥ APYroe OGHOBpeMeHHO. Teopuio OH He CO3aBall II0-KaGMHETCKM, HO
B IIEPBYIO O4Yepefb, KaK aHTUIIMTIAINIO IIPAKTUYEeCKOil geATensHocTH. Ero
BOGHHOE MeJI0 ABJIACTCA FUATCKTUYUECKUM CUHTE30M TEOPMM ¥ IIPaKTUKI.

Bo-BTOpRIX, B MCCIENOBAHMAX BOGHHOIO Jeja THTO, KaK OCHOBLI Ha-
1IIejl BOGHHOII HayKM ¥ BOGHHOTO MCKYCCTBAa, MbI JOJIZXKHEI CTAPaThCA, YTOOBI
KaK MOXKHO HaJezXKHee PEKOHCTPYMPOBATL €rQ METOJ PEILEHNA BOEHHELIX
mpobiem. VIMEHHO 9TO HaM FOJNIKHO TIOCIYZUTL BEX0il 00HApY:KeHMd MC-
TQPIfIECKOM MCTVWHBI ¥ IIPUHATUA ONTVMAJILHBIX PEIIeHWiI B Pa3iIMIHBIX
00BEKTHUBHBIX M CyOBEKTHBHBIX 00CTOSTEIBCTBAX.



