Potpukovnik
SLAVOLJUB SUSIC

Ogledi o ratu i politici

(Pukovnik Vasilije CEROVIC: |, Rat i polilika”)

Biblioteka ,,Savremena vojna misao”, Vojnoizdavackog i
novinskog centra iz Beograda, podarila je nedavno svojim éitaocima
jo§ jedno vredno delo ,,Rat i politika”, iz pera naSeg poznatog no-
vinara i publiciste, vojno-polititkog komentatora pukovnika Vasi-
lija Cerovi¢a. Ova knjiga je, u stvari, zbirka od 85 kraéih posebnih
tekstova iz bogatog dvadesetogodiinjeg novinarskog i publicisti¢kog
cpusa, sakupljenih ,na jednom mestu” i zbijenih na prostoru od
svega 170 stranica.

U knjizi su, kako i sam autor upuéuje é&itaoca, sakupljeni ese-
ji 1 komentari koji su objavljeni u novinama i ¢asopisima od 1967.
godine do danas. Autor, dalje, upozorava da je pojedine tekstove
neznatno skratio, tamo gde su ponavljanja bila oéevidna, da je sta-
vio pod jedan naslov viSe komentara s istom temom i, mestimiéno,
,»doterao” stil. Navedena upozorenja autora su dobrodogla onim &-
taocima, a njih nije malo, koji su s nestrpljenjem odekivali njegov
vojni komentar ,na istom mestu” u ,,Politici”, »Narodnoj armiji”, i
produbljenu analizu, odnosno esej u »Medunarodnoj politici”, ,,Voj-
nom delu” i drugim uglednim glasilima i ¢asopisima.

Pukovnik Vasilije Cerovié¢ je ,,stavio pod jedan naslov” $esna-
est ogleda u kojima na osoben i za §iri krug éitalaca prijemc¢iv naédin
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razmatra krupne teme iz domena strategije ratovanja, o odnosu
¢ovek — tehnika, o merilima odbrambene mod¢i. . . Medu njima origi-
nalnom teorijskom produbljeno§éu, dominira esej ,,Titov strategijski
horizont”. Njime autor prakti¢no ,otvara” knjigu i predstavlja se
kao dosledan analiti¢ar vremena, dogadaja i uloge velikih istorijskih
li¢nosti, posebno vode nase revolucije druga Tita, pri cemu, sasvim
razumljivo koristi marksisti¢ko-dijalekticku metodologiju. Prema
Ceroviéevoj oceni, u ,prikazivanju arhitektonike Titove strategije
moguéna su dva postupka: 1) pracenje njenog razvoja u vremenskom
dobu, i 2) ra§¢lanjivanje njenog razvijenog, celovitog oblika na bitne
elemente. . .” Opredeljuje se za drugi postupak koji ,sugeriSe unu-
tragnja logika Titovog strategijskog rasudivanja, koja i u narodno-
oslobodilagkom ratu i u posleratnom razdoblju, urpkos teSkim i pro-
menljivim uslovima, zadrZava isti smer, kao neka narocita igla na
strategijskom kompasu”. Autor pravilno zapaza da Titovo videnje
rata kao nastavljanje politike drugim sredstvima nije jednostavno
priklanjanje Klauzevicevoj definiciji rata. Tito je, prema Cerovicevoj
oceni, u Lenjinovom duhu, uzimao u obzir i krajnje zaoStravanje
klasnih odnosa i podela u drugom svetskom ratu i, u tom okviru,
na jugoslovenskom tlu, ali je pri tom znatno proSirio horizont stra-
tegije sustinskim udelom nacionalnih i tradicionalnih, drustve-
nih, kulturnih, moralnih i psiholoskih ¢inilaca. U konkretnim uslo-
vima 1941. godine, Tito je u opredeljenju Komunisti¢ke partije za
narodnooslobodila¢ki rat video nastavljanje njene politike u odnosu
na politiku fa$isti¢kih sila, politiku saveznika i politiku bivse ju-
goslovenske vlade.

Ukazujuéi na Titovo uporno zalaganje za oslanjanje na snagu
naroda reenog da se bori i istraje u borbi za slobodu i nove drus-
tvene odnose, Cerovi¢ podseéa da je ,,uvodenje naroda u odlu¢ivanje
o svojoj sudbini izraz Titovog shvatanja i uverenja da se stvarno os-
lobodenje moZe postiéi samo kao vlastito delo, a da njega ne moze
biti ako je podareno spolja”. Na tom temelju, isti¢e autor, Tito je gra-
dio odnose sa saveznicima drZeéi se dosledno principa nezavisnosti
i ravnopravnosti.

PaZnju zasluzuje i stav autora da se Titova politicka stra-
tegija u miru nastavlja na iskustva iz NOR-a i revolucije, vodena
istom logikom. Pri tom, podse¢a na ¢injenicu, da je Lenjinovom
upozorenju, prema kome ,revolucija nesto vredi tek onda kada mo-
7e da se brani”, Tito dodao: ,,i koliko je sposobna da razvija svoje
tekovine”. Ukazujuéi da su u Titovom strategijskom horizontu soci-
jalisticko samoupravljanje, bratstvo, jedinstvo i ravnopravnost na-
roda i narodnosti — ugaoni kamenovi polititke stabilnosti SFRJ,
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Cerovié podseca i na to da je Tito sa strategije skinuo veo tajan-
stvenosti. ,,Sa najvecom otvoreno$éu i neuporedivom jasnoéom on
je govorio narodu o najosetljivim medunarodnim, politi¢kim, drus-
tvenim i odbrambenim pitanjima, razvijajuéi u njemu klasnu, poli-
ticku i strategijsku svest i uvaZavajuéi ga kao subjekta politike i
strategije. . .” Zaklju¢ujuéi tekst o Titovom strategijskom horizontu,
autor na najupeéatljivi nadin ukazuje na trajnu inspirativnost Titovog
dela ¢ije misli i ideje odjekuju i danas, u kritickom odnosu radnika
i gradana prema zastojima u razvoju samoupravljanja i prema nacio-
nalisti¢ckim deobama. Ljudi govore njegovim reéima, kao da su pre
toga sebi postavili pitanje: §ta bi u tom sluéaju Tito rekao?

Na eseju ,,Politika i rat”, prema kome je i naslovljena cela
knjiga, valja s razlogom zadrzati paZnju. Pukovnik Cerovié §ire i
na sebi svojstven, §to znadi teorijski osmisljen i zanimljiv naéin, ras-
vetljava najglavnije iz mno$tva vidljivih ili tek naznadenih, pa i
prikrivenih relacija na liniji rat — politika. I u tom tekstu neminov-
no je bilo pomenuti Klauzevicevu definiciju rata i Marksova gledista
o klasnim suprotnostima kao elementima rata. Autor podseéa da
se rat ,,rada u vrhu politike, da mu politika prethodi, utiée na nje-
gov tok i okondava ga pogledom preko rata na mir”, i da je rat
akt nasilja, da je oruZzana borba obitno njegovo glavno obeleZje.
Iz toga autor zakljuduje da politika odreduje svrhu, a da je rat sred-
stvo, da takav odnos politike i rata ne dopusta komotan stav i olake,
apriorne ocene o uzrocima, karakteru i ciljevima pojedinih ratova.
Naprotiv, opsti oblik toga odnosa u svakom konkretnom slu¢aju zah-
teva brizljivo ispitivanje mnogih pojedinosti, jer je, kako istite au-
tor, dovodenje rata u vezu s politikom i proisteklo otuda $to ,rat
nije mogao da bude objasSnjen sam sobom”. Naravno da i u tuma-
¢enju uloge politike ima primera mistifikovanja.

Posto ukazuje na subjekte koji se nalaze u pociziji da u odgo-
varaju¢im druStveno-politickim sistemima odluéuju o miru i ratu,
bilo da je re¢ o kapitalizmu ili socijalistickom uredenju drustva,
koje do sada nije uspelo da oZivotvori bitan pomak na Marksovoj
paradigmi da ,radnici odluéuju o ratu i miru”, Cerovi¢ ukazuje
i na moguénost manipulisanja javnim mnenjem zahvaljujuéi razvoju
sredstava javnog informisanja.

Posebnu paZnju zasluZuje autorovo zapaZanje o jadanju uticaja
vojnog establiSmenta na politiku u savremenim uslovima:
»Plima etatizma u svetskim razmerama i $irenje njegovog voj-
nog segmenta doveli su do viSestrukog prozimanja politi¢kih i vojnih
elemenata u drustvenom Zivotu pojedinih zemalja i u medunarodnim
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ednosima. Interes bezbednosti uZiva za3titni znak najviseg drustvenog
interesa, i to na nadin koji zatamnjuje stvarni odnos izmedu politike
i rata, njegov klasni i drustveni smisao. Na prvi pogled, naro¢ito kada
je re¢ o velikim silama i blokovima tesko je oteti se utisku da stra-
tegijski razlozi odreduju smer politi¢kih akcija.

I trka u naoruzanju, koja je i te koliko uvecala arsenal ratnih
sredstava, navodi na pomisao da sredstva dominiraju svrhama.
Paradoksalnost novonastale situacije ogleda se u &injenici da su blo-
kovske suprotnosti podstakle usavrSavanje ratnih sredstava do tacke
na kojoj njihova ratna primena vise ne moZe biti racionalno oprav-
dana. Pronalaskom najveée energije (nuklearne) stvorene su pret-
postavke za uzajamno uniStavanje nuklearnih sila u medusobnom ra-
tu, §to protivreéi bilo kakvoj politickoj svrsi.”

Uporedo s obrazlaganjem neminovnosti uzdrzavanja velikih
sila od neposrednog medusobnog nuklearnog sukoba, autor ukazuje
i na proces diverzifikacije nuklearnog oruZja stvaranjem projektila
takti¢ke i operativne namene, u temu se prikrivala ideja o ogranite-
nom nuklearnom ratu, kao manjem zlu, koje bi moglo da dobije i
politicko opravdanje. Tako je, veli autor, ,,prakti¢no iznudeno priz-
nanje da totalni nuklearni rat ne moze biti saglasan ma kakvoj
politi¢koj svrsi, ali bi bilo pogresno zakljuditi na osnovu toga da je
ograni¢eni nuklearni rat automatski postao vige verovatan i politi¢k:
svrhovit.”

Buduéi da se u politickoj terminologiji cesto pominju i poj-
movi ,,hladni rat” i ,,specijalni rat”, sasvim je prirodno §to ih je autor
uvrstio u svoj ogled o ratu i politici, odnosno sto ih je postavio u
relaciju medusobnog odnosa rata i politike.

Zanimljivo je autorovo tumacenje ,,hladnog rata” kao meta-
fore za vrlo zaoStrene odnose izmedu velikih sila i blokova, kao meta-
fore za ,neizvestan i nepouzdan mir, a ne za stvarni rat”. Cerovi¢,
dalje, dopunjava svoje objaSnjenje stavom da ,,ako na prvi pogled
preovladuje utisak da su u razdoblju ,,hladnog rata” ratna sredstva
dominirala nad politickim svrhama, da je govor oruzja zaglusivao
politi¢ku retoriku — ima osnova i za suprotan zakljucak: da se poli-
tika sluzila demonstracijom vojne sile da ne bi pribegla njenoj stvar-
noj upotrebi”.

Sire se osvréuéi na ,specijalni rat”, Cerovi¢ ga, kao sredstvo
politike, smesta izmedu politike i rata, vide¢i u njemu dvostruku
prirodu politike i njenu potrebu da, ako je to mogucno, izbegne rat
u ostvarivanju svojih ciljeva prema drugim zemljama, i njenu go-
tovost da politi¢ki, ekonomski, vojni i psihidki pritisak poja¢a nekom
vrstom poluratnih mera i akcija. Autor, pri tom, nije bliZe obrazla-
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gao o kakvim je sve poluratnim merama re¢, verovatno ceneéi da je
arsenal tih mera poznat ¢itala§tvu kome se obraca. ,

U okviru razmatranja odnosa rata i politike, autor iznosi kon-
cizno, ali sasvim prihvatljivo glediSte pokreta nesvrstanih o tom
pitanju, ukazujuéi i na osnovnu ,uslovljenost” njihovog stava.
Nesvrstane zemlje, preko kojih se neretko ukritaju interesi i nadmecu
blokovske sile, objektivno su prinudene da svaki spoljni pritisak na
svoju nezavisnost i samostalnost precizno politi¢ki definiSu. ,,Kao $to
kompas i po najveéoj buri osigurava taénu orijentaciju, tako i
nesvrstani s najveéom osetljivostu registruju politi¢ke i vojne aktiv-
nosti blokova”, slikovito objasnjava autor i dodaje da ,pojedinacna
cdstupanja od izvornih principa, na primer, pristrasan stav prema
oruZanoj intervenciji velikih sila, koji je obi¢no podstaknut specifié-
nim interesima, ne menjaju opstu sliku”.

Osvréuéi se na sukobe izmedu pojedinih nesvrstanih zemalja,
posebno na ilustrativan primer rata izmedu Iraka i Irana i prokla-
movane politi¢ke ciljeve svake strane u sukobu, Cerovi¢ ukazuje na
¢injenicu da su i ratovi medu nesvstanim zemljama, takode ,,nastav-
ljanje njihove politike, unutragnje i spoljne, drugim sredstvima”.
Autor, pri tom, daje odgovor i na &esto postavljeno pitanje zaSto
pokret nesvrstanih ne reaguje u slu¢ajevima vec¢ih unutra$njih previ-
ranja u pojedinim zemljama, tj. zasto se odredenije ne opredeljuje za
progresivniju stranu, i tome sli¢no. Re¢ je o primeni univerzalno
prihvaéenog principa o neme3anju u unutra$nja pitanja pojedinih
zemalja — ¢&lanica, ¢ime ,,pokret faktitki potvrduje svoju privzenost
principu da su svaka zemlja i narod odgovorni za vladu kakvu imaju
i da je, saglasno tome, transformacija politickog sistema iskljuéivo
njihova stvar. Taénije redeno, pokret nesvrstanosti ne dopusta sebi
ono $to osporava blokovima”.

Bez ambicije da prepri¢avam esej od oko blizu 15 stranica,
osvrt na to vredno §tivo zavrdio bih na$im, jugoslovenskim pogle-
dom na odnos izmedu rata i politike koji se, podseéa autor, temelji
na postulatima marksisti¢ke teorije, ali je njegovo izvoriSte nesvr-
stana spoljna politika i sistem socijalistickog samoupravljanja. Obe
orijentacije, dakako, podrazumevaju mir kao glavni princip medu-
narodnih odnosa, u duhu Marksove vizije da narod i drzava Zive kao
lepo vaspitani susedi koji jedan drugog uvazavaju i postuju. Odatle,
prirodno, sledi autorov zakljuc¢ak da ,,agresivni rat ne moZe proizaéi
kao nastavljanje tako rafinirane politike, ali i da je odbrambeni rat
rjen logi¢an produzetak”. ,

Posle zanimljivih i nauéno fundiranih teorijskih opservacija
savremene vojno-polititke realnosti, pukovnik Cerovi¢, nakratko,
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zastaje nad ,,veéitim problemom” odnosa ¢ovek — tehnika, starom
koliko i istorija ratovanja.

,Ulaganje u tehniku i tehnicku obuku”, kako s pravom
podvlaéi autor,” sliéno ulaganjima u industriju i kvalifikovanje
radnika, opravdavaju svoju svrsishodnost tek kada su u valjanim
srazmerama. Ispostavlja se kao veliko rasipanje ako se moderna
tehnika prepusti neobudenom ljudstvu”... I dalje:

,, Uzimajuéi u obzir mo¢ savremene tehnike, vestinu i znanje
onih koji je primenjuju, jo§ uvek nismo sagledali celu sliku savce-
menog rata, buduéi da cilj rata umnogome utice na ponasanje ljudi
i njihovu borbenu aktivnost.”

Na kraju, autor upuéuje na Titov sinteticki stav u razmatranju
kvaliteta na kojima se zasniva snaga naSe odbrane uopste i oruzanih
snaga posebno, pri ¢emu je podjednaku vaZnost pridavao moralno-
-politickoj ¢vrstini i psiholoskoj pripremljenosti nasih ljudi da se
najodluénije suprotstave vanjskom pritisku i agresiji, ma u kom se
obliku oni ispoljavali, i visokoj vojnoj organizovanosti, opremljenosti
i izverbanosti nasih oruzanih snaga i svih radnih i druStvenih orga-
nizacija.

Radovi pukovnika Vasilija Cerovi¢a, osim nekoliko ,,0pStih
tema” datih na pocetku knjige, nastajali su najcesce povodom nekog
konkretnog dogadaja na medunarodnoj politicko] sceni. Otuda je u
njima, ako se zna vreme njihovog nastanka, prepoznatljiva aktuelna
,novinarska kopéa” i nastojanje da se da sazet odgovor na sva
pitanja koja namece taj specifi¢an vid komuniciranja sa Sirom jav-
noséu. Tako je nastao i esej s naslovom ,,Dugacka ruka rata”, u kome
se razmatraju tokovi, obimi i posledice ,,donaoruZavanja” blokovskih
formacija na evropskom prostoru ,,srednjedometnim’™ raketam:.
§8-20, Persing II, krstare¢im projektilima. Bio je to samo povod ca
autor veé poletkom 1984. godine. u ,,Vojno-politickom informatoru”
progovori o zloslutnom zveketu oruZja na mnogim podrucjima
sveta, o novom ciklonu trke u naoruzavanju, o zari§tima kriza.

Ne manje zanimljiv i za vojne analiticare inspirativan tekst,
svakako je esej ,,Mogudi i stvarni ratovi”. Da se stav o nekoj pojavi,
u ovom sluéaju o tek najavljenom ameritkom ,,ratu zvezda” moze
izraziti i pre prelaska ,na temu”, Cerovi¢ upravo pokazuje navode-
njem jedne ljupke anegdote o antickom filozofu koji je, zagledan u
zvezde, pao u bunar i o njegovoj sluskinji koja se, za¢udena, upitala:
zasto gleda u nepregledne daljine kad ne vidi ni korak pred sobom?
A ,rat zvezda”, opet, bio je ,kopca” da se kaZe nedto viSe o stanju
stvari u pregovaranju vodeéih blokoyskih sila o razoruZanju, dn <e
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pomenu sporazumi Salt-1 i Salt-2, njima predvideni ,,plafoni” naoru-
Zanosti, da se pomenu broj i vrste ,,srednjedometnih” raketa namenje-
nih Evropi, pretnja od nuklearnog sukoba, ali i da se ukaZe na
mogucénost partizanskog rata i u savremenim uslovima. . .

Prostor ne dozvoljava da se ire osvrnemo i na ostale zanim-
ljive eseje date u knjizi, kao $to su ,Blokovski vojni manevri”,
., Neizvesna ravnoteza” i ,,Merilo odbrambene mo¢i.” Paznju ¢&italaca
privuéi ¢e i osvrt na ,Kardeljeva secanja”, ,Strateg iz Smoljnog”,
u kome se govori o Lenjinu kao vojnom misliocu, zatim ,,Engels o
vojnom stare§ini,” ,, Meringovi ogledi iz istorije ratne vestine”,
,,Frunzeovo vojno delo.” Poslednjih nekoliko naslova i danas se mogu
naéi na veé pozutelim stranicama ,,Narodne armije” iz 1965. godine.

Za posebna poglavlja knjige ,,Rat i politika” autor je odabrao
95 zapazenih komentara objavljenih, pretezno, u ,,Politici” i ,,Narod-
noj armiji” u vremenskom rasponu od oko dve decenije. Sistemati-
zovani su prema tematici, prema regionima u kojima se autor oglasio
u po nekoliko navrata uvek rasvetljavajuéi dogadaje, Zariste krize
ili pojavu iz dotad manje poznatog ugla. I bez obzira na to Sto je
novinski prostor koji je ,ostavljan” za Cerovi¢eve vojno-politicke
komentare bio priliéno skroman, autor je i u oko svega sedamdesetak
redaka ili oko 500 re¢i umeo znalacki da utka i glavne cinjenice o
dogadaju koji prikazuje, da ih prokomentariSe i da da korektan
zakljudak, ne ostajuéi duZzan ¢itaocu odgovor ni na jedno, u datom
trenutku, aktuelno pitanje. Dugotrajan vijetnamski oslobodilacki rat
protiv daleko nadmocénijih oruZanih snaga SAD dao je autoru solidnu
gradu za seriju zapaZenih ¢lanaka i komentara koji, iako je taj rat
okondan pre vise od jedne decenije, nisu izgubili na aktuelnosti.

Posebno su aktuelna ,,op$ta mesta” u komentarima gde autor
izvodi generalni stav o perspektivi i moguénim posledicama sukoba
izmedu malog naroda reSenog da o¢uva svoju slobodu i samostalnost
i velike sile kao agresora. Cerovi¢ s tim u vezi odbacuje stavove
nekih zapadnih teoretic¢ara o ,,velikim i malim ratovima” (na 78. strani
knjige) i s pravom ukazuje na to da iako je ucesce velike sile u
agresivnoj ili intervenisti¢koj akeiji protiv male zemlje koja se brani
i u kojoj angaZuje tek deo raspolozivih vojnih snaga, moze smatrati
malim ratom” — za napadnutu malu zemlju to moze biti i najtezi
i najveéi oruzani sukob u njenoj istoriji. Primera radi, do 1973.
godine, prema podacima SIPRI-a, na Vijetnam, Laos 1 Kampudiju
baéeno je 400.000 tona napalma, u poredenju sa 32.000 tona upotreb-
ljenih u korejskom ratu i sa 14.000 tona u drugom svetskom ratu
(ne ratunaju¢i strategijska bombardovanja). Za te zemlje to nije
mogao biti ,,obi¢an”, mali rat a agresor. i pored svega, nije ostvario
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svoj cilj. Otuda i autorov zakljuéak da ,viSe nema malih ratova i
lakih pobeda.”

U pomenutom, drugom po redu poglavlju, sazdanom od krat-
kih novinskih komentara Cerovi¢ je ostavio neizbrisiv trag o mnogim
ZariStima kriza i oruZanim sukobima — od onih u jugoistotnoj
Aziji, preko Bliskog istoka, Kipra, Cehoslovatke 1968, Centralne
Amerike do Foklanda. Izli§no bi bilo komentarisati ih pojedinaéno.
Jednostavno — valja ih proditati. -

Sledeée poglavlje knjige Vasilija Cerovi¢éa ,Rat i politika”
¢ine razmatranja promena u strategijama velikih sila i, analogno
tome, i u (odbrambenim) strategijama malih, posebno nesvrstanih
zemalja, naslovljeno kao ,,Strategijske mene”. Od 15 ¢lanaka posve-
¢éenih oblasti strategije posebno se izdvajaju ,, Tehnokratska i revolu-
cionarna strategija”, zatim tri, ,,vezane” teme iz domena odbrambene
sirategije, ,,OruZana borba i duh masa koje se bore”. Za ovu priliku
navodimo samo deo iz osvrta na tehnokratsku strategiju, u kome
autor ukazuje na ¢injenicu da je onaj koji stalno razvija nova ratna
sredstva, povecéavajuéi njihovu vatrenu mo¢, pokretljivost i preciznost
u gadanju sa velike udaljenosti — sklon da izvodi jednostrane stra-
tegijske zaklju¢ke o mogucnosti vodenja munjevitog rata u novom
izdanju, ili rata koji ¢e brzo biti odlu¢en. U tom pristupu se zanema-
ruje ,,uloga ljudskog &inioca i svodi na to da je ¢ovek dodatak ratnom
sredstvu, to jest previda se trajan i sve ve¢i ¢ovekov uticaj na ratnu
vestinu”. I dalje: ,, Nezavisne, nesvrstane, vanblokovske zemlje, da-
kako, ne Zele i ne mogu da slede velike sile u besmislenoj trei u
naoruzanju. .. Otuda je uloga ljudskog ¢inioca u tim zemljama od
presudnog znadaja”. .. Autor ukazuje da je osnovna vrednost strate-
gijskog koncepta odbrane tih zemalja u stvaranju uslova za maksi-
malnu borbenu aktivnost najveéeg moguceg broja ljudi, Sto reSava
i problem kvantiteta i kvaliteta ratne tehnike. Primer za to je i
Titovo gledi$te i praktiéna realizacija tog koncepta tokom naSeg
narodnooslobodila¢kog rata.

Prilikom izbora tekstova za svoju najnoviju knjigu, autor nas
u nekoliko ¢lanaka upoznaje sa iskustvima u razvoju vojnih koncep-
cija drugih zemalja, bile one ¢lanice blokova ili izvan njih, ostavivsi
im i originalne naslove: Francuski kljug Svedski pogled, Islandska
udica, Danski §injel. .. Ima i se u vidu namena navedenih tekstova,
nema im se §ta prigovarati. Njihov osnovni kvalitet je informativnost.

U poglavlju ,,Govor oruzja” sre¢emo na jednom mestu obilje
¢injenica o usavrSavanju naoruzanja, posebno nuklearnog, i o njego-
vom uticaju na strategijske koncepcije blokovskih sila. I ne samo
to. Pazljivijem ¢itaocu neée promadéi ni ,,finansijska strana” problema.
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Pracenjem tekstova po vremenskom sledu mogu se izvuéi kompara-
tivni pokazatelji o enormnom rastu izdataka za naoruZavanje. Sagle-
dani su, takode, ekonomski motiv naoruZavanja, oblast trgovine
oruzjem, elektronsko ratovanje, a nije zaobidena ni opasnost od mo-
guéne upotrebe hemijskog oruzja u ratu.

Blok tema iz Opgtenarodne odbrane nalazi se u zavrSnom
poglavlju knjige, mada je ta oblast implicite data i u mnogim pret-
hodnim tekstovima. Re¢ je, naravno, o saZetom osvrtu na naSa jugo-
slovenska iskustva u oZivotvorenju Marksovog koncepta o naoru-
Zanom narodu.

U tekstu ,,Odbrambena snaga samoupravljanja”, napisanom
pre 17 godina, autor, izmedu ostalog, istice:

,Naoruzavanje naroda nije, naravno, nova, nepoznata istorij-
ska pojava. Istorija, kao i najnoviji razvoj, znaju za dosta primera
pokretanja narodnih snaga u revolucionarnim, nacionalnooslobodi-
laékim i odbrambenim ratovima. Ali ono je svakako siguran znak
unutra$nje homogenosti, stabilnosti i gvrstine revolucionarnih i
naprednih pokreta. Ono je, u naSem slutaju, znak da smo stekli
socijalne i kulturne vrednosti i da ostvarujemo nacionalne, interna-
cionalne i istorijske interese radnicke klase i radnih masa koji nas
ujedinjuju u nesavitljivom stavu kad god se povede re¢ o odbram-
benim zadacima dru$tva. Spoljna opasnost je, naravno, uvek onaj
impuls koji podsti¢e i obavezuje na razmigljanje o odbrani. Ali,
osnovna pretpostavka odbrambene organizacije nesumnjivo je u
osnovnom drustvenom odnosu.”

Veé na osnovu uvodnih napomena o knjizi pukovnika Vasilija
Ceroviéa ,Rat i politika” mogla se uoditi sva sloZenost zadatka pred
kojim sam se kao prikazivaé i kriticar nasao. Buduéi da je re¢ o
svojevrsnoj zbirci odabranih tekstova koji su ve¢ prosli sud javnosti
i dobili laskave ocene ljudi koji se vojno-politi¢kom problematikom
i blize bave, smatrao sam umesnim da, listajuci ovo vredno delo,
uka¥em na njegove kvalitete i osnovni sadrZaj.
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SUMMARY

ESSAYS ON WAR AND POLITICS
(Vasilije CEROVIC, ,WAR AND POLITICS”)

The author of the book ,War and Politics” put under one title sixteen
essays in which in a specific and to a wide range of readers attractive way
he discusses major topics from the domain of warfare, such as the relations
between the man and technology, and the criteria of the defence power of
a country. A dominant place among these essays is held, by its theoretical
depth, by the essay , Tito’s Strategic Horizon”, by which the author practically
starts the book, presenting himself as a consistent analyst of history, events
and roles of great historical personalities, of the leader of the Yugoslav
revolution, Marshal Tito, in particular, using in his analyses, quite under-
standably, the marxist dialectic methodology.

The essay ,,Politics and War”, whose title was used to cover the entire
book, has drawn attention of critics, since it points out numerous apparent
or only indicated, even hidden, meanings along the relation between war
and politics. Particularly prominent is the author’s view that the war is
being born at the highest level of politics, that it is preceded by the politics,
that its course is influenced by politics, and that it is discontinued by
politics, when it offers a prospect to peace, that it is an act of violence, and
that the armed struggle usually constitutes its main feature. According to
such view, politics sets the purpose, while the war is an instrument. ..

RESUME

ESSAIS SUR LA GUERRE ET LA POLITIQUE
(Vasilije CEROVIC, ,LA GUERRE ET LA POLITIQUE)

L’auteur du livre ,La guerre et la politique”, réunissant sous un
titre commun seize essais, traite, d’'une facon originale, et accessible & un
vaste publique, de grands thémes de l'art de la guerre, du rapport entre
I'homme et la technique, de critéres des capacités défensives d’un pays, etc.
Par un apport théorique particulierement puissant, y domine l'essai in-
titulé comme ,L’horizon stratégique de Tito”, par lequel l'auteur, par le
recours a la méthodologie dialectique marxiste, commence son livre et se
présente en analyste conséquent de son époque, des événements et des roles
des grandes personnalités historiques, notamment du maréchal Tito qui
fut a la téte de la révolution yougoslave.

L'essai ,La politique et la guerre”, qui servira de titre au livre pris
dans son ensemble, attire l'attention des critiques. du fait qu’y sont traitées
de nombreuses relations évidentes ou a peine signalées, voire secrétes,
entre la guerre et la politique. Il convient particuliérement de faire resortir
'idée de l'auteur du livre selon laquelle la guerre ,nait aux sommets de
la politique et est précédée par la politique qui influence son évolution
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et y met fin, en jetant un regard vers la paix”; d'aprés lui, la guerre est
un acte de violence et la lutte armée est d’'ordinaire sa principale manifesta-
tion. Suivant cette idée, la politique est une fin, alors que la guerre sert
de moyen...

PE3IOME
OYEPKIM BOVIHBI U IIOJINTMKUA
(Bacunue LIEPOBMY, ,,BOVIHA ¥ TIOJIUTUKA")

ABTOD Tpyjaa ,,BoiHa ¥ TIOANTHKA” MOCTABUJI IIOX OXHO 3arjasyue UIeCTHAA-
{]aTh OYEPKOB, B KOTOPHLIX OCOGEHHBIM M AJs LIIMPOKOTO KPyTa UATATENEH IPUEM-
JIEMBIM CIOCOGOM pACCMATPMBAET KPYNHBIE TeMBI B 0OIACTM Be/leHMA BOJHEL,
OTHOIIIEHNE YENIOBEK — TEXHUKA, XPUTEPUY OGOPOHHOH MOIM ORHOM CTPaHBI.
Cpeau HUX OCOGEHHO} TEOPETUUECKOM TAyOMHOM AOMMHMDYET Ouepk ,,CTpareru-
YeCKMIT TOPM30HT THUTO”, KOTOPBIM aBTOD ,,OTKPBIBAET’ KHUTY M IIPEHCTABIACTCA
IOCIENOBATENLHBIM AHAJMUTUKOM BPEMEHNM, COOBITMH 3 DPOJM BEAUKUX WCTOPH-
YECKMKX JMUYHOCTEH, B YACTHOCTM BOXKAA IOTOCIABCKOJ PEBOMIONMM Mapiuana Turo,
1IpHYEM, COBCeM MOHATHO, OH IIOJBL3YETCH MAapPKCHCTCKO-AMANEKTNYEKO METOJ0-
JIOTHEIL.

Ouepk ,,ITojmrmiKa 1 BOHHA”, MO KOTOPOMY 1 BCs KHNUIA IOJYy4YMia 3ariasuc,
OpUBIEKAeT BHMMAHUE KPUTUKOB, OyAyuM B HEM DACCMATPUBAIOTCS MHOTME OUE-
BUNHBIE, HO ¥ YYTh 3aMETHEIE, /AK€ CKPBITBIC OTHOINCHMM HA JIWHUY BOVHA-TIOJN-
TKa. OCOGEHHO BBINEITIETCH -TO3UNMA IIACATENS, B COTJAcUM C KOTOPOi BO¥iHA
,DOKIAETCS B BEpXax TONUTUKY, €H TOJMTHUKA IIPEAIIECTBYCT, BAMACT HA €€ XOf
¥ 'OKAaHYMBAET €€ B3TJAMOM HANPOTUB, HA MuUDP”, BOJiHAa — 9TO aKT HaCuIudg, a
BOODYKeHHAaa 00pbGa OOBIUHO COTABASET €€ IJIABHBI IpU3HaK, ITommTuKa, B
COTJIACHM € STMM IIOJIOKEHMEM, OMpPEAENSIeT 1eNb, a BOVHA SABJISCTCA CPEIICTBOM. . .
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