cNove bknjige

)

RADOSLAV rRATKOVIC: ,OSnovi politickih nauka’

Krajem prosle godine, u izdanju Instituta za politicke studije
iz Beograda, objavljena je knjiga prof. dr Radoslava Ratkovi¢a pod
naslovom Osnovi politi¢kih nauka. Knjiga se sastoji od tri dela. U
prvom se izlazu karakteristike politickih nauka, kao relativno samo-
stalne naucne discipline u oblasti drustvenih nauka. Nakon razre-
Senja kontraverzi o osnovanosti postojanja nauke o politici, ukazujuéi
na razloge njenog konstituisanja, kao posebne grane druStveno-na-
unog saznanja, prezentira se istorijski razvoj politicko-nauéne misli,
a posebno presekom glavnih tecrijskih strujanja, izlazu se savremena
shvatanja o politici. ,

Obrazlazué¢i doprinos marksizma razvoju nauke o politici
autor izdvaja dve, po njegovom misljenju najvaznije, tacke toga
doprinosa. Prva je doprinos shvatanju prirode politickog fenomena,
kao jedne strane druStvenog i istorijskog, kao svojevrsne realnosti
sa naroditom strukturom i zakonitostima, a druga je situiranje poli-
tickih pojava u celokupnost drudtva i objasnjenje osnovnih odnosa
izmedu oblasti politicke i drugih oblasti drustvene celine.

Ukazujuéi na éinjenicu da najznadajnija dela iz oblasti poli-
ti¢ckih nauka danas sadrze u sebi, eksplicitno ili implicitno, rezultate
Marksovih otkriéa, autor jasno izrazava ubedenje da je upravo
Marksovo shvatanje drustva prolegomena za svaku politi¢ku nauku,
kako sadasnju tako i buducu.

U osvrtu na razligite interpretacije marksistickog shvatanja
politike data je, iako saZeta, vrlo argumentovana kritika anarhisticko-
-utopisti¢ke i ekonomisti¢ke interpretacije tog shvatanja. Takode,
koncizno ali sveobuhvatno prezentirane su elitisti¢ke struje u poli-.
tickoj nauci, i ameritkoj politikologiji, §to je omoguéeno primerenim
metodoloskim postupcima.
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.- -Posto je razebli¢io tvrdnje o neosnovanosti konstituisanja poli-
{icke nauke kao potpuno nove nauke, autor zapodinje izlaganje raz-
voja njenih institucionalnih osnova koje su, i pored velikih ostvarenja
politicke nauke u istrazivanju politickih pojava, iz raznovrsnih
razloga ostale dugo nerazvijene. Objektivna obrada etapa u razvoju
institucionalnih osnova politickih nauka, koja potom sledi, daje
potrebnu nauénu tezinu momentu obrazlaganja njihovog ustanov-
ljavanja, posebno u nasoj zemlji.

Osvréuéi se na razli¢ita neprihvatljiva shvatanja predmeta
istrazivanja politickih nauka, profesor Ratkovi¢ pokazuje i sva pos-
ledi¢na nali¢ja njihove jednostranosti zaklju¢ujuci da najviSe osnova
za nau¢no prihvatanje imaju ona shvatanja koja pod predmetom
nauke o politici podrazumevaju odredenu relativno samostalnu sferu
drustvenog Zivota.

Nakon klasifikacije politi¢kih nauka sledi briljantan deo o
njihovom odnosu prema drugim druStvenim naukama. U tom delu
autor rezantnim metodoloskim postupcima oslikava svu sloZenost
mehanizma njihove medupovezanosti, ali i podudarnosti, §to najbolje
ilustruje primerom procesa poistovecivanja politi¢ke sociologije i
politicke nauke.

Posebno je zanimljiv, a ujedno i redak kao komparaciona for-
ma, onaj deo ovog poglavlja koji tretira odnos politickih i vojnih
nauka. U njemu se naglaSava da medusobna povezanost politi¢kih
i vojnih nauka proizlazi iz prirode njihovih predmeta istrazivanja i
isprepletenosti njihovih drustvenih funkcija.

Bliskosti predmeta istraZivanja politi¢kih i vojnih nauka, prema
dr Ratkoviéu, ispoljava se u dva.osnovna vida. Prvo, politika kao
aktivnost (aktivnosti u smislu usmerenja drustva, uticaja na drustvene
tokove, odnose i drustvene konflikte, kako unutradnje tako i medu-
narodne, sa intencijom njihovog kretanja, odnosno razvijanja u odre-
denom pravecu) i vojna aktivnost veoma su tesno povezane, jer
se vojna aktivnost pojavljuje kao produZenje politicke aktivnosti.
To zna¢i da je vojna aktivnost ujedno i svojevrsna forma politicke
aktivnosti. Stoga i predmeti istraZivanja politi¢kih i vojnih nauka
pokazuju takvu povezanost, tj. jedan se pojavljuje kao vid drugog
i prelazi u njega. Drugi vid sliénosti predmeta istraZivanja ove dve
grupe nauka sastoji se u tome Sto su politicka i vojna organizacija
drustva tesno istorijski i savremeno povezane. Istorijski te dve orga-
nizacije nastaju u isto vreme i pod dejstvom istih ¢inilaca: pojave
klasa, rascepa drustva na klase itd., radi iste funkcije u istim uslo-
vima, da obezbede zajednicki Zivot dezintegrisane zajednice, pod
rukovodstvom vladajuée klase. Iz toga proizlazi i to da su oruZane
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snage, odnosno vojna organizacija drus§tva, deo strukture javne vlas-
i, i to glavni deo te strukture, $to su uostalom veé¢ jasno istakli
Engels i Lenjin.

Posmatrana kao glavni segment strukture javne vlasti vojna
organizacija je istovremeno i sastavni deo politickog sistema drus-
tva, pa je stoga prirodno da zajedno sa politickom organizacijom
drustva u celini izrasta iz odredenog sistema ,,dubinskih dru$tvenih
odnosa, odnosa socijalno-klasnih snaga i vrsi funkciju u datom. sis=
temu, funkciju integracije i usmeravanja tog drustva.”' Upravo iz
takve veze izmedu politicke i vojne organizacije dru§tva, proizlazi
i povezanost njihovih aktivnosti, tj. da je rat, odnosno upotreba
oruzanih sredstava, kako u unutra$njim tako i u spoljnim odnosima,
produzetak politike drugim sredstvima.

Osim toga, vojna organizacija drustva predstavlja i drustveno-
-politiéku ¢injenicu od dalekoseznog drustveno-politickog znacaja sa
implikacijama na odnose socijalnih snaga i tokove klju¢nih druStveno-
-politi¢kih procesa nezavisno od toga da li se aktivno upotrebljava
ili na njih uti¢e latentno$éu snage samog svog postojanja. Stoga,
vojna organizacija drustva treba da bude proudavana bez obzira na
to u kakvom se stanju nalazi upotreba oruzanih snaga.

U takvom pristupu autor dokazuje da predmet istraZivanja
politicke i vojne nauke predstavljaju delove iste celine. Zbog tako
tesne veze njihovih predmeta istraZivanja mora postojati i odgova-
rajuca veza izmedu tih dveju grupa nauka koje se, moZe se slobodno
re¢i, odnose na trajno zajednicki predmet istrazivanja, i pored toga
Sto se odnose na njegove razli¢ite delove.

Medutim, autor primeéuje da i pored neosporne povezanosti
izmedu politickih i vojnih nauka ta veza &esto ne funkcioniSe zbog
razli¢itih razloga. Stoga, autor posebnu paZnju u radu obrac¢a na dva
razloga, izmedu ostalih, koji dovode do odvojenosti politicke i vojne
nauke. Prvi razlog autor nalazi u veoma rasprostranjenoj ideoloSkoj
mistifikaciji o toboZnjem nepolitickom karakteru oruzanih snaga; po
kojoj one imaju natklasni i natpoliticki karakter jer, navodno, ne
sluZze nekim politickim ciljevima i politickim snagama ve¢ otadzbini,
naciji itd. Drugi razlog odvojenosti politi¢kih i vojnih nauka autor
nalazi u zatvorenosti vojne organizacije koja je nuzno uslovljena nje-
nom specifi¢noscéu.

Spona koja ih povezuje i koja, ukoliko nedostaje, rada nega-
tivne posledice po obe nauke, jeste postojanje odredene druStvene
stvarnosti (politi¢ke, tj. vojne), odnosno odredenog delovanja kao

' Vidi str. 105,
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njihovog predmeta. Ukoliko se to delovanje (politicko i -vojno)
ocsamostaljeno pojavi kao predmet nauke, onda se i sama nauka
{politi¢ka ili vojna) pretvara, prema saznanjima profesora Ratkovica,
u normativisticku disciplinu. To zbog toga jer ne postoje osnovni
uslovi za nau¢no izucavanje politickih i vojnih pojava, poSto se
kauzalne veze i bitne zakonitosti toga delovanja, izdvojenog iz stvar-
nog drustvenog konteksta iz kojeg proizlazi, ne mogu ni sagledati, a
time onda ni ispravno naucno oceniti.

Na osnovu prethodnih stavova autor izvla¢i i odgovarajuce
zakljucke od kojih poseban novum na ovom planu predstavlja zaklju-
dak da ,,u kompleks vojne nauke mora ué¢i ne samo delovanje (naro-
¢ito ne samo delovanje u uslovima rata) nego i ¢itav deo objektivno
postojeée drustvene strukture s kojom je vojna organizacija bitno
povezana, s objaSnjenjima zasto je ona takva, zasto postoje razlike
izmedu ove i one vojne organizacije, izmedu ovakvog i onakvog
njenog dejstva u razli¢itim drustvenim i politi¢kim odnosima itd.” *

Vredno je pomena i to-da autor ne ostaje samo na nivou pro-
misljanja odnosa politickih i vojnih nauka i veé¢ argumentovano po-
ziva na obostrano tesnju i plodniju saradnju. Obrazlazué¢i potrebu
vojnih nauka da se dublje, u interesu potpunijeg naucénog saznanja
drus$tvene stvarnosti, povezu sa politickim, autor ne zaboravlja da
ukazZe i na ¢injenicu da svako objaSnjenje politicke stvarnosti koje
pledira da bude nau¢no mora ostati nepotpuno ukoliko se'u dovoljnoj
meri ne obradi i vojni kompleks problema sa svim njegovim daleko-
seznim implikacijama na strukturu i funkcionisanje politickog
sistema.

. U tom smislu, neophodna je, prema autorovom misljenju,
intenzivnija saradnja nastavnih i naucénoistrazivackih ustanova i sa-
mih nauénih radnika iz te dve grupe nauka nego do sada. To je ne
samo pozeljno ve¢ i neophodno u uslovima nageg drustvenog razvoja
kojeg bitno karakteri§e proces prevazilaZenja osamostaljene poli-
tiéke 1 vojne organizacije drustva u kojem, kako kaZe profesor Rat-
kovi¢, ,,one sve manje predstavljaju otudene sfere drustvene delat-
nosti, w kojem i upravljanje drustvenim tokovima, i odbrana i‘samo-
zastita drustva — postaju sve vise funkcua samoupravno orgamzova-—
nih ‘radnih ljudi i njihovih zajednica.” i

Drugi, centralni deo knjige ¢ine poglavlja u kojima 'se iscrpno
cbraduju osnovne kategorije politi¢kih nauka, u prvom redu politi¢ki
sistem, politi¢ki proces, vlast, drzava i politicke partije. Pored ‘toga

2 Vidi str. 107.
* Isto.
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$to autor zavreduje u najveéoj mogucoj meri sve nauc¢ne komplimente
za primernu eksplikaciju odnosa ideologije i politike, ideologije i
nauke, kao i za vredno nauéno dijagnosticiranje aktuelnog znacaja
pravilnog shvatanja ideoloSke svesti, u ovom delu, naroc¢ito nadah-
nuto i kompleksno dato je i morfogenetsko odredenje diktature pro-
letarijata, kao i ukupan razvoj njene koncepcije.

Treéi deo knjige predstavlja osvrt na politiku u savremenoj
epohi, i to, pre svega, na promene i nove politicke pojave koje su
u njoj nastale. Obja$njavajuéi prirodu savremenih druStvenih preo-
brazaja, njihovo mesto i smisao u okviru istorijskih kretanja, kao
i njihove tendencije razvoja, autor daje veoma uspelu, zaokruzenu
opétu ocenu savremene epohe. Posmatrajuéi hipersloZenost savreme-
nog drustva, ne kao prepreku za njegovo upoznavanje, ve¢ kao istin-
ski nauéni izazov i $ansu za proveru, dokazivanje i dalji razvoj istra-
zivackih sposobnosti politi¢ke nauke, autor u poglavlju ,,Savremeno
drustvo i politika” odreduje marksistitku misao kao jedinu komplet-
nu i nesablonsku nauénu osnovu za dublja istraZivanja.

Knjiga se zavriava objainjenjem uloge politicke sile u drus-
tvenom kretanju i odredivanjem uzroka njenog osamostaljenja. Usled
razli¢itosti po svojoj kontemplativnoj razigranosti od onih delova
knjige koji pretezno naginju kategorijalnom pojadnjenju politi¢kih
fenomena, ovaj deo je posebno interesantan i za Siri krug ¢italaca,
i to kako zbog svoje logi¢ke konstrukeije tako i zbog izvedenih zaklju-
¢aka, te stoga i na ovom mestu zasluzuje odgovaraju¢u paznju.

Kao polazna tacka u razmatranju uloge sile u drustvenom
kretanju jeste saznanje da se od prvog svetskog rata sve viSe uocava
kao karakteristitna pojava savremenog drustva, konstitutivno i
korpusno jatanje politickih sila uopste, a posebno drzave sa svojim
aparatom nasilja kao politi¢ke sile par ekselans, kao i sve veca akciona
moé politicke sile iskazane u efektima njenog uplitanja u druStvene
procese. o

Opste tendiranje politi¢ke sile u savremenoj drustvenoj situ-
aciji da u sebi koncentrie celokupnu drustvenu mo¢ reflektovalo se
na planu politicke teorije revitalizacijom teorija sile i, §to je posebno
znadajno, svojevrsnim revizijama marksizma. Te revizije autor Svrs-
tava u dve osnovne linije odstupanja. Prou liniju odstupanja ¢ine
raznovrsne apsolutizacije uloge drzavne sile u ekonomskom i drus-
tvenom Zivotu, pri ¢emu im je zajedni¢ko videnje drzave, kao osnov-
nog instrumenta izgradnje socijalizma. U drugu liniju odstupanja i
revizije marksizma spadaju ona shvatanja koja isti¢u samo negativne
posledice porasta uloge sile u druStvenom Zivotu ne shvatajuci objek-
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tivne osnove toga porasta, a njihova zajednicka obeleZja su defetizam
i gubljenje akcionog orijentira i perspektive u borbi za socijalizam.

Pri kritickom razmatranju teorija sile, kao najrasprostranje-
nijih teorija ne samo u istoriji dru$tveno-politi¢ke misli nego i danas,
autor radi izbegavanja mogucéih nesporazuma podvlaéi da ,,prelazni
period od kapitalizma u socijalizam zahteva povecanje uloge sile”?,
ali i isti¢e da njena uloga moze biti progresivna samo ako je stvarno
dru$tveno neophodna i ukoliko ostavlja prostor za revolucionarno
razvijanje socijalistickih drustvenih odnosa pri ¢emu je uvek samo u
odredenim razmerama i zakonita i nuzna. Te razmere variraju zavisno
od specifi¢nosti svakog konkretnog sluéaja ponaosob. Pri prekoracenju
nuznih granica primerenih sluéaja (a time i granica drustveno-potreb-
nog delovanja sile), kao i pri svakom drugom trendu osamostaljenja
sile, njena uloga se transponuje u sferu konzervativnog, pri ¢emu
ona uvek teZi da zadrzi privid i forme progresivnosti.

Ukoliko se politi¢ka sila uzdigne iznad drus$tva ona nastoji da
ucvrsti svoj osamostaljeni polozaj zavisno od njenog interesa da
,ovekovedi svoju ulogu intervenisanja”. Praksi takvog procesa u
potpunosti odgovaraju teorijska i neteorijska shvatanja po kojima
sila moze i treba da bude kreator istorije i drustvenih odnosa kao
sveznajucdi, sveaktivni, drustvu nadredujuéi faktor koji najbolje zna
sta drustvu-treba i koji to Cini za njega. Pretenzije na veciti patronat
nad drustvom zasnovane, s jedne strane, na zanemarivanju postojanja
objektivnih drustvenih zakonitosti nezavisnih od ljudske volje, a s
druge, na fetiSizaciji sile kao instrumenta modeliranja drustva kako
na makro, tako i na mikroplanu, podrazumevaju, prema profesoru
Ratkovi¢u, ne intencije sprovodenja volje drustva nego nametanje
sopstvene volje drustvu.

Takav zakljufak dopunjuje podrobna analiza paradoksalnog
spoja marksizma sa teorijom sile u savremenom radni¢kom pokretu
kojom se omogucuje i relevantan uvid u svu sloZenost i raznovrsnost
pojavnih formi tog ideolo§kog bastarda koji hipertrofira znacaj drzav-
ne vlasti, njenih formi i njenog angazmana u drustvenom Zivotu kao
.,graditelja socijalizma” svuda i u svemu. Medutim, od znadaja je da
ova analiza ujedno i razotkriva njegovu kapitulantsku pozadinu koja,
u osnovi, nije ni$ta drugo do odustajanje od borbe za odumiranje
drzave, a time i od borbe za izgradnju besklasnog drustva.

Opsta aktuelnost projektabilnosti primenljivosti autorovih re-
fleksija o pridavanju hipertrofiranog znacaja politi¢kom faktoru, sili

* Vidi str. 289.
5 Isto.
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u teoriji i praksi u ime marksizma, sadrZi i za na$ socijalisti¢ki milje
prepoznatljiva kriticka mesta i dobronamerne opomene. Ukratko,
sazeta autorova poruka glasi: shvatanja da se sa privredom moze i sme
postupati kao sa ,,¢injenicom drugog reda” u ime presudnosti formi-
ranja politi¢kih odnosa, jesu zabluda danas jednako kao i u vreme
Diihringa.

Donose¢i konacan sud o knjizi mozemo slobodno reéi da ona
predstavlja krupan doprinos ne samo unapredenju nastave, nego i
dosezanju krucijalnih nauénih osnova svima onima koji nameravaju
naucno promisljati polititke pojave i politicki Zivot.

mr DRAGAN SIMEUNOVIC

SUMMARY

(Prof. dr. Radoslav RATKOVIC, ,FUNDAMENTALS OF POLITICAL
SCIENCES")

The purpose of the book is to serve as an introduction to political
sciences. Its structure is divided to three parts.

In the first part are presented characteristics of political sciences as
a relatively independent branch in the domain of social sciences. Of a
particular interest, also a rare comparative form, is the chapter in which the
relation between political and military sciences is discussed.

The second, and central, part of the book are chapters in which are
discused thoroughly basic categories of political sciences — determinated
as the conceptual expression of indispensable and general characteristics of
political realities — in the first place the political system, the political
process, authorities, state, and political parties.

The third part of the book is a review of politics in modern epoch,
first of all of changes and new political phenomena.

The book is concluded by an explanation of the role of political
power in social developments, and by determination of causes of its becoming
a separate social force. After a thorough analysis of causes and foundations
of the revitalization of the force theory, and after a particularly significant
analysis of specific modern revisions of marxism in this domain, an adequate
and scientifically valuable classification is given.
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RESUME
(Prof. dr Radoslav RATKOVIC: LELEMENTS DES SCIENCES POLITIQUES”)

N

Ce livre est destiné tout d’abord a servir d’initiation aux sciences
politiques et est structuré en trois grandes parties. _

Dans un premier chapitre sont exposées les caracteristiques des scien-
ces politiques en tant que branche scientifique relativement autonome dans
le domaine des sciences sociales. Particulidrement interessant, et par la
méme précieuse pour servir a titre de comparaison, s’avére la partie de
cette section qui traite du rapport entre les sciences politiques et militaires.

La deuxieme partie, centrale du livre, contient les chapitres dans
lesquels, sous forme d’expressions de la pensée des caractéres inhérents
et généraux de la réalité politique, sont traitées les catégories fondamentales
des sciences politiques, a savoir le systéme politique, le processus poli-
tique, le pouvoir, I'Etat et les partis politiques.

La troisieme partie du livre présente un apercu de la politique a
I’époque moderne, avant tout et notamment, des changements qui y ont
été opérés et des phénomenes politiques qui y ont pris naissance.

Cette oeuvre s'achéve par une élucidation du role de la force politique
dans l'évolution de la société et par la définition des éléments qui sont
A lorigine de son autonomie. Aprés une ample analyse des causes et des
principes de revitalisation de la théorie de la force, et, chose particuliere-
ment importante, aprés analyse des révisions sui generis et modernes du
marxisme & ce plan, lauteur a offert une classification adéquate et d'un
grand intérét scientifique.

PE3IOME
(ITpod. a-p Pamociap PATKOBUY: ,,OCHOBBI ITOJIMTUYECKUX HAYK")

Kuura B NIEPBYIO 04€pPEAb MPEIHA3HAUAETCA JUIA BBEACHNUA B TIOJIATUY ECKYIE
HAyKM M DPasfesdeTcs Ha TPU OCHOBHBIE HaCTIH.

B 1mepBOl TJIABE M3JAraloTCA XapaKTepUCTHKI MONUTUYECKUX HAYK Kax
OTHOCUTEJIBHO CaMOCTOSITEIBHBIC HAYIHBIC oBnactu OGIIECTBEHHEIX HAYK. OCO0EHHO
VHTEPECHO!, a B TO € BpEMS U PEJKOI, yUMTBIBAs €€ CPaBHUTEJIBHYIO cdopmy,
SBJSETCS TA YaCcTb 9TOJ TJIaBbl, KOTOpaA DpaccMaTpiBaeT OTHOIIECHNE MEXAY
IOIUTUUECKUMY ¥ BOCHHBIMM HAYKaMHU.

BTOpYI0, LEHTPANBHYIO YaCTh KHUTY COCTABJIAIOT raasbl, B KOTOPBIX, ONPENE-
JEHHBIE KAaK MBICJIEHHOE BBIPAKECHME HYKHBIX U 00IMX CBOMCTB ITOMMTIYECKOM
JIEJICTBUTEIBHOCTY, NCUEPIBIBAIOIIE 00pabaThIBaIOTCA OCHOBHBIEC KaTeTOpWUM IOJI-
TMUYECKUX HAYK, B IEPBYIO OUEPEAb IOJIUTHUECKAS CUOTEMA, MOJINTUUECKUI IPOIIECC,
BJIACTE, POCYJAAPCTBO ¥ ITOJMTUUECKUE IaAPTUN.

TpeTbs YacTh KHUTM TPEACTABIACT co00 B3TJASN HA TIOJUTUKY B COBpeE-
MEHHOH 9moxe, TpiueM, UPEXKJE BCEro, Ha M3MEHEHWA ¥ HOBHIC MOIATUIECKUE
9BJICHMA, KOTOPBIE B HEM BO3HMKIIN.

TpyJ 3aKaHYMBAETCA PAIBACHEHUCM DOIINL IOIUTNUECKOT CUIBLI B OOI[eCTBEH-
HOM ABMIKEGHMM W OIPENIEJIEHNEM MPUIMH €€ CaMOCTOATCIbHOCTIL. ITocne moxpob-
HOTO aHANM3Aa OPWUMH M OCHOB BOSPOXKIEHMA TEODUM OMABL, M, UTO 0CODEHHO
3HAUMTEJNBLHO, IIOCJIE aHanIu3a CBOe0GPA3HBIX COBPEMEHHBIX DeBU3WI MapKcusma B
9TOM IIJIAHE, MAETCA U COOTBETCTBYIOIIAs, C TOUKM SPEHMS HAYKM LCHHA KJIaccu-
bukanma.
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