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General-pukovnik
. MILAN BJELOGRLIC

Prilog olvaranju novih mogucnosti razvoja
doktrine naSe odbrane

Admiral flote Branko Mamula: | Savremeni svijet i nasa
odbrana”

Kada se ¢ovijek nade pred zadatkom da ¢itaocima predstavi
jedno djelo, onda je uvijek u dilemi kako tome da pristupi: a) da,
prije svega, vodi ra¢una o potrebi ¢italaca i da ih korektno obavi-
jesti 8ta ih na stranicama djela oéekuje, Sta im djelo moZe pruZiti,
te koje su njegove osnovne odlike; b) da, voden osnovnom idejom
autora, izloZi vlastite refleksije o djelu i o tome kako je autor re-
alizovao tu svoju ideju. Trudiéu se da kombinujem i jedan i drugi
nadin, kako bih, prateé¢i osnovna polaziSta autora, ukazao na njegov
metod, bitne rezultate do kojih je do%ao primjenom toga metoda i
glavne teorijske (doktrinarne) i praktiéne doprinose koje je os-
tvario.

Ovaj uvod je bio neophodan zato 3to i prikaziva¢ i €italac, pro-
udavajuéi djelo admirala flote Branka Mamule, saveznog sekretara
za narodnu odbranu, »Savremeni svijet i naSa odbrana«, moraju
odmah uoditi autorovu poruku iz uvodne napomene, namijenjene
uspostavljanju kontakta sa &itaocem, prije nego Sto on sam o djelu
¢itanjem formira svoj sud. On je rekao: » ... stavovi i opredjeljenja
u ovom radu nisu izloZeni kao obavezujuéi. Radi se dakle, prven-
stveno o autorovim razmisljanjima. Ukazujem na to da bih istakao
potrebu kritickog stava &italaca, jer je to uvjet daljnjih i dubljih
teorijskih prodora ...«. Dakle, autor se zalaZe za kriticko vredno-
vanje njegovih iskaza, opredjeljenja i argumenata, jer samo u kri-
titkom dijalogu sa nmauénom, struénom i najirom javnoSéu, stavovi
autora i njegovog djela mogu dispoljiti svoj uticaj.
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Nema sumnje da je vrijednost ovog veoma kompleksnog i ve-
oma znacajnog djela u domasaju stru¢nih, nauénih i praktiénih pro-
dora u problematiku koju autor razmatra. No, nedvosmisleno se na
kraju éitanja nameée zakljutak da je mjegov veliki znacaj i u ono-
me 5to je najavljeno, a nije izri¢ito iskazano, veé¢ je implicitno sadr-
Zano u autorovim opredjelj enjima, u pitanjima i problemima koje
je pokrenuo. Tu, posebno znadajnu stranu ovog ostvarenja, moze
uspje$no osvijetliti naudna i struéna kritika eksperata.

Na kraju ovog, tako reéi pristupnog dijela osvrta, Zelim da is-
taknem uvjerenje da djelo admirala flote Branka Mamule »Savre-
meni svijet 1 ma%a odbrana« ima izvanredan teorijsko-doktrinarni,
prakti¢ni i edukativni znaéaj, da ée nesumnjivo jo§ dugo predstav-
ljati mezaobilazno $tivo svih omih poslenika koji nastoje da dalje i
dublje prouéavaju nasu odbrambenu problematiku. Ovaj osvrt je
‘upravo obrazlaganje tog stava.

1. O melodu koji je autor primjenio
u ovom djelu

Autor djela »Savremeni svijet i nasa odbranac rijetko je i ve-
oma malo izri¢ito govorio o metodu koji je u radu primjenio. Umjes-
to toga, autor je cjelokupnim svojim radom, njegovom strukturom,
sadrZzajem, pitanjima, na¢inom njihovog postavljanja i odgovora na
njih, kao i cjelokupnim razmatranjima, na svakoj stranici knjige,
ostavio po neko svjedofanstvo o svom metodu. Upravo ta ¢injenica
nam omogucava da sklopimo mozaik o tom aspektu Mamuline knjige
i da njenu metodsku karakteristiku i utemeljenost smatramo jed-
nom od njenih vrlina.

O metodu svjedo¢i struktura djela i na¢in selekcije argumenata,
njihovog vodenja i elaboriranja. No, prije toga nekoliko rijeéi o
naslovu djela.

U samom naslovu djela »Savremeni svijet i nasa odbrana« vrlo
jasno je dato jedno od autorovih temeljnih opredjeljenja od kojih
je poao u izradi ove studije. To opredjeljenje, odnosno autorov
stav, mogao bi se formulisati na slijede¢i naéin: naSa odbrana kao
ideja, opredjeljenje i kao sistem organizacija i funkecija umnogome
Je odredena spoljnim okruZenjem. To odredenje ima i negativan i
pozitivan predznak: (1) spoljni svijet moZe negativnho da uti¢e na
naSe odbrambene moéi; (2) on, kao jedan od mmnogobrojnih pozitiv-
nih €inilaca daje i doprinos ja¢anju odbrambene snage naSeg drus-
tva. Bez obzira na smjer toga djelovanja od strane okruzenja u ko-
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jem se odbrana stvara, da bi se ona mogla stalno i valjano usavr3a-
ti neophodno je ostvariti uvid u osnovne intencije koje iz toga okru-
Zenja kao pouke i poruke slijede. Razumije se, prije svega sa sta-
novigta onih opasnosti koje prijete naoj mezavisnosti i mjera koje
moramo stalno preduzimati da nas te opasnosti me bi zatekle me-
spremne. Treba, medutim, reé¢i da autor djela nije zapostavio ni
druge ¢&inioce odredivanja naSe odbrane, prije svega one unutrasnjeg
drustvenog karaktera. Njih je on takode naSiroko analizirao, ali im
' je dat ne$to drugadiji rang djelovanja. Oni nijesu samo limitirajuéi
¢inioci, manje ili vise uspje$ne odbrambene izgradnje kao Sto je to
tzv. spoljno okruZenje, veé¢ su u samom tkivu, u bi¢u, u konstitutiv-
nom sadrzaju naSe odbrane i kao takvi pripadaju drugom dijelu
studije »Savremeni svijet i ma$a odbrana«. Autor pretpostavlja da
ti unutras$nji dru$tveni &inioci pripadaju onom dijelu studije koji se
bavi izridito maSom odbranom, pa ih onda i smjeSta u strukturu
rada u kojoj se razmatra ta problematika, ako je temu ovako kako
je zami$ljena i obradena — kompleksno i integralno — uopste mo-
guce dijeliti na izdvojene temate.

Autorovo stanoviste da su materijalni, politi¢ki, moralni, pros-
torni, organizacijski i drugi ¢inioci tzv. unutrasnjeg druStvenog mi-
ljea ne samo limitirajuéi veé i integralni dio naSe ukupne odbram-
bene izgradnje, mesumnjivo je ispravno stanoviSte. Svaka analiza
problematike nase odbrane, koja pledira za bilo kakvu vjerodostoj-
nost, mora poéi od analize i procjene tih ¢&inilaca. Analiza koja bi
ostala iskljuéivo na elementima koji se jezikom klasiénih vojnih
doktrina smje$taju u odbrambenu sferu, u slu¢aju nase opStenarod-
ne odbrane i dru$tvene samozastite, pa ¢ak i oruzanih snaga, zane-
marila bi neke njene bitne odrednice. Admiral Mamula to dokazuje
ne toliko izri¢itodéu svojih iskaza kojima se zagovara tako Siroki
pristup, koliko uvjerljivoséu vlastitog postupka analize i procjene.

Nema sumnje, da generalno uzevsi, o metodu autora u ovom
djelu majuvjerljivije svjedodi njegova opSta struktura. Djelo ima
tri osnovne cjeline: (1) marksisti¢ka zasnovanost teorije i prakse op-
§tenarodne odbrane; (2) analiza djelovanja vojnog faktora u svijetu
i tendencije njegovog razvoja; (3) dostignuéa i pravci daljnjeg raz-
voja koncepcije i doktrine op$tenarodne odbrane. Autor iz trece cje-
line izdvaja i zasebno razmatra dio o rukovodenju opStenarodnom
odbranom i rukovodenje i komandovanje oruZanim snagama. Stro-
go uzevsi, mozda bi se ovo moglo istaéi i kao izvjesna metodoloska
i metodska nedosljednost autora, jer je doista rukovodenje i koman-
dovanje sastavni dio dostignuéa i pravaca razvoja koncepcije i dok-
trine nase odbrane, pa nema dovoljno opravdanja da se to izdvaja
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iz konteksta cjeline odbrambene izgradnje. No, ako se ima u vidu
izuzetan znacaj rukovodenja i komandovanja u izgradnji sistema
ONO i DSZ, kao i ¢injenica da je autor viSe puta na stranicama
naSe vojnoteorijske publicistike dao nekoliko zapaZenih priloga, da
je pokrenuo mnoga suStinska pitanja daljeg razvoja i usavrSavanja
rukovodenja i komandovanja, ukazujuéi posebno na ona koja ogra-
nicavajuce djeluju na razvoj i jadanje odbrambene snage drustva,
kao i da je u ovem dijelu knjige obradio brojna nova, teorijski
veoma interesantna i prakti¢ki znadajna pitanja i probleme i za nji-
hovo rjeSavanje ponudio valjanu teorijsku argumentaciju, metodi¢ki
nije neispravno da se taj dio izdvoji i prezentira kao posebna cje-
lina. Razlog za ovo je znadaj problema i ravnocm;erna raspodjela
grade po poglavljima i cjelinama.

Svoja razmatranja autor zapodinje analizom marksistickog pri-
stupa istraZivanju rata i ratne vjeStine i Titovog doprinosa mark-
sistiCkoj vojnoj misli. U metodskom i metodolodkom smislu takav
pristup analizi ima vrlo precizno znadenje. Autor, dakle, smatra da
je neophodan uslov valjanog teorijskog promisljanja naSe odbrane
oslonac na: (1) korektan marksisti¢ki pristup koji je teorijski kon-
stitutivan i metodoloski regulativan za bilo kakvo i bilo &ije origi-
nalno promisljanje i istraZivanje u oblasti ratovodstva, i (2) dostig-
nucéa i doprinose Titovog vojnog dijela koje &ini originalnu i stvara-
licku primjenu i obogadivanje marksistitke vojne teorije i metode.
Time autor izraZava svoju dosljednost u vi$estrukom znagenju; prvo
ostaje dosljedan marksisti¢koj misaonoj tradiciji; drugo, ostaje do-
sljedan sljedbenik Titovog djela, nastojeéi i sam da tome da svoj
doprinos; trece, nasu teoriju opstenarodne odbrane autor razumije
kao integralni dio marksisti¢ke vojne teorije. Takode, osnovne sta-
vove i opredjeljenja marksistike teorije i metode, a osobito njen
opsti pristup istraZivanju rata i ratne vjetine, autor ispravno sma-
tra merazdvojnim dijelom naSe teorije op$tenarodne odbrane i me-
toda njenog istrazivanja. Ovo autorovo opredjeljenje je, u pogledu
medusobno nerazdvojivog dijalekti¢kog odnosa mase odbrambene te-
orije i doktrine i marksisti¢ke teorije i metode, od neprocjenjive
teorijsko-metodoloSke vaZnosti za naSa naredna istraZivanja u ob-
lasti ratovodstva.

Drugu cjelinu svoga djela autor je naslovio: »Analiza djelova-
nja vojnog faktora u svijetu i tendencije njegovog razvojac. Nju je
rasclanio ma analizu proteklog razvoja i osnovnih tendencija na tom
planu u buduénosti, na analizu tehni¢ko-tehnoloskog faktora, a oso-
bito materijalno-tehni¢kog faktora rata i oruzane borbe, kao i na
analizu iskustava iz ratova vodenih poslije drugog svjetskog rata.
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| Metodologki, ovaj dio ima najmanje dvostruko znaenje i znadaj:
(1) problem na$e odbrane kao centralni dio sadrZaja svojih razma-
iranja autora dovodi u kontekst savremenih svjetskih zbivanja i (2)
savremeni svijet, odnosi koji u njemu vladaju, a osobito vojno-po-
litiski i vojnostrategijski, razvoj doktrina i strategija, te oruZanih
' snaga i vojne tehnike i tehnologije vodeé¢ih svjetskih vojnih sila,
autor smatra relevantnim &iniocima koji uslovljavaju i razvoj nase
doktrine i strategije odbrane i ratne vjestine, a u tom kontekstu i
' nagih oruzanih snaga i vojne tehnologije. Time on nedvosmisleno
iskazuje bitno metodologko opredjeljenje prema kojem je svaki oz-
biljniji poku$aj razmatranja naSe odbrambene problematike, koji
pledira na cjelovitost, unaprijed osuden na neuspjeh ako ne za-
hvati i problematiku svjetskih dogadaja i odnosa. U tom dijelu u
metodsko-metodoloskom smislu, posebno je znacajna autorova ana-
liza iskustava ratova vodenih poslije drugog svjetskog rata, u kojoj
veoma wuvjerljivo demonstrira primjenu marksistickog saznajnog
principa o jedinstvu teorijskog i prakti¢nog dskustva u saznanju i
. istrazivanju. Polazedi od dostignuéa i saznanja teorije o medunarod-
nim odnosima, a osobito vojne teorije, autor veoma uspjesno izlaZze
konceptualni model za analizu iskustava savremenih ratova, razu-
mije se sa stanovi$ta teme i problema koje je on odabrao. Mislim,
prije svega, na klasifikaciju i tipologiju iskustava (koja su posluzila
kao teorijski okvir za uoptavanje iskustava savremenih ratova) u
tri osnovne grupe: (1) vojno-politi¢ka i politi¢ko-strategijska; (2) voj-
nostrategijska; (3) iskustva u oblasti logisticke podrske. Vjerovatno
¢e biti i onih ¢&italaca koji se neée sloziti sa ovakvom klasifikacijom,
ali ona nesumnjivo doprinosi sredenosti grade i za metod autora i
djela ima visoku indikativou vrijednost.

Sve $to je autor u prve dvije cjeline svoga djela analizirao tre-
balo je da posluzi §to temeljitijem, sveobuhvatnijem i Sto uspjesni-
jem razmatranju osnovnih dostignuéa i pravaca daljeg razvoja kon-
cepcije i doktrine opitenarodne odbrane. Kljuéna autorova metodo-
‘loska opredjeljenja i polaziSta, koja su dijelom izrid¢ito data a dije-
lom se nameéu kao rezultat razmisljanja o autorovom pristupu pro-
miljenja naSe odbrane, jesu: (1) opStenarodna odbrana je prvi u
istoriji klasnog dru$tva vojnoodbrambeni model koji se zasniva na
razumijevanju odbrambene djelatnosti kao integralne drustvene dje-
latnosti; (2) kao integralna drus$tvena djelatnost svih drustvenih su-
bjekata, odbrambena djelatnost u nafem drustvu je u visokom ste-
penu podrustvljena, pa se u analizu njene efikasnosti i njenog raz-
voja neizostavno moraju ukljuéiti svi relevantni drustveni E&nioci
i subjekti. Kao ziv dru$tveni organizam, op$tenarodna odbrana kao
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podrustvljena odbrana je podlozna stalnim promjenama. Stoga, od-
brambeni koncept i doktrinu njegovog prakti¢nog i teorijskog oZivo-
tvorenja treba drZati stalno otvorenim za nove podsticaje i nova
saznanja. ;

Jedan dio u strukturi ove cjeline izdvaja se svojim metodskim
i metodoloskim znatajem. To su »Teorijski i praktiéni aspekti mo-
guc¢ih promjena u doktrini oruZane borbe i u ratnoj vjeStini«, gdje
autor izlaZe promjene i razvoj nase doktrine i strategije opStenarod-
ne odbrane. Pored toga §to je veoma uspjesno fistakao svu original-
nost i razumijevanja nekih kljuénih kategorija ratovodstva u na$oj
vojnoj teoriji, autor je teorijski uvjerljivo i metodski potpuno pri-
hvatljivo istakao najvaZnije poZeljne i oéekivane promjene koje ¢e
nastupiti u doktrini oruzane borbe i u ratnoj vjedtini, za koje se
teorijski i prakti¢no treba pripremati kako nas ne bi zatekle ne-
spremnim da ih ukljudimo u nasa praktiéna rjeSenja u izgradnji
odbrane i oruZanih snaga. Upravo je to mjesto kljuéno za razumije-
vanje autorovog metoda. Isti¢uéi dijalekti¢nost nase odbrane i njene
doktrine i strategije, a razumijevajuéi je i pristupajuéi joj na dija-
lekti¢ki macin, autor se na djelu opredjeljuje za marksisti¢ki dija-
lekti¢ki pristup istraZivanja vojnoodbrambene problematike. Na taj
nadin on je uvjerljivo dokazao i pokazao da mu prva cjelina djela,
koja tematizira taj marksisti¢ki dijalekticki pristup, nije sluZila kao
metodoloski alibi, ve¢ je u zasnivanju cjelokupnih razmatranja ima-
la izvanredno djelotvornu metodolosku ulogu, jer je u kasnijim vrlo
praktiénim razmatranjima i analizama veama uspjesno konkreti-
zovana.

Zakljudujudéi ovaj dio osvrta, moZe se konstatovati da je autor
u djelu »Savremeni svijet i nasa odbrana« veoma uspjeSno kombino-
vao teorijska saznanja i opredjeljenja sa empirijskim déinjenicama
Zivota i time uspio da izbjegne zamke pretjeranog teoretisanja koje
bi ga meizostavno odvele u suhi deduktivizam. Takode, on je izbje-
gao i prakticizam, koji bi ga sprije¢io da u mno$tvu ¢injeniénog ma-
terijala uo¢i neke magistralne pravilnosti i odveo ga u tipiéni induk-
tivizam. I od jedne i od druge jednostranosti pate danas mmogi po-
kusaji analize savremene drudtvene stvarnosti.

2. Teorijski i prakticki domaSaji djela
Ako bismo ostali samo na, inade, neosporno taénoj tvrdnji da
djelo »Savremeni svijet i naSa odbrana« spada u red najvrijednijih

dostignuéa nase vojne misli minulih desetak godina i da predstavlja
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\ jedno od kapitalnih djela koje ¢e vidno obiljeZiti ovu etapu razvoja
l\nase vojnoodbrambene misli, bila bi to tvrdnja bez dovoljno argu-
mentacije. Stoga je neophodno obrazloZiti glavne teorijske i praktic-
ne domasaje ovog djela, na osnovu kojih ée biti moguce izvuéi za-
kljuéne stavove o njegovom opStem znacaju. Razumije se, ovom
prilikom nije moguée iscrpsti sve te brojne domaSaje u raznim pod-
ruéjima u kojima se ova studija kretala, pa ¢u se ograniiti na neke,
smatrajuéi ih i teorijski i praktiéno relevantnim.

Rat kao bitna ¢injenica savremene epohe

Dio svoga rada autor posveéuje dokazivanju teze da je rat jedna
od ¢injenica savremene epohe koja, na Zalost, zauzima srediSnje mje-
sto politickog angazovanja vladajuéih garnitura i u kapitalizmu i u
socijalizmu. Svoju tvrdnju zasniva na nekoliko empirijskih €injenica:
(1) rat kao drasti¢ni druStveni konflikt, po ucestalosti, nije u opadanju,
veé naprotiv u porastu, o ¢emu svjedoéi sve veéi broj ratnih sukoba;
(2) za ratne pripreme troe se sve veéa matenijalno-finansijska sred-
stva, tako da su se veé pribliZila fantastiénoj sumi od hiljadu mili-
jardi dolara, u ratne pripreme ukljucen je ogroman broj eksperata
razli¢itog struénog i nauénog profila, za ratne potrebe radi, veliki
. privredni potencijal, u tom tzv. vojnoprivrednom kompleksu stva-
raju se ogromni profiti, itd; (3) prijetnja ratom i oruzjem, razvoj na-
oruZanja i vojne opreme, trka u naoruzavanju i uopSte vojni faktor
u svojoj sveobuhvatnosti postao je prvorazredni politi¢ki faktor koji
se viesto i efikasno koristi za polititke pritiske i manipulisanja koja
su u funkciji ostvarivanja globalnih politi¢kih i vojnih ciljeva; (4)
ratovi se vode vrlo udestalo izmedu nesvrstanih zemalja uglavnom
kao recidivi njihovog nekada kolonijalnog statusa, ali i izmedu so-
cijalistickih zemalja kao posljedica novog vida protivurijeénosti.

Mogli bi se istaéi i drugi brojni indikatori koje autor mavodi u
prilog tezi da je rat uistinu postao jedan od bitnih problema epohe
i da je stoga duznost svih poslenika mira da se bore protiv tog zla,
ali i da ga pomno i svestrano izuéavaju. Umjesto nabrajanja nekih
¢injenica koje bi obrazlozile ovu tezu, ukazadéu na znacaj autorove
analize o ratu izmedu socijalistickih zemalja. Znac¢aj nije u tome
§to se to pitanje uzima za predmet analize, jer je to i ramije ¢injeno,
veé u natinu kako to autor &ini i u rezultatima do kojih dolazi.
Analizirajuéi uzroke koji dovode do rata izmedu socijalistic¢kih ze-
malja, autor zakljuéuje da »... u druStvenoj stvarnosti savremene
epohe nisu dokinuti svi objektivni uvjeti u kojima je rat u socija-
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lizmu moguéan. Ostale su i subjektivne pretpostavke rata, oli¢ene
u ostacima gradanske klase i birokratije kao posebne drustvene
grupe« (str. 12). I dalje: »U birokratizmu kao vladajuéem druitve-
nom odnosu javlja se trostruka identifikacija (razumije se — po-
gresna, primjedba M. B.): (1) birokratije i drzave; (2) drzave i soci-
jalizma i (3) nekih posebnih interesa vladajuée grupe i... interesa
vodedih snaga drustva (radnitke klase)« (str. 12). Iz ovog spleta
pogresnih (namjerno ili sluéajno, za ovu analizu je svejedno) iden-
tifikacija i protivrje¢nosti, koje se posredstvom drzave i politike pre-
nose i na medunarodni plan, autor ispravno uofava moguénost raz-
li¢itih manipulacija, ideologiziranja rata i prikrivanja njegove prave
sustine. Nadalje, autor istie jo§ jednu veoma interesantnu tezu, a
to je: zamagljivanju prave suStine rata kao drasti¢nog drustvenog
sukoba pogodovala je i neaZurnost maksistitke teorije o ratu, kako
one klasi¢ne (Marks-Engelsove) tako i savremene, pa razumije se
i naSe u tom okviru. U razvijanju ove tvrdnje, autor se zalaZe za
aktivisticki teorijsko-metodoloski stav prema kojem, u objasnje-
nju rata izmedu socijalisti¢kih zemalja nije dovoljno pozivati se na
izri¢itost iskaza klasi¢ne marksistitke teorije veé je neophodno oslon-
cem na bitna nacela te teorije analizirati samu dru$tvenu situaciju
unutar i izmedu socijalisti¢kih zemalja i u njoj otkrivati karakte-
ristike tih ratova.

Titov doprinos marksistiékoj vojnoj nauci

Autor je na pofetku izlaganja Titovog doprinosa marksisti¢koj
vojnoj misli iskazao osnovni motiv kojim se rukovodio u izboru
ovog pitanja i njegovog uklju¢ivanja u sadrzaj svoga djela. On
kaZe: »Posmatrano u historijskoj perspektivi, Titovo djelo se poka-
zuje kao vezivno tkivo cjelokupnog toka naSeg dru$tvenog razvoja
u sve tri vremenske dimenzije — u bliZoj pro§losti, u sadasnjosti i
u buduénosti« (str. 29). Ras¢lanjeno, to bi znagilo: (1) identifikacija
Titovog djela i naSe bliske proslosti olicena je u narodnooslobodilad-
koj borbi i socijalisti¢koj revoluciji, $to je kona®éno dovelo do ostva-
renja vjekovnog sna jugoslovenskih naroda o slobodi, i po prvi put
ih je u svojoj novijoj istoriji izbacilo na svjetsku scenu kao ravno-
pravnog sudionika najvaznijih svjetskih zbivanja; (2) identifikacija
Titovog djela i nase sada$njosti je Titovo inaugurisanje novog tipa
drustvenih odnosa u socijalizmu na principima samoorganizovanja i
samoupravljanja u svim sferama ljudskog djelovanja — proizvod-
noj, politiékoj, kulturnoj, Sto se na spoljnopolitickom planu oéituje
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u politici nesvrstavanja i aktivne i miroljubive koegzistencije; (3)
identifikacija Titovog djela i naSe budu¢nosti je u prihvatanju ti-
tovskih principa i titovskog puta u buduénost, kao neophodnog us-
lova naSeg opstanka. Ne radi se, dakle, o pukom idolopoklonstvu i
fatalisti¢kom zaklinjanju u grandiozno i dovrSeno djelo jedne hariz-
matske li¢nosti, veé¢ duboko promisljeno opredjeljivanje za auten-
titcno razumijevanje svijeta, koje svakoj generaciji treba da omo-
guéi da uéini svoj korak u buduénost. Nema, dakle, za nas puta u
" buduénost sopstvenim stazama i sopstvenim snagama bez identifika-
cije sa Titovim djelom. Stoga, svako pozivanje na Tita, a jo§ viSe
svako praktiéno oZivljavanje principa za koje se Tito zalagao, iz-
ri¢ito je indeks revolucionarnosti jednog djela i njegovog autora.

U razmatranju Titovog doprinosa marksistickoj vojnoj misli
Branko Mamula polazi od dva kljuéna kriterijuma: (1) kriterijuma
originalnosti, prema kojem se nauéno ocjenjuju i valorizuju ona
djela koja su nova otkriéa u ratnoj vjestini; i (2) kriterijuma savre-
menosti, prema kojem se vrednuju kao originalna ostvarenja i svi
oni postupci i oblici primjene vojne sile u revoluciji i odbrani nje-
nih tekovina u bitno izmjenjenim, kvalitativno novim opStim i po-
sebnim uslovima, bez obzira na to da 1li se oni nominalno susreéu
i ranije u drugaéijim uslovima. '

3. Analiza djelovanja vojnog faktora u svijetu
i tendencije njegovog razvoja

U tom dijelu svoje studije, admiral Mamula razmatra slijedec¢a
pitanja: (1) osnovne tendencije u druStveno-politi¢kim odnosima sa-

. vremenog svijeta; (2) dostignuéa i tendencije daljeg razvoja tehni¢-

ko-tehnoloskog faktora, posebno u oblasti vojne tehnologije; (3) sta-
nje i tendencije u razvoju savremenih strategijskih koncepcija i
vojnih doktrina; (4) neka obiljeZja vojno-politickog poloZaja SFRJ,
razumije se u svjetlu razvojnih tendencija u cblasti vojne tehnike
i odgovarajuéih strategijskih koncepcija i doktrina upotrebe snaga;
(5; neka iskustva iz savremenih lokalnih ratova. Pored toga, autor
je pokrenuo i brojna druga pitanja o vitalnim problemima koji bitno
odreduju savremenu epohu. Budu¢i da je ograniCen prostor ovog
osvrta, zadrzaéu se samo na nekoliko najbitnijih pitanja, a istaéi ¢u
ih u vidu zakljuéaka, bez Sireg obrazloZzenja.

Autor dolazi do saznanja da je hegemonizam bitno obiljeZje naSe
epohe i da ée, na Zalost, ostati zadugo. Takav zakljutak on temelji
na analizi unutra$njih svojstava i ponaSanja vodeéih vojno-politi¢-
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kih sila savremenog svijeta i njihovih odnosa na medunarodnom
planu. Admiral Mamula isti¢e da hegemonizam mijenja svoj lik za-
visno od toga koje su socijalne snage nosilac hegemonisti¢kih teznji
i kojoj ideolo§koj grupi one pripadaju, iako se suStina hegemonistic-
kih odnosa time bitno ne naruSava. U okviru opSteg hegemonistic-
kog ponaSanja imamo vrlo rafinirane oblike polititkog i vojnog pot-
¢injavanja, koji su toliko vjesto vodeni, politi¢ki i idecloSki racio-
nalizovani da na pojavnej strani dobijaju privid legalne politicke
saradnje. U osnovi svega toga je nasilje i sredstva nasilja u najsi-
rem smislu te rije¢i, a u okviru toga i vojna sila.

Socijalizam kao svjetski proces, zakljuduje autor, razvijate se
izrazito neravnomjerno, kroz protivrije¢nosti, otpore i konfrontacije,
pa ¢ak i kroz otvorene sukobe. Imponuje, svakako, optimizam koji
izbija iz Mamuline analize i prognoze socijalnog preobraZaja savre-
menog svijeta. On poruéuje: »... realno jé otekivati daljnje jacanje
snaga, kako u socijalistickim zemljama, tako u radnic¢kim, socijalis-
ti¢kim i drugim naprednim pokretima Sirom svijeta« (str. 52). Na
istoj strani, autor zaklju¢uje da ée to »... ipak oznatiti novo histo-
rijsko razdoblje, u kojem ¢e se cbogacivati vizija i ciljevi socija-
lizmac.

Analizi stanja u pokretu nesvrstavanja i njegovom politi¢kom
znadaju, autor daje duZnu paznju. On izvodi zakljucak da ¢e stanje
u pokretu jo§ zadugo optereé¢ivati nerjeSeni problemi izmedu poje-
dinih zemalja u pokretu, $to su vrlo ¢esto recidivi proslog koloni-
jalnog, ali i posljedica novog, tzv. neokolonijalnog statusa veéine
nesvrstanih, §to ih prisiljava da se po raznim osnovama vezuju za
supersile, regionalne hegemone i vojne blokove, i $to vidno ugroZzava
samosvojnost politike koju vodi pokret i na mednarodnoj sceni €ini
ga nedovoljno kompaktnim. Za stanje u pokretu vrlo je indikativna
¢injenica da je procentualno posljednjih desetak godina najviSe ra-
tova i kriza u svijetu izbijalo izmedu nesvrstanih zemalja. No, autor
naglagava da uz ovu empirijsku ¢injenicu treba imati u vidu da se
vetina tih sukoba i kriza deSava u inace kriznim ZariStima i uz ot-
voreno ili prikriveno mijeSanje velikih sila i posrednika u ostvari-
vanju njihovih strategijskih interesa.

Politi¢ki globalizam je pojava koja bitno odreduje karakter
savremene svjetske scene na kojoj se odvijaju politi¢ki i vojni pro-
cesi koji bitho odreduju polititko i vojno-politicko ponasanje i od-
nose na svim svjetskim meridijanima, pa kao takvi moraju uticati
na odnose i na ovim naS$im balkanskim prostorima. Bez pretenzija
da ovaj fenomen iscrpno obrazlazem, zadrzatu se na opStim Mamu-
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linim naznakama, kako se to ina¢e u osvrtima ove vrste praktikuje.
Mamula isti¢e da je politiki globalizam stanje koje se karakteriSe
nastojanjem supersila da bitno utiéu na zbivanja na svjetskoj sceni,
dakle na globalnom planu. U osnovi, ovaj globalni politicko-strates-
ki cilj u sebi sadrzi dvojako nastojanje: (1) da se na globalnom planu
osvoji §to viSe pozicija na Stetu glavnog protivnika i (2) da se one-
moguci da te pozicije ostvari i osvoji glavni protivnik, Sto prakti¢no
_ znadi zadrzavanje statusa kvo i blokiranje svih pa i revolucionar-
. nih promjena. Najnegativnija posljedica tog tzv. politickog globa-
lizma je mastojanje da se Sto ve¢i broj zemalja izri¢ito — formalno
ili preéutno svrsta u politicke, ekonomske i vojne grupacije koje su
. strogo kontrolisane politi¢kim ciljevima i interesima globalne poli-
ticke strategije vodeée sile. Neposredna posljedica tog strategijskog
. globalizma je sveopSte sukobljavanje globalnih strategija na gotovo
svakoj tacki svijeta, a osobito u onim regionima koji se proglaSava-
ju podrucjima vitalnih strategijskih interesa a u kojima joS nisu
. povucene stroge linije strateSkog razgrani€enja.

Na vojnom planu taj strateski globalizam uslovljava ofanziv-
nest vojnih doktrina velikih sila koju podgrijavaju i postignuti re-
. zultati u proizvodnji tzv. ofanzivnih oruzja i ratne tehnike u cje-
- lini. U teoriji ratne vjestine ofanzivnost ratnih doktrina se operacio-
nalizuje u opredjeljenjima za strategijsku ofanzivu na ra¢un defan-
zive, za ofanzivne oblike borbenih dejstava. Nadalje, ofanzivnost se
iskazuje i visokim intenzitetom borbenih dejstava i velikom brzinom
njihovog odvijanja. Admiral Mamula u tom obiljezju savremenih
doktrina (brzina dejstva) prepoznaje nasljede iz doktrine »munjevi-
tog rata« koja je najupecatljivije demonstrirana u drugom. svjetskom
ratu, a svoju punu potvrdu doZivjela je i u mnogim oruZanim agre-
sijama poslijeratnog razdoblja. On ucéava novi momenat ubrzanja,
koji je, prije svega, posljedica burnog razvoja ratne tehnike, a to
je ubrzanje ratnog procesa do te mjere da se tezi poklapanju pocet-
nog i zavr$nog perioda rata. Uocavajuci taj trend, Mamula ukazuje
na znataj prve bitke i prvog strategijskog udara i u skladu s tim na
znadtaj strategijskog doteka, ili kako ga on zove strategijskog pri-
hvata.

Razlititi modalitet strategije posrednog nastupanja, ¢iji je naj-
oCitiji izraz strategija specijalnog rata, pored politickog i strategij-
skog globalizma drugo je znacajno obiljeZje savremenih strategij-
skih koncepcija na koje je u svojoj studiji ukazao admiral Mamula.
U sustini se radi o temeljnom i trajnom strateSkom opredjeljenju
velikih sila u medusobnim odnosima, kao i u odnosima prema tzv.
tre¢em svijetu. Opredjeljenje za strategiju posrednog nastupanja je
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viSestruko uslovljeno: (1) nastojanjem da se po svaku cijenu izbjeg-
ne medusobna direktna vojna konfrontacija koja ni jednoj ni dru-
goj strani ne daje realno izgled na uspjeh bez rizika sveopSteg unis-
tenja; (2) nastojanjem da se eskalacija sile drzi pod kontrolom i da
se dozira saglasno ciljevima i interesima koji mogu opravdati pri-
mjenu odredenih strategijskih sredstava; (3) potrebom da se u in-
teresu globalne i regionalne strategije osvajaju nove ili éuvaju ra-
nije steCene strategijske pozicije bez primjene najdrasti¢nijih oblika
i sredstava vojne sile, ili uz njihovu ograni¢enu upotrebu, ali i uz
stalnu prijetnju da oni mogu biti upotrebljeni; i (4) moguénoSéu za-
mjene, iako ograniéene, oruZzane agresije sredstvima i metodama spe-
cijalnog rata u postupku ostvarivanja strategijskih interesa.

Ne moze se reéi da se sli¢na argumentacija strategije posrednog
nastupanja i specijalnog rata, kao moguée supstitucije oruZane agre-
sije, nije i ranije pojavljivala na stranicama nage publicistike, ali se,
svakako, moZe re¢i da je to Mamula uradio vrlo razlofno i na teo-
rijski veoma utemeljen naéin. U okviru razmatranja fenomena po-
sredne strategije, teorijski veoma svjeze djeluje Mamulina argumen-
tacija o ulozi tehnoloskog razvoja i tehnoloskog progresa kao sred-
stva posredne strategije.

Jedan dio svoje studije admiral Mamula posvectuje analizi raz-
voja savremenog oruZja i ratne tehnike u funkciji veé definisanih
ofanzivnih strategija i doktrina. Vrlo uspjesno istiée pravce kojima
¢e se razvijati oruzje i ratna tehnika u buduénosti i to prema os-
novnim vrstama — nuklearno, hemijsko, biolodko, konvencionalno a
unutar ovoga po vidovima i rodovima, kao i prema osnovnoj namje-
ni u pojedinim glavnim sadrzajima oruZane borbe. On navodi da
e se oruzje i tehnika u buduénosti sve viSe i sve brie usavrsavati
u preciznosti pogadanja i vodenja na putanjama, u razornoj modci,
u elektronskoj opremljenosti i zastiti, u otpornosti na protivdejstvo
protivnika, u ukupnoj vatrenoj moéi mjerenoj u tonama é&elika u
jedinici vremena, u pokretljivosti i manevarskoj sposobnosti, §to ¢e
sve viSe uveéavati opStu pokretljivost oruzanih snaga na ratiStu i
bojistu itd. Rije&ju, usavrSavanje oruZja je trajan proces, ali ono
utite i na povecanje njegove cijene koStanja, poskupljenje i uslo-
Zavanje odrzavanja i oteZano snabdijevanje municijom u uslovima
sve veCe brzine gadanja.

Sto se tite odnosa nuklearnog i klasi¢nog oruzja Mamula uoéa-
va dva procesa, koji jedan drugom idu u susret: (1) sve izrazitije
povec¢anje vatrene moéi klasiénog oruzja; (2) sve izrazitija minija-
turizacija nuklearnog oruzja. Ta dva procesa sve viSe smanjuju prag
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razlikovanja ubojne moéi ove dvije vrste oruzja, ali sa napomenom
da se ta distanca sasvim jasno odrzava.

Analizu savremenog svijeta kao okruzenja, u kojem se mora
razvijati i jatati naSa odbrana, Mamula zavrSava vrlo inspirativnim
razmatranjem iskustava iz savremenih ratova. Taj dio razmatranja
on dijeli na: vojno-politicka iskustva, sa teziStem na izvjesnim pro-
mjenama koje se uotavaju u kompleksu odnosa rata i politike; voj-
. nostrategijska iskustva, s teziStem na vojnotehnoloSkim procesima
. strategijskog nivoa; iskustva iz domena logisti¢ke podrike.

" 4. Dostignuca i pravci daljeg razvoja koncepcije
i dokirine opStenarodne odbrane

Iako su nesumnjivo svi dijelovi studije »Savremeni svijet i
. nasa odbrana« izuzetno znadajni za razvoj naSe vojnonauéne misli,
- ovaj dio studije zauzima centralno mjesto. On je prema obimu naj-
veéi, prema broju i vrsti pokrenutih pitanja najsloZeniji, a prema
konkretnosti razmatranja grade ¢ini neophodnu vezu izmedu pret-
. hodnih, prvenstveno teorijskih razmatranja i nekih praktiénih rje-
Senja koja autor ili predlaze ili se ona iz konteksta implicite nago-
vjeStavaju.

Autorov metod praktiéne analize najrjecitije je doSao do izra-
Zaja u dijelu u kojem razmatra izgradnju nasih oruZanih snaga, i to
upravo zato §to je on veoma uspjeSno ostvario sklad izmedu empi-
rijske grade koja &ini osnov ovog dijela studije i teorijskog pro-
. mi§ljanja te grade. Mamula isti¢e da izgradnja i razvoj oruZanih
snaga uopSte, a napose nasih oruzanih snaga, zavisi od tri grupe
faktora — (1) uloge oruzanih snaga u sistemu odbrane i uloge nji-
hovih komponenata i dijelova; (2) fizionomije eventualne agresije,
odnosno opste slike rata na naSem ratiStu i (3) od ostvarenih rezul-
tata u ukupnoj dru$tvenoj, materijalnoj, politickoj i kulturnoj iz-
gradnji ili od dostignuéa u razvoju osnovnih elemenata koji konsti-
tuisu faktore rata i oruzane borbe.

Razmatranje teorijskih i praktiénih aspekata mogué¢ih promje-
na u doktrini oruzane borbe i u ratnoj vjestini spada u red majzna-
¢ajnijih dijelova ove studije.

U pledoajeu za promjene Mamula isti¢e da se najveéi broj pro-
mjena oéekuje pod uticajem odnosa ratne tehnike i ratne vjeStine,
koji je u biti dijalekti¢an i dvosmjeran. Analizirajuéi taj odnos Ma-
mula tvrdi da su »naoruZanje i vojna oprema materijalna osnova
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ratne vjeStine kao teorije (saznanja)« (str. 152). Na drugoj strani, i
ratna tehnika je uslovljena ratnom vjeitinom najmanje u dvostru-
kom smislu: (1) zahtjevima koje vojnotehni¢koj nauci postavlja stra-
tegijska koncepcija i ratna vjestina svake zemlje i (2) samom pose-
bnoS¢u ratne vjestine koja se ogleda u kombinovanju razli¢itih tipova
i oblika borbenih dejstava na strategijskom, operativnom i takti¢kom
nivou, Sto opet podrazumijeva i utvrdivanje nekih specifi¢nosti iz-
bora, konstrukcije, cijene i borbenih osobina sredstava ratne tehnike
i oruzja uopste (str. 153).

U okviru ovoga dijela Mamula analizira veoma bitne specifi¢no-
sti poimanja i uloge nekih strategijskih kategorija u nasoj strategij-
skoj doktrini i ratnoj vjestini: strategijskog iznenadenja, mobiliza-
cije oruzanih snaga i drustva, mjesta i uloge strategijskog manevra,
prostora kao faktora rata i oruzane borbe, prve bitke i prvih opera-
cija, odbrane gradova i borbe i otpora u privremeno zaposjednutim
gradovima, izbora oblika oruZane borbe i njihovog transformisanja u
skladu sa promjenama strategijskih uslova na rati$tu, operacija na
privremeno zaposjednutoj teritoriji, logisti¢ke podrske. Na kraju ovo-
ga dijela autor izlaZe pravce daljeg razvoja i izgradnje oruzanih
snaga. Time promjene, koja na teorijski na¢in razmatra, u ovom di-
jelu dobijaju potpunu praktiénu i doktrinarnu artikulaciju. Ukazaéu
na neka Mamulina razmi$ljanja za koja smatram da su veoma in-
spirativna.

Strategijsko iznenadenje je mogucée iz vise razloga, tvrdi Mamula
(str. 154), i u prilog ovoj tezi nudi dva argumenta: (1) na tehni¢ko-
-tehnoloSkom planu potencijalni agresori raspolazu naoruZanjem i
vojnom opremom kojom iznenadno mogu staviti pod udar cjeloku-
pnu dubinu naSeg ratiSta i otpoceti dejstva prije nego sto izvrie
opstu ili djelimi¢nu mobilizaciju; (2) u prvom strategijskom eselonu
imaju tzv. gotove snage, koje su spremne i sposobne da bez ikakve
dodatne mobilizacije izvrSe agresiju na nasu zemlju, dakle iznenadno.

Mamula, medutim, ispravno isti¢e ¢injenicu da strategijsko izne-
nadenje nije neizbje*no. Protiv moguénosti strategijskog iznenade-
nja u naSim uslovima navodi nekoliko argumenata: (1) svestrano pra-
¢enje i procjenjivanje indikatora eventualne agresije omoguéava nam
njeno pravovremeno otkrivanje — znatno prije njenog pocetka; (2)
fakticka izgradenost sistema opstenarodne odbrane i njegova efikas-
nost objektivno imaju snagu odvraéanja od agresije; (3) izgradenost
mirnodopske JNA i njena osposobljenost za strategijski prihvat ag-
resora na glavnim pravcima objektivno umanjuju opasnost od stra-
tegijskog iznenadenja; (4) polititka budnost i aktivnost subjektivnih
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socijalisti¢kih snaga objektivno umanjuju moguénost unutrainjeg de-
struktivnog djelovanja snaga kontrarevolucije, a time i strategijskog
iznenadenja.

Zakljuujuéi razmatranje problematike strategijskog iznenade-
nja, autor isti¢e da se u naSoj strategiji i doktrini strategijsko izne-
nadenje i obezbjedenje od iznenadenja mogu tretirati kao » ... inte-
gralni politi¢ki i vojni problem i da se ne moZe uspjeSno predupri-
. jediti nikakvim parcijalnim vojnim ili politi¢ko-doktrinarnim mje-
ramac« (str. 155). Obezbjedenje od strategijskog iznenadenja moZe
se realizovati samo u sintezi mjera preduzetih na najs$irem drustve-
nom planu.

Strategijski manevar u naSoj doktrini i ratnoj vjeStini bitno je
drugaciji nego u klasi¢nim doktrinama — isti¢e Mamula. U prilog
toj tezi on iznosi svoja, veoma interesantna razmisSljanja.

Strategijska pokretljivost kao bitna komponenta strategijskog
manevra u klasiénim doktrinama mora se rjeSavati isklju¢ivo tehno-
loskim inovacijama (uvodenjem helikoptera i drugih brzopokretnih
. sistema) i organizacijskim usavrSavanjem i uvodenjem odgovarajuéih
brzopokretnih snaga kao strategijske rezerve. U naSoj doktrini i stra-
tegiji dobar dio problema strategijske pokretljivosti rjeSava se mir-
nodopskom lokacijom i mobilizacijskim razvojem oruZzanih snaga. Ka-
da je u pitanju oblik manevra autor, pored klasiénih oblika, analizira
i udar iz pozadine kao kvalitativno nov oblik manevra tog nivoa.
Dok je u taktickim razmatranjima udar iz pozadine poznat i od ra-
nije, na operativnom, a osobito na strategijskom nivou, to je posve
originalna kategorija u teoriji ratovodstva, istice Mamula.

Odnos prema prostoru, kako kaze Mamula, kvalitativno se mi-
jenja u naSoj doktrini i ratnoj vjesStini (str. 162), jer: (1) prostor
postaje prvenstveno drustvena a ne vojnogeografska kategorija; (2)
prostor nase zemlje je jedinstvena operacijska osnovica i kao takav
konstantna velid¢ina u svim njegovim dimenzijama, a to znaci da u
nasoj doktrini nema klasiénog gubljenja prostora, veé moZe doéi samo
do njegovog privremenog zaposjedanja, ali mi i na tom prostoru na-
stavljamo borbu i otpor, éime negiramo njegovo gubljenje. S tim u
vezi treba sagledavati i originalnost izbora oblika i metoda dejstva,
manevra snagama, pa i manevra unazad, $to se ne moZe, niti smije,
shvatiti kao klasi¢no napustanje prostora.

Vodenju prve bitke, prvih operacija, Mamula posvec¢uje dio pro-
stora svoje knjige i, rekli bismo, ¢ini to na veoma originalan naéin.
Kategorije prve bitke i prvih operacija nisu teorijski posve ne$to
novo. Tu i tamo, ove kategorije se pojavljuju u inostranoj publicis-
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tici i to u okviru teorija i doktrina prvog udara. O njima je svoje
misljenje i ranije iznosio admiral Mamula u nekim svojim istupa-
njima internog karaktera, ali je ta ideja prve bitke tek ovdje, u ovaoj
studiji, teorijski i doktrinarno osmisljena.

Kada govori o prvoj bici i prvim operacijama u na$oj i agreso-
rovim doktrinama, Mamula istite da ée agresor nastojati da prvu
bitku pretvori u odlu¢ujuéu i jedinu bitku i njome odluéi rat u svoju
korist, a da ¢emo mi, nasuprot tome, nastojati da izbjegnemo odlu-
¢ujucu bitku u nepovoljnim strategijskim uslovima i da tzv. prvu bit-
ku pretvorimo u dugotrajnu i iscrpljujuéu borbu (vidi str. 183).

U okviru mehanizma prve bitke, autor ukazuje na brojne nove
momente koje moramo imati u vidu kada je sagledavamo u konte-
kstu nagih originalnih strategijskih opredjeljenja. To su, prije svega,
zastita od prvog i ponovljenih udara i problemi preZivljavanja; prva
bitka kao strategijski dotek snaga agresora na izabranim strategij-
skim pravcima, kao uslov pretvaranja munjevitog rata koji nam Zeli
nametnuti agresor u dugotrajni rat do konaéne pobjede; izbor oblika
oruzane borbe u skladu sa primjenom strategijskih uslova na ratistu;
originalno poimanje fronta kao difuznog fronta (str. 166); koncept di-
sperzije snaga u prostoru i druga veoma originalna zapaZanja i raz-

- misljanja koja potvrduju tezu da se doista radi o izuzetno inspirativ-
nom teorijskom konceptu.

‘Transformisanje oblika oruZane borbe, u skladu sa promjenama
strategijske situacije na ratistu, Mamula izdvaja kao posebno pitanje
ovoga dijela. Mora se re¢i da se i ovdje radi o vrlo originalnoj teo-
rijskoj skici. KaZemo skici, jer ove ideje koje su sistematski izlo-
Zene zahtijevaju nove argumente i obrazloZenja, kako bi se njihovom
razradom doslo do originalne teorije. A oblici oruane borbe, kao izu-
zetno zna€ajno pitanje nase doktrine i teorije ratne vjeStine, jo§ uvi-
jek »€ekaju« na potpuniji (u smislu obima i znadaja) teorijski tretman.

Analizirajuéi istorijski nastanak oblika oruzane borbe, autor isti¢e
da je za njihov izbor uvijek od presudnog znacaja bio odnos snaga,
taénije struktura toga odnosa. U okviru svega toga, ¢ini se najznacaj-
nijim drugi dio autorovih razmigljanja koji sugeriSe dva smjera tran-
sformacije: (1) tzv. silazni — od frontalnog na kombinovani i parti-
zanski; (2) uzlazni — od partizanskog ka kombinovanom i frontalnom.
Necemo, dakle, i¢i na partizanski oblik kao najni¥i nivo strategij-
skih dejstava ako se imaju u vidu njihovi oblici i sadrzaji koji se
u tim strategijskim uslovima mogu voditi, veé éemo proces transfor-
misanja silaznim smjerom 3to duZe odlagati, razumije se, poStujudi
nacelo ekonomije snaga, a smjer uzlazne transformacije ubrzavati $to
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je viSe moguée, opet poStujuéi isto nacelo ekonomije snaga, kako
bismo stvorili uslove za odlu¢ujuéu bitku i njome rijesili ishod rata
na vojnom planu.

Specifi¢nostima operacija na privremeno zaposjednutoj teritoriji
Mamula je, kao §to se moglo i oéekivati, posvetio odgdvarajuéu pa-
7nju. Doduse, autor je to tek naznacio: (1) operacije na privremeno za-
posjednutoj teritoriji mogu se izvoditi kao samostalne ili u okviru

- jedinstvene strategijske operacije na rati$tu; (2) manevar proboja iz
okruZenja biée sastavni dio gotovo svake od tih operacija; (3) distan-
- ciona dejstva bi¢e njihova obostrana karakteristika (i na nasoj i na
. agresorovoj strani); (4) udar iz pozadine bi¢e najceS¢e primjenjivani
. oblik manevra u dejstvima na privremeno zaposjednutoj teritoriji;
(5) ove operacije ponovo aktueliziraju manevar po unutra$njim i
spoljnim operativnim pravcima; (6) izuzetni znacaj dobijaju slobodne
teritorije kao prostorni oslonac za baziranje, odmor i dejstvo snaga
na privremeno zaposjednutoj teritoriji. Mamula je, kazem, samo na-
. znadio, stvarajuéi tako prostore za istraZivale i teoretiCare da svojim
prilozima upotpunjavaju ovu originalnu teorijsku skicu. Treba se
nadati da ¢e tako i biti, §to bi za ovu oblast bilo od izuzetnog znacaja.

5. Rukovodenje opStenarodnom odbranom i
rukovodenje i komandovanje oruZanim snagama

Veé je istaknuto da ovo poglavlje logiCki i sadrZajno pripada
poglavlju o dostignuéima u razvoju koncepcije i dokirine opStena-
rodne odbrane ali ga je autor, zbog znacaja koji mu pridaje, izdvojio
- kao posebno poglavlje svoje studije. Smatramo da je takav pristup
metodic¢ki ispravan, tim prije $to ovaj dio ima i teorijskih i sistem-
skih (prakti¢nih) ambicija.

U razmatranju ove, nadasve sloZene problematike, autor je po3ao
od nekoliko kljuénih pretpostavki koje, istina, nisu uvijek i do kraja
izridito formulisane, ali su vrlo uoéljive u njegovom prilazu i raz-
matranjima. To su:

a) u razmatranjima i praktiénim rjeSenjima u naSem sistemu ru-
kovodenja i komandovanja treba poé¢i od dostignuéa opste teorije ru-
kovodenja, ali ih treba sagledavati (u primjeni) u kontekstu nasih kon-
kretnih dru$tvenih i vojnostrategijskih uslova. Upravo je to teorij-
sko-metodoloska osnova svih rezultata do kojih je autor do$ao u svo-
jim razmatranjima o problemima rukovodenja i komandovanja u op-
§tenarodnoj odbrani i u oruZanim snagama;
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b) rukovodenje i komandovanje kao sistem (dakle, organizacija) i
kao funkcija, mora obezbijediti jedinstvenost i neprekidnost oruzane
borbe na ratiStu kao jedinstvenoj operacijskoj prostoriji i jedinstve-
nost oruzanih snaga SFRJ;

c) rukovodenje i komandovanje mora obezbijediti efikasno obje-
dinjavanje borbenih dejstava svih snaga u zonama, na praveima i pro-
storijama, uskladivanje dejstava u sva tri operativna ambijenta — u
zahvatu fronta, na privremeno zaposjednutoj teritoriji i u vlastitoj
pozadini, ali uz postivanje svih specifi¢nosti kojima se odlikuje svaka
od date grupe strategijskih uslova;

d) sistem rukovodenja i komandovanja na svim nivoima mora
biti tako postavljen da maksimalno skraduje vrijeme reagovanja na
novonastale promjene strategijske, operativne i takticke situacije i
da ubrzava protok informacija od izvora do korisnika. To podrazumi-
jeva kontinuirano organizacijsko, tehnic¢ko-tehnologko i metodsko-
-sadrZajno usaglaSavanje sistema na svim njegovim tac¢kama.

TraZec¢i odgovore na pitanja kako prakti¢no postaviti sistem ru-
kovodenja i komandovanja u oruzanim snagama da bi odgovarao pre-
thodno istaknutim opredjeljenjima, autor je analizirao osnovne fun-
kcije sistema rukovodenja i komandovanja, karakteristike odnosa koj?
nastaju u tom sistemu i njegovom funkcionisanju, strukturu i fun-
kcionisanje sistema rukovodenja i komandovanja oruzanim snagama
na strategijskom i strategijsko-operativnom nivou, sadrZaj i metod
rada Stabova i komandi. Drugim rije¢ima, nijedno relevantno pitanje
nije ostalo izvan autorovog interesovanja, §to je doprinijelo da raz-
matranja budu teorijski i praktiéno kompletirana i kompleksna u
svakom pogledu — u pogledu njihove teorijske fundiranosti i u po-
gledu prakti¢ne aktuelnosti i konkretizovanosti.

Posebnu paznju zasluZuju razmatranja autora o putevima za una-
predenje efikasnosti rukovodenja i komandovanja u miru i u ratu.
Tu on predvida tri, po mom uvjerenju, nezaobilazna pitanja bez kojih
se unapredenje rada sistema rukovodenja i komandovanja ne moZe
izvesti: (1) odgovarajute organizacione promjene na strategijskom,
operativnom i takti¢kom nivou, koje bi smanjile broj veza vrhovne
komande i omoguéile joj da se tezidno bavi strategijskim problemima
ratovodstva i koje bi omogudile efikasnije objedinjavanje borbenih
dejstava u svim uslovima i jedinstvenost operacija na strategijskom i
operativnom nivou; (2) radikalnije okretanje timskom radu u izboru
metoda i sadrZaja rada komandi i $tabova, $to podrazumijeva i od-
govarajuée promjene u sistemu osposobljavanja starjeina i uop$te
funkcionisanja §tabova i komandi, a vjerovatno i same strukture tih
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tijela; (3) izgradnja odgovarajuéeg informacionog sistema uz nagla-
Seniju tehnoloSku podrSku putem raéunarske tehnologije.

Izvjesno je da se radi o originalnom pristupu, da autor zagovara,
s pravom, osjetnija poboljSanja na gotovo svakoj tacki toga sistema,
te da ¢ée, kao i svaka nova i svjeZa ideja imati i svojih pristalica, ali i
svoje oponente. Vjerovatno da ée onih prvih biti znatno viSe, ne zbog
autoriteta samog autora ve¢, prvenstveno, zbog autoriteta ¢injenica i
sugestija koje on daje u analizi efikasnosti sistema rukovodenja i
komandovanja.

Ni malo sluéajno, admiral Mamula svoje razmatranje sistema ru-
kovodenja i komandovanja zavrSava kratkim, ali nadahnutim dijelom
o0 mjestu i ulozi starjeSina u sistemu rukovodenja i komandovanja.
To je istovremeno i simboliéno zavrSavanje cijele studije na pravi
naéin — u prvom planu je ¢ovjek, u ovom sluéaju starjeSina. Mamula
se s pravom zalaZe za to da naS starjeSina mora posjedovati » ... vi-
soko vojno, drustveno-politi¢ko i op$te kulturno obrazovanje, veéu
mobilnost i ve¢u fleksibilnost nego starjeSina u drugim suvremenim
armijamax (str. 222). I dalje, on kaZe »za nae uvjete starjeSina bi
morao biti specijalista Sirokog profila« (str. 222). Smatramo da ovim
Mamulinim rijeéima nije potreban komentar jer, mada na izvjestan
naéin metafori¢ki iskazane, one same po sebi dovoljno uvjerljivo go-
vore o njegovom zalaganju za intelektualnijeg, obrazovanijeg, ospo-
sobljenijeg i stru¢nijeg starjeSinu nasih oruZanih snaga koji, prije
svega, kvalitativnim svojstvima ljudskog faktora moraju (i mogu) tuéi
tehnic¢ki nadmoénijeg agresora.

Zakljucujuéi ovaj osvrt na studiju admirala flote Branka Ma-
mule »Savremeni svijet i naSa odbrana«, mislim da treba istaéi i
slijedece:

prvo — mnoga pitanja kojima se autor u studiji bavio nisu ni
spomenuta i ovom osvrtu a mnoga su tek naznacena. Komentarisana
su ona koja smatram teorijski i dokirinarno izuzetno znacéajnim;

drugo — nema sumnje da studija za naSu teoriju i odbrambenu
praksu ima sinteti¢ki karakter — po sloZenosti pitanja i problema i
po prezentiranim saznanjima. Ona na jednom mjestu, moZe se redéi,
sabira i sintetizuje na$ ukupni teorijsko-filozofski pogled na izgradnju
i razvoj naSe odbrambene moéi;

treée — studija ¢e, nema sumnje, biti veoma rado ¢&itano $tivo,
kako od strane eksperata tako i onih koji se ovom tematikom ne bave

133



profesionalno. Svaki znatiZeljnik ¢e u ovoj knjizi naéi povoda i za
svoj intelektualni angaZman. A to je najvise $to moZe Zeljeti i ogeki-
vati jedan autor;

Ceturto — studija pruZa moguénost za organizovaniju i sistema-
tiéniju edukaciju pitomaca vojnih $kola, pa i slualaca raznih oblika
postdiplomskog usavr3avanja iz domena nase odbrambene teorije i
prakse;

peto — treba olekivati da studija izvrsi svoj uticaj i na istrazi-
vace, teoreti¢are i publiciste iz ratne vjestine, i to mnogim svojim
dijelovima i stavovima. Taj uticaj se moZe o¢ekivati u smislu podsti-
caja za nova istraZivanja i razjainjavanja otvorenih pitanja i pro-
blema, u smislu teorijskog zasnivanja novih tema i istrazivanja, kao
i u smislu kriti¢kog valorizovanja Mamulinih ideja i teorijskih suge-
stija i opredjeljenja;

Sesto — nikakav osvrt niti prikaz, ma koliko bio kompleksan,
ambiciozan i umno izveden, ne moZe zamjeniti ni najpovrinije éitanje
samog djela. Stoga, ovo djelo toplo preporuéujemo &itaccima, sa uvje-
renjem da ¢e na kraju €itanja biti bogatiji za brojna nova saznanja,
kao i za mnoga nova pitanja i problematizacije.

A za dijalekti¢ko misljenje, kao 3to je nase ukupno promisljanje
odbrane, veoma je bitno zadrZati upitan odnos prema svemu. Studija
admirala Mamule, u tom pogledu, pruZa velike i nebrojene podsticaje.
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