JSa sednice Savela ¢asepioa

Redovna sednica Saveta Casopisa »Vojno delo« odrfana je 26. de-
cembra 1984. godine, u Domu JNA u Beogradu. Izve$taj o radu
Saveta, Redakcijskog odbora i Redakcije »Vojnog dela« u 1984.
godini podneo je predsednik Saveta &asopisa general-potpukovnik
Georgije Jovitié. Sednici je prisustvovao i u njenom radu udestvo-

vao i nafelnik Generalstaba JNA general-pukovnik Petar Gra-
éanin.

Sa te sednice za fitaoce »Vojnog dela« donosimo izvedtaj predsed-
nika Saveta casopisa, u celini diskusiju nadelnika General§taba
by 1! JNA i siZee svih ostalih diskusija &lanova Saveta i Redakcijskog
odbora.

ral-potpukovnik’
DRGIJE JOVICIC

JRosnicu sadrZaja ,,Vojnog dela”“ u 1984.
'0dini Cinila su Rljucna pitanja vojne
AuRe i leorije ratne vestine

Bvestaj o radu Savela, Redakcijskog odbora
Redakcije casopisa ,,Vojno delo”

4

Na prosloj sednici Saveta ¢asopisa, odrzanoj 13. decembra 1983.
e, usvojili smo Programsku orijentaciju »Vojnog dela« za pe-
od 1984. do 1985. godine, kojom su definisane osnovne tematske
ti i teziSni zadaci Redakcijskog odbora i Redakcije #asopisa,
Mo je tinilo osnovu uredivacke politike u protekloj godini.

~ Bavet tasopisa, na dana$njoj sednici treba da analizira rad i sa-
«Vojnog dela« u protekloj godini i da oceni: (1) kako je reali-
fvana Programska orijentacija u 1984. godini; (2) da li je uredivadka
:ﬂkl tasopisa bila u skladu sa Programskom orijentacijom; (3) ko-
b Je »Vojno delo« odgovorilo potrebama i zahtevima koji su prois-
| 1z aktuelnih drustveno-politi¢kih kretanja u nas i u svetu, kao
118 sadadnjeg stanja i tendencije razvoja nase vojnonauéne misli.
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Pored toga, Savet treba da analizira rad Redakcijskog odbora i
Redakcije, kao i rad Saveta, odnosno njegov doprinos ostvarivanju
funkcije koju Casopis ima, zatim da ukaZe na teZi$ne zadatke i na
one tematske oblasti i podru¢ja koja treba da predstavljaju okosnicu
sadrzaja ¢asopisa u 1985. godini.

I

Polazeéi od utvrdene Programske orijentacije Redakecijski cdbor
i Redakcija Casopisa u ovoj godini izvrsili su sledeée teZisne zadatke:

1. U prva tri broja »Vojnog dela« (broj 1/84. bio je u celini te-
matski) objavljeno je 31 saopStenje i diskusija sa okruglog stola na
temu: »Tehni¢ko-tehnoloski razvoj i odbrambene pripreme drustvac,
s ciljem da se doprinese nauénom sagledavanju uticaja tehni¢ko-teh-
noloskog razvoja na naSa doktrinarna opredeljenja u pripremama
drustva za odbranu i, posebno, uticaja tog razvoja na promene i raz-
voj ratne veStine. Saznanja koja su proistekla sa ovog nauénog
skupa, a koja su prezentirana na stranicama &¢asopisa, znatajna su
ne samo za definisanje dugorolne strategije razvoja opStenarodne
odbrane i drustvene samozastite nego i strategije tehnoloskog raz-
voja Jugoslavije,

2. Na prigodan nac¢in obeleZena je godi$njica rodenja druga Tita,
kao i znacajni jubileji iz narodnooslobodilatkog rata i socijalistitke
revolucije (40-godiSnjica desanta na Drvar, 40-godisnjica obave§taj-
no-bezbednosne sluzbe u JNA, 40-godi¥njica Korpusa narodne odbra-
ne i GraniCnih jedinica Jugoslavije, 40-godi¥njica formiranja Prve
armijske grupe NOVJ i 40-godi$njica beogradske operacije).

3. U izuCavanju i teorijskom uobli¢avanju Titovog revolucionar-
nog vojnog stvaralaStva, kao traj‘ne inspiracije i putokaza u razvoju
naSe vojne misli i prakse, »Vojno delo« je i u ovoj godini objavljujuéi
nekoliko priloga tome dalo odgovarajuéi doprinos.

4. UloZeni su znadajni napori da se u &asopisu vise nego do sada
objavljuju prilozi iz oblasti vojne nauke i teorije ratne ve$tine. Na
osnovu analize objavljenih priloga prema tematskim oblastima, moze
se re¢i da su okosnicu sadrzaja »Vojnog dela« u 1984. godini &inila
liucna pltanJa naSe koncepcije i doktrine opstenarodne odbrane, a
posebno vojne nauke i ratne ve$tine.

5. U teorijskoj razradi stavova naSeg osnovnog doktrinarnog
dokumenta za pripremanje i vodenje oruzane borbe u op$tenarod-
nom odbrambenom ratu i primeni tih stavova, objavljivanjem neko-
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liko priloga nastojala se podstaéi teorijska misao o bitnim pitanjima
strategije i doktrine oruzane borbe u op$tenarodnom odbrambenom
ratu.

6. S obzirom na jatanje vojnog faktora i sve izraZeniju primenu
vojne sile u medunarodnim odnosima, Redakcijski odbor i Redak-
cija posebnu paZnju su posvetili sistematskom pracenju i izuéavanju
razvoja ratnih doktrina i oruZzanih snaga drugih zemalja. Pri tome,
teziSte je bilo na njihovim teorijsko-metodologkim iskustvima u
oblasti vojne nauke, a posebno ratne vestine.

7. Objavljeno je nekoliko priloga u kojima su uopstavana isku-
stva iz lokalnih ratova i vojnih intervencija, prvenstveno ona isku-
stva koja se mogu koristiti u izgradnji nadeg sistema opStenarodne
odbrane i druStvene samozatite i u razvoju teorije i prakse ratne
vestine.

8. ZanacCajna paznja posvecivana je i izuavanju i uopstavanju
iskustava iz NOR-a i revolucije. Objavljeno je nekoliko priloga u
kojima su razmatrana znaajna pitanja polititke i vojne strategije
NOR-a i analizirana ona iskustva koja se mogu ugradivati u savre-
mena saznanja nase vojne nauke i u prakti¢na reSenja odbrane i za$-
tite naSeg drustva.

9. U skladu sa Programskom orijentacijom i odlukom Redakeij-
skog odbora, Redakcija ¢asopisa je izvrSila potrebne tehnitke pri-
preme za odrZavanje okruglog stola o temi: »Rukovodenje u opite-
narodnoj odbrani i rukovodenje i komandovanje oruZanim snagamac.
Medutim, rasprava o ovoj temi odloZena je za 1985. godinu.

II

U Sest izdatih brojeva »Vojnog dela« (broj 6/83. i 1—5/84), u
periodu od prosle do danasnje sednice Saveta ¢asopisa, objavljen je
101 prilog od ¢ega 98 autorskih i 3 redakcijska, kojima su obuhva-
cene sve tematske oblasti iz Programske orijentacije. Obim navede-
nih brojeva je 1.232 Stampane stranice (77 $tamparskih tabaka ili
100 autorskih tabaka). Broj objavljenih priloga i njihov ukupan
obim priblizno su isti kao i prethodne godine.

Iako je teSko dosledno razvrstati objavljene priloge prema te-
matskim oblastima, kako su one navedene u Programskoj orijentaciji
(jer sadrZaji ve¢ine ¢lanaka nisu samo iz jedne oblasti, veé obuhva-
faju viSe njih), ipak ¢emo to uéiniti radi naSe osnovne orijentacije
i svestranije analize stepena ostvarivanja Programske orijentacije.
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Pregled objavljenih priloga prema tematskim oblastima

1. Opsta (marksisti¢ka) teorija o ratu — — — 2 priloga
2. Dalji razvoj koncepcije i doktrine ONO i DSZ — 18 priloga
3. Vojna nauka i teorija ratne ve$tine — — — 32 priloga

4. Idejno-politicko i psiholosko osposobljavanje

oruzanih snaga i drugih subjekata opstenarodne odbrane 2 priloga
5. Rukovodenje op$tenarodnom odbranom i drus-

tvenom samozaStitom i rukovodenje i komandovanje

oruzanim snagama «— — — — — — . __ 3 priloga
6. Teorijsko uopstavanje iskustava iz prakse — — 2 priloga
7. Materijalno i zdravstveno obezbedenje u opste-
narodnom odbrambenom ratu — — — — — — 6 priloga
8. Iskustva iz NOR-a i ratova vodenih posle drugog
svetskog rata — — — — — — — __ __ __ 9 priloga
9. Razvoj ratnih doktrina i oruzanih snaga drugih
zemalja — — — — — — — — — — 10 priloga
10. Ostalo:
— krti¢ki osvrti i prikazi knjiga — — — — 6 priloga
— informacije — — — — — — — 4 priloga
-— ostali ¢lanei — — — — — — —— 7 priloga
UKUPNO: 101 prilog

Potrebno je naglasiti da je posebno bilo tesko valjano razvrstati
objavljene priloge iz slede¢ih tematskih oblasti: dalji razvoj koncep-
cije opStenarodne odbrane i druStvene samozastite; vojna nauka i
teorija ratne veStine; rukovodenje opstenarodnom odbranom i drus-
tvenom samozaStitom i rukovodenje i komandovanje oruZanim sna-
gama i teorijsko uopsStavanje iskustava iz prakse — jer je njihovim
sadrzajima obuhvaéena problematika iz skoro sve ¢etiri navedene
oblasti.

Iz pregleda objavljenih priloga uocava se da je najveéi broj pri-
loga iz oblasti: dalji razvoj koncepcije i doktrine opstenarodne odbra-
ne i druStvene samozastite; vojna nauka i teorija ratne vestine; isku-
stva iz NOR-a i ratova vodenih posle drugog svetskog rata; razvoj
ratnih doktrina i oruzanih snaga drugih zemalja sa ukupno 69 pri-
loga ili preko 68 odsto svih objavljenih priloga.
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. Ako podatke o broju objavljenih priloga u pojedinim tematskim
~ pblastima uporedimo sa podacima iz 1983. godine, onda se moze
istac¢i, Sto je veoma znacajno, da je u oblasti vojna nauka i teorija
. ratne vesdtine objavljeno za preko 114 odsto viSe priloga. To doka-
- zuje da je tematika ove oblasti predstavljala okosnicu sadrzaja ¢aso-
 pisa.

Medutim, uo¢ava se da je u pojedinim tematskim oblastima malo
- priloga — svega po dva.

II1

Radna grupa Redakcijskog odbora izvrsila je analizu svih tek-
. stova objavljenih u ovoj godini. Buduéi da ovom prilikom nije mo-
. guée, a nije ni potrebno iznositi pojedina¢ne ocene za svaki objavljeni
- prilog, istac¢i ¢éu samo bitne kvalitativne ocene za tematske oblasti
- U celini.
1. Problematika tematske oblasti op$ta (marksisticka) teorija o
- ratu u ovogodisnjoj ediciji »Vojnog dela«, po broju objavljenih pri-
loga, bila je simboli¢no tretirana. Objavljena su svega dva priloga.
Medutim, treba imati u vidu da se i drugi brojni &lanci prema poble-
matici koju obraduju mogu razvrstati u ovu oblast. Buduéi da su
feme ova dva priloga veoma aktuelne, sa teorijskog i prakti¢nog sta-
" novista, moZe se reéi da oni predstavljaju podsticaj za Sire rasprave
J dublja teorijska poniranja u probleme ogranicenog i specijalnog
rata.
~ Sa stanovista ciljeva, postavljenih Programskom orijentacijom,
' pezultatima u ovoj oblasti ne mozemo biti zadovoljni. Namec¢e se pi-
fanje sta &initi da »Vojno delo« u narednom periodu aktivnije, pro-
dubljuje i pravovremeno prati najznalajnija kretanja i dogadaje u
#vetu na vojno-politickom planu, a posebno pojave vezane za poli-
tlku sa pozicija sile (pretnje i upotrebe vojne sile). Sigurno je da
pdgovor na ovo pitanje nije lako pronadi. Mozda je put u traZzenju
wdgovora &vrice povezivanje i saradnja »Vojnog dela« sa naucnim
Watanovama u oruzanim snagama i u drustvu koje se bave izutava-
~ njem tih problema.
2. U okviru tematske oblasti dalji razvoj koncepcije i doktrine
- opltenarodne odbrane i drudtvene samozastite objavljeno je 18 pri-
Joga u kojima su razmatrana brojna pitanja odbrane i zaStite naSeg
drulitva, sa teorijskog i prakti¢nog stanovista.
- 8 obzirom na zna¢aj problematike iz ove oblasti koja je treti-
PAne u prilozima, moZze se re¢i da je njihova teorijska i prakti¢na
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aktuelnost naglaSena. Osnovni stavovi koji se odnose na dosada$nja
ostvarenja i pravce daljeg razvoja koncepcije i doktrine opStenarodne
odbrane i dru$tvene samozastite su u skladu sa temeljnim opredelje-
njima Saveza komunista Jugoslavije i ostalih socijalistickih snaga
naSeg druStva u toj oblasti.

Nau¢ni i struéni nivo objavljenih priloga je na zavidnoj visini.
Posebno je znatajno to $to se u njima ne daju samo odgovori na neka
kljuéna teorijska i prakti¢na pitanja naSeg odbrambeno-samozastit-
nog organizovanja, ve¢ se podsti¢u rasprave o moguéim interesant-
nim pojavama koje su u neposrednoj ili posrednoj vezi sa odbranom
naSeg drustva.

Znatajno je istaéi i to da preko 44 odsto autora priloga iz ove
oblasti nisu vojna lica ili nisu lica koja se profesionalno bave delat-
nostima odbrane i zastite. To je znadajan indikator uspesSne saradnje
rau¢nih radnika iz drustva i iz oruzanih snaga u izucavanju i rasvet-
ljavanju pitanja koja su od interesa za daljnji razvoj i izgradnju
koncepcije i doktrine opStenarodne odbrane i drustvene samozastite.

U celini gledano, prilozi iz ove tematske oblasti prema aktuel-
nosti razmatrane problematike, teorijsko-metodoloskoj zasnovanosti,
nauéno-struénom nivou obrade i postignutim saznanjima predstav-
ljaju znaajan doprinos razvoju na$e vojnonauéne misli i unaprede-
nju prakse u oblasti odbrane i zaStite naseg drustva.

3. U oblasti vojna nauka i teorija ratne vestine, u ovoj godini,
objavljeno je najviSe priloga — 32. Ovaj podatak pokazuje da je u
ovoj godini ostvarena teznja da prilozi iz ove oblasti budu dominantni
u sadrZzaju »Vojnog dela«. Problematika koja je razmatrana u objav-
ljenim prilozima iz ove oblasti je raznovrsna. NajviSe su razmatrana
pitanja koja se odnose na uticaj tehnike i tehnologije na naéin vo-
denja rata i u skladu sa tim na ukupne pripreme drustva za odbranu
1 zaStitu.

Od ukupno 32 priloga samo se u manjem broju ¢lanaka kon-
kretno razmatraju neka pitanja izgradenosti vojne nauke a ne$to su
brojniji ¢lanci u kojima se problematizuju pitanja ratne vegtine.
Nismo u potpunosti zadovoljni brojem objavljenih &lanaka u kojima
su razmatrana kljuéna pitanja naSe strategije oruzane borbe. Ovo tim
pre Sto je u prosloj godini izdat osnovni doktrinarni dokument za
pripremanje i vodenje oruzane borbe u opStenarodnom odbrambenom
ratu, po ¢ijim stavovima je bilo nuZno i korisno voditi raspravu na
stranicama naSeg Casopisa radi stvaraladke primene i razrade tih
stavova u praksi.
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Idejna usmerenost svih priloga u skladu je sa osnovnim opre-
fleljenjima naSe koncepcije i doktrine opStenarodne odbrane i drus-
fvene samozastite, kao i sa marksistickim pristupom o dijalekti¢koj
novanosti ratne vestine, njenih konstitutivnih éinilaca i njihovom
Mmedusobnom povezano$éu i uslovljeno$éu. Nauéni i struéni nivo ob-
Yljenih priloga je dosta neujednacen S$to je i razumljivo, buduéi
la su rezultat stvaralastva autora raznih stru¢nih profila, metodo-
ike usmerenosti i osposobljenosti i da su nastali iz razli¢ite nauéne
1 empirijske grade. Medutim, gledano u celini, prilozi imaju solidan
aorljsko-metodoloski pristup problemima koje razmatraju.
4. Tematska oblast idejno-politicko i psiholosko osposobljavanje
Bruganih snaga i drugih subjekate opstenarodne odbrane i drudtvene
#imozastite, zastupljena je samo sa dva priloga, $to je znatno manje
lBgo u 1983. godini kada je objavljeno 14 priloga. U objavljenim
llozima obuhvacena je veoma uska problematika. Uz to, oni pred-
#avljaju samo pokusaje da se podstakne §ira rasprava o pitanjima
Roja pokreéu.
Redakcijski odbor i Redakcija ¢asopisa moraée ubuduce da ulazu
e napora za obezbedenje aktuelnijih i kvalitetnijih priloga u ko-
lma se tretiraju znadajna pitanja idejno-polititkog osposobljavanja
subjekata opStenarodne odbrane i drustvene samozastite.
- b, U tematskoj oblasti rukovodenje opStenarodnom odbranom i
Witvenom samozastitom i rukovodenje i komandovanje oruZanim
Magama »Vojno delo« je na svojim stranicama objavilo tri priloga,
b0 je priblizno na nivou prethodnih godina. U njima su razmatrana
yéoma znacajna pitanja rukovodenja i komandovanja, kao Sto su:
kladivanje i objedinjavanje aktivnosti u zonama borbenih dejstava,
B#mena informacija u borbenim situacijama na nivou zdruZenih tak-
| jedinica i mesto i uloga stareSina u sistemu rukovodenja i ko-
mandovanija. ‘

Svi objavljeni prilozi su veoma aktuelni, sa teorijskog i prak-
l8énog stanovista, i imaju dobar metodoloski pristup problemima koje
plireéu. Smatramo da prilozi iz ove oblasti po svojim sadrzajima,
@inu razmatranja problema, analizi rezultata istrazivanja i izvo-
Henju stavova predstavljaju zna¢ajan doprinos razvoju naSe vojno-
h\lﬁne misli i unapredenju prakse rukovodenja i komandovanja. To
potvrduje i ginjenica da se ti radovi koriste kao struéna i nauéna
Mleratura u nastavnom procesu u nekim na§im vojnim $kolama.

- 6. U ovoj godini objavljena su dva priloga u kojima je pokuSano
i we teorijski uopste iskustva iz prakse i to iz obave$tajno-bezbed-
nosne sluzbe nasih oruzanih snaga i primene timskog rada u ruko-
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vodenju i komandovanju. Bez obzira na njihovu teorijsku i prak-
tiénu aktuelnost i znaéaj postignutim ne mozZemo biti zadovoljni,
posebno ako se ima na umu znacaj tog uopStavanja kako za unapre-
denje prakse tako i za razvoj vojnonauéne misli.

Redakcija tasopisa i Redakcijski odbor u narednoj godini mo-
raju uloziti mnogo ve¢i napor u pronalazenju i angaZovanju autora
koji ée u svojim prilozima tretirati aktuelne probleme iz prakse, spa-
jajuéi i medusobno prozimajuéi teorijska znanja i prakti¢na iskustva
u oblasti pripremanja na$ih oruzanih snaga i druStva u celini za
opStenarodni odbrambeni rat.

7. Iz oblasti materijalnog i zdravstvenog obezbedenja u ONOR-u
objavljeno je Sest priloga. U odnosu na proslu godinu, kada je objav-
ljen samo jedan prilog, to predstavlja kvantitativni napredak. U
njima je razmatrana raznovrsna problematika vezana za funkcionisa-
nje pozadinskog obezbedenja u uslovima opS$tenarodnog odbrambe-
nog rata, a posebno problematika tehni¢kog, intendantskog i sanitet-
skog obezbedenja. Prilozi su veoma aktuelnj ali sa razli¢itim teorij-
sko-metodoloS$kim pristupom. Bez obzira na to ovi prilozi su znacajan
doprinos, pre svega unapredenju prakse, ali i razvoju vojnonauéne
misli u oblasti materijalnog i zdravstvenog obezbedenja naSih oru-
Zanih snaga.

8. Iz okvira tematske oblasti iskustva iz NOR-a i ratova vodenih
posle drugog svetskog rata objavljeno je devet priloga od Cega se
Sest odnosi na iskustva iz NOR-a, a tri na iskustva iz lokalnih ratova
vodenih poslednjih godina.

Cetiri od Sest priloga koji se odnose na iskustva iz NOR-a po-
sveteni su obelezavanju znacajnih dogadaja iz naSeg rata i revolu-
cije. Smatramo da je doprinos tih priloga razvoju naSe vojnonaucne
misli 1 unapredenju prakse u celini skroman i da se moglo viSe po-
sti¢i. Misli se, pre svega, na zahtev da se manje opisuju dogadaji
i vraca istoriji, a da se viSe okre¢e buduénosti, analizi i isticanju
onih iskustava koja mogu doprineti obogaéenju teorije i unaprede-
nju savremene prakse.

Prilozi u kojima su analizirana i uopStavana iskustva iz lokalnih
ratova vodenih 80-tih godina, veoma su aktuelni i po teorijskoj zasno-
vanosti, idejnoj usmerenosti i, posebno, po struénom i nau¢nom nivou
obrade predstavljaju znacajan doprinos teoriji i praksi naSe ratne
vestine i, Sire, daljem razvoju naSeg koncepta odbrane i zaStite.

9. Zastupljeno$éu brojem priloga (devet) u kojima se komenta-
riSe i analizira razvoj ratnih doktrina i oruZanih snaga drugih zemalja
moZemo biti zadovoljni u odnosu na raniji period. U é&lancima se,
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lavnom, obraduju aktuelna pitanja. Ipak, u veéini priloga, uz ko-
tan metodoloSki postupak, dominira opisivanje i komentar kao
Istup. Zbog neujednalenog pristupa i razliite dubine u razmatra-
pitanja, razli¢it je i njihov nauéni i struéni nivo a time i razlidit
doprinos razvoju vojnonauéne misli i unapredenju nase prakse.
Redakcija Casopisa i Redakeijski odbor u narednoj godini mo-
Faju posvetiti vetu paznju iniciranju i negovanju analitikog pri-
#lupa u pracenju dostignuéa i tendencija razvoja ratnih doktrina
PuZanih snaga stranih zemalja, jer na taj nadin se najbolje mogu
prikupiti iskustva koja ée biti korisna za nasu vojnu misao i praksu,
biebno za nasu ratnu vestinu i izgradnju oruzanih snaga.

10. Casopis »Vojno delo« je i ove godine, kao i ranije, nastojao
fla na svojim stranicama donosi prikaze, odnosno kriti¢ke osvrte no-
boobjavljenih knjiga, pre svega onih koje predstavljaju odreden
bprinos razvoju naSe vojnonauéne misli, posebno teorije ratne ve-
Mtine. Smatramo da je Casopis postigao znadajan napredak u pogledu
kvaliteta tih prikaza i da takvu orijentaciju treba nastaviti i u na-
dnim godinama.

11. Moramo konstatovati da ni u ovoj godini u ¢asopisu nema
pvoljno polemike o kljuénim teorijskim problemima ratne vestine
10 na svim njenim nivoima (strategije, operatike i taktike), kao i o
iltinskim pitanjima daljeg razvoja koncepcije i doktrine opStena-
fodne odbrane i drudtvene samozastite i izgradnje oruzanih snaga.
¥ ato je da je dublji teorijsko-istrazivaéki prodor uz suéeljavanje
Phzlititih misljenja i stavova jedan od bitnih uslova razvoja vojne
misli, Zbog toga, Redakcijski odbor i Redakcija ¢asopisa u narednim
nama moraju viSe inicirati i usmeravati polemitke rasprave na
fcama »Vojnog dela«.

) v

Na osnovu ove kratke analize sadraja &asopisa moze se zaklju-
€It da je u ovoj godini znatno poboljSana struktura objavljenih pri-
bll, u smislu osnovne koncepcijske orijentacije »Vojnog dela«. Ta-
kvu orijentaciju tasopis treba da sadri i ubuduée, kako bi mogao
Uspelino da vrsi funkciju opstevojnog teorijskog glasila.

Medutim, i pored napora Redakcijskog odbora i Redakcije da se
profiirl krug saradnika i obezbedi veéi broj aktuelnih i kvalitetnih
lﬂilaga. broj ponudenih priloga kao i broj saradnika bio je priblizno
- WA nlvou prethodnih godina. Ponudeno je 130 priloga, od kojih je
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objavljeno 57, odbijeno je 19, jedan broj je pripremljen za objavlji-
vanje, a ostali su na struénim ocenama ili kod autora na doradi.

Od ukupnog broja objavljenih autorskih priloga 65 odsto autori
su iz oruZanih snaga, a ostalih 35 odsto autori su izvan oruZanih
snaga. Iako je u odnosu na proSlu godinu broj saradnika izvan oru-
zanih snaga manji (ove godine 35, a proSle 45), on ipak ukazuje na
otvorenost naSeg Casopisa.

Treba istac¢i i to da je u ovoj godini u ¢asopisu po prvi put sara-
divalo 36 autora ili 40 odsto od svih autora. Medutim, zabrinjava
podatak da éasopis dobija relativno malo priloga od stare$ina iz ko-
mandi i jedinica naSih oruZzanih snaga. Redakcijski odbor, a posebno
Redakcija moraju ubuduée viSe podsticati i angaZovati te stareSine
u teorijskom uopStavanju iskustava iz sopstvene prakse i njihovom
prezentiranju na stranicama naSeg Casopisa.

U 1984. godini Stampano je Sest brojeva »Vojnog dela« &iji je
ukupan tiraz 38.800 primeraka ili u proseku 6.433 primeraka po
jednom broju, Sto je priblizno na proslogodi$njem nivou. U odnosu
na proSlu godinu ukupni troSkovi su veéi za oko 15 odsto zbog po-
skupljenja Stamparskih usluga i poveéanih iznosa honorara.

Nedavnom reorganizacijom Centra visokih vojnih Skola »Marsal
Tito« i Centra za strategijska istrazivanja General§taba JNA, formi-
ran je Centar oruzanih snaga za strategijska istraZivanja i studije
»MarSal Tito« u ¢ijem sastavu se nalazi i Redakcija &asopisa »Vojno
delo«, kao posebna organizacijska jedinica. Ovakvo organizacijsko
reSenje je dobro budu¢i da stvara povoljnije uslove za neposrednije
povezivanje naucnoistrazivaékog i nastavnog (studijskog) rada i iz-
davacke delatnosti. Medutim, zbog specifi¢nosti ¢asopisa i njegove
funkcije, Redakcija »Vojnog dela« u svom radu mora imati slobodu
inicijative i stvaralastva u ostvarivanju uredivaéke politike.

I na kraju, moZemo konstatovati da je tematika C¢asopisa u celini,
u ovoj godini, bila raznovrsna, da »Vojno delo« odgovara svojoj na-
meni i da je u funkciji razvoja naSe vojne teorije i koncepcije i dok-
trine opStenarodne odbrane i druStvene samozastite. To potvrduje da
je uredivacka politika ¢asopisa bila u skladu sa Programskom orijen-
tacijom i da su Redakecijski odbor i Redakecija uspe$no izvrsili svoje
zadatke.
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yral-pukovnik
BITAR GRACANIN

"'S'opis LVojno delo” ireba da postane
i&ledalo u kojem se odslikavaju nasi
i rezultati u razvoju raine vestine

“U raspra\;i koja je danas vodena i u izveétaju predsednika Sa-
gl tasopisa »Vojno deloc data je svestrana analiza i objektivna
ostvarenja programske i tematske orijentacije »Vojnog dela«
«‘984,. godini. Smatram da ¢asopis svojim sadrZajem u dobroj meri
firaZava nase aktuelne potrebe teorijskog i prakti¢nog delovanja u
BJnoj sferi. S tim je u uskoj vezi i ¢injenica da su prilozi koje objav-
h »Vojn‘q delo« na iavidhorh feorijskom nivou, Sto je Gasopisu
edilo visok renome u armijskoj javnosti i u drustvu, pa i u
vojnonau¢nim krugovima u inostranstvu. Sa zadovoljstvom
mo konstatovati da je kontinuitet ovog naSeg opstevojnog teo-
mkog glasila u svakom pogledu otuvan, pre svega u idejnoj i naud-
, 'rlj-skoj orijentaciji i u kvalitetu priloga koje objavljuje.

lZo,hvaljuj"u(:i tome $to Redakeijski odbor dobro vodi uredivatku
olitlku i celovitom angaZzovanju Redakcije na okupljanju sarad-
== autora i recenzenata, »Vojno delo« je u naznatenom smislu
, 1984. godine postiglo zapaZene rezultate. Medutim, to ne znadi
A 1} rezultati nisu mogli i da neée u narednoj godini biti i veéi i zna-
1Jl. Na to je ukazano i u izve$taju predsednika Saveta. Gotovo
Il svakom njegovom delu, pored dostignuéa, ukazano je i na nedo-
e ke, propuste i nedoretenosti, kraée re¢eno, na pitanja i probleme
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koje valja reSavati u drugoj godini realizacije dvogodi$njeg progra-
ma. S tim u vezi Zelim da u najkra¢im crtama izlozim i svoje videnje
nekih pitanja i problema i da dam neke sugestije i preporuke za bu-
duéi rad.

1. U izvesStaju je naveden podatak da je broj objavljenih priloga
iz oblasti vojne nauke i teorije ratne ves$tine bio veéi za viSe od 114
odsto nego 1983. godine, Sto svakako znaéi znatan napredak. Ali kad
se svestranije analiziraju objavljeni ¢lanci iz ove oblasti uocljivo je
da se sadrZaji veéine tih &lanaka odnose na uticaj tehnike i tehnolo-
gije na ratnu veStinu. Mnogo manje je onih ¢lanaka i studija u
kojima se problematizuju neka pitanja ratne veStine. Ocigledno je
da struktura ¢lanaka iz ove oblasti ne odgovara u potpunosti aktuel-
nim potrebama teorije i prakse ratne vestine. To potvrduje i podatak
koji je dat u izve$taju da na stranicama Casopisa nisu tretirana kljué-
na pitanja strategije oruzane borbe, i to u godini u kojoj smo trebali
intenzivnije raditi na razradi naSeg novog doktrinarnog dokumenta
o pripremanju i vodenju oruZane borbe u opStenarodnom odbrambe-
nom ratu. S pravom se ocekivalo da ¢e taj teorijsko-normativni do-
kumenat pobuditi interesovanje i podstaéi teorijsku raspravu o kljué-
nim problemima naSe strategije oruzane borbe. Kritiéka rasprava o
tim problemima je neophodna, budu¢i da se mnoge ¢injenice i sazna-
nja u toj oblasti brzo menjaju. Zbog toga su potrebne uvek nove
ideje i nova reSenja u okviru opS$te i trajno vodece ideje o opStena-
rodnoj odbrani.

Ja se na ovom problemu zadrzavam duZe, ne bez razloga. Iz
godine u godinu konstatujemo da u »Vojnom delu« nemamo dovoljno
teorijskih rasprava o problemima iz oblasti ratne vestine. Pitanje sc¢
nameée samo po sebi: da li smo deficitarni u idejama, oskudni u
saznanjima ili, mozda, normativizam u teoriji gusi kriticku misao?
Rekao bih da od svega toga ima pone$to. Moramo preduzeti sve po-
trebne mere da postaknemo i usmerimo ljude da slobodno kriti¢ki
promisljaju probleme ratne vestine. Smatramo da smo stvorili neop-
hodne pretpostavke za brzi i bogatiji razvoj naSe vojne misli. Rezul-
tati istraZivanja u oblasti ratne vestine u nasim nauénim i nastavnim
ustanovama trebalo bi da se pokazu i u teorijskom éasopisu. Konad-
no, zelim da istaknem da ¢asopis »Vojno delo« treba da postane ogle-
dalo u kojem se odslikavaju na$i napori i rezultati u razvoju ratne
vestine.

Redakcija u narednom periodu mora da uéini i veé¢i napor da
animira sve afirmisane i potencijalne autore. To se moZe postici
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‘felitim neposrednim kontaktima i organizovanim akeijama Redakcije
| svih nas. U mirnodopskoj praksi jedinica, $tabova, komandi, $kola
| ustanova stecena su znatna iskustva u primeni odredaba naseg dok-
Arinarnog dokumenta, pa treba ocekivati njihovo teorijsko uopsta-
Vanje i prezentiranje na stranicama »Vojnog delax.

2. Na proslogodisnjoj sednici Saveta naglasio sam da bi jedan
d dugoro¢nih zadataka »Vojnog dela« trebalo da bude bavljenje
. koncepcijsko-doktrinarnim pitanjima opStenarodne odbrane zahva-
tenim opstejugoslovenskim projektima »Titovo vojno delo« i »Pri-
premljenost drustva za opStenarodnu odbranu i drustvenu samozas-
Mtu«, Prvim se projektom istrazuju ishodi$ta koncepcije i doktrine,
. drugim stanje odbrambene pripremljenosti, odnosno osposoblje-
p8#t] svih struktura drustva za odbranu. Prvi rezultati su veé dobi-
Jeni, budu¢i da su zavrSene odredene faze istrazivanja. Medutim,
te se utisak da jos nije izgraden pravi nadin komuniciranja insti-
fueija, nosilaca pomenutih i drugih istraZivaékih projekata, s jedne
Mrane, i »Vojnog dela«, s druge strane, jer jo§ uvek na stranicama
fasopisa nema informacija o procesima i rezultatima istraZivanja.

8. Ovom prilikom se ne bih zadrZavao na analizi pojedinih te-

matskih oblasti iz Programske orijentacije. Osvrnuo bih se samo na
Bblast rukovodenja i komandovanja, za koju se u izvestaju, pored
bitalog, istice: »Za dva priloga moZe se reéi da su oblikovani po na-
fellma nauénih studija. To potvrduje i &injenica da se ti radovi ko-
Yiste kao strucna i nauéna literatura u nastavnom procesu u nekim
#okim VO]nlm Skolama.« MiSljenja sam da svi zajedno moramo
‘Mﬂ napore da ovakvu funkciju dobije najveéi broj objavljenih
aka, jer ¢e to biti jedan od najznadajnijih indikatora istinskog
Mpeha uredivacke politike u ostvarivanju zadataka koje ¢asopis ima.

4. U rezimeu izveStaja navedeno je da je u 1984. godini bilo
0 odsto novih autora, Sto raduje ali i nameée pitanje — zaSto se
fefite nisu javljali stari, iskusniji, oprobani i dokazani saradnici,
posnatih afiniteta i opredeljenja? Razloga za to moZe biti viSe i zato
Nemem nameru da ih navodim. Medutim, sigurno je da nauéni i teo-
¥jaki rad nismo uvek adekvatno vrednovali. Pored materijalnog
Imulansa moramo pronalaziti i druge oblike stimulacije koji bi jo§
aktivirali afirmisane vojne teoreticare i druge neafirmisane stva-
Bee za saradnju u Casopisu.

[ - Na kraju ovog krateg osvrta na uredivaiku politiku »Vojnog
felae | njenu realizaciju u protekloj godini treba istaéi da i najmanji
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doprinos razvoju opS$tenarocdne odbrane i druStvene samozastite,
ratne veStine i drugih vojnih nauka znaéi nov, specifi¢an korak ka
ostvarivanju Dugoroénog programa ekonomske stabilizacije, a to i
jeste najvazniji zadatak komunista i svih pripadnika na$ih oruZanih
snaga. Svaki pomak u teoriji vojne nauke, a posebno ratne vestine,
§iri horizonte vlastite moé¢i. U ovom kompleksnom procesu vojna
publicistika, a posebno »Vojno delo« ima zapaZeno mesto i ulogu
koju je do sada uspeSno ostvarivalo. Verujem da ée tako nastaviti i
ubuduce, jer za to ima neophodne uslove.
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General-potpukovnik VOJISLAV MIKIC. Mislim da je godina
Ana, odnosno vreme izmedu dve redovne sednice Saveta, kratak pe-
fod za objektivno ocenjivanje rezultata koje ostvaruje »Viojno delok,
I se radi o samo Sest brojeva. Medutim, ako nam je zadatak da oce-
imo kako je realizovana uredivatka politika u 1984. godini, moramo
6l od ¢injenice da su sadrzaji oko 70 odsto priloga tretirali upravo
Il problematiku kojom ¢asopis i treba da se bavi. Na osnovu toga,
im da moZemo biti zadovoljni ostvarenim rezultatima »Vojnog
pla« u protekloj godini. Takode, mislim da podatke o broju objav-
pnih priloga prema tematskim oblastima u 1984. godini, i njihovo
Joredivanje sa podacima iz prethodnih godina, treba posmatrati
Blovno. U vodenju uredivatke politike ne mogu se uspostavljati
gadovoljavati) neki unapred dati odnosi izmedu sadrzaja pojedinih
matskih oblasti. Svakako da radovi koji se objavljuju u »Vojnom
ue i drugim vojnostruénim &asopisima na izvestan nadin odslika-
| stanje naSe vojnonau¢ne misli u pojedinim tematskim (naué-
)loblastima. Ne treba posebno isticati da se svaka nauéna misao,
Vvojna, ne moze »uterivati« u nekakve Seme ili u planove i sta-

. Ovom prilikom potencirao bih jo§ jedno znadajno pitanje. Po-
#dnjlh nekoliko godina znatan deo sadrzaja ¢asopisa predstavljali
peferati i diskusije sa okruglih stolova, koje je »Vojno delo« orga-
govalo, Mislim, da orijentaciju ¢asopisa da organizuje takve nauéne
fUpove o bitnim pitanjima vojne nauke i ratne vedtine i, ire, opSte-
Arodne odbrane ne treba dovoditi u pitanje. Rasprave na tim sku-
wima su korisne i njihovi rezultati, svakako, predstavljaju znadajan
prinos razvoju nage vojne misli. Medutim, kad to poveZemo sa
gnom koju je u izvestaju izneo predsednik Saveta, da nismo uspeli
BVolino razviti polemiku i borbu misljenja, onda ne mogu a da se
B upitam da li, mozda, u tom naéinu obezbedivanja priloga, koris-
Bnjem okruglih stolova, ne suZavamo prostor za razvoj polemike i
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borbe misljenja. Mislim, da bi ubuduée morali viSe razmisljati o
tome kako razvijati polemike i borbu misljenja, uz zadrzavanje stro-
gih i objektivnih kriterijuma, kako bi one bile u skladu sa nasim
temeljnim opredeljenjima. U tome, verovatno, ima i nekih protivu-
rec¢nosti, jer mi smo sredina, rekao bih, sa razvijenom odgovornoséu
i visokim nivoom politi¢ke svesti, ali isto tako smo optereéeni sklo-
noS¢u da ograni¢avamo »izlete« izvan onoga $to je veé utvrdeno, $to
je definisano itd. MoZda zbog toga ne oseéamo uvek zahteve vremena
da pokrenemo procese o ispitivanju nekih ranijih, ili sada vaZeéih
reSenja. Da, upravo, treba poéi od programskog opredeljenja Saveza
komunista Jugoslavije — da nikad ni$ta mije toliko sveto da ne bi
moglo biti prevazideno jo§ boljim, naprednijim, itd. Nemam odgovor
na to pitanje, ali mislim da je ovo prilika da malo razmenimo mis-
ljenja o tome kako da stimulifemo i razvijamo taj polemi¢ki duh i
borbu miSljenja, a da oni budu na liniji na§ih osnovnih opredeljenja,
na nivou sadaSnjeg stanja naSe vojnonau¢ne misli i na nivou ugleda
koji je ¢asopis stekao u svom dugogodi$njem radu.

Pukovnik dr RADOVAN RADINOVIC. Veoma impresivno djelu-
ju podaci iznijeti u IzvjeStaju da je najveéi broj ¢lanaka u proteklo]
godini objavljen iz nauénih oblasti koje su teZiSne za tematsko
usmjerenje casopisa. Medutim, taj podatak moZe i da zavara ako
imamo u vidu da je veliki broj ¢lanaka upravo o onim temama o
kojima su pokretane rasprave za okruglim stolovima. Ja bih se zala-
gao za to da se Casopis ubuduce viSe i temeljitije posveti razmatra-
njima nekih kljuénih strategijskih problema pripreme i vodenja
oruzane borbe na naSem rati$tu, odnosno u naSem opStenarodnom
odbrambenom ratu, kao §to su, na primjer, uslovno nazvano — par-
tizanski oblik oruZane borbe i problemi vezani za njegovu pripremu
i vodenje, od transformacije oblika oruZane borbe i organizovanja
oruzanih snaga, strategijskih problema rukovodenja, do izbora naj-
primjerenijih oblika dejstava, itd. Pored toga, u pristupu razma-
tranju tehnic¢ko-tehnoloSkog faktora moramo wulagati znatno veée
napore da teorijski osmislimo naéin na koji moZemo negirati neke
eminentne tehni¢ko-tehnolo$ke prednosti eventualnog agresora. Na
kraju, htio bih da ukaZem na to da Redakcija, Redakecijski odbor i
Savjet »Vojnog dela« moraju ubuduée ulagati viSe napora u ostva-
rivanju ¢évrSée i neposrednije komunikacije sa autorima (posebno
potencijalnim) i é&itaocima. Zapravo, ta komunikacija je, za sada,
viSe jednosmjerna a manje dvosmjerna.

Profesor dr VOJIN DIMITRIJEVIC. Saglasan sam sa ocenom
koja je data u izvestaju predsednika Saveta ¢asopisa, a o tome je go-
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vorio i general Miki¢, da u »Vojnom delu« nema dovoljno polemike.
Mislim da u tom pogledu »Vojno delo« nije nikakav izuzetak, jer po-
lemike ima malo i u drugim oblastima naSeg drustvenog zivota. Cini
g da polemiku tesko prihvatamo, da se kritika dozivljava kao napad
e litnost, a reakcije na pokusaj polemike, najéeSée su Zestoke. Medu-
v u tom pogledu treba da stvaramo navike i ja to povezujem sa
iim napomenama koje je general Mikié dao o okruglim stolovima.
Mislim da svrha organizovanja okruglih stolova nije samo da bi se
fHobili i objavili prilozi koje su ljudi kod kuée napisali, veé svrha
Jlkruglih stolova jeste vodenje rasprave o pojedinim pitanjima, uz
Blubeljavanje razli¢itih miSljenja i stavova. Katkada su polemike o
pnesenim stavovima i miSljenjima vrednije od onoga 3to je proéi-
N0 u naruéenim referatima i saopStenjima. Svakako, misli se na
polemi¢ka misljenja i stavove koji su argumentovani.
Redakcija »Vojnog dela« trebalo bi viSe paZnje da posveti kri-
lékim osvrtima i prikazima knjiga. Mora se pratiti sve ono §to se
#daje ne samo kod nas ve¢ i u inostranstvu, a $to je u neposrednoj
\’Oll‘eanJ vezi sa problemima ratne veStine i odbrane u celinij, i o
0 da obaveStava ¢&itaoce. To, svakako, treba raditi planski. Ne
jora se uvek insistirati na kritiékim osvrtima, veé to mogu biti i
formativni prikazi. Radi toga, trebalo bi na kraju &asopisa uvesti
bnu rubriku u kojoj bi se donosili kriti¢ki osvrti i informativni
plkazi dela u kojima se razmatraju pitanja ratne vestine, odnosno
fdbrane i zaStite. Na taj nacin bi se omogucilo da se &itaoci i sarad-
el »Vojnog dela« obaveStavaju o stanju i tendencijama razvoja
Binonau¢ne misli i najznadajnim novinama u oblasti razvoja vojne
ghnlke i tehnologije. Redakeija ¢asopisa trebalo bi sama da prona-
Mgl | angaZuje autore kriti¢kih i informativnih prikaza dela nasih
#tranih autora, a ne da ¢eka da joj se autori takvih prikaza sami
aju.
“Kontraadmiral MILUN NIKOLIC. Ako, makar i povr$no, analizi-
tAmo strukturu autora koji su svoje radove objavljivali u »Vojnom
i« U poslednjih nekoliko godina moZemo zakljuéiti da su to, prven-
no, stareSine koje su bile na najodgovornijim duZnostima u oru-
snagama, a koje su sada u penziji. Oni su svojim radovima
Wbjavljenim na stranicama »Vojnog dela« dali znalajan doprinos
bju naSe vojnoteorijske misli. Posle njih, brojnu grupu autora
‘#taredine koje su sada na najodgovornijim poloZzajima u oruza-
I Enagama i oni nauéni radnici izvan oruzanih snaga koji se, po
prirodi svoga posla, bave problemima odbrane. Medutim, malobrojni
- Bl autor] iz organizacijskih jedinica Saveznog sekretarijata za narod-
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nu odbranu, GeneralStaba JNA, vojnih Skola i Skolskih centara, a
posebno iz jedinica (komandi armija, divizija i nizih jedinica). Stoga,
u »Vojnom delu« nema dovoljno priloga u kojima se uopitavaju
iskustva iz prakse (iskustva iz obuke i vaspitanja, sa vezbi jedinica
i komandi i dr.). S tim u vezi, moZda bi bilo dobro da se komandama
armija i vojnih Skola i Skolskih centara uputi dopis (informacija)
u kejem bi se istakla potreba neposrednije saradnje stare§ina iz jedi-
nica i ustanova oruzanih snaga sa éasopisom »Vojno delo« i zatraZzila
podrSka u animiranju novih autora i sardnika Casopisa.

General-pukovnih u penziji dr POKO IVANOVIC. Svakako da od
»Vojnog dela« ne mozemo traZiti da sveobuhvatno tretira sva pitanja
vezana za pripremanje i vedenje oruzane borbe u opStenarodnom
odbrambenom ratu. Treba imati u vidu da postoje i drugi vojni ¢aso-
pisi koji se bave odredenim pitanjima i problemima ratne veStine.
odnosno pripremanja i vodenja oruzane borbe u opStenarodnom
odbrambenom ratu, kao na primer ¢asopis »Pozadina« koji se bavi
pitanjima materijalnog obezbedenja u ONOR-u, odnosno vojne eko-
nomike. Mislim da »Vojno delo« treba viSe da se bavi aktuelnim
medunarodnim odnosima koji mogu uticati na bezbednost naSe
zemlje (trka u naoruzavanju, konfrontacija supersila, ekonomski pro-
blemi i dr.). Redakcija mora nastojati da se u »Vojnom delu« vise
objavljuju vojno-politi¢ki komentari u kojima bi se analizirale i
objasnjavale najbitnije pojave u medunarodnim odnosima. Ti ko-
mentari bi bili veoma interesantni i znacéajni za ¢Citaoce »Vojnog
dela«, posebno sa stanovista razumevanja tih pojava i njihovog mo-
gucteg uticaja na nasu odbranu i bezbednost. Takode, u Casopisu ima
veoma malo ¢lanaka u kojima se razmatraju masi ekonomski pro-
blemi koji imaju strategijski znaéaj (veliki privredni i drugi sistemi,
nefunkcionisanje jedinstvenog jugoslovenskog trzaSta itd.), sa sta-
novista materijalnog i zdravstvenog obezbedenja u opStenarodnom
odbrambenom ratu. Pored toga, i problematika pozadinskog obezbe-
denja oruzanih snaga malo je tretirana na stranicama ovog éasopisa
u 1984. godini.

General-potpukovnik TODOR ATANASOVSKI. Prilikom razma-
tranja i ocenjivanja rezultata koje je »Vojno delo« postiglo u pro-
tekloj godini moramo polaziti od ¢injenice da je i vojnonaucna (voj-
noteorijska) misao drustveno uslovljena, odnosno da zavisi od ukup-
nih kretanja u druStvu. Upravo u periodima brzog i dinami¢nog drus-
tveno-ekonomskog razvoja i naSa vojnonauéna misao je rezultirala
znatajnim ostvarenjima. Mislim da u toj éinjenici treba traZiti raz-
loge za to §to u CGasopisu nema dovoljno polemike, borbe miSljenja
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| novih ideja koje bi intezivirale dalji razvoj vojne teorije i utirale
put praksi. Hteo bih, takode, ista¢i da se naSa vojna nauka, a posebno
feorija ratne veStine, malo bave problemima vodenja partizanskog
oblika oruzane borbe. Cini se da ima i takvih gledanja koja taj oblik
oruzane borbe smatraju izrazom krajnje nuzde, posmatrajuéi ga samo

#a stanoviSta istorijske retrospekcije, te mu pretpostavljaju ostale

oblike. Medutim, treba imati na umu da je partizanski oblik oruzane
borbe u opStenarodnom odbrambenom ratu kao najsiri oblik anga-

: Povanja svih potencijala dru$tva u ostvarivanju ratnih ciljeva, pro-

gtorno i vremenski neograni¢en. Stoga, mislim da i »Vojno delo«
mora ulagati viSe napora u iniciranju rasprava o najbitnijim pita-
njima pripremanja i vodenja partizanskog oblika oruzane borbe u
opitenarodnom odbrambenom ratu.

General-pukovnik u penziji RADE SUSA. Mislim da problemati-
ka tematske oblasti vojne nauke i teorije ratne vestine nije dovoljno
produbljena, jer se autori priloga iz te oblasti jo§ uvek zadrZzavaju
na nivou opSstih teorijskih kategorija. S tim u vezi, ¢asopis bi se viSe
morao baviti teorijom operacije’ u opStenarodnom odbrambenom

- ratu, posebno razmatranjem njenih osnovnih sadrzaja. Isto tako, po-
~ irebna su Sira i produbljenija razmatranja osnovnih sadrZzaja oru-
- #ane borbe, a posebno protivvazduine odbrane, protivoklopne, pro-
| tlvdesantne i protivelektronske borbe. Poslednjih godina stalno smo

I8ticali da u Gasopisu nema dovoljno priloga u kojima se tretira ta

. problematika. Redakcija bi morala ulagati viSe napora na angaZzo-

il s i e e e

Vvanju autora, poznavalaca te problematike. Takode, veoma je malo
priloga, posebno onih kvalitetnih, u kojima se razmatra nuklearno,
hemijsko i biolosko oruZje i njihov uticaj na naéin izvodenja borbe-
nlh dejstava na naSem rati$tu. Mada je problematika rukovodenja
| komandovanja dosta zastupljena u sadrzaju »Vojnog dela«, mislim
tla je ona jednostrano tretirana — uglavnom na strategijskom nivou
Mikovodenja opStenarodnom odbranom ili rukovodenja i komando-
Vanja oruzanim snagama. Medutim, potrebna su i razmatranja teo-
pijukih i praktickih problema rukovodenja i komandovanja na ope-
atlvnom i taktitkom nivou. Takode, smatram da u ¢asopisu ima
veoma malo priloga u kojima se uopStavaju najvrednija iskustva iz
nafle bogate prakse jedinica i ustanova oruZanih snaga.

General-major ZDRAVKO LONCAR. Na osnovu analize sadrzaja
»Vojnog dela« u 1984. godini mozemo konstatovati da je problema-
llkn Ratnog vazduhoplovstva i protivvazdu$ne odbrane simboli¢no
fetirana u ¢asopisu (samo jedan prilog). Moramo razmisliti kako ani-
miratl staresine iz tog vida da kao autori saraduju u »Vojnom delu«.
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Mozda bi se mogla komandnom linijom postaviti obaveza stare$i-
nama na visim komandnim i drugim duZnostima (komandantima je-
dinica, nacelnicima ustanova i dr.) da, na primer, u periodu 4—5
godina napiSu za »Vojno delo« kvalitetan &lanak. Teorijski rad,
odnosno saradnja tih stare§ina u vojnim ¢asopisima, mogla bi biti
1 jedan od elemenata njihove sluzbene ocene. U »Vojnom delu« se
do sada veoma malo posveéivala paznja pracenju razvoja nekih sa-
vremenih sredstava za osmatranje i gadanje no¢u koja, uslovno re-
¢eno, no¢ pretvaraju u dan. Ta sredstva znatno utiéu na naéin izvo-
denja borbenih dejstava, &emu teorija naSe ratne ve$tine mora
posvetiti odgovarajuéu paZnju.

Pukovnik u penziji prof. dr MENSUR IBRAHIMPARSIC. Jedan od
najvaznijih zadataka Saveta ¢asopisa mislim da je stvaranje $to po-
voljnijih drustvenih, organizacionih i materijalnih uslova za rad Re-
dakcije i Redakcijskog odbora. Polazeéi od te Cinjenice Zeleo bih dati
dva predloga. Prvi se odnosi na stvaranje uslova Redakciji da moze
ostvariti uvid u to kakve su ocene i miSljenja Citalaca o ¢asopisu u
celini. Mi o tome imamo jedan opsti utisak, ali ne raspolazemo ni-
kakvom empirijskom gradom na osnovu koje bismo mogli potkrepiti
to Sto mislimo. Stoga predlazem da Savet pokrene akeiju radi stva-
ranja uslova Redakciji ¢asopisa da moze godiSnje kontinuirano pri-
kupljati podatke i sticati potpuniji uvid u to kako su &itaoci primili
Casopis. Drugi se predlog odnosi na problem stepena informativne,
odnosno nau&no-informativne vrednosti Casopisa, koji je, mislim,
$ pravom izneo profesor Dimitrijevié. Ta informativnost ne moze se
obezbediti samo naporima pojedinih &lanova Redakcije ili Redak-
cijskog odbora. To je problem koji mora biti postavljen i resen u
organizaciono-materijalnom smislu, kao $to se to radi u svetu. Mis-
lim da se sa malo finansijskih sredstva i sa malo ljudi moze obezbe-
diti pouzdan uvid u nasa i strana izdanja od interesa za ¢itaoce »Voj-
nog dela« i nauénu informativnost casopisa.

General-potpukovnik mr AVGUST VRTAR. Bilo bi zaista dobro
da imamo stvaran uvid u to $ta Casopis znadi za ¢itaoce i kakva je nje-
gova informativna vrednost, svakako, naué¢no-informativna. Mislim
da je zbog naSeg pozitivistickog pristupa stvarnosti doprinos poje-
dinih priloga u »Vojnom delu« veoma ograni¢en u odnosu na oéeki-
vanja i u odnosu na reSenja koja se u njemu nude. Stoga se zalaZem
za kritiéniji pristup stvarnosti. Takode, mislim da malo ima analize
vlastite prakse, kretanja u toj praksi i uopstavanja nasih iskustava,
1j. ima malo dobre teorije. Stavige, na osnovu pojedinaénih pojava i
njihovog uopStavanja donosimo normativna reSenja, bez sagleda-
vanja dijalektickog jedinstva stvari (pojava). procesa, stanja i odnosa.
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Kad je re¢ o autorima, mislim da se nalazimo u, tako da je nazo-
vem, fazi smene generacija. Iz Armije odlaze visoki vojni rukovo-
dioci koji imaju bogata ratna i posleratna iskustva. Mislim, da nismo
u potpunosti uspeli osposobiti novi mladi nauénoistrazivaéki kadar
koji bi mogao ¢initi dalje prodore u razvoju nase vojnonauéne misli
i prakse i iznalaziti odgcvore na nova, aktuelna pitanja ratne vestine
i odbrane u celini. Jo§ uvek imamo relativno malo nau¢nih radnika
koji se neposredno bave naué¢noistrazivaékim radom u oblasti ratne
veStine, posebno onih koji rezultate svojih istraZivanja i saznanja
prezentiraju na stranicama »Vojnog dela«. Ovim ne tvrdim da samo,
na primer, doktori vojnih nauka mogu pisati ¢lanke za ovaj ¢asopis,
nego, mislim da su za to oni najkvalifikovaniji. Na kraju, istakao bih
da »Vojno delo« moze znatno doprineti afirmaciji mladih autora,
naucnih radnika i pregalaca, koji ¢e kré¢iti puteve daljem razvoju
naSe vojnonau¢ne misli.

Pukovnik dr MOMCILO LAZOVIC. U »Vojnom delu«, u 1984. go-
dini, problemitika vaspitanja i obrazovanja veoma je malo tretirana.
Poznato je, medutim, da pripremanje i osposobljavanje svih subje-
kata i snaga druStva za opStenarodni odbrambeni rat predstavlja
strategijsko pitanje. Stoga, mislim, da bi ta problematika trebalo da
bude mnogo viSe tretirana u »Vojnom delu«, a naro¢ito sledeéa pi-
tanja: sistem vaspitanja i obrazovanja u drustvu i u oruZanim sna-
gama sa aspekta pripremanja za odbranu i zastitu; utvrdivanje pro-
fila stareSinskog i drugog kadra u oruZzanim snagama; utvrdivanje
didakticko-metodickih standarda u obuci vojnika, u nastavi u vojnim
Skolama, u obuci komandi i $tabova i staresina; rukovodenje vaspit-
no-obrazovnim procesom u Jugoslovenskoj narodnoj armiji i oruza~
nim snagama u celini, itd. Mislim, da se moramo svi (¢lanovi Redak-
cije, Redakcijskog odbora i Saveta) viSe angaZovati na »negovanju«
autora, pribliziti im se i podsticati ih na saradnju u ¢asopisu. S tim u
vezi, predlazem da Redakcija i Redakcijski odbor sa¢ine program
rada, odnosno aktivnosti na planskom angaZovanju autora radi obez-
bedenja veteg broja kvalitetnih priloga za »Vojno delo«.

General-major ILIJA NIKEZIC. Cesto se &uju ocene i misljenja
da nam teorija zaostaje za praksom. Medutim, postavlja se pitanje —
da li praksa »apsorbuje« ono §to je teorija dala do sada i da li tu prak-
sa, moZda, u nekim elementima zaostaje za teorijom? Da li smo, s tim
u vezi, vriili potrebne analize i da li imamo pouzdanih podataka,
na primer, o tome koliko je dostignué¢a u vojnoj teoriji ugradeno u
obuku jedinica do nivoa puka, u obrazovno-vaspitni proces u vojnim
Skolama i &kolskim centrima itd
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Drugo, Sto bih hteo ista¢i jeste to da u ¢asopisu, ponekad, ima
dosta priloga koji su radeni za druge svrhe, a koji zauzimaju nemali
prostor. Mislim da u »Vojnom delu« treba viSe prostora odvajati za
polemike i za one €lanke u kojima autori iznose svoje originalne
ideje i misli o bitnim pitanjima teorije i prakse ratne vestine, odnos-
no odbrane i zaStite. I na kraju, mislim da »Vojno delo« treba vige
da saraduje sa nastavnim i nau®nim ustanovama u oruZanim sna-
gama i obratno. Time bi se uspostavila évr$éa veza izmedu naudno-
istrazivac¢kog i studijskog rada i izdavacke delatnosti.

IVO KUSNIR. Savez rezervnih vojnih stareSina Jugoslavije za
svoje Ctlanove otkupljuje znatan deo tiraza »Vojnog dela«. Medutim,
naSa saradnja, odnosno saradnja rezervnih vojnih starefina u éaso-
pisu, skoro je simboli¢na. Redakcija €asopisa i mi u Saveznoj kon-
ferenciji SRVSJ moralj bismo uloZiti viSe napora da se ostvari évrséa
saradnja, posebno na poslovima od zajedni¢kog interesa. Mislim, da
bi se problemi osposobljavanja rezervnih vojnih starefina trebalo
viSe da tretiraju u »Vojnom delux,
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