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General-potpukovnik u penziji
JOVO NINKOVIC

O nekim problemima pojmovnog odredenja
sadrZaja i oblika ispoljavanja oruzane
borbe u opStenarodnom odbrambenom ratu

Potpuno teorijsko odredenje sadrZaja i oblika oruzane borbe u
ONOR-u, i u skladu s tim izgradnja i oblikovanje odgovarajuteg
pojmovno-kategorijalnog aparata, predstavlja bez sumnje veoma zna-
¢ajan i aktuelan zadatak naSe vojnonaucne misli, a posebno teorije
ratne veStine.

Znadaj i aktuelnost ovoga zadatka uslovljeni su, pre svega,
objektivnim stanjem u toj oblasti, odnosno potrebom da se svaka
pojava u ONOR-u i u oruzanoj borbi kao njegovom glavnom sadrzaju
adekvatno i Sto potpunije pojmovno odredi i definiSe, tim pre ako
se ima u vidu da po mnogim pitanjima opSte teorije ratne veStine
ONOR-a jo§ uvek postoje razli¢ita miSljenja i pored toga Sto su os-
novnim doktrinarnim dokumentom o pripremanju i vodenju oruzane
borbe mnoge od postoje¢ih dilema otklonjene.

Ne ulazeéi, ovom prilikom, dublje u analizu uzroka koji su do-
veli do razli¢itih glediSta i interpretacija, treba ipak naglasiti da se
u ovoj fazi razvoja naSe ratne veStine objektivno gledajuéi i nije
moglo viSe postiéi, s obzirom na to da se koncepcija opStenarodne
odbrane i drustvene samozastite, kao celovita nauéna, idejno-politicka
i vojnostrategijska zamisao za odbranu i vodenje ONOR-a, nalaze u
stalnom razvoju i da se na planu ukupnih odbrambenih priprema
drustva i oruzanih snaga svakodnevno sti¢u veoma bogata i zna¢ajna
iskustva i saznanja koja se moraju uzimati u obzir i na odreden naéin
ugradivati u osnovna teorijska i normativna dokumenta. Zbog toga
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je i normalno da se u procesu izgradnje teorije ratne vestine ONOR-a
pojavljuju razli¢ita glediSta o teorijskom odredenju nekih pojava, a
posebno kad se radi o njihovom definisanju i lociranju u pojmovno-
-kategorijalni sistem koji se izgraduje.

Siroka rasprava o tim pitanjima, pored ostalog i u ¢asopisu »Voj-
no delo« moze biti samo korisna i ona ée predstavljati zna¢ajan do-
prinos ne samo izgradnji celovite i originalne teorije ratne ve$tine
ONOR-a ve¢ i dalje izgradnje i osavremenjavanja koncepcije i dok-
trine opStenarodne odbrane i dru$tvene samozastite u celini.

U objavljenim prilozima u »Vojnom delu« i nekim drugim publi-
kacijama mogu se zapaziti razli¢ita glediSta i interpretacije brojnih
pitanja opSte teorije ratne veStine ONOR-a. Te razlike su posebno
karakteristicne kad se radi o pojmovima oruZana borba i borbena
dejstva, odnosno o njihovim sadrZajima, oblicima organizovanja i
izvodenja, na¢inima dejstava i slitnim pitanjima.

RazmiSljanja koja se u vezi s tim pojmovima iznose u ovom é&lan-
ku stoga treba shvatiti samo kao prilog opstoj raspravi koja se putem
Casopisa »Vojno delo«, a i inade, vodi o aktuelnim pitanjima teorije
ratne veStine opStenarodnog odbrambenog rata.

1. SadrZaj oruZane borbe i borbenih dejstava
i njihov medusobni odnos

Polazet¢i od opSteg znadenja pojma oruZane borbe kao dijalek-
ticke kategorije s jedne, i veé¢ utvrdenih i verifikovanih teorijskih
i doktrinarnih stavova o karakteru i bitnim obeleZjima oruzane borbe
u ONOR-u, s druge strane, u nastojanju da se pobliZe identifikuju,
definiSu i sistematizuju njeni glavni sadraji, pojavljuju se znatne
razlike u gledanjima, bez obzira §to se ta gledanja temelje na manje-
viSe istim opsSteteorijskim premisama i na skoro identi¢nim interpre-
tacijama bitnih koncepcijsko-doktrinarnih opredeljenja. U trazenju
odgovora na pitanja kako definisati pojmove i procese u oruzanoj
borbi u ONOR-u koji predstavljaju njena sustinska svojstva i koja
je ¢ine posebnom i razli¢itom od drugih pojava i procesa, sva ta gle-
diSta traZe i pronalaze oslonac u nekim opsteprihvaéenim fundamen-
talnim ocenama o prirodi i bitnim karakteristikama oruzane borbe
kao drustvene i vojnotehnoloske pojave kao $to su: (1) da je oruZana
borba u ONOR-u, kao i u drugim ratovima sukob dve ili vige suprot-
stavljenih strana u kome se primenom sile i sredstava oruzanog na-
silja ostvaruju odredeni vojni, politi¢ki ili neki drugi ciljevi, (2) da
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su oruZane snage suprotstavljenih strana osnovni nosioci oruZane
borbe i (3) da je oruzana borba glavni sadrzaj rata i glavno sredstvo
za ostvarenje ratnih ciljeva. Medutim, kada se, uvazavaju¢i te i neke
druge polazne stavove, konkretnije razmatraju sadrzaji oruzane borbe
u ONOR-u i kada se oni na teorijski relevantan nac¢in pokuSavaju
definisati, onda se pojavljuju ne samo razli¢iti metodoloski prilazi vee
i razlicite ocene vrednosti i znacaja tih sadrzaja i razli¢iti naéini nji-
hove interpretacije.! Te razlike u prilazima i oceni tih sadrzaja naj-
bolje se vide ako se analiziraju neki od najkarakteristiénijih stavova
koji su se pojavili u raspravama na stranicama »Vojnog dela«, poseb-
no u toku izrade osnovnog doktrinarnog dokumenta za pripremanje
i vodenje oruzane borbe u opStenarodnom odbrambenom ratu. U tim
raspravama bilo je misljenja da se kao osnovni sadrZaj oruzane borbe
oznadi: oruZani sukob, borbena dejstva, napad i odbrana, ili kon-
kretno organizovane i neposredno usmerene borbene aktivnosti kao
Sto su protivoklopna borba, protivdesantna borba, protivvazdus$na
odbrana, zapre¢avanje i dr. Analizirajuéi ta gledista moZze se zaklju-
¢iti da svako od njih ima dosta siguran oslonac u samoj sustini oru-
Zane borbe kao pojave i procesa, ali da se zbog razli¢itih prilaza do-
lazi do bitnih razlika u poimanju i interpretaciji njenih osnovnih
sadrzaja.

Ako se, na primer, kaze da je osnovni sadrZaj oruZane borbe
oruzani sukob, onda se takvim stavom zaista izraZava ono $to je njeno
bitno svojstvo, ali ostaje otvoreno pitanje da 1i pored oruzanog su-
koba suprotstavljenih strana oruzana borba kao kompleksna drus-
tvena i vojna pojava ima i neke druge sadrzaje i koje. Isti je sludaj
i kad je re¢ o miSljenju da su osnovni sadrzaji oruZane borbe napad
i odbrana, jer se i u vezi s tim postavlja pitanje: da 1i izvan napada i
odbrane kao vidova dejstava postoje jo$ neki sadrzaji koji njima nisu
obuhvaceni? Stav da su osnovni sadrZaji oruZane borbe one kon-
kretno organizovane borbene aktivnosti (POB, PDB, PVO i dr.) koje
su direktno usmerene na suprotstavljanje glavnim nosiocima udarne
i vatrene mo¢i oruzanih snaga protivnika je teorijski i prakti¢no
veoma utemeljen, ali je problemati¢an zbog neadekvatnog tretiranja
obezbedenja borbenih dejstava koje se u tom kontekstu ne tretira
kao sadrzaj oruzane borbe.

1 Vrlo inspirativno razmatranje pojmovnog odredenja oruzane borbe, bor-
benih dejstava i obezbedenja borbenih dejstava dao je potpukovnik Dufan
Visnji¢ u élanku »O pojmovima oruZana borba i borbena dejstva« (»Vojno delo«
br. 3/82). Mada u osnovi podrZzavam ne samo njegov metodoloski prilaz veé i
najveéi broj njegovih sudova, stavova i zakljudaka u ovom ¢lanku, nisam
mogao praviti neke komparacije sa tim stavovima, iako je odigledno da u
njima ima vrlo podudarnih gledi$ta, ali i odredenih razlika.
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Prema tome, svako od tih gledista ima dovoljno snazan teorijski
i praktiéni oslonac u drustvenoj prirodi i vojnotehnoloskim karakte-
ristikama oruzane borbe, tim pre Sto se ima u vidu da nijedno od
njih ne iskljuéuje postojanje i drugih sadrzaja koji se ne oznacavaju
kao osnovni. Radi se, zapravo, viSe o problemu njihovog grupisanja
i sistematizacije u teorijskom i pojmovno-kategorijalnom aparatu
ratne veStine. Postojanje odredenih razlika u gledanjima na to pi-
tanje ne predstavlja ozbiljniji problem, pogotovo ako se teorija ratne
vestine posmatra u razvoju, mada bi prevazilaZenje tih razlika i otkla-
njanje postojeéih dilema bitno olaksalo napore koji se ¢ine na planu
daljnje razrade i osavremenjavanja koncepcije i doktrine opsStena-
rodne odbrane i druStvene samozasStite, odnosno savremene teorije
naSe ratne vestine.

U traZenju zadovoljavajuceg reSenja ovog teorijski veoma zna-
¢ajnog kompleksa pitanja, pored istaknutih opstih doktrinarno-teo-
rijskih stavova trebalo bi imati u vidu i sledeée: (1) da se oruzana
borba u ONOR-u, zbog prirode i karaktera takvog rata, ne iscrpljuje
iskljuéivo u neposrednom oruzanom sudaru suprotstavljenih oruza-
nih snaga, odnosno njihovih delova, ve¢ da ona obuhvata i druge
aktivnosti koje su manje ili viSe neposredno povezane sa borbenim
dejstvima i (2) da u oruzanoj borbi u ONOR-u, pored oruzanih snaga
aktivno ucestvuju i drugi subjekti opsStenarodne odbrane i drustvene
samozastite, ukljuéujuéi i organizovano stanovniStvo, Sto se mora
imati u vidu pri razradi i oblikovanju teorije ratne veStine ONOR-a,
pa prema tome i pri definisanju i sistematizaciji osnovnih sadrZaja
oruzane borbe. To zna¢i da se pri njihovom teorijskom odredenju,
pored nekih opSteprihvaéenih teorijskih kriterijuma, moraju maksi-
malno uvazavati originalnost i specifi¢nost oruzane borbe koja bi se
vodila u uslovima ONOR-a i da se to mora potpuno izrazavati i u
pojmovno-kategorijalnom aparatu koji te sadrZaje objaSnjava.

Polazeéi od tih teorijsko-metodoloSkih zahteva, s jedne i bitnih
obelezja i specifiénosti oruzane borbe u ONOR-u, s druge strane,
moguce je izvesti zakljucak da bi se njeni osnovni sadrzaji mogli
grupisati u tri celine, i to: (1) borbena dejstva, (2) obezbedenje bor-
benih dejstava i (3) razli¢ite aktivnosti subjekata opstenarodne od-
brane i drustvene samozastite izvan oruzanih snaga (Sema 1).

Borbena dejstva bile bi sve organizovane i neposredne borbene
aktivnosti koje su usmerene na fizicko unistenje Zive sile, materijal-
ne baze, infrastrukture i drugih sredstava, objekata i potencijala
agresora. Stoga se ona, s pravom mogu oznaciti i kao glavni sadrzaj
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oruzane borbe i glavno sredstvo za ostvarenje njenih ciljeva u svim
uslovima u kojima bi se mogao voditi opStenarodni odbrambeni rat.

Sema 1: SadrZaj i oblici ispoljavanja oruZane borbe u op$tena-
rodnom ratu

Po svom sadrZaju i strukturi borbena dejstva su skup razliéitih,
relativno samostalnih, ali istovremeno medusobno tesno povezanih
borbenih aktivnosti usmerenih na neposredno suprotstavljanje glav-
nim nosiocima vatre, udara, manevra i drugim izvorima i nosiocima
ukupne borbene moé¢i agresora. Prema naSim doktrinarnim doku-
mentima to su: protivvazdusSna odbrana, protivoklopna borba, protiv-
peSadijska borba, protivdesantna borba, protivartiljerijsko-raketna
borba, protivelektronska borba, pomorska odbrana, diverzantska dej-
stva, protivdiverzantska i protivteroristicka dejstva i zaprefavanje.?

2 Nije predmet ove rasprave pitanje da 1i ovi pojmovi i ovako definisani
osnovni sadrZaji borbenih dejstava adekvatno odrazavaju njihovu sustinu i bit-
ne karakteristike, ali je ofigledno da i u tom smislu postoje odredene nedosled-
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Nosioci tih borbenih aktivnosti su odredeni (namenski) delovi oruza-
nih snaga (vidovi, rodovi) od kojih se u procesu izvodenja borbenih
dejstava obrazuju posebni elementi borbenog rasporeda. U oruzanoj
borbi u ONOR-u za realizaciju tih aktivnosti u odredenom obimu i
na odreden na¢in uklju¢uju se i neki drugi subjekti opStenarodne
odbrane i dru$tvene samozastite.

Obezbedenje borbenih dejstava su aktivnosti koje se organizuju
i provode radi stvaranja §to povoljnijih uslova za izvodenje borbenih
dejstava. One nisu prvenstveno usmerene na fizitko uniStenje Zive
sile, materijalnih sredstava i potencijala agresora, veé na obezbe-
denje neophodnih politi¢kih, materijalnih, bezbednosnih i drugih
uslova kao pretpostavke za uspesno izvodenje borbenih dejstava,
s jedne, a s druge strane, na maksimalnu zaStitu spostvenih snaga
i sredstava i brzo otklanjanje posledica koje mogu nastati upotrebom
odredenih ratnih sredstava, a posebno onih namenjenih za masovno
uniStenje. Obezbedenje borbenih dejstava é&ine: moralno-politi¢ko,
obavestajno, bezbednosno, inZinjerijsko, protivnuklearno-hemijsko-
-biolosko, hidrometeorologko i hidronavigacijsko obezbedenje, maski-
ranje i borbeno osiguranje. Delatnosti i mere iz okvira obezbedenja
borbenih dejstava ostvaruju takode odredeni (namenski) delovi oru-
zanih snaga (rodovi, sluzbe), ali skoro redovno uz maksimalan oslo-
nac na snage, sredstva i potencijale teritorije na kojoj se izvode bor-
bena dejstva i uz aktivno udesée brojnih subjekata opstenarodne
odbrane i drustvene samozastite izvan oruanih snaga. PoSto su sve
pomenute aktivnosti u okviru obezbedenja borbenih dejstava najne-
posrednije povezane sa borbenim dejstvima prirodno je da se one
tretiraju kao bitni sadr¥aji oruZane borbe u celini.

Razlic¢ite aktivnosti subjekata izvan orufanih snaga su organizo-
vane borbene i neborbene aktivnosti koje se provode preko razli¢itih
oblika i metoda oruZanog i neoruzanog otpora na odredenom pro-
storu, pre ili u toku izvodenja borbenih dejstava. Te aktivnosti mogu
biti razli¢itog obima i intenziteta, manje ili viSe neposredno povezane
sa borbenim dejstvima koja su u toku ili ée uslediti kasnije. Uslovno,
te aktivnosti bi se mogle podeliti u tri celine: (1) oruzane aktivnosti,

nosti i nepotpunosti. Jedna od takvih je i odnos prema artiljerijskoj, vazdu-
hoplovnoj i nuklearnoj podréci, jer se iz ovakve sistematizacije ne vidi da 1i
se ta podrska iscrpljuje drugim sadrZajima (POB, PPB, protivartiljerijsko-ra-
ketna borba i dr.) ili se ona javlja kao relativno samostalna borbena aktivnost.
§li¢no je i sa zaprefavanjem jer se postavlja logiéno pitanje zasto se zapreda-
vanje izdvaja u posebnu aktivnost, ako se ima u vidu da je ono sastavni deo
skoro svih drugih aktivnosti kao #to su POB, PDB, PPB, diverzantska
dejstva i dr.
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(2) mere u okviru obezbedenja borbenih dejstava oruZanih snaga i
(3) neoruzani otpor.

Oruzane aktivnosti stanovnistva i drugih organizovanih snaga
mogu se izvoditi sa razli¢itim ciljevima kao $to su: zauzimanje poje-
dinih objekata u neprijateljevom rasporedu, uniStenje odredenih
sredstava i objekata infrastrukture, ometanje komandovanja i uprav-
ljanja, uniStenje diverzantsko-teroristi¢kih grupa i delova neprija-
teljskog desanta, razbijanje okupatorsko-kvislindke vlasti itd. Mogu
biti povezane sa borbenim dejstvima oruZanih snaga na odredenom
prostoru, ali se mogu izvoditi i bez neposredne veze sa dejstvima
oruzanih snaga.

Utesce u realizaciji mera obezbedenja borbenih dejstava oruzanih
snaga ostvaruje se putem neposrednog angaZovanja snaga, sredstava
i potencijala odredene teritorije, ali i isto tako i putem ude$éa u aktiv-
nostima koje se provode na odredenoj teritoriji radi stvaranja trajnih
uslova za vodenje oruzane borbe (priprema teritorija), bez obzira da
li su borbena dejstva na tom prostoru u toku ili ée uslediti kasnije.

Kao neoruzan otpor mogu se oznaciti one aktivnosti koje se pro-
vode bez primene oruZanih sredstava (sabotaZa, dezinformacije, boj-
kot, Strajk, demonstracije i sl.), ali koje se uklapaju u opSte planove
vodenja oruzane borbe na odredenom prostoru i kao takve predstav-
ljaju odreden doprinos njenom uspe$nom vodenju.

Ukljugivanje razli¢itih aktivnosti subjekata op$tenarodne odbra-
ne i druStvene samozaStite izvan oruZanih snaga u osnovne sadriaje
oruzane borbe u ONOR-u moze biti sporno ako se polazi isklju¢ivo
od funkcionalnog kriterijuma podele, ali se mora prihvatiti ako se
ima u vidu totalitet oruZane borbe i jedno od bitnih opredeljenja
koncepcije i doktrine — da pored oruZanih snaga, kao osnovnog no-
sioca oruzane borbe, u njoj aktivno i masovno udestvuje i stanov-
nistvo kao i drugi subjekti opStenarodne odbrane i drustvene samo-
zaStite. Ako bi se iz oruzane borbe u ONOR-u iskljuéile aktivnosti
stanovnistva i drugih subjekata i ona svela isklju¢ivo na sudar
suprotstavljenih oruzanih snaga, onda bi ona izgubila jedno od svojih
najbitnijih obeleZja, ono svojstvo koje je ¢&ini originalnom i speci-
fitnom. Drugo je pitanje da li ovakva formulacija tih aktivnosti i
ovakva sistematizacija pomenutih sadrzaja zadovoljava neke opste
teorijsko-metodoloske kriterijume. O tome se moZe i treba rasprav-
ljati zbog ¢ega je i re¢eno da je ovakva podela i sistematizacija uslov-
no data.

Polaze¢i od toga, borbena dejstva, obezbedenje borbenih dej-
stava i razlic¢ite aktivnosti subjekata izvan oruZanih snaga, koje se
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provode u skladu sa op$tim planovima za vodenje oruZane borbe,
mogu se oznaciti kao njeni osnovni sadrzaji, pri ¢emu su borbena
dejstva oc¢igledno njen glavni sadrzaj (diferentia specifica) i glavno
sredstvo za ostvarivanje njenih opstih i konkretnih ciljeva.

Grupisanje osnovnih sadrzaja oruZane borbe u tri medusobno
povezane celine ne isklju¢uje postojanje i drugih sadrzaja i aktivno-
sti koji zajedno sa ovako definisanim osnovnim sadrzajima determi-
nisu oruZanu borbu u ONOR-u kao posebnu, specifiénu i veoma slo-
Zenu drustvenu i vojnotehnolosku pojavu. Predlozena sistematizacija,
stoga, predstavlja samo jedan pokuSaj da se preciznije definiSu i raz-
granice oni sadrZaji koji ¢ine njenu su$tinu i da se preciznije utvrde
njihova uloga i znaéaj, odnosno njihov medusobni odnos, $to za dalju
izgradnju teorije ratne veStine ONOR-a moZe biti od posebnog zna-
éaja.

2. Oblici ispoljavanja oruZane borbe
u opStenarodnom odbrambenom ratu

Teorija ratne vestine polazi od stanoviSta da se oruzana borba
kao veoma sloZena drustvena i vojnotehnoloSska pojava i proces, od-
nosno kao glavni sadrzaj rata ispoljava putem razli¢itih oblika, tj. da
moZe imati razli¢ite forme svog pojavnog izrazavanja. Kad se radi o
oruzanoj borbi u ONOR-u to stanoviste dobija punu potvrdu, s obzi-
rom na Cinjenicu da ¢e se ona izvoditi u specifiénim uslovima, odno-
sno da ée na njenu organizaciju i izvodenje uticati veliki broj razli¢i-
tih ¢éinilaca. Identifikacija i pojmovno odredenje svih oblika, naina
i vidova ispoljavanja oruZzane borbe u ONOR-u takode je znacajno
pitanje opste teorije ratne veStine, pogotovo ako se imaju u vidu jo$
uvek izrazene razlike u gledanjima upravo o tim pitanjima.

Te razlike su posebno karakteristiéne u vezi sa pojmom oblici
oruZane borbe, odnosno u vezi sa usvojenom podelom oblika oruzane
borbe na: frontalni, partizanski i kombinovani. S tim u vezi, najéeSce
se postavljaju pitanja: da li se prihvatanjem takvog odredenja i takve
podele oblika oruZane borbe najadekvatnije i najpotpunije izraZzavaju
sva njena bitna svojstva i specifi¢nosti i da li ti pojmovi zaista odra-
Zavaju sve ono §to oruzanu borbu u ONOR-u ¢ini originalnom i
autentiénom i po ¢emu bi se ona razlikovala od oruzane borbe u ne-
kom drugom ratu?

Treba odmah reéi da neslaganja o definisanju oblika oruZzane borbe
u ONOR-u, odnosno o pitanju §ta taj pojam upotrebljen u tom kon-
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tekstu znadi i izraZava, proizlaze, pored ostalog i iz &njenice da se
taj pojam u teoriji ratne veStine, a i inace, upotrebljava najéesée u
dva znalenja. Jedno (Sire), pod pojmom oblik podrazumeva vrstu (tip,
model), oruzane borbe tj. ono izrazava sva njena suStinska svojstva,
i drugo (uze), pod tim pojmom podrazumeva samo njen spoljni izraz,
tj. formu ispoljavanja. Iz toga se moZe izvesti zakljuéak da pojam
oblik u Sirem znacenju, odnosno u znaéenju vrste oruZzane borbe ima
kompleksniji teorijski smisao i znaéaj, jer on treba da izraZava sva
bitna obelezja, originalnost i specifi¢nost oruzane borbe u ONOR-u,
dok se pojmom oblik upotrebljen u uZem znadenju izrazava samo
forma ispoljavanja njenih sadrzaja i zbog toga on nema takav rang
vrednosti.

Ako se pode od prvog (Sireg) znaéenja pojma oblik logi¢no je pi-
tanje: da li se pojmovima frontalni, partizanski i kombinovani oblik
oruZane borbe zaista i koliko izrazavaju sva bitna svojstva oruZane
borbe u ONOR-u ili samo neka od tih svojstava? Ovo pitanje je inte-
resantno utoliko pre, jer prevladava stav da su tako definisani oblici
oruzane borbe u ONOR-u determinisani iskljuéivo preovladujuéim
nacinom dejstva. Takav stav je izraZen i u naSem osnovnom doktri-
narnom dokumentu u kojem je kao osnovni kriterijum za razlikova-
nje frontalnog, kombinovanog i partizanskog oblika oruzane borbe
istaknuto da su to: rasprostranjenost, medusobni odnos, stepen kombi-
novanja i zna¢aj frontalnih i partizanskih dejstava u ostvarenju cilja
oruzane borbe u toku celog opstenarodnog odbrambenog rata, ili nje-
govog odredenog perioda, kao i mesto i naéin izrazavanja tezista oru-
Zane borbe na jugoslovenskom ratistu.

Bez obzira na zaista izuzetan znagaj prevladujuéeg naéina dejstva
injegov uticaj na opSte vojnotehnolo$ke karakteristike oruzane borbe
u ONOR-u, teSko se moze prihvatiti stanoviite da to bude jedini i
dovoljan kriterijum za potpuno i svestrano determinisanje sustine
oruzane borbe i izrazavanje njenih bitnih svojstava i originalnosti,
tim pre ako se ima u vidu da partizanski i frontalni na¢in dejstava
imaju u teoriji ratne vestine sasvim odredeno i manje-viSe prihva-
¢eno znalenje. Tim pojmovima se izraZava, pre svega, doktrinarni
stav i odnos prema frontu i frontalnom konfrontiranju snaga kao
klasitnom naéinu vodenja ratnih dejstava i u skladu s tim stav o
nacinu upotrebe sopstvenih snaga u odredenom ratnom sukobu.

Drugim reéima, pojmovima frontalni, partizanski i kombinovani
oblik oruzane borbe, pogotovo ako su ti oblici determinisani isklju-
Civo preovladujué¢im naéinom dejstva, ne moZe se ni priblizno izra-
ziti prava sustina, originalnost i specifiénost oruzane borbe u ONOR-u,
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jer se primenom samo jednog kriterija (preovladuju¢i naéin dejstva)
neopravdano zapostavljaju druge, takode veoma znadéajne karakteri-
stike. Ako se pomenu samo ona bitna obelezja koja su navedena u
naSem osnovnom doktrinarnom dokumentu (neprekidnost vodenja
oruzane borbe do potpunog slamanja agresora, izuzetno visoka dina-
micnost i intenzitet -dejstava, masovno uceSce stanovni§tva u pripremi
i vodenju oruzane-borbe, vodenje oruzane borbe na celom jugoslo-
venskom ratiStu, manevarski karakter oruZzane borbe, vodenje oruZzane
borbe na frontu i privremeno zaposednutoj . teritoriji, medusobna
povezanost i uskladenost borbenih dejstava i dr.) ofigledno je da
pojmovima frontalni, partizanski i kombinovani oblik oruzane borbe,
koji su determinisani iskljutivo preovladujuéim naéinom dejstva, ta
i brojna druga svojstva oruzane borbe nisu obuhvaéena. Da bi se
adekvatno izrazila sva suStinska svojstva oruzane borbe u ONOR-u
mora se koristiti sloZeni kriterijum, jer je jedino takvim teorijsko-
-metodoloSkim postupkom moguée obuhvatiti i povezati sve one
¢injenice i uslove koji ¢e uticati na karakter oruZane borbe i na-
¢in njenog izvodenja u uslovima opS$tenarodnog odbrambenog rata.

Zbog toga, pred teorijom ratne veStine jo$§ uvek je otvoreno pi-
tanje — da li je uopSte moguée jednim pojmom, i kojim, izraziti sve
bitne druStveno-politi¢ke i vojnotehnoloske karakteristike oruZane
borbe u ONOR-u, odnosno sve ono $to ée u njoj biti originalno i u
odnosu na druge specifiéno. Svi dosada$nji pokuS$aji da se takav po-
jam pronade i uvede u teoriju ratne veStine nisu dali ni pribliZno
zadovoljavajuce rezultate mada su neki od njih (frontalno-partizan-
ski, kombinovani) bili ipak adekvatniji, bez obzira §to i ti pojmovi
nisu bilj teorijski évrSc¢e utemeljeni i $to ni oni ne izraZavaju u pot-
punosti celinu doktrinarno-strategijskog koncepta o karakteru i na-
¢inu vodenja oruzane borbe u opStenarodnom odbrambenom ratu.

Trazeéi odgovor na to pitanje dolazi se do vrlo interesantnog
zakljuc¢ka da se samim pojmom opstenarodni odbrambeni rat najpot-
punije izraZavaju ne samo njegove druStveno-politicke veé¢ i vojno-
tehnoloSke karakteristike, a to znadi i karakteristike oruzane borbe,
s obzirom na to da je oruZana borba njegov glavni sadrzaj. Ako se,
dakle, identifikuju, definiSu i sistematizuju bitne karakteristike
ONOR-a, istovremeno bi bile determinisane i bitne karakteristike oru-
Zzane borbe, jer se osnovna koncepcijsko-doktrinarna opredeljenja o
vodenju ONOR-a temelje, pre svega, na stavovima o karakteru i na-
¢inu vodenja oruzane borbe. Prema tome, odrednicom opStenarodni
odbrambeni rat izrazena je ne samo njegova ukupna druStvena su-
Stina 1 karakter ve¢ istovremeno i njegove bitne vojne karakteristike.
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To zna¢i da jedinstvenom druStvenom konceptu rata odgovara i je-
dinstven vojni oblik rata, odnosno jedinstven oblik oruZane borbe, Sto
se prihvacenom klasifikacijom oblika oruzane borbe u ONOR-u uve-
liko dovodi u pitanje. PoSto je otigledno veoma teSko pronaéi takav
pojam koji bi sveobuhvatno i konzekventno izrazio sustinu i karakter
oruzane borbe u ONOR-u, kao sasvim odredene i celovite drustvene
i vojne pojave, postavlja se opravdano pitanje da li je uopSte i po-
trebno u teoriju ratne veStine uvoditi pojam oblik oruZane borbe u
znatenju vrsta (model, tip) jer se to Sto bi se tim pojmom trebalo
oznadavati najbolje izrazava samim pojmom opStenarodni odbrambeni
rat.? U tom slucaju bi se pojam oblik oruZane borbe izvodio nepo-
sredno iz izvornog pojma oblik rata (ONOR) $to bi uveliko otklonilo
odredene dileme, pa i multipliciranje pojmova u opS$tem teorijskom
sistemu naSe ratne veStine.

Ako bi se uslovno i privremeno prihvatilo takvo stanoviSte, bio
bi znatno olakSan napor koji se ¢ini na planu izgradnje celovitog i
adekvatnog pojmovno-kategorijalnog aparata nase ratne veStine, na-
roé¢ito u odnosu na neke druge pojmove i kategorije, njihovo znace-
nje i medusobni odnos. To su, pre svih, pojmovi: oblici borbenih dej-
stava, nadini borbenih dejstava i vidovi borbenih dejstava, koji u
naSoj teoriji ratne veStine imaju najSiru primenu i po kojima i nema
nekih posebno izraZenih razlika u gledanjima. Medutim, u nekim in-
terpretacijama ovih pojmova, a posebno kad se oni razmatraju u vezi
sa sadrzajima i oblicima oruZane borbe pojavljuju se ponekad odre-
dene nejasnoce koje mogu dovesti do zabune. Polazeéi od ovako defi-
nisanih osnovnih sadrzaja borbenih dejstava i njihovog medusobnog
odnosa, oblici, nacini i vidovi dejstva mogli bi se oznaciti samo kao
odredeni aspekti ispoljavanja tih sadrZaja u procesu organizovanja
i vodenja oruzane borbe.

Oblici borbenih dejstava (operacija, boj, borba) mogli bi se u
skladu s tim oznaditi, pre svega, kao okviri (forma) organizovanja i
izvodenja oruzane borbe na strategijskom, operativhom i taktickom
nivou, odnosno kao delovi celine oruzane borbe koji zadrzavaju sva
njena bitna svojstva i karakteristike. PoSto su oblici borbenih dej-
stava po cilju, vremenu, prostoru; snagama i drugim kvantitativnim

3 U savremenim teorijama ratne veStine i vojnim doktrinama drugih dr-
Zava oblik oruZane borbe ne izdvaja se iz pojma oblik rata, ve¢ naprotiv, pojam
oblik rata (frontalni, partizanski, teritorijalni, narodni i dr.) obuhvata ne samo
njegove drudtvene veé i vojnotehnolo$ke karakteristike, a to znadi i oblik (tip,
vrstu) oruZane borbe. Ako se i govori o oblicima oruZane borbe onda se skoro
redovno misli na boj, bitku i operaciju, kao sasvim konkretne i odredene orga-
nizacione forme za pripremu i vodenje oruXane borbe.
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pokazateljima sasvim odredene i u organizacionom smislu zaokruZene
celine, oni imaju sva bitna svojstva oblika kao dijalekti¢ke katego-
rije, ali isto tako i sva svojstva oblika kao konkretnog okvira organi-
zovanja i izvodenja borbenih dejstava na svim nivoima vodenja oru-
zane borbe. Budu¢i da oruzana borba i borbena dejstva, kao njen gla-
vni sadrzaj, ne postoje sami od sebe niti se odvijaju stihijno i neza-
visno od delovanja subjektivnog faktora, tj. komandovanja suprot-
stavljenih strana, stoga, operacija, boj i borba predstavljaju konkretne
organizacijske oblike pomoc¢u kojih se objedinjavaju i usmeravaju
ukupni napori suprotstavljenih strana u odredenoj situaciji i na odre-
denim delovima ratiSta radi postizanja planiranih ciljeva.

Nacini borbenih dejstava (frontalni, partizanski, kombinovani) u
stvari su metodi vodenja borbenih dejstava kojima se izrazavaju neke
od bitnih tehnoloSkih karakteristika oruzane borbe u ONOR-u, a pre
svega, odnos prema frontu i frontalnom konfrontiranju snaga u oru-
Zanom sukobu koji bi se u sludaju agresije vodio na nasem ratistu.
Izbor i primena nekog od tih naéina dejstva biée uslovljen brojnim
¢iniocima konkretne vojno-strategijske situacije, a pre svega, odno-
som snaga, organizacijsko-formacijskim karakteristikama oruzanih
snaga, prirodno-geografskim osobinama ratiSta, pripremljeno$éu celo-
kupnog drustva za odbranu i drugim uslovima i ¢niocima.

Frontalni na¢in je takav nalin izvodenja borbenih dejstava u
kome se ishod (reSenje) borbe traZi i ostvaruje u direktnoj konfron-
taciji glavnih snaga zaraéenih strana na frontu, najéeSée u obliku
odlucujucih frontalnih sudara na svim nivoima vodenja oruZane bor-
be. Izbor cilja, teziSte, manevar, upotreba raspolozivih snaga i inten-
zitet dejstva zasnivaju se prvenstveno na obezbedenju povoljnog od-
nosa snaga u celini ili u onim elementima koji u datoj situaciji mogu
imati presudan uticaj na tok i konaéan ishod sudara.

Partizanski naéin dejstva je po svojim bitnim karakteristikama
sasvim suprotan, jer u takvom nadinu dejstva ishod (reSenje) trazi se
upravo u izbegavanju direktnog konfrontiranja snaga, pogotovo u
obliku dugotrajnih frontalnih sudara. Naprotiv, za ovaj na¢in dejstva
karakteristiéno je stalno nastojanje da se odredeni borbeni zadaci iz-
vrSavaju primenom takvih postupaka kojima se postize maksimalno
iznenadenje u pogledu vremena i u odnosu na mesto, naéin i druge
elemente dejstava, kako bi se angaZovanim snagama obezbedili §to
povoljniji uslovi za izvrSenje dobijenog zadatka. Taj naéin dejstva
pretpostavlja maksimalno koriSéenje prednosti koje proizlaze iz ka-
raktera opStenarodnog odbrambenog rata (podrika naroda, sopstvena
teritorija, odlu¢nost za ostvarivanje politi¢kih ciljeva, moralno-poli-
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ticka i borbena pripremljenost boraca i dr.) i upravo osloncem na
takve prednosti on moZe da se razvija, pa ¢ak i da u odredenoj situa-
ciji bude osnovni naé¢in dejstva. Izbor cilja, teZiSte, manevar, grupi-
sanje snaga i druga reSenja zasnivaju se u punoj meri upravo na tim
prednostima, odnosno u nastojanju da se pronadu najslabije tatke u
rasporedu i poloZaju agresora i da se primenom celishodnih postupaka
maksimalno iskoriste sopstvene prednosti.

Kombinovani naé¢in dejstva predstavlja celishodnu kombinaciju
frontalnog i partizanskog naéina dejstva, kao fundamentalnih, pri
¢emu, zavisno od situacije, odnos izmedu ove dve komponente moze
biti razli¢it. Kombinovani na¢in dejstva moZe se primenjivati u oru-
zanoj borbi u celini, u borbenim dejstvima na nekom delu rati$ta, ili
u pojedinim operacijama i bojevima kao oblicima borbenih dejstava.
Stepen kombinovanja mozZe se kretati od sluc¢aja kad preovladuje je-
dna ili druga komponenta do slucaja kada su one manje-viSe izjedna-
Cene Sto ¢e zavisiti od konkretne borbene situacije, odnosno snaga i
drugih uslova u kojima se vodi oruZana borba u opStenarodnom od-
brambenom ratu.

Ako se ocenjuju znacaj, mesto i uloga svakog od ova tri nacina
dejstva onda je moguée zakljuéiti da svaki od njih moze imati manji
ili veéi znacaj, mada ¢e, s obzirom na na$a bitna strategijska i dok-
trinarna opredeljenja i uslove u kojima ¢e se voditi oruzana borba u
ONOR-u, klasi¢éni frontalni na¢in imati najmanju, a kombinovani na-
¢in dejstva najveéu primenu i znacaj.

Vidovima borbenih dejstava (napad, odbrana), takode se izraZava
jedno od suStinskih svojstava oruzane borbe, tj. njena polarnost. Bu-
duéi da je oruZana borba u osnovi sukob najmanje dve suprotstavljene
strane, vidovima dejstava se prakti¢no izraZava polozaj i namera
svake od suprotstavljenih strana u sukobu, u datom trenutku ili u ce-
lini. Napad i odbrana su, prema tome, dva pola oruZzane borbe kao
vojnotehnoloskog procesa koji se medusobno uslovljavaju, s tim da
se jedna od strana u sukobu uvek nalazi na suprotnom polu datog
sukoba. Osnovni ¢inioci koji determiniSu vidove dejstva i po kojima
se napad i odbrana medusobno razlikuju jesu: cilj, odnos prema pro-
storu i mehanizam upotrebe raspolozivih snaga.

Napad je takav vid dejstva u kome je jasno izraZena namera da
se, pored nanoSenja gubitaka Zivoj sili i materijalnoj bazi protivnika,
ovlada (zauzme) odredenim prostorom, odnosno odredenim objektom
na njemu. U skladu s takvim ciljem primenjuje se i odgovarajuti
mehanizam upotrebe snaga i odgovarajuéi nadin dejstva é&ija je su-
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Stina pokret ka izabranim' taékama u prostoru na kojima. se kombi-
nacijom vatre i udara ostvaruje planirani cilj. ‘

Odbrana se kao vid dejstva razlikuje od napada kako po cilju
tako i po odnosu prema prostoru, mehanizmu izvodenja i drugim svoj-
stvima. Za razliku od napada, u svakoj odbrani je jasno izraZena na-
mera da se odredeni prostor (objekat) brani, odnosno da se stalno ili
za odredeno vreme zadrZi uz istovremeno nanoSenje $to ve¢ih gubi-
taka napadacu i stvaranje uslova da se §to pre iz odbrane prede u
napad. U skladu s tim, pfimenj‘uje se odgovaraju¢i mehanizam i naéin
upotrebe snaga ¢ija je suStina u nastojanju da se odredeni prostor
(objekat) pravovremeno posedne, po moguénosti fortifikacijski uredi
i ‘organizovano brani sa manjim ili veéim stepenom upornosti. U pro-
cesu izvodenja odbrane mogu, zavisno od uslova u kojima se ona
izvodi, preovladavati stati¢ki (otpor sa posednutih poloZaja) ili dina-
micki elementi (aktivna dejstva), s tim da njihov odnos moZe biti raz-
ligit, kako u odbrani u celini, tako i u njenim pojedinim fazama.
Opsta je tendencija, medutim, da se stalno razvijai jaéa upravo di-
namic¢ka komponenta odbrane, $to je posledica, pre svega, stalnog
narastanja i jaéanja ukupnih borbenih moguénosti savremenih oru-
zanih snaga, odnosno njihovih delova, posebno zbog sve masovnijeg
uvodenja u naoruzanje najsavremenijih borbenih sredstava ukljuéu-
juéi i nuklearno oruzje.

Iz ovih razmatranja proizlazi zakljuéak da se oblici, nadini i
vidovi dejstava mogu tretirati kao pojavni oblici ispoljavanja oru-
Zane borbe u procesu njenog izvodenja, odnosno kao vidovi izrazava-
nja njenih osnovnih sadrzaja. U teorijskom sistemu ratne.vestine
‘ONOR-a, u njenom pojmovno-kategorijalnom aparatu i u prakti¢noj
Pprimeni ti pojmovi bi se mogli oznaditi kao kategorije fundamentalnog
znacdaja. S obzirom na dosta pouzdanu teorijsku zasnovanost ovih
pojmova, a posebno na njihovu veoma Siroku primenu u praksi, tre-
balo bi nastojati da oni Sto pre i Sto potpunije budu definisani kako
bi se otklonile jo§ uvek postojeée razlike u njihovoj interpretaciji i
Pprimeni. :

Analiza sadrzaja i oblika ispoljavanja oruZane borbe u ONOR-u,
pored ostalog, pokazuje i to da se oni nalaze u najte$njoj medusobnoj
povezanosti i zavisnosti, Sto se neminovno odraZzava na njihova su-
Stinska obeleZja i formu iskazivanja. Intenzitet, obim i smer interak-
cije i uticaja vrlo su razli¢iti i uvek su opredeljeni konkretnim uslo-
vima i €iniocima, mada se neke opste tendencije mogu sagledati ako
se posebno razmotri: (1) odnos i medusobni uticaj sadrZzaja i oblika
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ispoljavanja-oruZane borbe u ONOR-u i (2)  medusobni odnos i ut1ca]
oblika, na¢ina i vidova dejstvd (Sema 2). .

- Razmatrajuéi konkretnije odnos i medusobni uticaj sadrZaja i
oblzka ispoljavanja orufane borbe u ONOR-u moZe se uotiti da se
svi osnovni sadr¥aji oruzane borbe (borbena dejstva, obezbedenje bor-
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Sema 2: Medusobni odnos sadrfaja i oblika ispoljavanja orufane
borbe u opStenarodnom odbrambenom. rTatu

benih dejstava i razli¢ite aktivnosti subjekata izvan oruzanih snaga)
sadrze i ispoljavaju putem svih oblika borbenih dejstava (operacija,
‘boj, borba), svim nacinima borbenih dejstava (frontalni, partizanski i
kombinovani) i pomoé¢u oba vida borbenih dejstava (napad i odbrana),
s tim $to se javljaju odredene razlike u intenzitetu i formama toga
ispoljavanja pa prema tome i uticaja na strukturu i naéin izvodernja
svakog pojedina&nog oblika, nadina i vida dejstva. Neki sadrZaji bor-
benih dejstava ili obezbedenja borbenih dejstava imace veci, a neki
manji znacéaj u pojedinim oblicima, naéinima i vidovima dejstava, kao
$to ée i neki pojedinadni oblici, nadini i“vidovi dejstava po. svojoj
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sustini i organizacionim okvirima biti manje ili viSe pogodni za ispo-
ljavanje nekog od sadrzaja oruzane borbe. U operacijama i nekim
bojevima, kao najsloZenijim oblicima borbenih dejstava, redovno ée
do¢i do izraZaja svi pomenuti sadrzaji oruzane borbe ili njihov najveéi
broj dok ¢e u nekim bojevima i borbama, kao manje sloZenim obli-
cima borbenih dejstava, biti zastupljeni samo neki od tih sadrZaja.
Protivoklopna i protivdesantna borba, na primer, imaée nesto nagla-
Seniji zna¢aj u odbrani, odnosno u frontalnom na&nu dejstva, dok
¢e protivartiljerijsko-raketna borba ili obezbedenje kretanja imati
veéi znac¢aj u napadnim dejstvima. Isto tako, ako se oruZzana borba
u celini ili na pojedinim delovima rati$ta vodi, na primer, preteZno
partizanskim naéinom dejstva onda se svi konkretni sadrZaji borbenih
dejstava (POB, PDB, PVO i dr.) moraju maksimalno usaglasiti sa tim
nacinom dejstva itd. Svi ti primeri pokazuju ne samo to da se sadr-
Zaji i oblici ispoljavanja oruzane borbe u ONOR-u nalaze u najte$njoj
medusobnoj povezanosti i uslovljenosti veé i da je njihov medusobni
uticaj uvek determinisan konkretnim uslovima u kojima se vodi oru-
Zana borba pa i konkretnim potrebama i objektivnim moguénostima.

Medusobni uticaj oblika, nadina i vidova borbenih dejstava u
procesu vodenja oruZane borbe takode je konstantan, ali je istovre-
meno determinisan konkretnim uslovima u kojima se vodi oruZana
borba na ratiStu u celini ili na nekim njegovim delovima.

Ako se, na primer, analizira medusobni odnos naé¢ina i vidova
dejstava lako se moZe zapaziti da je taj odnos i uticaj dvosmeran, jer
se napad i odbrana kao vidovi dejstava ostvaruju primenom frontal-
nog, partizanskog ili kombinovanog na¢ina dejstva, odnosno svaki od
tih na¢ina dejstva ostvaruje se napadom ili odbranom kao vidovima
dejstava. Upravo zbog takvog medusobnog odnosa i uticaja u ratnoj
praksi su se i pojavili sasvim odredeni modeli frontalnih, partizanskih
i kombinovanih dejstava u realizaciji odredenih napadnih ili odbram-
benih zadataka.

Do sli¢nih zaklju¢aka moZe se doéi ako se razmotri odnos vidova
i nagina borbenih dejstava, s jedne, i oblika borbenih dejstava, s druge
strane. Prema preovladujuéem vidu dejstva svaki konkretni oblik
borbenih dejstava dobija svoje sustinsko obeleZje i oznadava se kao
napadni ili odbrambeni (borba, boj, operacija), dok preovladujuéi na-
¢in dejstva u nekom od oblika borbenih dejstava najneposrednije
opredeljuje njegovu sudtinu, nadin pripreme, naéin izvodenja, odno-
sno reSenje svih bitnih operativno-takti¢kih problema. Upravo kao
posledica uticaja natina dejstva u ratnoj praksi su se konstituisali
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sasvim odredeni modeli partizanskih i frontalnih operacija i bojeva
kao oblika pomoéu kojih se realizuju vojni i politi€ki ciljevi odredenog
rata.

Kao $to se vidi osnovni sadrzaji i oblici ispoljavanja oruzane
borbe, odnosno oblici, naéini i vidovi borbenih dejstava nalaze se ta-
kode u najte$njoj medusobnoj povezanosti i konstantnom uticaju, ali
je intenzitet tih veza i uticaja promenljiv, a posledice razliite, Sto
se u razradi i konstituisanju teorijskog sistema ratne veStine ONOR-a
mora imati u vidu.

Razmatranja nekih problema pojmovnog odredenja sadrzaja i ob-
lika ispoljavanja oruzane borbe u ONOR-u i pokuSaj da se sa stano-
vista nesto drukéijeg metodoloskog prilaza oni definiSu i sistematizuju
treba posmatrati samo kao hipoteze koje bi u procesu dalje izgradnje
teorije ratne vestine, pored ostalih, mogle posluziti kao osnova za Siru
i svestraniju raspravu koja bi trebalo da otkloni sve postojete dileme
i dovede do uspostavljanja jednog adekvatnog i celovitog pojmovno-
-kategorijalnog aparata nase ratne veStine.
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