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Uticaj razvoja tehnike i tehnologije
na ralnu vestinu, nacin vodenja rata
i odbrambene pripreme drustva

Uvodno izlaganje

Uveren sam da delim migljenje svih udesnika ovog skupa ako
kaZem da predmet naSe dana¥nje rasprave mora neprekidno i sve
viSe da zaokuplja paZnju ne samo prirodnih i tehni¢kih nauka, veé
i naSe politi¢ke i vojnostrategijske misli. Iako je u mnogim nauénim
i strunim studijama, zvaniénim dokumentima i na brojnim naud-
nim i struénim skupovima, poslednjih nekoliko godina posveéeno
dosta paZnje razli¢itim aspektima tehni¢ko-tehnoloskog razvoja u
svetu i u nas, uveren sam da smo za danasnju raspravu odabrali
jednu od onih tema é&ija je naudna obrada od sustinskog znacaja za
pravovremeno reagovanje na mnogobrojne izazove savremenog dru-
Stveno-politi¢kog i drustveno-ekonomskog razvoja i uspe¥no prona-
laZenje pravih odgovora na sve sloZenija pitanja odbrane i zastite
naSeg samoupravnog socijalistitkog drustva.

U opravdanom nastojanju da raspravu usmerimo %to neposred-
nije na sagledavanje implikacija ubrzanog tehni¢ko-tehnoloskog raz-
voja u sferi odbrane, ne smemo ispustiti iz vida ¢injenicu da se taj
razvoj, kao i njegove posledice, ne mo¥e nikako reducirati na teh-
ni¢ko-tehnoloski i vojni fenomen. Stoga se moramo zapitati: &ime
je on uslovljen, kakve su njegove Sire drustvene posledice, ili, jo¥
konkretnije — kako ée takav razvoj uticati na ukupnost dru$tvenih
preobraZaja? I obratno, kako ée ti preobraZaji delovati na tehni¢ko-
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tehnoloski razvoj. O¢ito je, dakle, da je problem o kome raspravlja-
mo nuzno smestiti u najSire druStveno okruZenje i posmatrati u
sklopu savremenih drustvenih i politi¢kih procesa i tendencija.

Kada je re¢ o moguéim vojnim implikacijama nauéno-tehnolo-
8ke revolucije, ¢ini se neizbeZnim da se odnos tehni¢ko-tehnoloskog
razvoja i priprema drustva za odbranu posmatra u dve ravni.

Prva je globalna ravan, dakle, svetski nivo tehni¢ko-tehnoloskog
razvoja i problemi svetskog mira.

Druga ravan je tehnicko-tehnolo$ki razvoj u nas i njegov uti-
caj na odbrambene pripreme naseg socijalisti¢kog samoupravnog dru-
8tva na osnovama koncepcije opstenarodne odbrane i drustvene sa-
mozastite. U obe ravni odnose tehni¢ko-tehnoloskog razvoja i pro-
bleme mira i rata treba sagledavati najmanje sa dva aspekta.

Prvo, tehni¢ko-tehnoloski napredak u kontekstu savremenih kon-
troverznih medunarodnih odnosa ispoljava se:

a) kao sredstvo oslobadanja ¢oveka njegove zavisnosti od pri-
rode i od teSkog fizi¢kog rada;

b) kao sredstvo poté¢injavanja ¢oveka i podredivanja é¢itavih na-
roda. U ovom sluc¢aju tehni¢ko-tehnolodka moé¢ objektivno se preo-
braZava u specifi¢an oblik vojne moéi, a sredstva rada postaju i sred-
stva nasilja.

Na taj nacin se tehnicko-tehnoloski napredak javlja istovreme-
no kao materijalna osnova drustvenog progresa i kao materijalna
osnova uspostavljanja novih oblika kolonijalizma prilagodenih sa-
vremenim druStveno-istorijskim okolnostima. Koja ée tendencija pre-
vladati — zavisi od delovanja subjektivnih snaga. A to je izuzetno
vaZno pitanje odbrane u naj$irem smislu te reéi.

Drugi aspekt odnosa tehnitko-tehnoloskog razvoja i priprema
drustva za odbranu jeste sagledavanje uticaja op$teg nauéno-tehni-
tkog i tehnolosSkog razvoja na proizvodnju i kvalitet sredstava ratne
tehnike na globalnom i nacionalnom planu i njihov uticaj na pro-
mene u ratnoj vestini. Neke prakti¢ke implikacije tog odnosa veé
Bu se ispoljile. MoZe se ¢ak re¢i da je taj problem u dobroj meri veé
sagledan i da su nam poznate neke aktuelne posledice brzog tehni¢ko-
~tehnologkog razvoja i njihov odraz u vojnoj sferi. Medutim, ne bi
#e moglo re¢i da su nam poznate sve krajnje posledice tog razvoja
# gledista izgradnje vojnih sistema i nadina njihove upotrebe u bli-
#o0j 1 daljoj buduénosti. Stoga se s razlogom postavlja kao priorite-
tan zadatak pred nauku u celini, posebno vojnu nauku, da taj feno-
men stalno dr#i u ZiZi svojih istraZivanja i analiza, kako bi mogla
da pravovremeno otkriva nove tendencije i da ih teorijski rasvetljava,
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te da predvida dalji tehni¢ko-tehnoloski razvoj na bazi novih nauc-
nih otkri¢a i njihov uticaj na prirodu odnosa tog razvoja i razvoja
vojnih sistema. Problem je veoma sloZen i viSeznacan. I upravo zbog
takve prirode predmeta ove rasprave namece se potreba sistemskog
pristupa u njegovom sagledavanju, pri ¢emu nasa vojna nauka mora
neprekidno insistirati na stanovistu dijalekti¢kog drustvenog deter-
minizma i kada istrazuje tehni¢ko-tehnoloska pitanja odbrane.

Ovih nekoliko napomena metodoloskog karaktera ucinio sam
zbog toga 5to neki vojni teoreti¢ari, posebno oni u najrazvijenijim
zemljama sveta, zbog ¢injenice 5to je tehnicko-tehnoloski razvoj
poprimio gigantske razmere vide u njemu ne samo presudan vojni
faktor, veé i pokreta¢ku snagu drustveno-istorijskog razvoja. U tom
kontekstu se negira i klasna borba kao pokretacka snaga istorijskog
kretanja. Njena uloga se neosnovano i nekriti¢ki pripisuje tehnologiji.
No, vraéajuéi se u okvire nase rasprave, valja ista¢i Cinjenicu da
gotovo sve ratne doktrine industrijski visoko razvijenih zemalja pre-
naglasavaju ulogu tehnoloskog faktora mada sve viSe uvidaju i zna-
¢aj ljudskog faktora.

NaSa koncepcija opstenarodne odbrane i drustvene samozastite,
kao revolucionarna vojna misao i praksa, u srediSte paZnje stavlja
radnog ¢oveka — ceo narod kao faktor rata sa svim njegovim kvali-
tativnim svojstvima: socijalisti¢ka svest, moral, jugoslovenski socija-
listi¢ki patriotizam i specifi¢na ratna ve$tina primerena bi¢u naSeg
samoupravnog socijalisti¢kog drustva itd. Ali, treba odmah reéi da
bi bilo kratkovido, jednostrano, pa i krajnje opasno za sudbinu naSe
revolucije i opstanak nasih naroda i narodnosti previdanje rastuceg
uticaja tehni¢ko-tehnoloskog razvoja na pitanja odbrane svakog, pa i
naSeg drustva.

S tim u vezi, kao 8to je neprihvatljivo apsolutizovanje tehni¢kog
faktora, isto tako je nedopustivo bilo kakvo voluntaristicko i subje-
ktivisticko gledanje na njegovu ulogu i znacaj, bez obzira na to Sto
nasa koncepcija op$tenarodne odbrane ima znaéajnih komparativnih
prednosti nad drugim koncepcijama i kada je re¢ o delovanju teh-
ni¢kog faktora. Jedna od tih velikih prednosti nase koncepcije opste-
narodne odbrane i drustvene samozastite nad drugim koncepcijama
ogleda se u ¢injenici da na njenom osnovu mi moZemo mobilisati
ceo narod i koristiti se svim raspoloZivim materijalno-tehni¢kim sred-
stvima, pa i onim najelementarnijim. To, medutim, ne znac¢i da nasa
koncepcija, kao izraz revolucionarne vojne misli, treba i moZe da os-
tane zatvorena prema tehni¢ko-tehnoloskom progresu. Naprotiv. Ona
mora stalno da drZi korak sa tehnitko-tehnolo$kim razvojem iz dva
osnovna razloga: (1) zbog svoje efikasnosti kao vojnog sistema, i (2)
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zbog progresivne uloge tehni¢ko-tehnoloSkog razvoja u procesu pot-
punog oslobadanja ¢oveka u najSirem, Marksovom smislu te reéi.

U daljem izlaganju zadrZaéu se kratko, u vidu naznaka, na tri
grupe problema.

Prvo, pokusacéu da ukaZem na neke najvaZnije procese i tenden-
cije u medunarodnim odnosima koji daju obelezje epohi u kojoj Zi-
vimo, pa, prema tome, i ¢ine najsiri druStveni okvir u kojem sagle-
davamo fenomen nauéno-tehnolosSke revolucije i njene implikacije na
vojno, odnosno odbrambeno organizovanje druStva.

Drugo, Zelim da ukaZem na prirodu uticaja tehni¢ko-tehnoloSkog
razvoja na razvoj naoruZanja i vojne opreme, a preko toga i na naéin
vodenja oruZane borbe i rata u celini.

Trece, namera mi je da dam neke naznake o stvarnom i mogu-
¢em uticaju tehni¢ko-tehnoloSkog razvoja na naSa osnovna doktrina-
rna opredeljenja u pripremi drustva za odbranu.

1. Neki drustveno-politiCki procesi i tendencije Rkoji
sustinski obeleZavaju savremenu epohu

Na drustvenom planu dvadeseti vek je, kao Sto je poznato, go-
tovo u celini u znaku druStvenog prevrata, tj. procesa prevladavanja
kapitalistickih drustvenih odnosa. Drugim rec¢ima, Zivimo u epohi
prelaza od kapitalizma ka socijalizmu. Sastavni deo tog procesa je
i svetska antikolonijalna revolucija koja sadrZi ne samo politi¢ko os-
lobadanje kolonijalnih i potladenih naroda, veé i elemente socijalne
revolucije.

U tom gigantskom epohalnom procesu, paralelno i istovremeno
egzistiraju elementi starih, istorijski prezivelih i elementi novih, pro-
gresivnih snaga i odnosa u stalnom medusobnom sukobu. Ta supro-
tnost je bez sumnje glavna i osnovna suprotnost savremenog sveta
i to ée ostati jo§ dugo vremena. Ona zahvata sva druStva i svet u
celini. Zbog toga se ova suprotnost ne moZe posmatrati i prikazivati
pojednostavljeno kao blokovska suprotnost samo zaSto $to su vojni
paktovi postrojeni, uglavnom, na ideolo$koj osnovi. U stvari, ta osno-
vna suprotnost je samo jednim delom posredovana u blokovskoj su-
protnosti.

Druga globalna suprotnost savremenog sveta, koja se prepliée i
ukrsta sa onom prvom, jeste suprotnost izmedu razvijenog i nerazvi-
jenog dela sveta, ili kako se geografski oznacava suprotnost Sever-
«-Jug. Ona je nastala i egzistira na razlikama u razvijenosti, koje su
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istorijsko naslede ¢itavog perioda klasne istorije, i iz nje proisteklim
razlikama u tehnoloskoj i ekonomskoj moéi izmedu ta dva sveta.

Na bazi te dve globalne suprotnosti i mnostva drugih regionalnih,
lokalnih i unutras$njih (klasno-socijalnih, ekonomskih, politi¢kih, na-
cionalnih, regijskih i drugih) suprotnosti, konstituisao se savremeni
svetski politi¢ki proces, u kojem dominiraju dve osnovne tendencije:
blokovska i vanblokovska.

a) Blokovska tendencija tezi bipolarnoj podeli sveta, pri ¢emu
oba bloka teZe da prevedu na svoje pozicije Sto veéi broj zemalja i
obezbede §to jace politicke i vojnostrategijske pozicije i da proSire
sfere uticaja kao meduciljeve u ostvarenju svojih konaénih ciljeva —
uspostavljanje apsolutne dominacije u svetskoj zajednici. U osnovi
te politi¢ke (blokovske) tendencije nije teSko prepoznati hegemoni-
zam koji je bio stalni pratilac 1ljudske istorije, uzrokujuéi mnogo-
brojne ratove, medu kojima i dva svetska.

b) Suprotna toj tendenciji je vanblokovska orijentacija koju sledi
viSe od dve treéine CovecCanstva, Ciju osnovnu snagu ¢ini pokret i
politika nesvrstanosti inspirisana ciljevima politicke, ekonomske i
kulturne emancipacije naroda i borbom za uspostavljanje sistema
humanih i ravnopravnih politi¢kih i ekonomskih odnosa u svetskoj
zajednici i za ofuvanje svetskog mira.

Blokovsku tendenciju treba posmatrati kao izraz viSestruke pro-
tivre€nosti savremenog sveta, pa se saglasno tome i ona sama viSe-
struko manifestuje: (a) kao suprotnost izmedu blokova u njihovom
medusobnom geopoliti¢ckom, geostrategijskom, ekonomskom, ideolo-
§ko-politickom i vojnom nadmetanju; (b) kao suprotnost supersila i
nesvrstanih zemalja, koja se ogleda u razli¢itim interesima i ciljevima.
Osim toga, ova suprotnost je najveéim delom odraz medublokovske
suprotnosti. Odnos jednog ili drugog bloka prema ovoj ili onoj ne-
svrstanoj zemlji moZe biti diferenciran od sluéaja do sluéaja, ali u
celini posmatran on je negativan; (c) kao suprotnost interesa i ci-
ljeva nacionalnih politika unutar blokovskih koalicija, koja se ispo-
ljava na dva naédina: s jedne strane, vodece sile blokova teZe da uévr-
ste lidersku poziciju u koaliciji i da joj nametnu sopstvene ciljeve kao
zajednicke, a s druge strane, pojedine zemlje u bloku teZe da, koliko
god je mogude, satuvaju svoj nacionalni identitet i suverenitet i da
zastite vlastite nacionalne interese. Ova suprotnost naroéito je izra-
¥ena u ekonomskoj i tehniéko-tehnoloskoj sferi.

Iz izloZenog se moZe zakljuéiti — uz izvestan rizik pojednostav-
ljivanja koje sadrZi svako uopStavanje — da u procesu stvaranja sve-
tske zajednice vladaju dve opre¢ne koncepcije: jedna je blokovska
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koja tezi nadnacionalnoj organizaciji u kojoj supersile imaju domi-
nantnu ulogu, a sve druge zemlje ograniden suverenitet; druga je
koncepcija nesvrstanosti, koja zagovara politi¢ki i ekonomski plura-
lizam, nezavisnost, samostalnost i neokrnjen drZavni suverenitet.

U praksi medunarodnih odnosa, prva, blokovska koncepcija, im-
plicira podele, konfrontaciju i nasilje, a druga, nesvrstana, ravnopra-
vnu miroljubivu saradnju svih subjekata medunarodnih odnosa. Pre-
ma tome, blokovska koncepcija odnosa u medunarodnoj zajednici da-
nas, a tako ¢ée biti i u doglednoj buduénosti, usmerava tehni¢ko-teh-
noloski razvoj u negativnom smisly, i to na dva naé¢ina: a) direktnom
upotrebom tehni¢ko-tehnoloske moéi kao specifiénog oblika ekonom-
ske i vojne moé¢i u navedenom smislu; i b) stalnim izazivanjem po-
treba za reprodukovanjem novih sve kvalitetnijih oruZja i vojne op-
reme, 8to se na pojavnoj strani javlja kao permanentna trka u nao-
ruZzavanju. To se opravdava razli¢itim motivima. Najesée se istite
razlog ravnoteZe snaga. U stvari, militantne snage u svetu, to na-
roito dolazi do izraZaja u ovom trenutku, nastoje da ostvare premoé
nad suprotnom stranom.

Iskustvo je, medutim, pokazalo da nijedna strana ne mo¥e ostva-
riti odlu¢ujuéu prednost na tehni¢ko-tehnoloskom planu buduéi da
u istraZivanjima i proizvodnji sredstava ratne tehnike vlada para-
lelizam, pa svaka nova spirala trke u naoruZavanju rezultira novim
uspostavljanjem ravnoteZe, uvek na viem nivou. U ¢emu je, onda,
#misao takve trke? Pitanje se logi¢no nameée kada se ima u vidu
njen krajnji rezultat — izravnavanje snaga, ali sa poveéanim rizicima
opiteg sukoba u kojem bi neizbeZno stradali najpre akteri te trke, a
onda i ceo svet.

Smisao je, izgleda, pored nastojanja da se ostvari premoé, i u
te¥nji SAD, kao ekonomski, finansijski i tehni¢ko-tehnologki jace
strane, da ekonomski iscrpljuje suprotnu stranu i da na taj nadin
kompromituje njen socijalni sistem, a u krajnjoj liniji i ideju soci-
jalizma i komunizma. Tako ta trka na tehni¢ko-tehnolo$kom planu
u vojnom domenu poprima karakter svojevrsnog rata, u kojem se
#redstva ne uniStavaju veé jednostavno — deklasiraju. Tu vrstu rata,
da ga tako uslovno nazovemo, neki vojni teoretiari na Zapadu nazi-
vali su jo¥ podetkom Sezdesetih godina »logisti¢kim ratome, a u teoriju
ratne vestine, konkretnije u teoriju manevra, uveli su novi pojam —
tehni¢ki manevar koji ima dve komponente: (1) manevar istrafiva-
nja i studija (kvalitet tehnike), i (2) industrijski manevar (kvalitet
materijala, odnosno masovna proizvodnja oruZja). Obe ove kompo-
nente tehnitkog manevra dobijaju kao bitnu odrednicu — brzinu de-
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lovanja zbog brzine zastarevanja tehnike, odnosno zbog teznje da
se ubrza proces zastarevanja tehnike.

S tim u vezi istitemo i drugu grupu problema o kojima Zelim
da kaZem nekoliko redci.

2. Uticaj tehnicko-tehnoloskog razvoja na
razvoj i proizvodnju oruZja i vojne
opreme i promene u ralnoj vestini

Polazna ta¢ka u razmatranju uticaja tehni¢ko-tehnoloskog raz-
voja na razvoj naoruZanja i vojne opreme, s jedne strane, i na ratnu
vestinu, s druge strane, jeste zakonomerna uzroéno-posledi¢na veza
izmedu tih pojava, koju je jo§ Engels izvanredno dobro uotio.

Cinjenica je da razvoj tehnike i tehnologije unosi velike promene
u sve oblasti ljudskog Zivota, pa i vojnu komponentu. To se posebno
odraZava na usavriavanje postojeéeg i proizvodnju novog naoruzanja
i vojne opreme, éime se u manjoj ili veéoj meri menja nacin vodenja
oruzane borbe i medusobni odnos osnovnih principa ratne vestine na
kojima se zasniva izbor nadina upotrebe raspoloZivih €inilaca u oru-
#anoj borbi. Naime, nesporno je da proizvodnja savremenih vrsta
oruzja direktno zavisi od opSteg razvoja tehnike i tehnologije. Dok
je taj razvoj bio relativno spor, promene u proizvodnji novog oruzja
su ostale skoro nezapaZene od strane vojnih stru¢njaka jedne gene-
racije i nisu bitnije uticale na naéin vodenja oruZane borbe, ili je,
pak, vreme od nekog pronalaska do njegove primene u proizvodnji
naoruZanja bilo veoma dugo, tako da takve promene nisu znalajnije
uticale na kvalitet znanja i vestina tadasnjih vojskovoda. Ako je taj
uticaj ponekad i bio znadajniji, on se ispoljavao na nivou taktike.

U novije vreme ubrzani tehni¢ko-tehnoloski razvoj prosiruje svoj
uticaj. On je dostigao takav nivo koji je omogucio proizvodnju oru-
?ja i vojne opreme koji unose revolucionarne promene u ratnu ve-
§tinu, odnosno u nadin vodenja oruZane borbe i rata u celini. Osno-
vne karakteristike tih promena ogledaju se u tome 8to one prosiruju
svoj uticaj sa nivoa taktike na nivo strategije oruZzane borbe i njene
principe, za koje se u proslosti smatralo da su veéni. Zomini je, re-
cimo, u svoje vreme tvrdio da: »Novi pronalasci koji su se pojavili
u toku dvadeset godina prete da naprave veliku revoluciju u orga-
nizaciji, naoruZanju, pa ¢ak i u taktici vojske. Jedino ¢e strategija u
svojim principima ostati ona ista kakva je bila pod Scipionom i Ce-
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zarom, kao i pod Fridrihom, Petrom Velikim i Napoleonom, jer ti
principi ne zavise od prirode oruZja ni od organizacije trupa«*

Medutim, pojava nuklearnog oruZja ne samo da demantuje takva
i sliéna tvrdenja, ve¢ pokazuje da pojava savremenih vrsta oruZja,
koja su rezultat razvoja tehnike i tehnologije, snaZno utiée ne samo
na naéin vodenja rata, a time i na ratnu vestinu, veé sve znaéajnije
i na vojnu politiku i politiku zemlje u celini.

Prvi put u istoriji ratne veStine strategija je u nuklearnom oru-
Zju strategijske namene dobila svoja neposredna tehni¢ka sredstva. U
bliskoj buduénosti mogu to postati i neka druga nova oruZja. I u
domenu konvencionalnog oruZja ostvareni su znaéajni tehnologki pro-
dori, a moZe se odekivati i pojava tih oruZja, sa kvalitativho novim
osobinama (veéi domet, veéa preciznost pogadanja, veéa pokretljivost
i veéa vatrena moé). S tim u vezi, veé se razvijaju nove teorije i prave
novi teorijski modeli bitke buduénosti. U vizijama takvog razvoja ra-
tne vestine isti¢u se i neki novi pogledi na njene principe. Posebno
se istide znacaj brzine i dubine dejstva i rastresitog rasporeda snaga
i odvojenosti borbenih dejstava na takti¢kom nivou. Princip brzine
priprema i dejstava na svim nivoima ratne ve$tine ima za posledicu
ubrzanje procesa oruZane borbe i ratnog procesa s krajnjom teZnjom
da se rat zavrsi u njegovoj podetnoj fazi, §to je, bez sumnje, nov mo-
dalitet strategije »blickriga«. U tom kontekstu naroéito se isti¢e zna-
¢aj dobijanja prve bitke, koja bi trebalo da bude odluéujuéa za dalj-
nji tok rata.

Prema tome, moZemo zakljuéiti da razvoj tehnike i tehnologije,
kroz proizvodnju savremenih vrsta oru%ja, ne samo Sto stalno i sna-
#no uti¢e na promene naéina vodenja oruZane borbe i sadrZinu osno-
vnih principa ratne veStine, veé i na vojnu politiku i politiku zemlje,
pri ¢emu je taj uticaj u savremenim uslovima postao mnogo sloZe-
niji i sa neizvesnijim posledicama.

3. Uticaj tehnicko-tehnoloskog razvoja na
neka nasa doktrinarna opredeljenja u
pripremi druStva za odbranu

Svesni smo dinjenice da je odgovarajuéi nivo tehni¢ko-tehnolo-
8ke razvijenosti i odgovarajuéi stepen tehnoloske nezavisnosti od
centara tehnoloSke moéi jedan od preduslova samostalnog drutveno-
-ekonomskog razvoja, a time i jedan od preduslova obezbedenja si-
gurne odbrane i samostalne i nezavisne spoljnopoliti¢ke pozicije nase

* Zomini: Pregled ratne vedtine, »Vojno delo«, Beograd 1952, str. 71.
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zemlje u svetu. U to su nas na ofevidan nacin mogle uveriti i mno-
gobrojne krizne situacije u ekonomijama mnogih zemalja, pa i naSe
zemlje, koje su se ispoljile u kontekstu svetske ekonomske krize.

Sada$nji problemi sa kojima se suofava jugoslovenska privreda
u velikoj meri su posledica slabosti u tehni¢ko-tehnolo$koj kompo-
nenti naSeg ekonomskog razvoja, jer nismo imali na$u jedinstvenu
strategiju tog razvoja. Cinjenica je da je na¥ dosada$nji tehni¢ko-te-
hnoloski razvoj ostvaren preteZno uvozom inostrane opreme i tehno-
logije (Cesto bez sagledavanja svih uticaja na odbranu) i u periodu
kad je takav uvoz bio potpuno opravdan i u periodu kada za njega
nije bilo opravdanja. Neopravdanom uvozu pogodovalo je dosta rasi-
reno shvatanje u privredi, prema kome je jeftinije uvoziti opremu
i tehnologiju nego ih razvijati. Tek sada se uvida da je to bila za-
bluda i da je to dovelo do odredenog stepena tehni¢ko-tehnolodke
zavisnosti naSe privrede od inostranstva, koja moZe da ima i druge
implikacije, a ne samo ekonomske.

Pored na$ih subjektivnih greSaka i objektivnih okolnosti koje
su uslovljavale takvo stanje, u toj éinjenici nije te§ko prepoznati i
nameru nekih svetskih centara moéi da upravo putem stvaranja te-
hni¢ko-tehnoloske zavisnosti SFRJ od njih, kroz prividno korektnu
tehni¢ko-tehnolo$ku saradnju, ekonomski podriju i destabilizuju nase
samoupravno drustvo. Takav odnos centara svetske moéi prema na-
S0j zemlji, koji teZe da zadrZe monopol u nauéno-tehni¢koj i tehno-
loskoj sferi, nije nikakav poseban slu¢aj. Na slitan nadin se oni
odnose i prema drugim nerazvijenim zemljama i zemljama u raz-
voju, pa i prema svojim partnerima unutar koalicije. Na tehni¢ko-te-
hnoloskom planu vodi se gréevita borba za osvajanje pozicija za na-
redni, 21. vek. U njenoj sustini je nastojanje da se posredstvom te-
hno-kolonizacije ostvare dalekoseZni politi¢ki ciljevi.

Van svake je sumnje da je ovakva mraéna perspektiva neprihva-
tljiva za nerazvijene zemlje i zemlje u razvoju. Za njih je takode,
neprihvatljiva i orijentacija na razvojnu tehni¢ko-tehnolosku izo-
laciju.

Drzimo da i u ovoj oblasti treba dosledno primeniti nase opre-
deljenje da se oslanjamo prvenstveno na vlastite snage. To znaéi da
se moramo viSe nego do sada orijentisati na razvoj domace opreme i
tehnologije. U tu svrhu treba najpre da definiSemo zajedni¢ku nau-
¢nu strategiju i jedinstvenu strategiju tehnoloskog razvoja, a onda
da stvorimo najnedphodnije materijalne i kadrovske pretpostavke za
brZi razvoj vlastite tehnologije. Treba, u stvari, kao i u drugim sfera-
ma opStenarodne odbrane, i u ovoj oblasti angaZovati sve potenci-
jale drustva i stvaraladku energiju masa. ‘
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Medutim, to ne znaéi da treba da se odreknemo uvoza strane op-
reme i tehnologije, jer je ona nuZna za na$ brzi razvoj, ali se pri
tom mora: a) ostvariti potpuna kontrola uvoza u smislu selektivne
kupovine one opreme i tehnologije koja svojim efektima omoguéuje
sigurnije oslanjanje na sopstvene snage i u smislu njihovog usmera-
vanja u one delatnosti gde je najpotrebnija s aspekta opStedrustve-
nog interesa; b) nastojati da se uvezena oprema i tehnologija ' §to
bolje prilagode na$im tehni¢ko-tehnoloskim uslovima kako se ne bi
prerano odstranjivala postoje¢a tehnika i tehnologija i kako bi se
zavisnost u rezervnim delovima §to vige umanjila; ¢) u aranZmanima
0 transferu tehnologije obezbediti pravo na njen dalji razvoj vla-
stitim unapredenjima i izbeéi kupovinu onih licencnih prava koja se
uslovljavaju ustupcima bilo koje vrste i koja smanjuju sopstvenu moé
u odluéivanju.

Oslobadanje od tehnologke zavisnosti je preduslov ekonomske
nezavisnosti. Pod tim se ne podrazumeva zatvorenost i autarhi¢nost
nase privrede u svetskoj podeli rada, s obzirom na rastuéu meduza-
visnost i objektivnu povezanost sveta. Iluzorno je, medutim, oéeki-
vati da ¢e svetski ekonomski i tehnologki monopoli nekome pokloniti
ekonomsku nezavisnost. Za nju se moramo izboriti vlastitim snagama,
bez obzira kolika je cena toga. Plediramo, dakle, za &vriéi oslonac na
vlastite snage i doslednu i delotvornu primenu tog principa naSe ge-
neralne strategije opstenarodne odbrane.

Najefikasniji nadin nase odbrane od svih oblika pritisaka sa stra-
ne, pa i od tehni¢ko-tehnoloske agresije, jeste obezbedenje povoljnih
uslova za na¥ brzi ukupni razvoj, zasnovan na maksimalnom koridcée-
nju sopstvenih proizvodnih moguénosti i sirovinske baze, uz stalno
I pravovremeno sagledavanje savremenih tendencija u razvoju teh-
nike i tehnologije, posebno u domenu proizvodnje naoruZanja i vojne
opreme. U tom smislu treba prethodno uoéiti, identifikovati i razja-
#niti sve one negativne uticaje koje trpimo u neravnopravnoj i je-
dnosmernoj tehni¢ko-tehnolo$koj saradnji sa razvijenim zemljama i
sagledati sopstvene moguénosti tehni€ko-tehnoloskog razvoja, kako bi
naa zajedni¢ka strategija dugoroénog razvoja bila pouzdan orijentir
u {zgradnji na¥eg samoupravnog socijalistiCkog drustva. Samo na taj
nadin moZemo obezbediti puni nacionalni, politidki i socijalni pro-
#peritet zasnovan na slobodnom, udrufenom radu.

Kao §to sam na poletku naglasio, u ovoj oblasti sam se zadrzao
Samo na osnovnim idejama u obliku naznaka. Referat o tehni¢ko-te-
hnolo§kom razvoju i odbrambenim pripremama drustva podnede ge-
neral-pukovnik Ilija Radakovié, a $iru elaboraciju ovih problema oée-
lkujemo od ostalih udesnika u ovoj raspravi.
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