General-lajtnant
DUSAN KVEDER _

O nekim osnovnim pojmovima
i izvorima naSe vojne misli*

Posle veli¢anstvene pobede u ratu naSa armija je preSla u
period svoje mirnodopske izgradnje. Ona je, oslanjajuéi se na bo-
gate ratne tradicije naSih naroda i mnogobrojna iskustva drugih na-
roda, u surovim uslovima rata i zategnutoj posleratnoj medunarod-
noj situaciji, polagala temelje nasSeg vojnog dela i izgradivala svoju
vojnu misao. Ta je misao veé postojala u naSoj Zivoj praksi i nasla
svog odraza u izgradnji Armije i njenoj obuci. U sada$njem periodu
svog razvitka naSa armija ulaZe svoje napore i za teoretsko oform-
ljenje svojih pogleda, tj. za formulisanje postavki svoje vojne ideo-
logije, doktrine i nauke. U okwiru tih napora, ovaj &lanak ima za
cilj da doprinese u ra$¢i$éavanju osnovnih pojmova i termina vojnog
dela i da, sa te strane, olakSa orijentaciju u iznalaZenju izvora za
izgradnju i oformljenje naSe vojne misli.

Ove definicije i miSljenja, prirodno, nikako ne pretenduju da
imaju definitivan karakter. To su samo li¢ni, za sada sredeni pogledi
autora na postavljena pitanja. Kona¢na kristalizacija iznetih poj-
mova moZe biti tek rezultat svestrane analize i diskusije Sireg
kolektiva rukovodeéeg kadra nase armije.

Pod vojnim delom podrazumevaéemo vojnu stvarnost i vojnu
misao. Pod vojnom stvarno$¢u podrazumevaéemo konkretne ratove,
koji su u toku ili su se veé zavr§ili, i svu ostalu objektivnu stvar-
nost (na primer, materijalna sredstva), koja je produkat vojne misli,

* Ovaj tekst pokojnog general-potpukovnika DuSana Kvedera objavljen
je u »Vojnom delu« br. 1/1950,
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a pod vojnom misli onaj deo vojnog dela koji se odnosi na celokup-
nu umnu delatnost na izgradnji vojne ideologije, doktrine i nauke
(vidi Semu).

Vojna mnauka. Nauka, u najSirem smislu reéi, kao jedan od
vidova druStvene nadgradnje, obuhvata niz nauénih grana koje su
se razvile u samostalne nauke i koje se, po svojoj srodnosti, pred-
metu i metodu, mogu svrstati u specijalne grupe, kao na primer:
drusStvene nauke (politi¢tka ekonomija, nauka o drZavi, itd.), teh-
ni¢ke nauke (gradevinarstvo, metalurgija, itd.), medicinske nauke
(anatomija, fiziologija, itd.) 1 sl. Tako isto postoje nauke koje se
odnose na vojnu delatnost i koje mozemo svrstati u vojne nauke.

U grupu vojnih nauka,! ili jednostavnije u vojnu nauku, spada
nauka o ratu, odnosno ratna nauka, kao glavni, vodeéi elemenat. U
smislu nauke o ratu kod nas je uobiajeno da se upotrebljava ter-
min »vojna nauka«, u uZem smislu reci, $to, po nasem misljenju,
nije precizno, ako uzmemo u obzir da izraz »vojni« predstavlja
pojam Siri od pojma »ratni« koji se odnosi samo na rat.

[ VoJNO DELO ]

[ vosNA MISAO ] | vosnA STVARNOST |

[voma iDEOLOGIIA || VOJNA DOKTRINA VOINE NAUKE

NAUKA O RATU | voNA ISTORIIA ] [vouNa cEOGRAFIIA

PO W
[1storua Ratova] [isToRtA RATNE vESTINE |

STRATEGIJA OPERATIKA TAKTIKA
I RIJA EGUSKA| [TEORIJA - RATIVNA TEORUA TICKA
;WESATEGIJE \SIE ﬂNA OPERATIKE IVE TINA TAKTIKE IVégTINA

Grafi¢ki prikaz podele vojnog dela

Kao Sto izmedu nauka ne postoje i ne mogu da postoje stroge
granice, poSto se one izmedu sebe prepliéu, tj. elementi jednih

1 U svakidaSnjem govoru vojne nauke nazivaju se prosto »vojna naukac
(u jednini), iako to nije precizno, jer se tu radi u stvari o brojnim naukama.
U smislu »vojne nauke«, odnosno »vojna naukac, nailazimo u drugim jezicima
sledeCe izraze: Boennas mayka, Military science, Les sciences militaires, Wehr-
wissenschaften ili Militdrwissenschaften.
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ulaze u druge i obratno, tako i vojne nauke, u veéoj ili manjoj
meri, sadrze i elemente ostalih (drustvenih, tehnidkih, prirodno-ma-
tematic¢kih, itd.) nauka. Neke od vojnih nauka se &ak u celosti os-
lanjaju ma pojedine nauke iz drugih grupa i u sustini pretstavljaju
jednu od varijanti tih nauka, kao na primer: vojna geografija, vojna
topografija, fortifikacija, razne nauke o izgradnji ratne tehnike,
balistika, vojna pedagogija i metodika obuke, itd.

Izmedu nauke o ratu i ostalih vojnih nauka postoji tesna pove-
zanost 1 medusobna uslovljenost. Ostale vojne nauke, a u prvom
redu nauka o ratnoj tehnici, bitno utiéu na postavke nauke o ratu
svojim otkri¢ima i pronalascima. S druge strane, postavke i zahtevi
nauke o ratu utidu ma razvitak i pravac ostalih vojnih nauka.

U grupu vojnih nauka, odnosno u vojnu nauku, spada takode
vojna istorija. Vojna istorija, koja sa svoje strane predstavlja ujed-
no i deo opSte istonije ¢ovelanstva, u stvari obuhvata niz nauka,
odnosno nauénih disciplina od kojih su osnovne: istorija ratova, koja
proucava razvitak ratova i ratnih dogadaja i istorija ratne vestine,
koja se bavi proucavanjem evolucije metoda borbenih dejstava. Te
dve osnovne discipline, koje su se razvile u samostalne nauke,
tesno su vezane jedna za drugu, kao $to je praksa vezana sa teori-
jom, te se, obi¢no, i prouc¢avaju zajedno. Pored toga, svaka od vojnih
nauka ima svoju dstorijsku disciplinu, kao, na primer, istorija arti-
ljerije (taktika i tehnika), itd.

Nauka o ratu® je nauka o pripremi naroda i drZave za rat, o
vodenju rata i njegovom obezbedenju svim izvorima i snagama dr-
zave, koje joj politika stavlja ma raspolaganje. Nauka o ratu se
deli na tri sastavna dela: strategiju, operatiku® i taktiku, od kojih
svaka predstavlja nauku za sebe.

Rat je produZenje politike nasilnim sredstwima. Ali, tu defini-
ciju ne treba shvatiti tako da je rat samo produZenje politike, koju
su do izbijanja ratnih dejstava vodile drZave koje su stupile u rat;
nju treba shvatiti i tako da je rat produZenje politike koju i u toku
ratnih dejstava vode drZave medu sobom. To znaé¢i da rat u celosti
zavisi od politike vladajuée klase u drZavi.

2 U smislu termina »nauka o ratu« nailazimo u drugim jezicima sledeée
termine: Boennaa Hayka, Science of War, La science de guerre, Die Lehre
vom Krieg.

3 Mesto izraza »operativna veStina«, u smislu elementa »nauke o ratu,
ovde smo upotrebili izraz »operatika«, koji se ponekad upotrebljava u nasoj
armiji. Kao 8to se iz kasnijeg teksta vidi, izraz »operativna ve3tina« upotreb-
ljava se u ¢lanku u drugom, uZem smislu, uporedo sa nazivima »strategijska
vestina« i »takti¢ka ve$tina«, kao elementi »ratne vestine«.
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Politiku delimo na politicku strategiju i politi¢ku taktiku. Od-
nos izmedu politike i rata, na taj nacin, dobija svoj odraz u zavis-
nosti njihovih glavnih sastavnih delova, tj. ratne strategije od po-
liticke strategije.

Konkretno: kako savremeni rat neminovno zahteva angaZovanje
celokupnih ekonomskih i moralno-politi¢kih snaga naroda i drZava,
prirodno je da se i ti faktori moraju odrazavati u nauci o ratu. Bas
zbog toga se nauka o ratu u mnogome priblizava grupi drustvenih
nauka. Ekonomska i moralno-polititka pitanja, koja, inade, sama za
sebe, pripadaju posebnim naukama, ulaze istovremeno, sa odrede-
nim svojim postavkama, kao integralan deo u ratnu nauku. Medu-
tim, ta pitanja ne ulaze i ne mogu da ulaze u nauku o ratu kao
posebne discipline, odvojene i izolovane od drugih &isto vojnih pi-
tanja. Ekonomska i moralno-polititka pitanja prepliéu se sa svim
vojnim pitanjima, ¢ine sa njima dijalektiéku celinu i u naueci o ratu
uopsSte 1 u njenim sastavnim delovima — strategiji, operatici i
taktici. U savremenim uslovima ne moZemo da zamislimo da eko-
nomska i moralno-politi¢ka pitanja predstavljaju delove samo nauke
o ratu uopste, a da ne ulaze kao sastavni delovi u njene elemente
— strategiju, operatiku i taktiku. Ili, konkretnije reCeno: pitanja
ekonomske i moralno-politicke prirode, ukoliko se ona ti¢u rata,
danas ne spadaju samo u delokrug najviSeg drZavnog i vojnog ru-
kovodstva, koje se bavi op$tim problemima rata, ve¢ moraju pred-
stavljati bitni, integralni deo svih analiza i odluka rukovodilaca koji
reSavaju probleme strategije, operatike i taktike. Strategija je, na
primer, ve¢ davno izaSla iz okvira »éiste strategije«, koja se bavi
iskljuéivo vojnim, »profesionalnim« problemima van ekonomskih i
moralno-politickih elemenata situacije. To vaZi, iako u manjoj meri,
za operatiku, pa ¢ak i za taktiku.

Nauka o ratu se sastoji od dve glavne komponente: teorijskog
ddla — teorije rata i primenjenog dela — ratne veStine, tj. ves-
tine primene teorije rata u praksi. Komponente nauke o ratu kon-
kretno dolaze do izraZaja u njenim sastavnim delovima — strate-
giji, operatici i taktici. One imaju svoju teoriju strategije, teoriju
operatike i teoriju taktike, a u svojoj primeni izraZavaju se u stra-
tegijskoj, operativnoj i taktickoj veStini.

Teorija rata ili ratna teorijat. Svaka nauka ima svoj teorijski
deo koji istrazuje, uopstava i izlaZe zbir zakona, nacela i postupaka,
kojima su podredene sve pojave iz odredene oblasti prirode ili dru-
Stva. Prema tome, i nauka o ratu ima svoj teorijski deo, teoriju

4 U smislu pojma teorija rata susreéemo u literaturi i termine »vojna
teorija«, »teorija ratne vestine«.
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rata, koja istraZuje, uopitava i izlaZe opste zakone, nadela i postup-
ke iz oblasti rata, ili, konkretnije, pripreme i izvodenja ratnih dej-
stava. U svojim sastavnim delovima teorija rata se izrazava u teo-
riji strategije, teoriji operatike i teoriji taktike.

Medutim, u istoriji razvitka vojne misli nisu svi ideolozi i sve
armije priznavali ratnoj vestini karakter nauke, pa prema tome nisu
priznavali i vrednost i opravdanost teorije rata. Potcenjivanjem
naucnog metoda u ratnoj praksi dolazilo je ¢ak i do njegovog odri-
canja, priznavanja samo ratne vestine, ratne ume$nosti kao pro-
dukta delatnosti genija i talenta, kao produkta intuicije i volje
vojskovoda. Ta su shvatanja rezultat raznih idealisti¢kih, subjekti-
visti€kih i voluntaristi¢kih pogleda na svet onih ideologa koji, ne
priznavajuéi nauke o druStvu, prenose taj pogled i na vojno delo,
ne priznavajuéi mu karakter mauke. Prirodno je da takva S$tetna
shvatanja, odsustvo svake naudne analize, neminovno dovodi do
avanturizma u vodenju rata.

Mi smo daleko od toga da potcenjujemo i umanjujemo stvarnu
ulogu koju vojskovode, vojni rukovodioci, njihova umesnost, inicija-
tiva i volja imaju u ratnoj praksi. Isto tako bi nepravilno bilo smat-
rati da se vodenje rata svodi na prosto, mehani¢ko, izvr§avanje za-
kona, pravila i nauénih normi teorije rata.

Marksisti¢ki filozofski materijalizam nas uéi da istornija drustva
i savremeni druStveni Zivot nisu zbir sludajnosti niti proizvod samo
ideja, intuicije i volje pojedinih »velikih« lidnosti, veé da prouda-
vanje druStva i njegove istorije predstavlja nauku, ni$ta manje
egzakinu od ostalih, na primer, prirodnih nauka. Prema tome, i rat,
kao neka vrsta kombinacije drustvenih i tehnidkih problema (jer u
njemu ucestvuju i ljudi i tehnika), ima svoje zakonitosti, koje pos-
toje u drustvu i u tehnici. Te zakonitosti, sloZene i razgranate, bez-
uslovno postoje i mogu se upoznati i teorijski uopstiti, uprkos tome
$to su pojave u ratnoj praksi u raznim okolnostima tako raznoobraz-
ne i bogate po svojim formama. Nasuprot shvatanjima mnogih bur-
Zoaskih ideologa, koji su se, doduse, dokopali materijalistickog shva-
tanja nautnog karaktera ratne teorije, ali koji metafizi¢ki gledaju
na njene zakone i nacela kao na veéne i nepromenljive, dijalekti¢ki
metod posmatra te zakone i nagela u njihovom nastajanju, razvitku,
menjanju i iSéezavanju.

Ratna vestina. Nijedna se nauka ne izraZava i ne iscrpljuje sa-
mo u svojoj teoriji. Ako bi nauka postojala samo zbog teorije, onda
ne bi imala ni svog opravdanja, jer nikome ne bi bila potrebna. Sva-
ka teorija, da bi bila nauka, postoji zbog svoje primene u praksi.
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Prema tome, i nauka o ratu, odnosno njena teorija — teorija rata,
postoji zbog prakse, zbog svoje primene. Ukoliko o svakoj nauci
mozemo reéi da se sastoji od dve komponente — iz teorijskog i pri-
menjenog dela — utoliko to moZemo re¢i i o nauci o ratu, jer i u
njoj vidimo njen teorijski deo — teoriju rata i njen primenjeni deo
— ratnu veStinu.

Bilo bi vulgarno, mehanistiéki, tako shvatiti odnos izmedu teo-
rije i primene, odnosno izmedu teorije rata i ratne veStine, kao da
toboze ljudska misao najpre stvara i oformljuje teoriju, koju posle,
kao gotovu, ¢ovek primenjuje u praksi. Stvarno, proces razvitka teo-
rije i primene predstavlja dijalekti¢ku celinu, ¢iji elementi uslov-
ljavaju jedan drugoga i neprestano utiéu jedan na drugoga. Isto-
rijski, prva stupa na pozornicu ratna vestina. Iz nje ljudska misao
izvodi teorijske zakljucke, pronalazi u njoj zakonitosti koje prime-
njuje u daljoj praksi, da bi se njome opet obogatila za nove teo-
rijske zakljuéke, itd. Zbog toga su i zakoni, nacela i postupci teorije
rata, odredene istorijske etape, pravilni i korisni samo u onoj meri
ukoliko su u saglasnosti i ukoliko se zasnivaju na najnovijim rat-
nim iskustvima. Teorija je utoliko istinita, pravilna i korisna uko-
liko se podudara sa iskustvima svoje primene u praksi.

Za razliku od drugih nauka éije se teorije nalaze u procesu ne-
prekidne primene u praksi, i obrnuto, ¢ija primena, uvek, u viSoj
i savréenijoj formi, neprestano obogacéuje i razvija teoriju, nauka o
ratu nije u stanju da neprekidno proverava i obogauje svoju teo-
riju u ratnoj praksi. Zbog toga se i razvitak nauke o ratu, njene
teorije i mjene vestine, vr§i u skokovima, od rata do rata. Da se ne
bi u razmacima izmedu ratova nasla u stagnaciji, teorija rata pro-
nalazi sredstva u obliku eksperimenata, ratnih igara, manevara i to-
me sli¢no, da bi u njima pronalazila i proveravala nove postavke i
uz nauéne analize i teorijske kombinacije zadrzala kontinuitet svoga
razvitka.

Dakle, ratna praksa je svrha nauke o ratu, teorije rata. Teo-
rija rata pretvara se u ratnu praksu preko ratne veStine, bitne kom-
ponente nauke o ratu. Vestina primenjivanja teorije rata u praksi
pretpostavlja ne samo duboko znanje teorije nego i veliku umesnost
u koriSéenju teorijskih postavki za potrebe konkretne situacije. U
ratnoj ve$tini dolaze do izrazaja visoki kvaliteti ratnika — znanje,
umesnost, snalazljivost i volja.

Karakter nauke o ratu. Veé davno u istoriji ¢ovetanstva nauka
je presla granice izmedu pojedinih naroda i drZzava i postala je zajed-
ni¢ka tekovina i zajednitko dobro éitavog Covecanstva. »Nauka je
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opSteljudska«5. Danas se ne moZe zamisliti neka ograni¢ena nacio-
nalna nauka, koja bi bila zasnovana samo na svom vlastitom nacio-
nalnom iskustvu i pronalascima. To isto vaZi i za nauku o ratu, u
prvom redu za njenu teoriju, za teoriju rata. I ona je zajednitka
svojina &itavog Covelanstva, jer tekovine jednog naroda vrlo brzo
postaju svojina i ostalih naroda. Na to ne moZe bitno uticati dak
ni ¢injenica $to pojedine drZzave ljubomorno kriju svoje pronalaske
i iskustva putem najstrozijih mera &uvanja vojnih tajni.

Medutim, to ne znaéi da je stepen razvitka nauke o ratu i nje-
na forma jednaka kod svih naroda. Pogotovo to vaZi za praktitan,
primenjeni deo nauke o ratu, za veStinu primenjivanja teorije rata
u praksi. Vestina primenjivanja teorije u praksi, primena nauke, u-
vek zavisi od specifiénih pogleda na svet i konkretnih istorijskih,
geografskih, ekonomskih, moralno-politi¢kih i drugih uslova svake
zemlje. Zbog toga nauka o ratu, kao opsteljudska svojina, u svojoj
primeni, u pojedinim zemljama, dobija svoj specifi¢an karakter; po-
gotovo ratna veStina, pa prema tome i njeni sastavni delovi, stra-
tegijska, operativna i taktitka ve$tina, koji pored svojih opstih,
zajedniCkih naela, dobijaju i svoja specifiéna nadela svojstvena po-
jedinim drZzavama. Ta specifiéna nacela, na koja nailazimo u vojnoj
nauci u raznim drZavama, u raznim istorijskim periodima, deter-
minisana su raznim vojnim ideologijama i vojnim doktrinama armi-

ja i drzava.

Ovde se postavljaju dva pitanja.

Prvo: da li, i u kojoj meri, uenja savremenih burZoaskih ar-
mija imaju karakter nauke? Analizom tih ulenja, &ak i na prvi pog-
led, dosli bismo do zakljuka da bismo pogresili, ako ih jednostavno
i u celosti proglasimo za nenau¢na. U njima se moZe naéi niz na-
¢ela i postavki koje su danas zajednitke gotovo svim armijama sve-
ta, a u mnogim granama vojnih nauka kod njih su postignuti ¢ak
i krupni nauéni uspesi i otkriéa. Prema tome, po izvesnim svojim
elementima njihovo ulenje bezuslovno nosi naudni karakter. Me-
dutim, po svojim osnovnim koncepcijama, koje izviru, u prvom re-
du, iz metodologije njihove vojne ideologije, to udenje ne moZe
imati nau¢ni karakter, veé se pretvara u pseudonauku.

Drugo: ako je nauka opsteljudska svojina, u kojoj se meri moze
govoriti, na primer, o naSoj, sovjetskoj, ameri¢koj nauci o ratu?
Opste zakonitosti vojnog dela danas su svuda iste. Medutim, kao
Sto op$te u stvarnosti postoji samo kroz pojedinaéno tako se i opste

5 Edvard Kardelj: Govor na sve¢anom zasedanju Slovenadke akademije
znanosti i umetnosti, 12. decembra 1949. godine.
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zakonitosti vojnog dela pojavljuju kroz specifiéne — nau, sovjetsku,
americku, itd. — nauke o ratu.

Vojna ideologija. Primena svake nauke u praksu i rukovodeéa
nacela te primene u svakoj pojedinoj drzavi zavise, u prvom redu,
od ideologije rukovodeée klase u doti¢noj drzavi, od njenog pogleda
na svet. To vazi za sve, a u prvom redu za drustvene nauke, pa
prema tome, i za nauku o ratu. Onaj deo ideologije, tj. pogleda na
svet odredene klase, koji se odnosi na vojno delo, naziva se vojna
ideologija. Odnosno, drugim redima, vojna ideologija je primena
op5tih drustveno-politi¢kih pogleda na posebno podruéje, na pod-
rucje vojnog dela. Prema tome i vojna ideologija je produkat od-
redenih socijalno-ekonomskih odnosa unutar dru$tva i gospodstva
odredene klase, i predstavlja specifi¢nu formu drustvenog saznanja,
odraz drustvenog bi¢a. Njen predmet, objekat, jeste vojno delo u naj-
Sirem smislu reéi.

Vojna ideologija zadire u sva principijelna pitanja vojnog de-
la, konkretno, u pitanja nauke o ratu. Ona re$ava pitanja karaktera
rata, karaktera i osnovnih problema izgradnje armije, osnovnih rat-
nih zadataka drzave, osnovnih naéina njihovog reenja, itd.

Vladajuéa vojna ideologija glavni je elemenat koji u nauku o
ratu svake zemlje unosi crte specifi¢nosti. Istovremeno i nauka o
ratu, njen razvitak, njena otkri¢a i pronalasci ispoljavaju jak uticaj
na vojnu ideologiju i uti¢u na njene postavke. Vojna ideologija od-
redene zemlje moZe biti pravilna, ne samo ako odgovara opstim is-
torijskim perspektivama razvitka dru$tva, nego i ako je u skladu
sa zakonima teorije rata i ratne ve$tine, nauénog predvidanja ka-
raktera buduéeg rata i tendencija u razvitku ratne tehnike i oru-
Zanih snaga. Vojna ideologija, dakle, crpi svoje postavke i u teoriji
rata i u ratnoj ves$tini, dajuéi im istovremeno jedinstvenu usmere-
nost.

Svaka vojna ideologija, kao i svaki pogled na svet, ima izri-
¢ito klasni karakter. U savremenim uslovima podele drustva na dve
osnovne klase — proletarijat i burZoaziju, vojna ideologija moZe
biti samo: proleterska, progresivna vojna ideologija, koja se zasniva
na marksizmu-lenjinizmu i njegovoj filozofiji, na dijalekti¢kom ma-
terijalizmu, i burZoaska, reakcionarna, koja po&iva na idealisti¢kom
pogledu ma svet. Unutar te principijelne podele postoji i mnostvo
raznih varijanata u saglasnosti sa slozenom klasnom strukturom i
istorijskim razvojem savremenog drustva.

Proleterska vojna ideologija je jedna i jedinstvena, kao §to je
jedan i jedinstven i marksisti¢ko-lenjinisti¢ki pogled na svet. Raz-
mimoilaZenje, koje se danas pojavljuje u pogledima na vojno delo
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izmedu naSe zemlje i Sovjetskog Saveza, ne svodi se, dakle, na to
da postoji jedna posebna sovjetska i jedna posebna ma$a proleterska
vojna ideologija, ve¢ na to da naSa zemlja, kao pretstavnik dosled-
nog marksisti¢ko-lenjinisti¢kog pogleda ma svet, danas izgraduje
doslednu proletersku vojnu ideologiju, dok Sovjetski Savez, iduéi
putem revizionizma, unosi u nju burZoaske poglede na svet.

NaSa partija je u ideolo$koj borbi protiv revizionizma veé mno-
go doprinela za izgradnju proleterske vojne ideologije, koja odgo-
vara sadaSnjem stadiju istorijskog razvitka dru$tva. Na§ je zadatak
da produZimo teorijska istraZivanja na tom polju i da doprinesemo
izgradnji proleterske vojne ideologije, jer je to prvi i najvaZzniji
preduslov za pravilnost postavki nase vojne doktrine i mauke.

Vojna doktrina. Pod vojnom doktrinom trebalo bi podrazume-
vati zbir onih nagela prema kojima se nauka o ratu prilagodava
potrebama odredene armije s obzirom na konkretne i specifi¢ne is-
torijske, geografske, ekonomske, moralno-polititke i druge uslove i
moguénosti te zemlje i ratne tradicije njene armije.

Izmedu vojne ideologije i vojne doktrine postoji tesna poveza-
nost i zavisnost (uslovljenost). Vojna doktrina u stvari predstavlja
konkretizaciju i primenu opste, klasne vojne ideologije na konkret-
ne, specifiéne uslove odredene zemlje. Vojna ideologija rukovode-
¢e klase provejava ¢itavu vojnu doktrinu armije. Zato proleterska
vojna ideologija mora da proZima &itavu na$u vojnu doktrinu, jer
bez toga ne moZe biti govora o pravilnoj oceni svih nacionalnih
specifitnosti zemlje i njihovog uticaja na konkretizaciju postavki
nauke o ratu, njene teorije, a pogotovo njene veStine, na naSe spe-
cifiéne uslove.

Vojna doktrina svojim nagelima provejava celokupnu nauku o
ratu odredene zemlje, tj. njenu strategiju, operatiku i taktiku, daju-
¢i im specifi¢an, nacionalni karakter, tj. ona unosi crte specific-
nosti u sve postavke nauke o ratu, od opstih pitanja strategije do
taktike najniZih jedinica. Prema tome, strategija, operatika i tak-
tika raznih armija, pored zajedni¢ke osnove, imaju i niz posebnih,
specifiénih crta i odlika.

Jedinstvena vojna doktrina, koja preko sistematske obuke ar-
mije postaje svojina celokupnog komandnog i boractkog sastava ar-
mije, usmerava celu armiju ka jedinstvenom shvatanju teorijskih
postavki i praktiénih uputa nauke o ratu u uslovima odredene
zemlje.

Vojna doktrina naSe armije crpi svoja nadela iz stvarnosti na-
Se zemlje, iz njenih unutra¥njih i spoljnih proglosti, sadaSnjosti i
buduénosti. Ona se zasniva, u prvom redu, na onim principima na
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kojima poéiva stvaralaéka primena udenja marksizma-lenjinizma
u narodnooslobodilatkom ratu, narodnoj revoluciji i izgradnji soci-
jalizma.

Tradicije naSe armije i konkretna iskustva iz poslednjeg rata
predstavljaju glavni osnov naSe vojne doktrine. A te tradicije i
iskustva su se radali i razvijali u idejama i delovanju rukovodeéeg
kadra naSe armije, a u prvom redu njenog vrhovnog komandata
druga Tita. NaSa dokirina se nije konaéno teorijski oformila i nije
se ni mogla oformiti u toku rata. Nijedna armija ne uspeva da u
toku samog rata oformi i uop$ti nova nacela doktrine, iako ta na-
Cela postoje i Zive u samoj praksi. To je zadatak teorijskih analiza
posleratnog perioda, koje su sada u toku.

Polazna tacka za sistematizaciju nacela naSe vojne doktrine je
svakako to da konkretno opredelimo u éemu se sastoji na$a stvar-
nost, tj. uslovi zemlje, armije i buduéeg verovatnog ratista. Potreb-
no je, prema tome, do kraja rad¢istiti pitanje u &emu se sastoji i
kakvi su konkretno specifi¢ni istorijski, geografski, ekonomski, mo-
ralno-politi¢ki i drugi uslovi i tradicije, koji treba da uti¢u i odre-
duju konkretna nacela naSe vojne doktrine. Tek tada konkretna
nacela doktrine mogu biti jasno i nedvosmisleno formulisana. Tek
tada se mogu definitivno reSiti takva osnovna pitanja svake doktri-
ne kao $to su, na primer, pitanje osnovne forme borbenih dejstava,
uloga i znacaj vatre, udara i manevra, organizacije i formacije, itd.
Tek tada, na kraju, moguce je posti¢i jedinstvo misli u armiji i
potrebnu idejnost u njenoj obuci.

Izvori naSe vojne misli. Smatrali smo za potrebno da najpre
teorijski razmotrimo osnovne pojmove vojnog dela i damo njihovu
sazetu definiciju, sadrzinu i karakteristiéne crte, da bismo zatim
mogli pre¢i na konkretizaciju tih pitanja, na razmatranje o izvorima
naSe vlastite vojne misli. Pri tome ¢emo se najpre osvrnuti na pi-
tanje koje u danaSnje vreme prouzrokuje najzivlje diskusije u na-
Soj armiji, tj. na pitanje koriS¢enja sovjetske vojne misli i njihovih
iskustava u uslovima naSe zemlje.

Pre svega, treba po¢i sa stanovi$ta da se i vojna misao u Sov-
jetskom Savezu sastoji od elemenata koje smo teorijski analizirali
— vojne ideologije, vojne doktrine i vojne nauke, i da pitanje ko-
riSéenja sovjetskih shvatanja treba analizirati kroz te elemente, ne-
zavisno od toga da li je u Sovjetskom Savezu prihvaéena ista inter-
pretacija pomenutih pojmova ili ne.

U svetlosti idejne borbe izmedu naSe Partije i rukovodstva
SKP(b), pitanju koriSéenja postavki vojne ideologije, izraZenih u
vojnoj misli u Sovjetskom Savezu, treba pristupiti kriticki i teme-
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ljito. Na$ je zadatak da iz njihove vojne ideologije izdvojimo i isko-
ristimo sve one postavke koje su postavili Lenjin i Frunze razvija-
juéi u€enje Marksa i Engelsa o ratu i armiji, kao i sve one postavke
kasnijih sovjetskih vojnih ideologa koji nisu napustili osnovne sta-
vove Lenjina u vezi sa vojnim pitanjima. S druge strane, mi mora-
mo odbaciti sve one postavke koje poti¢u iz hegemonistitke poli-
tike zastupanja samo svojih sebiénih interesa na Stetu i teret svet-
skog proletarijata i malih naroda.

Sovjetska vojna misao izgradila je svoju vlastitu vojnu doktri-
nu proveravajuéi i usavrSavajuéi je na praksi. Ona se zasniva na
ekonomskom i moralno-politickom potencijalu sovjetske zemlje, na
tradicijama i iskustvima njene armije, geografskim uslovima zemlje
i predvidanjima buduéeg rata. Ta doktrina provejava sovjetsku voj-
nu nauku i izrazava se u prvom redu u karakteru zakona, pravila,
postupaka i normi njihove ratne ve$tine. Prirodno je, da armija,
kao Sto je naSa, sa razli¢itim navedenim uslovima, nije mogla ni u
kom sluéaju da u celosti primi principe te doktrine ako nije htela
da ona bude zasnovana na nerealnim osnovama i pretpostavkama.
NaSa armija, u prvom redu, nije mogla da prihvati one postavke
sovjetske doktirine u kojima su dosle do izrazaja revizionistitke
tendencije njihove vojne ideologije.

Iako su uslovi sovjetske i naSe zemlje razliditi u svojim os-
novnim crtama, to ipak ne zna&i da su razli¢iti u svemu i da nema
medu njima i nekih zajedni¢kih crta. Prema tome, na§ je zadatak
da pronademo ono zajednitko i da ga iskoristimo za naSe potrebe,
odbacujuéi ono tipi¢no njihovo $to je za nas nerealno pa, prema to-
me, neupotrebljivo i bez koristi.

Za izgradnju naSe vojne doktrine veoma je vaZno izvuéi pouke
iz metodologije sovjetske vojne doktrine, iz nadina prilaZenja kon-
kretnom reSavanju pitanja nauke o ratu. Bilo bi pogreSno smat-
rati da sovjetska vojna doktrina predstavlja sklop dogmi i $ablona,
i da je upravo zbog toga neupotrebljiva za nase uslove. Svojstveno
je sovjetskoj doktrini da elastiéno primenjuje sve svoje principe,
saobrazno njihovim konkretnim uslovima. Radi se, dakle, o tome da
se pravilno shvati ta odlika sovjetske doktrine i prihvati njen ne-
Sablonski elemenat da bi se stvaralatki koristio u nasim uslovima.

Naroéito je dragoceno za naSu armiju kori$éenje postavki sov-
jetske vojne nauke. Drugi svetski rat predstavljao je silan podstrek
za razvitak vojne nauke, a u prvom redu nauke o ratu u Sovjetskom
Savezu. Noseéi na svojim ledima teZiste ratnih napora, Sovjetska
armija morala je vojnu nauku razviti do krajnjih granica savreme-
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nosti, ako je htela pobedivati i pobediti u ratu. Sovjetska nauka o
ratu iz vremena drugog svetskog rata, izraZena, u prvom redu, u
ratnim iskustvima, predstavlja bogati izvor nauénog materijala. Za-
to tu nauku treba temeljito da koristimo, naroé¢ito one discipline ko-
je za nas imaju osobiti znadaj. Na$ je, dakle, zadatak da odvojimo
te zakone i nagela sovjetske vojne nauke od onog priznaka koji im
pridodaju njihova 'Vojna ideologija i doktrina, i da ih u punoj meri
iskoristimo za naSe potrebe. Ovo naroédito vaZi za ratovanje na rav-
ni¢astom zemljistu u uslovima veéih gustina trupa i tehnike. Me-
dutim, treba imati u vidu da su i neka pitanja nauke o ratu u Sov-
jetskoj armiji zaostala u svom razvitku, bilo usled postavki njihove
ideologije i doktrine, bilo usled specifiénih uslova zemljiSta. U takva
pitanja spadaju, na primer, planinsko ratovanje, partizansko rato-
vanje, samostalna dejstva manjih jedinica, itd. Elemente za nauénu
obradu tih pitanja, koja su ba$ za na$u armiju od prvorazredne vaz-
nosti, moraéemo traziti iz drugih izvora.

Za nasu armiju predstavlja veliki interes i kineska vojna mi-
sao. Veli¢anstvene pobede kineske Narodnooslobodiladke armije i
njihova ratna praksa o¢igledno dokazuju pravilnost postavki koje su
u proletersku vojnu ideologiju uneli kineski vojni ideolozi. Kineski
oslobodila¢ki rat razvijao se u prilikama koje su umnogome sli¢ne
naSim uslovima, zato bi trebalo da $to vige koristimo pojedine ele-
mente i natela njihove vojne doktrine, pa i vojne nauke. Istina, da-
nas jo§ nemamo dovoljno moguénosti da koristimo njihovu litera-
turu, ali bi trebalo $to pre otkloniti i tu smetnju.

Medutim, bilo bi pogre$no smatrati da su sovjetska i kineska
iskustva jedini izvor koji treba koristiti. Nag je zadatak da prou¢imo
i iskoristimo sve pou¢ne tekovine svih armija, ukljuéujuéi burZoas-
ke i imperijalisticke, a naro&ito tekovine Ameri¢ke i Engleske ar-
mije. Mi, prirodno, ne moZemo prihvatiti postavke njihovih vojnih
ideologija, koje se u osnovnom zasnivaju na idealistiékim pogledi-
ma na svet, mi se, takode, ne moZemo koristiti onim postavkama
njihovih doktrina, koje su zasnovane na njihovim specifi¢nim us-
lovima; ali, mi moZemo kriti¢ki prougiti postavke njihovih doktrina
u pogledu, na primer, dejstva manjih jedinica, dejstva u posebnim
uslovima poSumljenog i tesko prolaznog zemljiSta i tome sli¢no. Mi
moramo paZljivo pratiti, u prvom redu, razvitak nauke o ratu u tim
zemljama. Treba bezuslovno imati pred odima da se nauka o ratu
i ve¢i deo nauka koje joj se priblizuju ili joj sluZe kao pomoéne u
zapadnom imperijalistitkom svetu danas ne nalaze u stagnaciji, vet
da postizu i znadajne rezultate. Te rezultate treba brizljivo da pra-
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timo. U tom pogledu i za vojne nauke u celosti vaze odluke III ple-
numa CK KPJ o koriS¢enju nauénih postignuéa éitavog sveta, pa i
zapadnog.$

Mi smo duZni da se osvrnemo i na iskustva pobedenih armija,
nemacke i italijanske, koja, takode, mogu pruZiti poutne elemente
za naSu vojnu misao. Neosporna je ¢injenica da i u tim armijama
nije bilo bas$ sve negativno i trulo, iz prostog razloga §to te armije
ne bi bile u takvom slu¢aju u stanju da se u toku rata probiju ak
do Lenjingrada, Moskve, Staljingrada, Kavkaza, Egipta i na obale
Atlantika. Najzad, i njihov neuspeh predstavlja jedno ratno iskust-
vo i u teorijskom i u primenjenom, i u ideoloSkom i u strateskom,
operativnom i takti¢kom smislu.

Eto, u takvoj meri i takvom obimu trebalo bi, po nasem mis-
ljenju, da naSa armija koristi pouke strane vojne misli.

Medutim, za jednu samostalnu armiju svi ti izvori mogu da
budu samo od drugostepenog znalaja. Osnovne postavke i vojne
doktrine i vojne nauke mogu da se crpe samo iz vlastitih izvora i
tradicija. Zato je ta osnovna komponenta postala u danasnjoj etapi
osnovni predmet proufavanja i analiza rukovodeéeg kadra naSe
armije.

Kroz nala pravila, literaturu i obuku armije veé¢ u sve jadoj
meri struji naSa stvarnost. Na$ je zadatak da te postavke teorijski
razradimo i oformimo.

Mi moZemo crpeti bogata iskustva iz ranije vojne istorije na-
8ih naroda do zaklju¢no prvog svetskog rata, u prvom redu za pos-
tavke naSe vojne doktrine, a u izvesnoj meri i za savremenu ratnu
teoriju. U posleratnom periodu, svakako, nismo obratili dovoljno
paZnje na proucavanje i koriSéenje iskustva tog ranijeg perioda na-
Se istorije...

Kao istorijski najmlade i najbliZe, i po obimu najbogatije jeste
iskustvo naSe vlastite nove armije iz poslednjeg rata, koje Zivi u
nama samima. Ono predstavlja osnovni kostur oko koga se danas
izgraduje celokupna naSa vojna misao. Ba$ u tim iskustvima treba
traZiti osnovne postavke, u prvom redu nage vojne doktrine, a u ve-
likoj meri i nauke o ratu. To je saznanje, moZe se reéi, danas veé
prodrlo u celu Armiju. Medutim, u tom pravecu stoje pred nama jo¥
krupni i zama$ni zadaci. Da bismo mogli preéi na stvarnu sistema-

% Zbog toga su za na¥ komandni kadar znafajne odluke Plenuma o
ulenju stranih jezika, kao neophodan uslov za moguénost kori¥éenja stranih
nau¢nih tekovina.
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tizaciju poslednjeg ratnog iskustva, mi moramo, uz najsiru saradnju
masovnih organizacija, prikupiti istorijsku gradu, utvrditi periodi-
zaciju razvitka rata, srediti hronologiju i dati verne istorijske pri-
kaze pojedinih borbenih dejstava. Samo tako sredena grada moZe
nam stvoriti uslove za sistematsko studiranje, analiziranje i izvla-
éenje pouka i iskustava iz ratne pro$losti, koje treba da se odraze
u postavkama naSe vojne doktrine i nauke o ratu.

Medutim, bilo bi pogre$no olekivati da éemo mi u iskustvima
naSeg poslednjeg rata na¢i sve i uvek pune odgovore na pitanja ko-
ja treba resiti. Mi to ne¢emo moéi, prvo, zbog toga $to mnoge stva-
ri zastarevaju usled neprekidnog kretanja istorije napred, a drugo,
Sto za mnoga pitanja, koja u armiji treba re$iti, nemamo primera iz
rata i potrebnog iskustva. Ovo poslednje narotito vaZi za taktiku
primene raznih tehni¢kih rodova vojske i drugih tehni¢kih sred-
stava, koja u toku rata nisu mogla da se razviju zbog objektivnih
uzroka. To znaéi da éemo u izgradnji principa upotrebe tih tehnié-
kih sredstava morati obilno da koristimo postavke i iskustva dru-
gih, inostranih armija. U svakom sluéaju, naSa savremena vojna
doktrina ne moZe biti ona ista, koja je provejavala borbena dejstva
u narodnooslobodilatkom ratu, jer su se uslovi umnogome izmenili.
Takode, ni nafela naSe nauke o ratu ne mogu ostati ista, jer je i
ona koraknula napred u svom razvitku.

Prema svemu re¢enom, u izgradnji nase vojne doktrine i nauke
polazimo od svoje vlastite ratne proslosti, a u prvom redu od iskust-
va naSeg poslednjeg rata. Pri tome ne moZemo graditi na$u vojnu
misao samo na vlastitim iskustvima; nju treba da osnivamo i na
opstim principima vojnih nauka. Ali, po$to se ti principi kod svakog
naroda izraZavaju na svojstven, specifidan na&in, to oni moraju uéi
U naSu vojnu misao na svoj, originalan na&in, koji se zasniva na
istorijskom razvitku naSe zemlje i Armije.

Mi smo u ovom ¢lanku pokuSali da doprinesemo objasnjenju
osnovnih pojmova i termina vojnog dela i da ukaZemo opsti okvir
izvora za izgradnju naSe vojne misli, smatrajuéi da je to jedan od
uslova za dalja teorijska istraZivanja. NaSa je namera bila da do-
prinesemo svoj udeo s ciljem, postignuéa jedinstvenog shvatanja iz-

netih pojmova i stvaranja jedinstvenog jezika. Medutim, u okviru
jednog takvog €lanka mi smo mogli samo da postavimo neka pita-
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nja. A da bi se na njih moglo iscrpno i pravilno odgovoriti, biée
potrebne mnogobrojne analize, koje ¢e nam pomoéi da oformimo
nacela i postavke naSe vojne ideologije, vojne doktrine i nauke.
Iako na8a mlada armija veé¢ danas radi na tom polju, ipak joj pred-
stoje joS mnogi i veliki napori.

Treci plenum naseg CK, svojim postavkama, otvorio je nove per-
spektive i stvorio povoljne uslove za nauéni rad, pozivom na borbu
misljenja oslobodio duhove od poslednjih ostataka naturenog nam
dogmatizma i $ablonizma, jo§ jage razvio smelost i volju za samo-
stalnim razmiSljanjem i svojim postavkama o proirenju socijalis-
titke demokratije stvorio uslove za proSirenje kruga onih koji sa-
mostalno stvaraju.
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