Intecvju peedsednikba
Peedsednidtva SFRY
SCUejnom delu“

Nauka u funkciji odbrane

Povodom trideset pete godine izlafenja op3tevojnog teorijskog
asopisa »Vojno delo«, obratili smo se predsedniku Predsednidtva
SFRJ drugu Miki Spiljaku s molbom da za na$ casopis dd interviju.
Predsednik Spiljak se odazvao nadoj moldbi i 20. decembra 1983. go-
dine primio u Palati federacije predsednika Saveta Casopisa general-
-pukovnika Radu Sudu i glavnog i odgovornog urednika »Vojnog
dela« pukovnika MiraSa StoZiniéa. Tom prilikom je odgovorio na
pitanja glavnog i odgovornog urednika.

Time »Vojno delo« nastavlja da neguje dugu i lepu tradiciju
neposrednog kontakta i uzajemnog obraéanja Redakcije naSeg Ca-
sopisa i vrhovnog komandanta oruZanih snaga. Ti kontakti su ostva-
rivani na tri nacina: (1) objavljivanjem vojnoteorijskih radova dru-
ga Tita u »Vojnom deluc; (2) objavljivanjem radova drugih autora o
Titu i njegovom vojnom delu, i (3) neposrednim obraéanjem druga
Tita ¢itaocima i saradnicima »Vojnog delax putem pisama i intervjua
povodom jubilarnih godidnjica éasopisa.

U minule tri i po decenije »Vojno delo« je objavilo 38 Titovih
teorijskih radova, $to zna¢i da se on u naSem Easopisu oglasavao sa
svojim radovima najmanje jedanput godisnje, u proseku. Obim ob-
javljenih radova drugih autora o Titu i njegovom delu bio je znatno
veéi — 110 ¢lanaka, studija i eseja u kojima se tumade Titove ide-
je, pogledi i stavovi vezani za vojno misljenje i delovanje u funkciji
revolucije i odbrane revolucionarnih tekovina naleg socijalisti¢kog
samoupravnog drustva.

Poslednje Titovo meposredno istupanje u »Vojnom delu« bilo
je pre 10 godina, povodom 25-godidnjice izla¥enja Easopisa. Tim po-
vodom je nafem Casopisu dao veoma zapaZen intervju.



»Vojno delo« Zeli da i posle Tita nastavi s praksom neposrednog
obraéanja vrhovnom komandantu orufanih snaga povodom svojih
jubileja. S tim u vezi, ovaj intervju s predsednikom Predsednistva
SFRJ, koji u ime predsednistva SFRJ kao kolektivnog vrhovnog
komandanta ostvaruje komandovanje oruZanim snagama, znadi nas-
tavak te tradicije, kao $to i celokupna nase danadnja vojnoteorijska
misao i praksa znafe nastavljanje i kontinuirano razvijanje Titovog
dela u toj izuzetno vaZnoj oblasti drustvenog Zivota.

S obzirom na karakter naSeg Casopisa i aktuelne probleme koji
se javljaju u medunarodnim odnosima, a u poslednje vreme i zaos-
travaju do te mere da dobijaju dramatidnu formu, &inilo nam se
logi¢énim da razgovor s drugom Predsednikom zapoénemo upravo o
problemima koji se neposredno ti¢u mira i rata.

Pitanje:

DruZe Predsednice, drugi svetski rat, kao $to je poznato,
zavr§io se trijumfalnom pobedom AntifaSisticke koalicije nad
snagama rata. Odmah nakon rata, jo§ u vreme Mirovne kon-
ferencije, pobednici su svedano proklamovali nastupanje jed-
nog novog doba koje ée karakterisati duh saradnje i univer-
zalnog mira. Medutim, jo§ dok se nije ni osuSilo mastilo na
potsdamskim dokumentima oglasile su se ratne trube. Nas-
tupilo je doba permanentne konfrontacije razlifitih intenzi-
teta i razli¢itih modaliteta ispoljavanja. Sada smo usli u novu
fazu tih cikliénih zaoStravanja, &ini se majopasniju nakon
drugog svetskog rata. Problemi rata i mira ne skidaju se s
dnevnih redova medunarodnih skupova. O tome se rasprav-
ljalo i na ovogodidnjem zasedanju Generalne skupstine OUN
u Cijem ste radu i Vi, drufe Predsednide, sudelovali, dajuéi
zapaZen doprinos raspravi o tim problemima. Na¥u mnaudénu
i Siru javnost sigurno bi zanimalo da kaZete kako u ovom
trenutku vidite te probleme i, konkretnije, kakvi su, po Va-
Sem misljenju, izgledi za oduvanije svetskog mira?

Odgovor:

Kriza o kojoj govorite jeste stvarnost vremena u kojem Zivimo.
Po svemu sude¢i ona je i permanentna i sveobuhvatna i, vjerojatno,
dugorotna. S tim u vezi se moZe govoriti o tome da je ona bitno
obiljezje suvremene epohe koja je prelazna u dvostrukom smislu:
prvo, to je epoha prelaza od kapitalizma ka socijalizmu i, drugo, to
je epoha prelaza iz 20, veoma burnog, na trenutke dramati¢nog
vijeka, u 21. vijek koji ée imati druga svojstva i obiljeZja. Zbog
toga se u svjetskom politickom procesu stalno mijenja raspored i
odnos snaga na globalnom i regionalnom planu. Svatko od aktera
u tom procesu Zeli da ostvari svoje ciljeve i da pribavi za sebe $to
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bolje pozicije za prelaz u 21. vijek. A to podrazumijeva rivalstvo,
borbu, sukobe ove ili one vrste.

Period nakon drugog svjetskog rata jeste najduzi period u his-
toriji ¢ovjetanstva bez velikih ratova, ali se ne bi moglo reéi da je
to bio i nmajduZi period mira za kakav su se deklarirali akteri pob-
jede nad fazizmom. Odsustvo velikih ratova ne moZe se identifici-
rati sa stanjem mira, a jo§ manje sa univerzalnim mirom, iz dva
osnovna razloga: (1) zbog toga Sto je u naznadenom periodu bilo
mnoStvo lokalnih i regionalnih ratova u svim dijelovima svijeta.
Njihov broj i u€estalost nadmasuju sve ranije historijske epohe. No,
i u onim dijelovima svijeta gdje nije bilo »vruéih« ratova nije se
spokojno Zivjelo. Zivjelo se s krizom i u krizi koja je poprimala
razli¢ite intenzitete — doti¢uéi éesto iviénu liniju mira i rata;
(2) sadrzina medunarodnih odnosa poprimala je i sve viSe poprima
takva obiljezja da je veoma teSko povuéi liniju razgraniéenja izme-
du onoga Sto nazivamo suradnjom i onoga $to nazivamo konfronta-
cijom. I upravo zbog toga pojedini teoreti¢ari medunarodnih odnosa
pokuSavaju da oznafe to mneodredeno stanje novim sintagmama
skontrolirana suradnja« i »kontrolirana konfrontacijac. Ako prih-
vatimo te termine kao najopéenitije oznake variranja permanentne
krize u kojoj svijet Zivi sve vrijeme nakon drugog svjetskog rata, os-
taje cinjenica da je kriza bitno obiljezje medunarodnih odnosa na-
kon drugog svjetskog rata s jasno izraZenom tendencijom njenog
nastavljanja u doglednoj budué¢nosti. Sastavni dio, ako ne i bitnu
sadrzinu te krize, ¢ine vojne i nevojne akcije i aktivnosti koje na-
zivamo specijalnim ratom. Ta vrsta ratovanja na posredan nacin je
globalna pojava. Ako se tome doda mnos$tvo lokalnih i regionalnih
oruzanih sukoba, dobija se prava slika fakti¢kog stanja medunarod-
nih odnosa. To stanje je takvo da je neke tvorce strategije na Za-
padu navelo na pomisao kako je tre¢i svjetski rat ve¢ odavno ot-
poceo.

Aktuelnu situaciju karakterizira trend novog opasnog zaostra-
vanja koje mo¥e imati razlitite ishode: novo smirivanje u smislu
kontroliranog djelovanja aktera globalne politike i strategije na
medunarodnoj sceni u teznji da izbjegnu neposrednu oruzanu kon-
frontaciju ili eskaliranje zaoStravanja do te mjere kada postoji sve
manja moguénost kontroliranja krize i ponaSanja aktera u igri na
zategnutoj niti koja dijeli svijet, ne viSe samo od stanja relativnog
mira i rata, veé i od opstanka i kataklizme ljudskog roda. Ova
druga solucija bi bila ne samo loSa perspektiva mira, veé¢ i mracna
perspektiva ¢ovjeka i svijeta, sumrak ljudske historije. Ne vjeru-
jem u takav epilog, jer vjerujem u razboritost ljudi koji su nepos-
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redni Cinioci suvremenog svjetskog politickog procesa i vjerujem u
napredne miroljubive snage u svijetu koje su brojnije i moralno
premocnije od snaga rata, mada ove druge raspolaZu ogromnim ka-
pacitetima sredstava destrukcije.

Odgovaraju¢i direktnije na vaSe pitanje o tome kakve su per-
spektive svjetskog mira, mogu da kaZem da sam, usprkos svemu,
optimista, da vjerujem u moguénost oéuvanja svjetskog mira, bolje
re¢i moguénosti sprijeGavanja svjetskog rata koji bi zna&io kata-
strofu i kraj ljudske civilizacije. Za to se treba odluéno boriti, a
uvjeti za tu borbu postoje, jer veéina vlada i brojni pokreti za mir
aktivno rade protiv zaoStravanja i rata. Drugo je, medutim, pitanje
kakvi ¢e biti i kakav je moguéan kvalitet svjetskog mira u konste-
laciji suvremenih medunarodnih odnosa. Svakako, neée to biti mir
za sve, i nete to biti mir podjednakog kvaliteta za sve one koji
¢e ostati izvan »vruéeg« rata, jer pojam rata se proSiruje, a pojam
mira, kao Sto je veé reéeno, znatno suZava, a oba se veoma, veoma
relativiziraju.

Pitanje:

Ohrabruje Va$§ umereni optimizam u pogledu svetskog
mira. Ali, ponekad se ¢ini da nema dovoljno jakih argume-
nate da se potpuno odbace i druge alternative. Koji su to
Cinioci, druZe Predsednife, na kojima zasnivate takav Va$
pogled?

Odgovor:

Nije to nikakav apriorni i utopijski altruizam niti pacifizam
gradanskog tipa. Ljudi su odvajkada osudivali rat kao najdrasti¢niji
oblik druStvenih sukoba i kao mneSto najstra$nije. Ipak, ratovi su se
vodili. MoZe se ¢ak reéi da se viSe ratovalo mego $to se Zivjelo u
miru i spokojstvu kroz sve minule histonijske epohe. No, za razliku
od [ranijih historijskih epoha, u naSe vrijeme &ovjek je ovladao
prirodnim silama do te mjere da je do%ao u posjed takve i tolike
mo¢i da bi, upotrijebivsi ih radi destrukcije, neizbje?no negirao
sebe kao ljudsko bi¢e. Rat je u sustini negacija suprotne strane.
U novom, eventualnom nuklearnom ratu bilo bi to negiranje obiju
strana, u stvari, negiranje svega $to je ovjek stvorio i $to jeste
covjek. A to bi bio apsurd — kraj ljudske historije. Kad je rije¢
o novim oblicima moéi kao sredstava za destruktivno djelovanje
misli se, prije svega, na moé¢ raketno-nuklearnog oruZja koje je,
bar Sto se ti¢e sredstava ratne tehnike, ne$to $to ¢ovjedanstvo nikada
ranije nije posjedovalo i Sto nije dosad upotrijebljeno u ratu sem u
ograni¢enom obimu u slu¢aju Hirosime i Nagasakija. Ali, i to ogra-
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niceno iskustvo i spoznaja do koje se doSlo eksperimentalnim pu-
tem dovoljni su da se sa izvjesnoS¢u moZe tvrditi da viSe ne postoje
problemi u tehnologiji rata vezani za radijus dejstva tih oruZja,
preciznost pogadanja ciljeva, a u vezi sa kosmi¢kom i optoelektron-
skom tehnikom ni problemi identificiranja ciljeva.

Pokazalo se, medutim, da je to dostignuée ratne tehnike otvo-
rilo neke nove suprotnosti koje stvaraju nova ogranitenja, koja
nisu viSe fizi¢ka, veé etidko-racionalna. Cemu takav rat ako se iz
njega ne moze imati nikakva dobit, veé samo, i to meizbjeZno, obo-
strana i neprocjenjiva Steta, pa i opstanak ljudske vrste. To bi bio
rat bez svrhe, neSto nalik na slijepu prirodnu stihiju liSenu svega
racionalnog.

Neko moZe reéi, dobro, pa bilo je i ranije pogre$nih procjena i
odluka, 3to to ne bi bilo moguéno i danas. Radi se o kvalitativno
novoj situaciji. Nema takvih neznalica danas koje unaprijed ne
znaju da u opéem termonuklearnom ratu ne bi bilo ni pobjednika
ni pobijedenih. Nuklearni rat bi bio, kako je drug Tito upozoravao
joS krajem pedesetih godina, rat opéeg poraza i ponajprije onih koji
raspolazu tim moénim oruZjem. )

Prema tome, potezanje za nuklearni obaraé ne bi bilo rezultat
pogreSnih procjena i pogre$nih odluka, kakvih je dosta bilo u
historiji ratova, veé potpuno iracionalan, samoubila¢ki akt. Ako
bismo, ne isklju¢ujuéi sluéaj i moguénost tehnitke greske, vjero-
vali u to da bi subjekti koji odlu¢uju o ratu i miru svjesno donijeli
takvu odluku, to bi nas navelo da podnemo vijerovati u one ne-
naucne teorije koje govore o tome da &ovjek nosi u sebi kob samo-
unistavanja. Mi, naravno, u to ne vjerujemo. Zelimo da vjerujemo
u razboritost i realistiénost odgovornih 1judi koji snose odgovornost
za sudbinu &ovjeéanstva. Njihova odgovornost je srazmjerna snazi
kojom raspolazu.

Pitanje:

Kako, onda, tumacite one teze koje se javno zagovaraju
u nekim vojnim krugovima o moguénosti vodenja nuklearnog
rata s izgledima da se pobedi u takvom ratu?

Odgovor:

To su &iste spekulacije koje imaju druge svrhe. Zagovornici
tih teza dobro znaju da je nemoguéna pobjeda u takvom ratu bez
nekog novog spektakularnog prodora u tehni¢ko-tehnoloskoj oblasti
koji bi garantirao odludujuéu premoé jedne strane bilo u ofanziv-
noj bilo u defanzivnoj komponenti tog oruZja. To bi, svakako, mo-
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ralo biti neko novo revolucionarno tehnic¢ko-tehnoloSko otkrice.
Naravno, takva otkri¢a, u principu, nisu nemoguéna, ali je mogué-
nost odrzanja monopola nad njima u danasSnjem svijetu, prakti¢ki
neostvarljiva. U tehni¢ko-tehnoloSkom razvoju oéevidno vlada iz-
vjestan paralelizam sa zanemarljivim vremenskim intervalima u
smislu uspostavljanja balansa.

Pitanje:

Ako se za trenutak spustimo sa globalnog ma regionalni
nivo, zapaziéemo da se i u toj ravni lansiraju neke nove teze.
A to je, pre svega, teza o moguénosti ogranifavanja nuklear-
nog rata u Evropi i na podruéju Bliskog istoka. S tim u vezi
je i situacija stvorena povodom postavljanja movih evrora-
keta. Sta Vi mislite o tome?

Odgovor:

Sto se tite teza o moguénosti ograni¢avanja nuklearnog rata u
prostornom, vremenskom i nekom drugom smislu, posebno na pros-
toru Evrope, te teorije stoje na joS klimavijim nogama. Te i takve
teorije gube iz vida jednu od osnovnih zakonomjernosti rata, o
kojoj je jo§ Klauzevic govorio, a to je tendencija proSirenja ratnog
sukoba do krajnosti. Tu zakonomjernost &ovjeéanstvo je dobro, na
otigledan naéin, spoznalo u dva minula svjetska rata. Kad jedanput
rat otpoéne on se dalje razvija po unutraSnjim zakonima oruZane
borbe. Tu vlada logika nadmoé¢i snaga i sredstava. Osim toga, u
oruzanoj borbi djeluju i neki elementi stihijnosti i slu¢ajnost iz-
vjesnih dogadanja, neSto sliéno kao u stihiji velikih poZara.

Ako je nuklearno oruZje tako moéno, kao Sto jeste, mudrost
nalaZe da se ono ne poteZe olako. S obzirom na njegove karakteris-
tike, vrijeme kao faktor rata u suvremenim uvjetima, posebno u
vezi s novim efikasnijim oruZjima i novim lokacijama tog oruzja,
dobija najveéi znadaj. U strategiji i taktici svaka od sukobljenih
strana teZi za tim da se Sto viSe skrati kritiéno vrijeme reagiranja
protivni¢ke strane kako bi to reagiranje bilo bez efekta. Upravo je
to ono Sto moZe biti veoma opasno s gledi§ta donoSenja razumnih
odluka. Naime, u oskudici vremena za trezveno promisljanje, mo-
guéno je da prevladaju stihijski i refleksni elementi u odluéivanju.
Na faktoru brzine udara i moguénosti presretanja uzvratnog udara
grade se ofanzivne koncepcije dobijanja prve bitke kao odluéujuce
za ishod rata, pri ¢emu se opet gubi iz vida paralelizam i recipro-
citet u razvoju ratne tehnike i ratne vjeStine. Ako ne bi bilo tog
reciprociteta, sigurno bi se aktuelizirale stare teorije o preventiv-
nom ratu, a to bi bilo veoma opasno za svjetski mir.
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U svakom sluéaju, instaliranje novih raketa u Evropi produbilo
je mepovjerenje izmedu velikih sila i stvorilo veliku napetost na
starom kontinentu. Narodi Evrope sve viSe osjeéaju da objektivno
postaju zatoéenici nuklearne strategije supersila. To se najviSe tice
onih zemalja na &ijem teritoriju se montiraju te rakete, ali ni ostale
zemlje, pa i naSa, ne mogu ostati ravnodusne. Mir je nedjeljiv u
svjetskim razmjerama, a pogotovu u uZim regionima. Nikad se ne
zna, kako bi rekao Hemingvej, za kim zvona zvone. Nama ne moZe
biti svejedno §to se oko naSe zemlje montiraju tako opasna oruZja
Gije se putanje ukr$taju'iznad naSih glava, pogotovu kad znamec
da ta oruZja u nekoj moguénoj konstelaciji svjetske vojno-politicke
situacije mogu biti usmjerene i na ciljeve u nasSoj zemlji. Zato smo
veoma zainteresirani da se ostvari ideja o denuklearizaciji Balkana,
koja pridobija sve viSe pristalica.

Pitanje:

Ako stvari tako stoje s nuklearnom strategijom, Cime se
objasnjava stalno intenziviranje trke u naoruZavanju, i to po-
najviSe u nuklearnoj komponenti?

Odgovor:

Razlozi su mnogobrojni. Prvi je razlog u sveopcoj svjetsko]j
krizi, kao izraz mnogobrojnih suprotnosti suvremenog svijeta. Ne
Zelim o njima govoriti, jer su one dobro poznate. Zna se da su cne
viSestruko sadrZane u blokovskim suprotnostima i podjelama. Dru-
gi razlog je u proizvodnji sredstava rata koja, kao i proizvodnja
sredstava rada, podlezu zakonima proSirene reprodukcije motivi-
rane profitima. i

Kada drZava kao organizator proizvodnje ima kao glavni cilj
profit, ona onda nastoji da uveéa svoju moé kako bi taj protif i
ostvarila. To je osnovna karakteristika svakog oblika etatisticke or-
ganizacije bez obzira na ideolo$ku sadrZinu. Sila je jedan od glavnih
kriterija kojim se sluze u medunarodnim odnosima. To je ono §to na-
zivamo politika sa pozicija sile. U nadmetanju velikih sila u pog-
ledu mo¢i drZzave koja se mjeri, izmedu ostalog, i veli¢inom sfera
utjecaja, vojna sila dobija primarni znaéaj. Otuda se ona neprekid-
no uveéava, i to simetriéno, §to u krajnjoj liniji ima za posljedicu
iste efekte — troSenje ogromnih materijalno-financijskih sredsta-
va i stalne ekspanzionistiéke teznje za osvajanjem novih sfera utje-
caja. To najbolje ilustrira stalna tendencija porasta vojnih budzeta,
koji su veé dostigli astronomske veli¢ine. U toj Cinjenici otkriva se
i druga svrha tog nadmetanja u naoruZzavanju — nametanje pro-
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tivni¢koj strani troskova za naoruZanje do mjere koja za nju pos-
taje prekomjerno opteretenje, a sve to dobija znalenje strategije
iscrpljivanja. Ali, ono §to je u svemu tome najgore jeste to $to se
takvo ponaSanje namece i malim, nedovoljno razvijenim zemljama,
podjednako onima 3to su u blokovima i onima izvan njih.

Druga bitna politicka svrha trke u naoruZavanju moze biti
internog (unutarblokovskog) karaktera. Tendencije slabljenja kohe-
zionih veza unutar blokova pokuSavaju se sprijeéiti isticanjem u prvi
plan opée, zajednicke opasnosti. S tim u vezi karakteristi¢no je po-
novno oZivljavanje hajke protiv »crvene opasnosti« koja kruzi Ev-
ropom i svijetom, 3to podsje¢a na vrijeme Dalsa i Makartija. Oziv-
ljavanje i radikaliziranje antikomunizma ima i drugi smisao: da
prikrije ili potisne u drugi plan protivrjeénosti monopolnog kapita-
lizma koje su mu imanentne i koje su, kako se zna, izazvale dva
svjetska rata. Te suprotnosti se aktuelno ispoljavaju u ekonomskoj
sferi tako da ta konkurentska borba dobija razmjere pravog eko-
nomskog rata. To, naravno, ne moze ostati bez utjecaja na politi¢ke
odnose. Pojedini centri mo¢i se veé podinju osamostaljivati i djelo-
vati suglasno vlastitim nacionalnim interesima.

S tom tendencijom usko je povezana i jedna druga — tendencija
Sirenja nuklearnog kluba. Cijeni se da bi do kraja ovog vijeka moglo
do¢i u posjed nuklearnog oruzja jo§ oko dvadesetak zemalja. To ée
imati mnogostruke posljedice na odnecse u medunarodnoj zajednici.
S jedne strane, to ¢ée utjecati na daljnji proces diversifikacije vojne
sile, a s druge strane, bitée oteZano drzanje pod kontrolom tog opas-
nog oruzja.

Jedini na¢in da se preduprijede sve moguéne negativne poslje-
dice trke u naoruZavanju jeste da se uklone politi¢ki uzroci tog
fenomena, tj. da se ozbiljno pristupi najprije pregovorima o ogra-
ni¢enju strateSkog oruzja i oruZja srednjeg dometa, a potom opéem
razoruZanju. Pri tome treba imati na umu i éinjenicu da razvoj
vojne tehnike i tehnologije ima i svoje unutarnje zakonomjernosti.
Rije¢ je o nadmetanju oruZja napada i oruzja obrane, u nadmetanju
koje traje otkako se vode ratovi. U naSe vrijeme ta utakmica postaje
sveobuhvatnija i dobija veliko ubrzanje, tako da se proces zastarije-
vanja sve skupljih oruZja skracuje i svodi na svega nekoliko godina.
Taj proces dobija takve razmjere i takav intenzitet da ga neki ozna-
¢avaju i kao svojevrstan rat oruzja koja se medusobno ne unista-
vaju, ve¢ deklasiraju.

TeZnja da se ostvari idealna ravnoteZa u jednom i drugom vidu
nadmetanja je praktic¢ki neostvariva — objektivno — jer svako novo
modernije sredstvo izaziva potrebu za novim jo§ modernijim sred-
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stvom i protivsredstvom, i subjektivno — jer svaka strana u trci
tezi da ostvari nadmo¢. U tom za¢aranom krugu, kojem nema kraja,
bez svjesne akcije subjektivnih faktora, gomilaju se stokovi oruZja
i stalno poveéavaju njegova razorna svojstva, §to moZe imati za
posljedicu, u krajnjoj konsekvenciji, izmicanje tih procesa ispod
¢ovjekove kontrole i njegovo zarobljavanje proizvodima vlastitog
uma i vlastite proizvodne prakse. U svemu tome odredenu ulogu
Jdmaju i iracionalni momenti u ponaSanju &ovjeka (vjerski, nacio-
nalni, ideoloski fanatizam i razni drugi fetisi).

Pitanje:

Vojnostrategijski odnosi koji vladaju ma globalnom pla-
nu, posebno na podruéju nuklearne strategije, na prvi pog-
led izgledaju protivureéni: podstiéu i intenziviraju trku u
naoruZavanju radi ostvarenja efekata »nadubijanja« i u isto
vreme, upravo zbog tih efekata, deluju kao limitirajuéi &i-
nioci opSteg termonuklearnog rata. Kako se, drude Predsed-
nife, ti odnosi odraZavaju na bezbednost malih i srednjih ze-
malja, medu koje spada i nasa?

Odgovor:

Veé¢ sam rekao da je nakon drugog svjetskog rata u pojedinim
regionima svijeta vodeno mno$tvo ograni¢enih ratova konvencional-
no-partizanskog tipa. Mnogi se i sada vode. Zao$travanje u odnosima
supersila treba, izmedu ostalog, da stvori atmosferu u kojoj je mo-
gucno intenziviranje primjene vojne sile ogranié¢enih razmjera. Time
se Zeli sprijeciti novi talas svjetske antikolonijalne revolucije.

Naime, proces dekolonizacije je prakti¢ki zavr$en. Pokusaji impe-
rijalistickih snaga da vojnom silom zaustave ili uspore taj historij-
ski proces, §to je bilo izraZeno naroé¢ito u Sezdesetim godinama, nisu
uspjeli. Onda su imperijalistitke sile primijenile novu strategiju,
zasnovanu na posrednoj upotrebi vojne sile i direktnoj upotrebi
ekonomske, financijske, nau¢ne i tehni¢ko-tehnoloske moéi. To su
sredstva specijalnog rata. A cilj je bio i ostaje uspostavljanje novih
oblika dominacije i potéinjavanja, tj. neokolonijalizma kao preobra-
7enog oblika kolonijalizma. Tako se plja¢kanje prirodnih bogatstava
i koriS¢enje jeftine radne snage zemalja u razvoju, putem ekspan-
zije kapitala i transfera tehnologije, ne samo nastavlja, veé jo§ vise
intenzivira. Tim zemljama je nametnut zavisan razvoj, $to je dovelo
do njihove prezaduZenosti tako da ukupni dugovi zemalja u razvoju
danas dostizu cifru od oko 700 milijardi dolara. Mnoge novoindu-
strijske zemlje, ¢ak i one koje raspolazu velikim koli¢inama nafte,
kao 8to su, na primjer, Meksiko i Venecuela, grcaju u dugovima i
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nalaze se pred gotovo nereSivim ekonomskim problemima. Tako
se ova ekonomska strategija, sra¢unata na drZanju u zavisnosti €ita-
vog nerazvijenog, a u izvjesnoj mjeri i razvijenog svijeta, u krajnjoj
konsekvenciji, pokazuje kontraproduktivnom s gledista ciljeva glo-
balne politike i strategije, jer stvarno stanje prijeti da dovede do
sloma ¢itavog medunarodnog monetarnog sistema. Posljedice toga
nije teSko pretpostaviti. Zbog toga se imperijalisti¢ke snage ponovno
vraéaju vojnoj strategiji kako bi vojnim pritiscima, intervencijama
i direktnim angaZiranjem u lokalnim ratovima sprijeéile taj proces
i otupile o$tricu borbe pokreta nesvrstavanja za radikalne promjene
medunarodnog ekonomskog sistema.

U konstelaciji tih i takvih odnosa u medunarodnoj zajednici po-
veéava se opasnost za bezbjednost svih zemalja, pa i naSe. Vojno-
strategijski polozaj naSe zemlje, dugoro¢no gledano, zavisit ée od
daljnjih kretanja u Evropi, razvoja krize na Bliskom istoku i odnosa
na Balkanu, osobito u vezi sa kontroverznim poloZajem i djelova-
njem Albanije. Sve to moramo neprekidno imati na umu i aktivno
djelovati u pravcu smirivanja situacije i iznalaZenja miroljubivih
rjeSenja za sve medunarodne probleme. Okvir tog nasSeg djelovanja
na spoljnjem planu ostaje isti — pokret i politika nesvrstavanja i
razvijanje ravnopravne i plodne suradnje sa svim zemljama i pro-
gresivnim pokretima u svijetu, posebno razvijanje dobrih odnosa sa
svim susjednim zemljama.

Pitanje:

Ove godine smo obeleZili nekoliko znacajnih jubileja.
Mislimo na 165-godi$njicu rodenja i 100-godisnjicu smrti
Karla Marksa, na 40-godisnjicu ma$ih velikih bitaka na Ne-
retvi i Sutjesci i na 40-godi$njicu Drugog zasedanja AVNOJ-a.
To su bile prilike ne samo za podseéanja, veé i za promi§-
ljanja tih istorijskih dogadaja, tefeéi da utvrdimo temelje,
genezu i kontinuitet revolucionarnog vojnog misljenja i de-
lovanja u nas. Da li biste hteli, drufe Predsednice, da uka-
Sete na neke Cinjenice i iskustva u vezi s tim dogadajima iz
nafe blife proslosti koja mogu biti znadajna za daljnji razvoj
naSe vojne nauke i odbrambene prakse?

Odgovor:

Mada nisam imao mogucnosti da se neposredno ukljuéim u ras-
prave na svim tim nau¢nim skupovima koje ste ove godine organi-
zirali, posebno vi, drugovi iz Armije, ja sam pokuSavao da ih pratim
i da se informiram o njihovoj sadrzini. Smatram da je to dobar
na¢in da produbljenije izu¢avamo naSe bogato revolucionarno isku-
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stvo, da ga uopéimo, marksisti¢ki nauéno utemeljimo i prilagodimo
naSim suvremenim potrebama. Ta iskustva su od ogromnog znadaja.
Drug Tito je u intervjuu vasem éasopisu 1973. godine rekao da kon-
cepcija opc¢enarodne obrane i druStvene samoza$tite nije nista drugo
nego stvaralacka primjena iskustava iz naseg NOR-a i revolucije
u suvremenim uvjetima. U tom iskazu izraZen je i kontinuitet te
koncepcije koju je Tito stvorio u ratu i razvijao nakon rata.

Dobro je to Sto izucavanje naSe koncepcije opéenarodne obrane
i druStvene samozaStite povezujete sa izvornim marksisti¢kim sta-
vovima i pogledima na pitanja rata i mira i na pitanja vojnog orga-
niziranja socijalistickog drustva. Nasa koncepcija opéenarodne obra-
ne i drustvene samozaStite je konkretno-historijski oblik realiziranja
Marksove ideje o naoruzanom narodu i objektivno zna¢i dalje oboga-
¢ivanje i razvijanje te ideje.i njene realizacije u praksi.

S obzirom na specifi¢nosti drustveno-historijskih uvjeta u koji-
ma smo vodili narodnooslobodilacki rat i revoluciju, drug Tito je,
ostajuc¢i na tragu revolucionarnog marksizma, teorijski formulirao
i u praksi ostvario autenti¢an koncept socijalisticke revolucije. Iz
toga je logi¢no proistekao i osoben koncept stvaranja revolucionarne
armije i revolucionarne ratne vjestine. Taj koncept se zasniva na
osnovnoj premisi masovnog uceséa svih radnih ljudi i gradana i svih
nasih naroda i narodnosti u revolucionarnoj i oslobodila¢koj borbi
i obrani tekovina revolucije, kao subjekata te borbe, kao neposred-
nih stvaralaca svoje historije, motiviranih vlastitim historijskim
interesima. U Titovoj revolucionarnoj vojnoj misli i djelovanju dosao
je do punog izraza ljudski subjektivitet kao odlu¢ujuéi faktor rata
i oruzane borbe. To je u punoj suglasnosti s marksisti¢kom antro-
poloskom filozofijom i s marksisti¢kim pogledima i stavovima u teo-
riji revolucije i u sklopu toga u vojnoj teoriji.

Ta koncepcija, koja je u praksi pokazala svoju djelotvornost,
jeste jedno od velikih Titovih ostvarenja koje nam je ostavio u
naslijede i koje moramo cuvati i dalje svestrano razvijati. Vi to,
u Armiji, kako sam veé¢ rekao, ¢inite na najbolji nadin, i tako treba
nastaviti.

Nau¢ne rasprave o velikim bitkama na naSem rati$tu, koje su
oznadlile strategijsku prekretnicu u narodnooslobodila¢kom ratu,
pokazale su jo$ jednom usku povezanost stvaranja i djelovanja revo-
lucionarne armije i konstituiranja revolucionarne narodne vlasti.
Narodnooslobodila¢ka vojska i partizanski odredi Jugoslavije su, svo-
jom borbom i velikim pobjedama tokom éitavog rata, stvarali predu-
vjete za izgradnju narodne revolucionarne vlasti — od narodnooslo-
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bodila¢kih odbora do AVNOJ-a i nove Demokratske Federativne
Jugoslavije. Kada se te korelativne veze dublje analiziraju, pada u
oti, izmedu ostalog, i vremensko koincidiranje u fazama razvoja
Narodnooslobodila¢ke vojske Jugoslavije i narodne vlasti. Stvaranje
Narodnooslobodila¢ke vojske Jugoslavije kao regularne vojske, spo-
sobne za vodenje soperacija viSeg stila«, kako je Tito govorio, pret-
hodilo je Drugom zasjedanju AVNOJ-a. Drugim rijefima, ona je
stvarala uvjete da se konstituira AVNOJ, kao najviSe zakonodavno
tijelo i obrazuje Nacionalni komitet oslobodenja Jugoslavije, kao
izvrSni organ AVNOJ-a sa znafajem privremene narodne vlasti,
usprkos kontroverznom utjecaju saveznika i opéoj politi¢koj i vojnoj
situaciji na naSem i drugim svjetskim ratiStima.

Taj ¢in znadio je praktiéno ostvarenje ciljeva i teZnji na$ih na-
roda i narodnosti i svih radnih slojeva u zemlji, koji su ih i motivi-
rali dvostruko i viSestruko da se bore u najteZim moguénim uvje-
tima koji se mogu zamisliti, i da u toj borbi pokaZu masovni
heroizam i nadmocénu moralnu snagu nad svim svojim neprijateljima.

Avnojevski principi federalizma, jedinstva Jugoslavije, kao za-
jednice ravnopravnih naroda i narodnosti, te sadrzina- revolucionar-
nih procesa na principima socijalisti¢kog samoupravljanja, a napose
sadrzina Titove parole bratstva i jedinstva, i danas, kao i juce, moti-
viraju sve naSe radne ljude i gradane, sve naSe narode i narodnosti
da se ukljude na organiziran naéin u pripreme nase zemlje za obranu
i da istraju u borbi za njenu nezavisnost, teritorijalni integritet i
ustavni poredak. U tom pokretu opéenarodne obrane (on i kvanti-
tativno i kvalitativno nadilazi granice svakog velikog sistema), Jugo-
slavenska narodna armija, bez sumnje, ¢ini ki¢mu sistema opc¢ena-
rodne obrane na koju se naslanjaju svi drugi elementi sistema i
obrambenih struktura druStva.

Njen zadatak je da, zajedno sa Teritorijalnom obranom i svim
drugim obrambenim strukturama, na isti naéin kao §to je to ¢inila
Narodnooslobodilacka vojska Jugoslavije u ratu, bude garant naSe
bezbjednosti, integriteta, teritorijalne cjelovitosti i neometanog raz-
voja naSeg socijalistifkog samoupravnog jugoslovenskog drustva.
Drugim rije¢ima, nafa armija treba i mora da bude uzdanica svih
nasih naroda i narodnosti, kako je to rekao drug Tito u svom posljed-
njem obracéanju predstavnicima JNA, decembra 1979. godine, u Ka-
radordevu. Ona mora da razvija svoju ratnu vjeStinu na bazi svoje
revolucionarne pro$losti i na bazi nau¢no-tehnickog progresa.

Njena ratna vjeStina mora ostati, kao Sto je uvijek bila, vojni
izraz naSe revolucije koja tece, jer samo kao takva — revolucionarna
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ratna vjeStina — moZe biti nadmoéna nad ratnom vje$tinom svakog
potencijalnog protivnika.

Zbog svega toga nema i ne moZe biti nikakvih nedoumica u
pogledu njenog daljeg razvoja, uloge i jatanja, kako bi, suglasno
suvremenim uvjetima i zahtjevima suvremenog rata, mogla da efi-
kasno ostvari svoju funkciju, naro¢ito u poéetnom periodu rata, kada
treba da stvori neophodne preduvjete za mobilizaciju i aktiviranje
svih ljudskih potencijala i materijalnih resursa u jedinstvenom fron-
tu op¢enarodne obrane. To podrazumijeva, izmedu ostalog, njeno
stalno moderniziranje u skladu sa potrebama i moguénostima naseg
druStva, za Sto na$i radni ljudi, kako je drug Tito ¢esto isticao, ni-
kada nisu zalili da odvajaju potrebna materijalna sredstva, pa i onda
kada su ona na drugim mjestima i za druge potrebe nedostajala.

To podrazumijeva, takoder, efikasno rukovodenje i komando-
vanje oruZanim snagama — Jugoslavenskom narodnom armijom i
Teritorijalnom obranom — kao organizacijskim oblicima naoruzanog
naroda.

U skladu sa Sirim procesima podrustvljavanja svih druStvenih
funkcija, razvija se paralelno i proces podrustvljavanja obrane kao
jedne od vitalnih funkcija naSeg polititkog sistema socijalisti¢kog
samoupravljanja. Taj proces treba neprekidno pedsticati i intenzi-
virati, pri ¢emu se ne smije dopustiti pojednostavljeno tumadenje
tog opredjeljenja koje bi dovelo u pitanje svojstva imanentna vojnoj
organizaciji i neka optimalna rjeSenja u domenu organizacije i upo-
trebe oruzanih snaga.

Razne devijantne pojave u druStvu, koje se manifestiraju na
razliCite nafine — od birokratskog centralizma do birokratskog sepa-
ratizma, gradanskog liberalizma, nacionalizma, iredentizma i raznih
oblika kontrarevolucionarnog djelovanja, nemaju, a ni ubuduée ne
smiju imati odraza na naSe oruZzane snage. One treba i dalje da dje-
luju kao stabilizirajuéi faktor naseg drustva, koji poveéava i uévrséu-
je njegovu homogenost. Takva njihova uloga proizlazi iz njihovog
narodnog i revolucionarnog karaktera i éinjenice da naSe oruZane
snage obezbjeduju svojim postojanjem i djelovanjem najvi$i zajed-
ni€ki interes svih naSih naroda i narodnosti, svih radnih ljudi i gra-
dana — obrambeni interes.

Pitanje:

Na kraju, druZe Predsednide, zamolili bismo Vas da ka-
Zete me¥to o zadacima vojne publicistike u daljem razvoju
teorije i prakse opStenarodne odbrane i druStvene samo-
za§tite.
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Odgovor:

S tim u vezi ne bih imao da kaZem neSto viSe od onoga Sto je
za vojnu publicistiku rekao i stavio joj u zadatak drug Tito u nave-
denom intervjuu, povodom 25-godis$njice »Vojnog dela«, sem moZzda,
da dodam i to, da vojna publicistika treba jo§ intenzivnije da prati
sve promjene u druStvenom razvoju, vojnoj teoriji, doktrinama i
razvoju ratne tehnike u svijetu, kako u znanju ne bismo zaostajali
iza drugih, ako ih veé¢ objektivno ne moZemo pratiti ukorak na teh-
noloSkom planu. Promjene u svim tim oblastima su veoma brze i mi
moramo bitj spremni da se brzo prilagodavamo i brzo reagiramo.

Uloga »Vojnog dela« u razvoju teorije optenarodne obrane i
drustvene samozastite, posebno naSe ratne vjeStine, kao kvalitativno
novog tipa ratne vjeStine, velika je. No, u tome treba da se anga-
Ziraju i sva druga stru¢na i teorijska glasila u JNA i druStvu, narav-
no, svako od njih sa stanovista odgovaraju¢e naucne oblasti.
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