.~ Potpukovnik u penziji
e VOJISLAV VUKICEVIC

Sociokulturni aspekti specijalnog rata

U savremenoj vojnoj misli ne postoji dilema da su kultura,
nauka, umetnost, prosveta i duhovni Zivot uopite, pogodna podrutja
#A primenu metoda i uticaj snaga specijalnog rata. Takvo uverenje
prolellazi i iz ¢injenice 3to su te sfere drustvenog Zivota i stvara-
laftva, u manjoj ili veéoj meri, bile zahvaéene i u svim dosadasnjim
ratovima, Nijedan nadin vodenja rata, bez obzira na njegove ciljeve
| karakter, nije mogao biti uspesan bez ugradivanja kulturnih sadr-

BaJa u njega. Jer, toveka, kao jedinog i odlutujuéeg subjekta rata,
mora da prati i njegova kultura na kojoj se odnegovao i formirao
kao ljudsko biée. Dakle, svaki ratnik, bilo da je napadaé ili branilac
| gaBtitnik nacionalne slobode, odnosno bilo da je ukljuden u prave-
dan |1l nepravedan rat, nosio je i nosi obelezja svoje kulture. Drugim
redlma, ratovi i nisu nista drugo nego sukob dveju medusobno anta-
gonlstiekl suprotstavljenih kultura u odredenim socijalno-politi¢kim

¢ uslovima. Prema tome, kultura, nauka, obrazovanje, umetnost i du-
hovnl Blvot u celini, ne mogu se zaobiéi nijednim ratom, odnosno, oni
#u sastavni deo svakog oruzanog drustvenog sukoba.

'

Najbrutalniji vid otudenja u kulturi

Kada je ret o specijalnom ratu u kulturi, treba re¢i da se i tu
vodi borba izmedu suprotstavljenih strana, s tom razlikom 3to tu
obléno nema fizi¢ki mrtvih ljudi, veé se ubijaju njihove duse. A tamo
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gde se slomi Ijudski duh potreban je veoma mali napor da bi se &o-
vek, ako treba, i fizi¢ki likvidirao.

Stratezi specijalnog rata su se, izgleda, veoma brzo uverili da
je ranjivost ljudske duSe moguca i bez velikih napora, a uéinak moze
biti zna¢ajan. Zatim, oni su dosli do uverenja da je upravo ¢ovekova
kultura ono ishodite kojim se potvrduje njegova Zivotnost i da se
slamanjem te Zivotnosti mogu postiéi neodekivani uspesi. Mnogi pri-
meri iz novije svetske, pa i nase istorije potvrduju ovu konstataciju.
Tu su dva nezaobilazna zakljutka: prvo, pocetne aktivnosti specijal-
nog rata, po pravilu, usmeravaju se na podruéje kulture u Sirem smi-
slu, a potom, zavisno od moguénosti, prenose se u ostale sfere drus-
tvenog Zivota (politiku, privredu itd.); i drugo, na takav na&in naj-
uspednije se ostvaruje manipulisanje ljudima i njihovim uzim ili
Sirim pojedinim grupama, $to je i glavni cilj specijalnog rata.

Naznaene konstatacije, valjalo bi ilustrovati nekim primerima
iz naSe posleratne istorije. Na primer, zna se da su u nas birokratsko-
-dogmatske snage staljinistit¢ko-zdanovljevskog tipa uporno nasto-
jale, kako u fazi tako i nakon informbirovske kampanje, da zadrze
odredene pozicije u kulturi i umetni¢kom i naudnom stvarala$tvu.

Isto tako, prodori duha i ideja gradanskog liberalizma, naciona-
lizma i Sovinizma koji su se manifestovali u dilasovitini, mas-pokre-
tu, anarholiberalizmu itd. prvo su se oglasili u kulturi, poku3ali da
se uSanCe na univerzitetima i u $kolama, traili prostora u nauci,
Stampi i drugim sredstvima informisanja, a kao pogodno tlo nasli su
- u religiji koja se ne moZe iskljuéiti iz podrucja kulture.

Najnovija i najdrskija eskalacija nacionalfovinizma i ireden-
tizma na Kosovu, gotovo da je Skolski primer kako se kultura, nauka
i obrazovanje mogu koristiti kao idealan poligon za vodenje speci-
jalnog rata protiv SFRJ.

Prema tome, snage kontrarevolucije, svrstane u poredak za vo-
denje specijalnog rata, dejstvovale su, dejstvuju i treba odekivati da
¢e i dalje dejstvovati na drustvenim podruéjima kao $to su kultura,
prosveta, nauka, umetnost i duhovni Zivot drustva u celini.

Nosiocima i realizatorima takvih kontrarevolucionarnih aktiv-
nosti teSko je organizovati otvorene masovne zborove, okupljati veéi
broj ljudi oko politickih programa suprotnih nasem socijalistickom
i samoupravnom drustvu, ali je, umesto toga, izgleda jednostavnije
infiltrirati svoje ljude ili obezbediti kolaboracioniste koji ée napisati
»delo« sa nacionalisti¢kom porukom, pod firmom literarnog ostva-
renja, snimiti film sa kontrarevolucionarnim sadrajem, sadiniti
publicisti¢ki pamflet pod maskom nauénog rada i iskoristiti mnoge
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druge moguénosti, sve pod plastom slobode u kulturnom izraZzavanju
Il nau¢ne objektivnosti. Oni nisu upuéivali svoje snage odmah i di-
rektno u fabrike, druStveno-politiéke organizacije i organe vlasti,
veé su ih usmerili prema izdava¢kim kuéama, univerzitetskim kate-
drama, institucijama prosvete, ustanovama za kulturno-umetnitke
delatnosti itd.

To zahteva odgovor na pitanje: da li su kultura, nauka i prosveta
galsta unapred predodredena dru$tvena podrudja za takvu vrstu
aktivnosti ili je u pitanju ne$to drugo?

Povrini posmatraéi, neupuéeni u sustinu tog problema, pa i zlo-
namernici utvdiée da su te sfere druStvenog Zivota same po sebi
pogodan prostor za neometano delovanje snage specijalnog rata. To
Jé njlhov usud, jer su po njima kultura, nauka i prosveta, a naroéito
kulturno-umetni¢ko stvaralas$tvo, uzviSene sfere, zaodenute tajan-
#lvenodtéu, u kojima mogu da opstanu samo odredeni tipovi ljudi,
dok su za obitnog ¢oveka to nedostupna podruéja. Sve se &ini da se
kultura fetiizira, proglasi neuhvativom i ¢udotvornom, odnosno pri-
kaZe kao sfera iznad drustva i ljudskog rada.

8 druge strane, ima i takvih zagovaranja da su te sfere u nas
previe otvorene, posebno prema spoljnom svetu, §to opet, samo po
#ebl otvara moguénosti za strane, a tim i neprijateljske uticaje.

Nisu retka misljenja da je tim podrué¢jima dato previSe slobode,
proklamovane u programskim i akcionim dokumentima Saveza ko-
munista Jugoslavije i drugih dru$tveno-politickih organizacija.

‘ Medutim, bez obzira na razli¢ite nesporazume, zablude i predra-
sude, teorijski i praktiéno neodrziva su sva takva shvatanja i pogledi
prema kojima se ova podruéja druStvenog Zivota i rada posmatraju
lgolovano, odnosno izvan ukupne ljudske delatnosti, pa i u odnosu
na mogucénosti uticaja snaga specijalnog rata. Kultura, nauka, obra-
govanje, umetnost i druga podrué¢ja duhovnog stvaralastva, u uslo-
vima socijalistitkog samoupravljanja, udruzenog rada i odludujuée
uloge radnog oveka, ¢ine integralni deo celokupnog drustvenog Zi-
vola | rada. Nije taéno da su te sfere unapred predodredene za vo-
denje specijalnog rata, dakako pod jednim uslovom: da u njima
Intinaki neposredno vlada i odluéuje radni éovek i gradanin, socija-
Hatidko samoupravljanje i udruZeni rad, ali onakvo samoupravljanije
| onakav udruZeni rad za kakve smo se opredelili Ustavom i Zakoriom
0 udrufenom radu.

To 8to su se snage specijalnog ratovanja prvo oglasavale u kul-
turl, naucl, prosveti i duhovnom Zivotu, samo je dokaz viSe da su te
#fere jod uvek otudene, da u njima ponegde deluju izolovani centri
modl, monopolistitke grupe i pojedinci.
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Na osnovu izlozenog moZe se zakljuéiti: stratezi specijalnog ra-
tovanja protiv naSe zemlje i nadih radnih ljudi i gradana uvek ¢e
atakovati tamo gde je zatajio ljudski &inilac, gde nema stvaralatke
i revolucionarne budnosti i organizovanih snaga socijalistiCkog samo-
upravljanja, kao i drugih asocijacija naSeg drustva.

Bitka protiv snaga specijalnog rata dobice se ako kultura, nauka,
prosveta i ostali vidovi duhovnog Zivota i stvaralastva zaista, u svim
domenima, budu pod neposrednim uticajem i najSirom kontrolom
radnog &oveka i slobodnog gradanina.

Razlozi posebnog interesovanja

Medutim, bila bi zabluda ako bi se utvrdilo da nosioci specijal-
nog ratovanja protiv SFRJ nemaju posebnih razloga da budu naro-
dito zainteresovani za prodor na podruéja nauke, kulture, prosvete,
umetni¢kog i drugog stvaralastva. Razlozi su sadrzajno-funkcionalne
i socijalne prirode. O sadrzajno-funkcionalnim razlozima govorili
smo na potetku ovog priloga a socijalni razlozi, sa stanovista ciljeva
specijalnog rata imaju posebnu tezinu.

Poznato je da u kulturi, nauci i obrazovanju zive i rade socijalne
grupe i slojevi koji &ine vitalnu snagu svakog drustva, a to su mlada
generacija, narotito onaj njen deo koji obuhvata Skolsku i student-
sku omladinu, i dakako, inteligencija. Omladina je u svakoj zemlji,
a to znaéi i u nas, glavni izvor i snaga odbrambenog, odnosno vojnog
organizovanja. Istorija naSeg narodnooslobodila¢kog rata i socijali-
sti¢ke revolucije, kao i ¢itava posleratna izgradnja govore da je omla-
dina bila i ostala najglavniji oslonac i snaga borbenog, revolucionar-
nog i radnog angaZovanja. Zbog toga naSe druStvo poklanja izuzetnu
paZnju vaspitanju omladine §to potvrduje i ¢injenica da je Skolskim
sistemom obuhvaéena u nas celokupna populacija mladih. Osnovno
obrazovanje je zakonsko pravo i obaveza, a preko 90 odsto svr3enih
udenika osmogodisnjih Skola nastavlja srednje usmereno obrazova-
nje, dok se iz redova srednjoskolaca gotovo polovina opredeljuje za
studije. Tome valja dodati da smo medu retkim zemljama u svetu,
koje imaju veéi broj univerziteta i visokoSkolskih ustanova kao i
procenat studenata u odnosu na broj stanovnika. Tu smo premasili
i neke najrazvijenije zemlje.

Stratezi specijalnog rata su svesni da, pod odredenim uslovima,
postoje realne Sanse da se s omladinom, ili bar jednim njenim delom,
moZe i manipulisati. Jer, oni su, isto tako, svesni da ko uspe da pore-

112



meti stanje u redovima mladih, uspeo je da uzdrma i &tavo drustvo.
Ali, oni se nikada ili skoro nikada ne usredsreduju samo na mlade
kao na izolovanu drustvenu grupaciju, veé iznalaze puteve i nacine
da pridobiju i one slojeve koji su u najneposrednijoj vezi sa mladom
generacijom, narocito Skolskom.

Posto je inteligencija, posebno onaj njen deo koji pripada pro-
sveti, ne samo izuzetno znadajan socijalni sloj za svako drustvo veé
| najneposredniji saveznik, odnosno, moze se reéi i vodeéa sila mla-
dih, onda je prirodno da se specijalni rat na podruéju prosvete,
nauke i kulture ne bi mogao uspe$no voditi bez pridobijanja i te
drustvene grupe. Na primer, nije nepoznato da mladi u $kolama vide
u svojim vaspita¢ima uzore vlastitog razvoja. Sam vaspitno-obrazov-
nl proces deluje u tom praveu, jer, primanjem, odnosno prezentira-
njem znanja, vestina, navika i pona$anja dolazi do najneposrednije
Sprege vaspitata i vaspitanika. To, u osnovi, va%i i za naudni i kul-
turni rad u celini.

Stoga, stratezi specijalnog rata usredsreduju izuzetnu paZnju i
ula?u posebne napore da pridobiju, pre svega, pojedince ili grupe iz
redova inteligencije, koji bi &nili i prvu borbenu liniju specijalnog
ratovanja. U tom cilju se primenjuju razne metode: od razmene po-
zlva za gostovanje, odrZzavanje predavanja na katedrama, pisanje i
prevodenje udzbenika i drugih publicistitkih dela, do postepenog ali
#ve ¢vriteg vezivanja, dovodenja do zavisnosti i konaénog ukljudenja
u red kolaboracionista i neposrednih piona u rukama stratega spe-
- eljalnog ratovanja.

Na taj nadin je u nas i dolazilo do poznatih ekscesa i otvorenog
neprijateljskog i kontrarevolucionarnog delovanja u nekim univer-
zitetskim i 8kolskim centrima i ustanovama za kulturu i nauku.

Cesto se to &ini otvoreno i pod parolama koje se zagovaraju u
nekim zemljama sa drugadijim drustveno-ekonomskim i politi¢kim
uredenjem. Tako su se, na primer, poznate parole o »autonomiji«
univerziteta, »neprikosnovenomc« polozaju nauke i kulture, »neza-
visnom« poloZaju inteligencije i sli¢no, §to je u zemljama sa etati-
#titko-birokratskim i eksploatatorskim odnosima nuZan vid borbe,
U nas izrodavale u direktan sukob sa drustvom i socijalisti¢kim samo-
upravnim sistemom.

U tom okviru valja ukazati i na poznate teorije po kojima su
Inteligencija i studentski pokret u savremenim uslovima osnovna
pokretatka i revolucionarna snaga druktva, jer su radni¢ka klasa- i
ostali drudtveni slojevi izgubili revolucionarnu ulogu, S tog stano-

] 113



viSta se i marksizam proglasava kao prevazidena teorija i praksa
revolucionarnog razvoja, a buduéa drustva trebalo bi graditi po
uzoru na umetnost itd.

Sve je to dovodilo do elitisticko-liderskih ambicija u redovima
inteligencije i do stvaranja pretpostavki i uslova da se taj drustveni
sloj i studentski pokret stave u supremaciju prema ostalim klasno-
-socijalnim strukturama.

Zbog toga se, na primer, ne treba ¢uditi §to su neki univerzitet-
ski profesori koji su se javno izjasnili kao opozicija, demaskirali kao
kontrarevolucionari i otvoreni protivnici socijalizma i samouprav-
ljanja, nacionalisti ili pobornici gradanskog liberalizma ili staljini-
stitkog dogmatizma itd. ipak, uporno zalagali da ostanu na univer-
zitetima za svojim katedrama. Oni to misu é&inili radi napretka nauke
ili Zelje za vaspitno-obrazovnim radom, veé radi jadeg uticaja na
studentsku i Skolsku omladinu, odnosno manipulisanja sa mladim u
skladu sa ciljevima specijalnog ratovanja protiv SFRJ. Tako su &inili
pojedinci koji su se ispoljili kao na$i unutrasnji neprijatelji, a kako
tek treba gledati na neke neshvatljive pojave prihvatanja usluga
profesora i predavaéa, odnosno kulturnih radnika, koji su dolazili iz
zemalja koje su otvoreno neprijateljski raspoloZene prema naSem
drustvu?

Skolski primer specijalnog rata

Verovatno da, u na$im prilikama, ne treba traziti primereniju
sliku otvorenog i grubog prodora i ispoljavanja snaga specijalnog
rata u mauci, kulturi i prosveti nego $to su najnoviji dogadaji na
Kosovu. Taj se proces odvijao na otigled mnogih upucenih i neupu-
¢enih, bezobzirno eskalirajuéi sve do otvorene kontrarevolucionarne
pobune radi ruSenja ustavnog uredenja SFRJ. PokuSaj kontrarevo-
lucije na Kosovu potvrduje tezu o moguénostima da se specijalni rat
ispolji kao supstitucija oruzane agresije.

Na mnoge negativne pojave u kulturi, nauei i obrazovanju pra-
vovremeno je ukazivano na primeru pitanja koja se ti¢u razvojnih
tokova u nas do onih koja su vezana za medunarodnu saradnju u tim
podru¢jima. Jo§ 1975. godine u Savezu komunista Jugoslavije zapo-
Ceta je akcija dubljeg sagledavanja stanja i odnosa u medunarodnoj
nauéno-tehni¢koj i prosvetno-kulturnoj saradnji. Tada je Izvrini
komitet Predsednistva Centralnog komiteta SKJ doneo dokument
o idejno-politickim osnovama medunarodne kulturne, nauéne, teh-
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ni¢ke i prosvetne saradnje koji je dostavljen svim organima i usta-
novama, samoupravnim interesnim zajednicama, kao i odgovaraju-
éim forumima u republikama i pokrajinama. Tim dokumentom su,
na sasvim konkretan naé¢in, razradena nacela na kojima treba da se
razvija pomenuta saradnja nase zemlje sa ostalim zemljama. U njemu
je ukazano na mnoge slabosti pa i na neke neprihvatljive pojave i
tendencije kao Sto su stihijnost, privatizacija, jednostrana usmere-
nost, liberalizam i drugo.

Isto tako, u IzveStaju o radu Centralnog komiteta SKJ izmedu
X i XI kongresa SKJ ukazano je da je Savezu komunista i nasem
drudtvu na razne naéine osporavano delovanje u praveu organizo-
vane idejno-politicke akcije na planu kulturno-prosvetne i nauéno-
=tehnitke saradnje, da su se razni liberalisti¢ki i tehnokratski mo-
nopoli i grupe suprotstavljali organizovanom nastupu naSe zemlje
prema svetu na tim podruéjima, »$to su neki strani partneri iskori-
stili ubacujuéi u tu saradnju nama tude ideoloske sadrZaje pa i oba-
vedtajno-subverzivne aktivnostic, Na sve te konstatacije, upozorenja
| preporuke mnogi su ostali »gluvi«, a na Kosovu su ih ¢ak i igno-
risali, Saradnja s Albanijom na tim podruéjima tekla je sasvim su-
protno od intencija Saveza komunista i drugih organizovanih dru-
#tvenih snaga nasSe zemlje.

MoZda je Kardelj najcelovitije uo¢io deformacije na Xosovu
kada je otvoreno i konkretno ukazivao u kom pravcu bi trebalo da
#e usmerava nauka i nauéno-prosvetni rad u toj pokrajini. U svom
poznatom izlaganju pred politickim aktivom SAP Kosova u Pristini,
Juna 1977. godine, Kardelj je u pofetku dao kriti¢ki osvrt na pogre-
finu usmerenost nauke i nauénog rada na Kosovu i ukazao da se ta
delatnost mora usmeriti na dugoroéno sagledavanje »razvoja proiz-
vodnih snaga, rada, organizacije rada, rentabilnosti, investicija, eko-
nomidnosti, stvaranja trZista itd.¢, odnosno da nauka i nauéni rad-
nlel spreuzmu konkretnu odgovornost za stanje u tom pogledu na
Kosovu.«<

Kardelj, isto tako, upozorava da se na Univerzitetu nauka ne
usmerava prema potrebama drustva, a naro€ito ekonomskog razvoja.
On kaZe: »Iako imaju« (misli se na poslovodne organe — prim. V. V.)
smnogo akademski obrazovanih ljudi, oni na Univerzitetu nisu mogli
nlita da naute od onoga $to sada u ovom naSem drustvu treba da
rade,

' I, Kardelj: Izlaganje na sastanku uZeg polititkog aktiva SAP Kosova,
u Pridtini, 8. Jjuna 1977. godine, »Vojno delo«, br. 3/81, str. 41.

* Into, etr, 45.
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Kardelj je teZiSte svojih izlaganja usmerio i na pojave naciona-
lizma i nacionalSovinizma na Kosovu, povezujuéi ih sa mnogim de-
formacijama pa i onim na podru&ju prosvete, nauke i kulture kao §to
su: neadekvatnost nastavno-nauénog rada u $kolstvu, enormno veliki
broj studenata na Pristinskom univerzitetu i uéenika u srednjim Sko-
lama Kosova, pogre$na usmerenost mladih u odnosu na buduéa zani-
manja itd., ukazujuéi i na posledice koje iz toga mogu proiziéi.

MozZe se, bez dvoumljenja, tvrditi da su Kardeljeve procene fas-
cinantno ukazivale na predznake kontrarevolucije, odnosno na stanje
u kome je veé zapoteo specijalni rat na Kosovu. Istina, on te procene
nije eksplicitno iskazao tom prilikom, ali je to potvrdio u poznatoj
studiji »Pravei razvoja politi¢kog sistema socijalisti¢kog samouprav-
ljanja« gde izmedu ostalog, komstatuje: »Razvojne telkoée jednog
do jule ekonomski nerazvijenog drustva, unutrainji drustveni kon-
flikti i politicki i ideolodki pritisci spolja na nase drustvo, koji se
pojavljuju kao izraz postojeéih svetskih suprotnosti, jos uvek pred-
stavljaju izvor vele ili manje snage kontrarevolucije, odnosno ne-
prijatelja socijalizma i socijalistitkog samoupravljanja, kao i izvor
pojava idejne i politicke dezorijentacije koja automatski postaje os-
lonac i oruZje socijalizmu i samoupravljanju neprijateljskih snaga«
(podvukao (V. V.).

Umesto usmeravanja nauke i prosvete prema potrebama eko-
nomskog rasta pokrajine, razvoja samoupravnih i humanih medu-
ljudskih i medunacionalnih odnosa uopSte, iSlo se na one sadrzaje
koji su servirani iz Tirane. Nekim akademicima, univerzitetskim
profesorima i nastavnicima u srednjim $kolama vise je odgovaralo
da se »naudno« obraduje etnogeneza Albanaca i njihov nacionalni
ili nacionalisti¢ki razvoj, nego oni sadrZaji koji govore o naSem za-
jednistvu, bratstvu i jedinstvu i drugim vrednostima naSe zemlje.
narodnooslobodilatkog rata i socijalisti¢ke revolucije.

Na kulturno-umetni¢kim priredbama eufori¢no su pozdravljani
oni nastupi gde su isticani velikoalbanski ideali, a nije se prezalo ni
od toga da se u tim dvoranama uklone slike marsala Tita. Bilo je
normalnije da na PriStinskom univerzitetu drze predavanja i pisu
udzbenike Enver HodZini agenti, nego profesori na$ih univerzitet-
skih sredina. Sigurno je da, u takvim uslovima nigde u svetu nije
mogla lakSe da prodre staljinisti¢ko-enverhodZinska, dogmatsko-reak-
cionarna, nacionalisti¢ka i kontrarevolucionarna kulturna ideologija
nego na Kosovo.

4 E. Kardelj: Pravci razvoja politiCkog sistema socijalistiékog samouprax-
ljanja, 1zdavadki centar »Komuniste, Beograd, 1977, str. 138.
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U dogadajima na Kosovu za nas su sadrzane pouke u sagledava-
nju uslova i pretpostavki za uspe$no suprotstavljanje vodenju spe-
eljalnog rata u nauci, kulturi i prosveti. Takva dogadanja nikada vise
ne smemo dopustiti s obzirom na to da je naSa zemlja viSenacionalna
#hjednica koja ima kulturu s viSenacionalnim obeleZjima. Jer, prodor
vellkoalbanskog nacionalizma i iredentizma, s kontrarevolucionarnim
elljevima, nije mogao na drugaéiji nadin da se ostvari nego izaziva-
njem nacionalne netrpeljivosti, napadom na naSe bratstvo i jedin-
#vo | nade zajednistvo, kao i druge tekovine naSe zajedni¢ke narod-
nooslobodilatke borbe i socijalisticke revolucije. Kultura, nauka i
prosveta onakve kakve je ideolo$ki sacdinila klika Envera HodZe i
nije bila u stanju da se afirmide kao moguéa spona za zbliZavanje
naroda, jer je i sama otudena od humanizma i pravih ljudskih vred-
nostl, Ona moZe da opstoji samo ako bude agresivna, snano ideolo-
glzirana i neprijateljski usmerena prema ostalom svetu. To proizlazi
lg njenog unutrasnjeg socijalno-politi¢kog biéa.

Militaristicko - blokovski koncept kulture

Za sagledavanje uslova i moguénosti prodora snaga specijalnog
rata u kulturu, umetnost, nauku i prosvetu, kao i nadina za spreta-
vanje tih prodora, jedna od bitnih pretpostavki je prepoznavanje
soeljalnog modela odredene kulture koja se manifestuje kao agre-
#lvna. A bez marksisti¢kog i klasno-socijalnog pristupa kulturi 1o se
ne moZe uspesSno izvrsiti. Klasici marksisti¢ke misli su u raspravama
0 kulturi ukazivali da u svakom razvoju, usled unutras$njih antago-
nizama, postoje dve, a moZe se reéi i vie kultura. U skladu s tim
Veljko Vlahovi¢ je pisao: »Dogadaji koji su se desili u istoriji, naro-
8ito u savremenoj istoriji, istoriji XX veka, pokazuju da u razvoju
kulture postoji neprekidna borba izmedu snaga humanizacije i de-
humanizacije kulture.«5

Ne treba sumnjati u to da snage specijalnog rata dehumanizuju
kulturu. Takve snage se moraju uspesno otkrivati i prepoznavati. Sa
stanovista naSe rasprave tipovi kultura, ukljuéivsi tu i nauéno-umet-
ni¢ko i prosvetno podruije, koje se mogu ispoljiti kao nosioci speci-
Jalnog rata, su: militaristicki, blokovski, defetisti¢ki i slieni. Svi ti
tipovi mogu biti Siroko teorijski razradivani, ali usled ograni¢enog
prostora ovde ée se ukazati samo na neke primere.

¥ V. Vlahovié¢: Revolucije i stvarala$tvo, BIGZ, Bgd. 1973, str. 107.
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Militaristi¢ko-agresivni duh neke zemlje i njene kulture nastaje,
ponekad, pod ¢udnim okolnostima. Marks je tu pojavu temeljito i
upecatljivo razradio u poznatom delu »Osamnaesti brimer Luja Bo-
naparte«. Kontrarevolucionarni udar koji je Luj Bonaparta uéinio
2. decembra 1851. godine bio je dogadaj — kako piSe Engels — »koji
niko nije razumeo i kojem su se svi ¢udili«, dakako sem Marksa.
Marks piSe: »Nikad nijedan pretendent nije prostije Spekulirao s pro-
stotom masa«, kao §to je &nio Luj Bonaparta. Taj »ozbiljni lakrdijas
koji viSe ne smatra svjetsku istoriju za komediju, nego svoju kome-
diju za svjetsku istoriju«® uspeva da se u odredenom momentu do-
kopa najviSe vlasti i da, kao vrhunac napoleonovskih ideja, nametne
francuskom narodu militaristi¢ku prevlast armije. »Vojska je« —
piSe dalje Marks — »bila point d’honneur« (stvar naroéitog ponosa
i €asti, prim. — V. V.) »seljaka, u kojoj su se oni sami preobrazavali
u heroje... Uniforma je bila njihovo vlastito paradno odijelo, rat
njihova poezija... reé¢i pretvorene u fraze, duhovi pretvoreni u
aveti...?

Ta se farsa odigrala na tlu jedne tradicionalno revolucionarne
i kulturno najrazvijenije evropske zemlje toga vremena. Humanis-
ti¢ki duh enciklopedista i drugih velikana kulturne i nauc¢ne misli
Francuske, posustao je i tako reéi pao pred osornim naletom vojnog
fatalizma bonapartisti¢kog tipa i njegove primitivne kulture.

Na sli¢an, za mnoge zatudujuéi, nadin odvijali su se kulturno-
-politi¢ki tokovi koji su prethodili stradanjima u prvom svetskom
ratu. U duhovnom vrtlogu toga vremena gube se revolucionarne vi-
zije ¢ak i u redovima, do tada, revolucionarnih radnidkih partija
Evrope, koje se, opijene oportunizmom, srozavaju na nivo militari-
zma i rata, dakako, sem ¢asnih izuzetaka kao $to su socijaldemokrat-
ske partije Rusije i Srbije, na ¢ijem Celu su stajali Lenjin i Tucovié.

Pa ipak, sa stanoviita novije istorije, veoma pouéno deluju oni
procesi na podru¢ju kulturnih kretanja koji su se odvijali u predve-
¢erju, do sada najsurovijeg, drugog svetskog rata. U tom periodu
ostvarile su se neke podudarnosti sa misteriozno-lakrdijaskim jaca-
njem militaristitkih snaga ranijih vremena. Idejne vode nemacko-
-italijanskog agresivnog militarizma najfatalnije vrste — Hitler :
Musolini — poput Luja Bonaparte &inili su takve kameleonske masks
i gradili perfidne zamke kojima su nasedali, pored narodnih masa, i
snazni umovi. Dok, na primer, Musolini dozZivljava metamorfozu oc

8 K. Marks: Osamnaesti brimer Luja Bonaparte, »Svjetlost«, Sarajevs
1976, str. 67.

7 Isto, str. 111—112.
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radikalnog socijaliste do najfatalnije diktatora i antikomuniste, Hit-
ler se u svom zloslutnom preobrazaju razvijao od najdestruktivnijeg
probisveta, da bi se na poetku drugog svetskog rata ispoljio kao pri-
Jatelj i saveznik prve zemlje socijalizma, sklapaju¢i sa Staljinom
poznati sporazum, Sto je kod mnogih stvorilo zabludu da treba pre-
kinuti borbu protiv fasizma.

Ivo Andri¢ je decembra 1923. godine, u spisu »Portret jednog
diktatora«, ovako opisao stanje duha i lika Benita Musolinija: »Pred
nalim otima se, evo, razvija Ziv primer kako jedan &ovek tone u
#voje delo, gubi liéne, istinske crte, a dobija onaj lik i ono znadenje
koje mu mase i dogadaji brzo daju, a vremena jo§ brie menjaju«.8
Blitni ili identi¢ni apsurdi odvijali su se i pred licem nemaékog na-
roda, pa i 8ire, tokom Hitlerovog uspona.

Medutim, fasizam kao najekstremniji vid militarizma i najmragé-
nija ideologija i politika koju je svetska istorija ikada upoznala, nije
mogao da se odrekne potrebe za duhovnim vrednostima one vrste
| onog karaktera koji je bio u skladu sa njegovim biéem. Militarizam
| agresivni duh se ne grade jednostavnim sredstvima i uproséenim
metodama, kako se to obi¢no misli, veé &itavim spletom najraznovrs-
nijih uticaja, ukljudiv i one koji se mogu svrstati u vrhunska kul-
turno-estetska i nau¢na dostignuéa.

Ali, ono 3to je najviSe zbunjivalo, pa i kod snaznih umova stva-
ralo nedoumice, upravo je ta naglasenost u kulturnim kretanjima u
pravu ruSenja postoje¢ih stanja i nagela i tra¥enja »novogc, u smi-
#lu, revolucionarnog menjanja. Bila je to kulturna revolucija sa naj-
nehumanijim ishodom. Tako je, recimo, faSizam u Italiji nalazio svog
vernog saveznika u futurizmu kao umetni¢kom praveu koji je pre-
tendovao da radikalno rusi postojeée stanje u umetni¢kom stvara-
laitvu i gradi novo u skladu sa onim $to je propovedala faSisti¢ka
Ideologija. Futurizam, &iji je idejni predstavnik bio pesnik Marineti
(1876—1944) otvoreno je zagovarao potrebu za ratom, militarizmom,
Agresijom i ubijanjem. To je fatalna podudarnost jednog pokreta u
umetnosti koji se proklamovao kao avangardan, sa strategijom koju
Je gradio italijanski i svetski fagizam. Ne treba biti u zabludi da nije
bilo i drugih snaga u nauci, kulturi i prosveti koje su svoje Sanse
videle u faistitkom pokretu.

Nema&ki militarizam, koji se razvijao pod okriljem politike i
Ideologije fadizma i kulturne politike nacionalsocijalizma, posebno je
poutan primer sa stanovidta naSe rasprave. Temeljitijim istraZiva-

" Cit. prema feljtonu »Politika«, 30. X 1978.
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njima i analizama moZe se do¢i do saznanja da je upravo u kulturi,
nauci i obrazovanju, omladina i inteligencija, odnosno stvaraoci du-
hovnih vrednosti uopste, bili jedna od glavnih meta na koju je ciljao
nacifagizam u Nemad&koj. A to je podudarno sa onim $to smo uoéili
kad je reé o ciljevima specijalnog rata na tim podru¢jima u nas.

Prve lomacde na kojima su gorela dela velikih umova naucne i
kulturne misli plamtele su zajedno sa rajhstagom u prvoj polovini
1933. godine, dakle, odmah po dolasku na vlast Hitlera i njegove
fagisti¢ke masinerije. A evo kako je, prema jednom tekstu iz tog
vremena, izgledala atmosfera pred tim gnusnim lomac¢ama i zloslut-
nim manifestacijama faSistitkog duha: »Za vrijeme spaljivanja knji-
ga svirale su SA i SS kapele domovinske pjesme i marSeve, a deveto-
rica predstavnika studenata, kojima su dela podijeljena prema poje-
dinim podruéjima, predavali su plamenu knjige njemac¢kog duha em-
fatidnim rijedima: protiv klasne borbe i materijalizma, za jedinstvo
naroda i idealisti¢kog Zivotnog nazora! Predajem plamenu spise Mar-
ksa i Kautskog!

Protiv dekadencije i moralne propasti! Za stegu i moral u obi-
telji i drzavi! Predajem plamenu spise Heinricha Manna, Ernsta
Glaesera i Ficha Kistnera!

Protiv beskarakternosti i politicke izdaje, za predanost puku i
drZavi! Predajem plamenu spise Friedricha Wilhelma Férstera!...

Protiv narodu tudeg Zurnalizma demokratsko-Zidovskog oboje-
nja, za odgovornu suradnju u djelu nacionalne izgradnje! Predajem
plamenu spise Theodora Wolfa i Georga Bernharda!

Protiv literarne izdaje vojnika prvog svjetskog rata, za odgajanje
naroda u duhu istinitosti! Predajem plamenu spise Ericha Marie Re-
marqual«? itd.

Te, do vrhunca dovedene, misli apsurda ipak nisu u potpunosti
liSene nekih logi¢nosti. Svakoj tezi data je kontrateza, svakom po-
stupku dato je opravdanje, svakoj negaciji odredena je nova pozicija,
tako da je besmislenost dobila neki smisao. U stvari, jasno je bilo da
se negiranjem jedne kulture i ideologije nudila i nametala druga
ideolosko-kulturna platforma. Ko ovu drugu nije hteo da prihvati,
mesto mu je bilo na lomaéi. A to »novo« $to je nudio nemacki fagizam
u kulturi nazivano je duhovnom obnovom i kulturnom revolucijom,
sprovidenjem duha«, procvatom stvaralaStva koje treba da donese
»novi sjaj, novo dostojanstvo i novo oblikovanje«. Stoga je, ispred

* »Treéi Rajh i kultura«, Kulturni radnik br. 3/1975.
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lomate gde su dogorevala dela velikana nauke i umetnosti, Gebels
= glavni ideolog Treteg Rajha — eufori¢no govorio studentima:
»Ako vi studenti uzimate sebi pravo da duhovno smeée bacite u pla-
men, onda morate uzeti i duZnost da na mjesto tog otpada stvorite
prostora za zaista njemacki duh. I stoga radite dobro $to u taj po-
noéni sat poveravate plamenu taj neduh proslosti. To je snaZan, ve-
lik, simboli¢an &in, &in kojim treba cijelom svijetu pokazati...; ali
bak iz tog pepela izdiéi ée se pobedonosno feniks novog duha, duha
koji nosimo mi. . .«10

Otito je, dakle, da fasizam nije mogao ni koraka dalje dok se ne
obratuna sa humanisti¢kim opredeljenjem u nauci, kulturi i obrazo-
vanju i to na veoma surov naéin. U stvari, to je bio put da se ugusi
8ve 8to je ljudsko i humano u kulturi, éime se otvaraju moguénosti
zn manipulisanje ¢ovekom i drustvom kao okamenjenim biéima. Ra-
zaranjem kulturne osnove jednog naroda otvaraju se moguénosti za
prodor u ostale pore drultvenog Zivota (ekonomija, vojska, politika,
drZava, drustvene sluzbe itd.), Sto u jednom totalitarnom, militant-
nom zahvatu vodi putevima agresije. Bez takvog koncepta u kulturi
fadistitka ideologija i ratna Hitlerova maSinerija nikada ne bi posti-
gla onakav fanati¢an nivo poslusnosti i pokornosti. Ljudi zadojeni
naciofadistitkom ideologijom bili su do te mere indoktrinirani da
nisu bili u moguénosti, a nisu ni smeli, da misle o sebi kao &oveéna
biéa. Njihova svest je bila transcendirana u vanljudske sfere, u mit
{bermensa, u duh bez duhovnosti, u krvolo§tvo prema svemu &to nije
nosilo oznaku fasistickog kulta. :

Nemactki militarizam je na taj na¢in uspeo da ostvari dva bitna
ellja u kulturi: prvo, stvorio je snaZan rascep u kulturnom bicu
nematke nacije $to je omoguéilo manipulisanje masama; i drugo,
raznim metodama su pridobijene ne male snage u kulturi, nauci i
obrazovanju koje su se bezrezervno stavile u slurbu fagistitke magi-
nerije. i

Dok je fasizam u Italiji nasao nadina da druguje sa futurizmom,
dotle je Hitler u nemackoj kulturi odbacio skoro sve &to je ¢inilo
avangardni pokret. Na savetovanju o kulturi koje je organizovao 1933.
u Ninbergu, Hitler je u svom govoru veoma o$tro napao »kubis-
titko-dadaisti¢ki kult primitivnosti« kao izraz ludosti moralni de-
fekt u umetnosti i kulturi. »Nacionalsocijalistitki pokret i dr¥avno
vodstvo« — kaZe Hitler — »ne mo¥e ni na podrudju kulture trpjeti
te neznalice i varalice da odjednom mijenjaju svoju zastavu i da
tako, kao da se nije nidta dogodilo, udu u novu dr¥avu i da tamo na

0 Isto, str. 129.
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podrudju umjetnosti i kulturne politike opet vode glavnu rije¢. I ni
na koji nadin neéemo dopustiti da kulturni izraz naSe drzave iskriv-
ljuju ti elementi: jer, ta je drZava naSa, a ne njihova.«it

Kulturu ljudi »viSe rase« Hitler je gradio na nemackom nacio-
nalizmu, kultu proslosti i pruskom drilu, uz istovremenu kombina-
ciju sa vagnerovsko-romanti¢arskim tendencijama u umetnosti i es-
tetici. Umetnost koja je sluZzila drzavi proglaSena je za kult naroéitog
uzviSenja. »Umetnost je uzviSena misija koja zahteva fanatizamc
kaze Hitler. Tako je kultura i nauka dobila ulogu »providenja«, bo-
Zzansku moé. I zaista, na tim osnovama kultura i umetnost su popri-
mili ulogu faSizacije nacije, angaZujuéi znafajna imena, od €¢lanova
Akademije nauka i umetnosti do brojnih umetnika i prosvetnih rad-
nika. Ali ipak, nije mali ni broj onih uglednih imena i visokih umova
tada$nje Nemacke koji su se opirali faSizaciji, najviSe iz izgnanstva,
kao §to su pisci Tomas i Hajnrih Man, Breht, Cvajg i drugi, slikari
Kle, Kandinski, Gros, psihoanaliti¢ar Frojd, fizidari Ajns$tajn, Maks,
a kasnije i Nils Bor itd.

Hitlerov militaristi¢ko-agresivni tip kulture dosegao je svoj zenit
kada je pokrenuta ratna maSinerija za osvajanje Evrope i sveta. Alj,
to je bio i poéetak njegove smrti, nuzne i neminovne. To je bilo naj-
fatalnije otudenje u toj sferi drustvenog Zivota koje je vodilo pute-
vima apokalipse. Takav model kulture neumitno se morao naéi na
vlastitom zgaristu: unisten je i spaljen oruzjem rata.

U sociokulturolo$kim, politoloSkim i drugim teorijsko-nauénim
obrazloZenjima ukazuje se na postojanje razli¢itih tipova kultura i
subkultura kao $to su lokalne, nacionalne, regionalne (evropska, azij-
ska, latinoameri¢ka, afri¢ka itd.), Sto znali da se moZe govoriti i o
konstituisanju i postojanju blokovskih modela kulture. Blokovi nisu
samo shazni i masovni vojni savezi, ve¢ su se zadnjih decenija raz-
vili u povezane sisteme ekonomskog, politi¢kog i drugog karaktera,
§to po sebi podrazumeva i kulturno-prosvetnu i nauénu spregu. U tom
kontekstu moguée je, bar u naéelu, dati odredenu fizionomiju, ili
osnovne karakteristike, tako konstituisanih modela kulture, Sto je sa
stanovista sagledavanja uslova i moguénosti vodenja specijalnog rata
veoma znadajno.

Pre svega, blokovski modeli kulture medusobno su izuzetno ne-
gatorski i antagonisti¢ki usmereni, a samim tim kultura neminovno
gubi u svojoj humanisti¢koj i ljudskoj, oslobodila¢koj funkeiji. O¢i-
gledne su tendencije da se kultura i kulturne vrednosti jednog bloka
afirmi$u kao jedina moguénost za svetsku kulturu Sto bi za ¢ovedan-

1 Jsto, str. 140,
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#tvo bilo pogubno. Sledeéa karakteristika blokovske kulture je vo-
deta naglaSenost kultura supersila, odnosno, njihova supremacija
prema nacionalnim ili regionalnim kulturama ostalih zemalja uklju-
¢enih u blok. To ima za posledicu da se potencijalne kreativne snage
W kulturi tih zemalja potiskuju i gusSe.

Posebno znatajna karakteristika blokovskog modela kulture je
zatvorenost prema kulturama i kulturnim tekovinama ostalog sveta.
Na razne nac¢ine se ometaju ili onemoguéavaju kulturni uticaji i pro-
dor kulturnih vrednosti i tekovina drugih naroda bez obzira na nji-
hov karakter i sadrzaje. Istina, u kulturnoj razmeni se prihvata, uz
itrogu selekciju, ono $to je u skladu sa politikom bloka. Obiéno se
duhovne tekovine zemalja koje ne pripadaju odredenom bloku pro-
glaSavaju kao dekadentne, defektne i neprijateljski nastrojene. Sa-
glasno sa takvom usmereno3éu blokovskih modela kulture dolazi do
lzrazite ideologizacije tog podruéja, $to ima za posledicu da se kod
ljudi u bloku formira odbojnost prema svakoj drugoj kulturnoj i po-
liti¢koj ideologiji.

Blokovske kulture obiluju onim sadrZajima koji nose militaristi-
¢ko obeleZje. Posto su pod najneposrednijom kontrolom i uticajem
drZave i njenih institucija, a naroéito vojnih é&inilaca, onda se takvi
#adr2aji proglaSavaju posebnim nacionalnim i kulturnim vrednosti-
ma, a za njihovu realizaciju u kulturnom Zivotu, pored snaZne pro-
pagande, izdvajaju velika sredstva i time dobijaju prevagu prema
drugim moguéim kulturnim sadrZajima.

Medutim, blokovski tipovi kultura imaju karakteristiku da su
lzrazito »eksportno« usmereni iz &ega i proizlazi koncepcija vodenja
apecijalnog rata na ovom podrudju. Razume se, u skladu sa selekci-
Jom 8ta se prima, vrsi se i selekcija onoga §to se Salje u svet. Po-
#ebno se vodi ratuna o tome $ta treba prezentirati za moguéi prodor
u kulturu drugog bloka, §ta medu saveznike u bloku, a 3ta prema
ostalim neutralnim i vanblokovskim zemljama.

Suprotstavljeni blokovi odavno nastoje da izvrSe snaZniji prodor
na nade kulturno podruéje, ¢iji je smisao sadrzan u ostvarenju $to
veteg uticaja u nasim kulturnim, nauénim, umetni¢kim i drugim po-
drudjima stvaralastva. Valja imati na umu da sve ono 3to se prezen-
tira sa tih strana ne mora biti neprijateljsl:i usmereno prema nama,
all ako to postane dominantno u kulturama nasth naroda i narod-
nosti, onda je cilj dobrim delom postignut. Time sc’stvara svojevrsna
zavisnost, a ona ide dalje do realizacije odredene blokovske zamisli.

Pri svemu ovome mora se imati u vidu da blokovske supersile
mogu usmeriti pojedine zemlje u bloku, odnosno njihove kulturne,
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nauéne i druge institucije, kao svoje epigone. Pod nezavisnim i slo-
bodnim nauénim i kulturnim stvaralastvom iz takvih zemalja moZe
se voditi specijalni rat i pod firmom »samostalnog« nastupa. Tipiéan
primer za to je, recimo, bugarska istoriografija i neke druge »nauéne«
i kulturne tvorevine kojima se otvoreno podriva naSe zajedniStvo,
negira postojanje makedonske nacionalne samobitnosti, pa ¢ak pro-
povedaju takvi sadrzaji koji imaju teritorijalne aspiracije prema na-
%0j zemlji. To bugarska politika i nauka pojasnjava kao njihov
snauéno-kulturni« rezultat, a ne treba biti mnogo mudar da bi se
uoéilo kako se sve to ¢ini pod »$lemomc« bloka.

Medutim, &injenice govore da specijalni rat u naSoj kulturi,
nauci i obrazovanju mogu voditi i neke zemlje koje ne pripadaju
blokovima, $to nalaZe posebnu nau¢no-teorijsku analizu. Primer za
to su Albanija i odredeni politi¢ki krugovi u Austriji, a mogu se naci
i drugde. Prema tome, specijalni rat protiv nase zemlje mogu voditi
sve drzave ili njihove institucije, kao i posebne grupe, koje su nepri-
jateljski usmerene prema nama ili ne Zele na$ autohtoni drustveno-
-kulturni razvoj za kojeg smo se opredelili.

Na kraju, sa stanovista specijalnog rata, ne mogu biti zanemar-
ljive tendencije u kulturi koje nose pacifisticko-defetisti¢ko obele-
%je. Pacifizam je u savremenom svetu postao snaZzan pokret, ali je on
u celini veoma raznobojan pa i protivurefan. Tu je karakteristi¢no
da vodeée pacifistitke snage &ine ljudi koji su vezani za kulturno,
nauéno, umetni¢ko i drugo sli¢no stvaralastvo. Ali, treba imati na
umu da se pacifizmom sluze ponekad i militaristi¢ko-agresivne snage.
Svetski mir je relativan pojam jer su se za njega izja¥njavali i faSi-
stitki ideolozi, to &ine i imperijalisti¢ke i hegemonisti¢ke sile danas,
a i agresivne zemlje, odnosno njihove vlade kao Sto je slucéaj sa
Izraclom. Sa stanoviita naSe rasprave, ipak, neprihvatljiv je onaj
vid pacifizma koji se bazira na defetizmu. O tome se mogu pisati po-
sebne studije. Defetizam koji nekad propovedaju veoma respektivni
umovi u nauci i kulturi za nase uslove je neprihvatljiva orijentacija
jer se, po tim teorijama, odbacuje svaki rat, pa ¢ak i onaj koji bi
vodio gubljenju nacionalnih sloboda i vitalnih ljudskih vrednosti. To
je direktno u skladu sa onim strateSkim zamislima koje vode snage
specijalnog rata, jer se na taj nacin stvaraju uslovi da se Zetva pri-
dobije bez vlastitih Zrtava agresora, bez kazne za zlodela.

Prema tome, kulture na$ih naroda i narodnosti, upravo radi
ostvarivanja ljudskih oslobodilatkih ciljeva, moraju se razvijati i
kao sila koja je u stanju da se izbori sa svim nosiocima dehumaniza-
cije, a to znadi i snagama specijalnog rata. Ta podruéja stvaralastva

124



¥

u nadoj socijalistitkoj samoupravnoj zajednici mogu postiéi takve ci-
ljeve ako se, pre svega, oslobode svih stega otudenosti, ako se inte-
grifu u neodvojivu celinu sa svim ostalim sferama ljudskog stvara-
ladtva u nas, ekonomskim tokovima, politi¢kim opredeljenjima, idej-
nim orijentacijama, odbrambeno-samozastitnim naporima, sjedine sa
#vim organizovanim snagama drustva, odnosno ako njima vlada slo-
bodan &ovek i udruzeni rad. To podrazumeva da naSa kultura i sva
ostala podrucja stvaralastva ostanu i dalje potpuno otvorena prema
gvetu i za svet, da se neprekidno povezuju i proZzimaju sa svim onim
tekovinama i vrednostima svetske i nacionalnih kultura koje sadrZe
humane poruke i vrednosti. Kada kultura i duhovni Zivot u celini po-
stane stvarna svojina &oveka i dru$tva tada ¢e on imati moé¢ da ne
gamo prepoznaje karakter i fizionomiju potencijalnog i stvarnog ne-
prijatelja veé i da mu se, ako zatreba, i uspe$no suprotstavi, a zatim
pobedi. Tako nas udi cela dosadadnja istorija.
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