. Pukovnik
. MARIJAN MOZGON

! Danasnji medunarodni politiéki i vojni odnosi opterec¢eni su mno-
. gim problemima. Ti se problemi na mikro-planu mogu locirati na
| odnose izmedu dveju susednih dr¥ava (nereSena grani¢na pitanja,
. problemi nacionalnih manjina i druga pitanja iz Sirokog spektra me-
. dudrzavnih potreba), a na Sirem planu na odnose izmedu vojnih
. blokova. Upravo taj makro-plan vezan za vojne saveze dovodi neke
- ljude na pomisao da u istoriji ratova i ratovanja nije bilo inter-
. vencionisti¢kih ratova. Zbog toga se katkad u $tampi pojave tvrd-
nje koje mogu biti shvaéene kao ¢injenice isklju¢ivo vezane za da-
na$nji vojno-politiéki trenutak i stanje posle drugog svetskog rata.
. Takvo gledanje i shvatanje nije ispravno. Stoga ¢emo ovom prilikom
. pokusati da objasnimo kada se po prvi put nau¢no obraduju in-
\ tervencionisti¢ki ratovi.

Pravo na tvrdnju da intervencionistitki ratovi nisu doktrinarne
" novine i tvorevine danasnjeg vremena daju nam jo$ teorijske postavke
. poznatog vojnog teoretiara generala Anri de Zominia. U svojoj stu-
. diji »Ratovi radi intervencija«!, autor je to pitanje svrstao u &lan 5,
koji je obraden i objavljen jo§ daleke 1829. godine.

Poimanje snaga za intervenciju u intervencionistickim rato-
vima zasluZuje posebnu paznju i zato $to su njihovo mesto i pojava

parija Draga Gregoriéa, 1938, str. 58—62.
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wu doktrinama velikih sila sve evidentniji i §to je to postala vidljiva
jpraksa njihovog ponasanja u medunarodnoj zajednici. Intervencio-
nisticke ratove velike sile, uglavnom, vode samo za sopstveni radun i
za tu aktivnost angaZaju i snage sopstvenih vojnih blokova. U po-
-slednje vreme intervencionisti¢ke ratove vode i neke druge drzave
koje nisu ¢lanice vojnih saveza, pa se upravo zbog toga mora recéi
«da su ti ratovi postali sve veéa opasnost po svetski mir. Mesanje u
unutrasnje probleme drugih zemalja, na Zalost, sve vise postaje
‘manir i nekih manjih drzava.? Okolnost da se u intervencije upusta
sve veci broj zemalja dovodi ¢ovedanstvo, a time i svetski mir uop-
:Ste, do novih opasnosti i upuéuje na stalni oprez i stalne mere bor-
‘bene gotovosti iz vise moguéih pravaca u odnosu na susede, odnosno
na vojne blokove. Ilustracije radi mogli bismo u poslednjih dvade-
-setak godina navesti brojne primere koji svedode o ratovima koji su
bili intervencionisti¢ki, kao §to su u Cileu, Jordanu, Iranu, Zapad-
noj Sahari, Avganistanu, Cadu, Cehoslovaékoj itd. Pogodnosti o ko-
jima je govorio Zomini u dana$njim intervencionisti¢kim ratovima su
_jo8 i veée s obzirom na savremena borbena sredstva, u prvom redu
vazduhoplovstvo i brojne oklopno-mehanizovane snage. Na takav
-zaklju€ak, osim drugih, upuéuje nas i visekratna intervencija JuZno-
-africke Republike protiv nesvrstane Angole. I u danasnjim uslovima
zastupljen je princip »koristi«, tj. ekonomi¢nosti. On se najéeice
izraZava kroz angaZovanje relativno malih snaga (prema nekim po-
«dacima, u Angolu je upalo svega oko 45.000 vojnika sa savremenom
tehnikom), ali uz primenu vazduhoplovstva i vazdugnodesantnih sna-
82 u kombinaciji sa brzim i dubokim prodorima oklopno-mehani-
-zovanih snaga na odabranim pravcima postigle su pun uspeh. Razume
:se, tom uspehu doprinela je i nespremnost Angole da se odupre
intervenciji, a i tamo$nje nesredene politi¢ke i druge prilike. Ko-
‘risnost, tj. ekonomi¢nost je izgleda maksimalna u slu¢ajevima, a
“takvih je sigurno bilo, kada se u zemlji predvidenoj za intervenciju
nade pogodna grupa ljudi (vojnici ili polititari — u prvom redu)
koja, uz minimalna finansijska ulaganja, pristane da izvrsi drzavni
udar u korist finansijera spolja.

I dalje, Zomini kaZe: »DrZava koja intervenise stavlja na vagu
'svoju snagu u korist onoga kome ukazuje pomoé.« U tom pogledu
‘mnoge sile su demantovale Zominija. Naime, gotovo bez izuzetka,
nijedan intervencionisti¢ki rat nije voden u korist nekog drugog, veé
isklju€ivo radi ostvarivanja vlastitih interesa i ciljeva. Ipak, iz miza
»dosadasnjih intervencionisti¢kih ratova proizilazi znadajan zakljudak

? U tom smislu se mogu tretirati i potezi Albanije prema na$oj zemlji.
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da gotovo nijedna intervencija nije izvrSena na drzave koje su bile
odbrambeno jake i reSene na upornu odbranu, a i ako je dolazilo do
»stavljanja na vagu svojih snaga« u korist nekog, onda su déak i su-
persile bile prisiljene da se sramno povuku iz takvog intervencio-
nistickog rata.

Zominj govori i o »ukazivanju pomoéi«. Danas se u tom istom
smislu pominju termini kao $to su: pomoé protiv ove ili one opa-
snosti, bratska pomoé, internacionalisticka obaveza itd. Naoko forma
je uvek razli¢ita i maskirana savremenijim izrazima, ali je suStina
u najveéem broju slucajeva ista, a posledice éak mmnogo tragi¢nije.
Sve je to zbog toga Sto drzava koja je »zatraZila pomoc« ne moze se
vie nikada reSiti »pomoci«, veé ostaje u stalnom zavisnom odnosu
od snaga za intervenciju koje, razume se, ve§to izmiSljaju nove i
sve vecCe opasnosti po zemlju koju »Stite« kako bi opravdale svoj
produZeni boravak u »bratskoj« zemlji. Ta su$tina se nekada svo-
dila i poistoveéivala sa intervencijama koje su vodile poveéanju ko-
lonijalnog carstva, ratovima protiv pobunjenika u dominionima itd.
Rezultanta svih tih pomo¢i bila je dalje materijalno bogacenje ko-
lonijalnih velesila. Dakle, kolonijalna sila je, u stvari, uvek izvlac¢ila
korist za sebe. Intervencionisti¢ke snage su »pomagale« i krajevima
gde su intervenisale, ali je rezultat te »pomoci« u efektima bio su-
protan i na 3tetu domaéina, tj. pomogle su narodima i zemljama pa
i celim kontinentima da ostanu robovi i kolonije i do danasnjih dana.

Danasnja »pomoé« izrazena kroz intervencionisticke ratove je,
u sustini, ista kao i ranije i mislimo da se moZe podvesti pod zajed-
ni¢ki nazivnik — neokolonijalizam. Dakle, ne radi se o promeni
sustine, veé samo o novoj formi porobljavanja naroda i drzava. Sve,
ili gotovo sve, savremene intervencije zavrSavaju se praktiénim og-
rani¢avanjem suvereniteta, ukljué¢ivanjem u vojne ili ekonomske sa-
veze, promenama vlada koje ¢esto sa sobom dovode intervencioni-
stitke snage. Umesto stvarne pomod¢i, one imaju za cilj strategijsku
korist za silu koja interveniSe (izlaz na svetsko more, razdvajanje ili
slabljenje snaga suprotnog bloka u zonama podkontinenata ili kon-
tinenata i sl). Intervencionisti defakto pomazu sebi isto kao 3to su
to ¢inili kolonizatori u ranijim vremenskim razdobljima.

Takvu »pomoé« danas, uglavnom, pruzaju velike sile obrazlazuéi
je razli¢itim motivima. One to ¢ine samo radi obezbedenja sopstve-
nih interesa u pojedinim zemljama, odnosno regionima sveta.

Prema Zominijevim pogledima, postoje dve vrste intervencija:
»kada jedna drzava hode da se umeia u unutradnje prilike svojih
suseda i druga, kada nade za shodno da iskoristi spoljne odnose«.
Prvi deo stava je jasan i danas, verovatno, najprisutniji u odnosima
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velikih sila prema drugim drZavama, ukljudujuéi tu i élanice po-
jedinih vojnih blokova, ekonomskih saveza i sli¢no. Ceo taj problem
odnosa izmedu vodeéih sila i drugih drzava mofe se predstaviti
kroz dobro poznati izraz — ogranideni suverenitet. Problem i eg-
zistencija ograni¢enog suvereniteta danas nisu vezani samo za inter-
venciju oruZanim snagama. Intervenciji oruZanim snagama, tj. in-
tervencionisti¢kom ratu obino prethodi &itav niz, za obi¢nog ¢oveka,
teSko prepoznatljivih intervencionisti¢kih postupaka: materijalna po-
mo¢, tj. krediti — uslovljavaju se neulaskom komunista u vladu, po-
vecanim kamatnim stopama na valutu vodede zemlje, pretnjama ili
jednostranim prekidanjem ekonomskih ugovora (ovo se posebno od-
nosi na trgovinu i dr. vezano za strategijske sirovine — gorivo, hra-
nu, sirovine u opStem znadenju i sl); pozivi na pobunu protiv
legalnih vlada ili njihovo obaranje uz pomo¢ spolja finansiranih
drzavnih udara; pruZanje gostoprimstva i uspostavljanje tutorstva
nad grupama i pojedincima iz redova emigracije koji su nezadovoljni
konkretnim stanjem u matiénoj drzavi, i sl. Opasnost se poveéava u
meri u kojoj narastaju interesi velike u manjoj zemlji. Suprotno,
opasnosti od intervencionisti¢kih postupaka, mislimo na one bez pri-
mene oruzane sile primarno, smanjuju se zavisno od spremnosti i
mogucnosti naroda da se suprotstavi svakoj pa i vojnoj agresiji, ili
da se odreknu »vojne pomoéi«. Krade receno, opasnost od »pomoéi«
se smanjuje u meri u kojoj potencijalni »pomagac« pocinje osecati
svoju nemo€. Po prvoj Zominijevoj moguénosti, vrhunac, predstavlja
direktno angaZovanje oruzanih snaga agresora radi »sredivanja« unu-
trasnjih prilika u zemlji Zrtvi agresije, ¢emu najéeSée prethode voj-
ni manevri u blizini podruéja ili drzave gde se Zeli, odnosno namerava
intervenisati (sve to obzirom na relativno brzo uspostavljanje va-
zdu$nih mostova, iako i to nije neophodan prethodni uslov).

U sklopu druge vrste intervencije, tj. »da iskoristi spoljne od-
nose«, u prvom redu moramo posmatrati podelu sveta na interesne
sfere. Ovu podelu nagla§avamo prvenstveno zbog toga Sto se retko
deSava meposredno zadiranje u sferu uticaja suprotne strane, ili se
to €ini prikriveno. Ali, bio je a ima i danas slucajeva da se potpuno
otvoreno atakuje na interese suprotne sile. Unutar interesnih sfera
ili, konkretnije, unutar vojnih i ekonomskih saveza intervencije su
postale gotovo pravilo. To pravo zadrzavaju velike sile i blokovi za
sebe. Oni se prema sferama uticaja ponaSaju kao »zatitnici« pro-
klamovanog, najdeice, prisilnog zajednistva u paktu, bloku, lageru
ili sasvim svejedno kako bi se takva zajednica jo§ mogla nazvati.
NeposluSnost i unutar bloka se, obi¢no, vrlo o$tro kaZnjava. Inter-
vencija velike sile same ili nekakvih zajedni¢kih snaga mora se, tako-
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de, ukljuditi u intervencionisti¢ke ratove sa krajnje negativnim po-
sledicama po zemlju i narod protiv koje se interveniSe. I ovde inter-
vencionisti tite svoje interese, a najmanje vode rac¢una o interesima
i slobodama ugroZenih naroda. Primera za to, na Zalost, ima mnogo i
nije ih tesko uoditi i u dnevnoj Stampi. PoSteni i miroljubivi svet tak-
ve ispade, tj. intervencije sasvim lako, i to s punim pravom, defi-
nise i prepoznaje kao: rasizam, nekolonijalizam, neofaSizam, elitizam
naroda »voda« i sl. Zbog toga svaku vojnu, pa i drugu intervenciju
prema zemlji u bloku ili van njega, definiSemo kao akt nasilja, ne-
demokratski &in, reakcionarnu akciju suprotnu pravima svakog na-
roda da svoje unutrainje probleme refava onako kako to njemu
odgovara.

Prema »pravu na intervenciju« Zomini je, po nekima, zauzeo,
neutralan stav, odnosno samo je teorijski konstatovao postojanje
intervencionisti¢kih ratova. Svejedno, on je ostao vojni klasik i teSko
je pretpostaviti da je ta njegova poslednja konstatacija znadila odo-
bravanje agresije. Naprotiv, viSe smo skloni verovati da je on bio
protiv ovih i sliénih ratova, tim pre 8to je na vise mesta naglaSavao
nedasnost rata. U naSe vreme, medutim, nakon dubokih ekonomsko-
-socijalnih i politi¢kih promena koje su usledile posle drugog svet-
skog rata, uz postojanje Organizacija ujedinjenih nacija, tesko je i
poverovati da se ljudi jo§ uvek moraju pokoravati primenom spolj-
nih sila rata i intervencija.

Zanimljivo je da Zomini u svom prethodnom delu »Pregled
ratne vestine« govori i o genezi snaga za intervencije i intervencio-
nistickim ratovima. S tim u vezi, on kaZe: »Rimljani duguju deo
svoje veli¢ine tim intervencijama. Ni carstvo nekadasnje engleske
kompanije ne moze se drugadije objasniti. MeSanje u unutraSnje
prilike nije uvek uspe$no. Rusija za svoj razvoj i deo svoje velic¢ine
ima da zahvali umesnoj intervenciji svojih careva u poslove Poljske.
Naprotiv, Austrija za malo nije krahirala zbog meSanja u francusku
revoluciju.« Takvih neuspelih intervencija bilo je i posle drugog
svetskog rata, ali se i pored toga velike sile jo§ uvek ne odri¢u prava
na akt intervencije. Izgleda da intervencionisti ne Zele da se uce na
primerima istorije i da je za njih najvaznije ne dozvoliti gubitak
prevlasti na svetskom planu. Te éinjenice ukazuju da se sve inter-
vencije sratunate na uske sopstvene interese i na pro§irenje svoje
dominacije nad zemljama, regionima ili ¢ak i celim kontinentima.

A kada je, opet, reé o klasifikaciji tih ratova i njihovim osnov-
nim uzrocima, ¢ini se da i danas vaZe teorijske postavke Zominija,
koji navodi sledece razloge za otpo¢injanje intervencionisti¢kih ratova:
1. ugovor o vojnom savezu sa obavezom da se savezniku pritekne

8 115



u pomo¢; 2. odrzavanje stanja koje se zove »politicka ravnoteza«; 3.
iskoriS¢avanje otpocetog rata, kako Zomini kaZe, »mozZe biti ne samo
radi obrta ishoda, veé i da se osigura korist za onoga koji intervenise«.

Razmatrajuéi odnose susednih drzava, po principu jaéi i sla-
biji, i meSanje jedne u poslove druge drzave, Zomini ka%e »da jedna
drzava nazaduje usled suvise naglog jacanja suseda i da i drugoraz-
redna drzava moZe postati arbitar kod politi¢kog kolebanja, ako ume
da u pogodnom momentu stavi na vagu svoje snage«.

Takva stvarnost je i danas prisutna, kao $to je to bila gesta
praksa i ramije. Moguéu ulogu i ponasanje takve drZave osetili su i
na$i narodi viSe puta kroz svoju burnu istoriju. Zbog toga su i nasa
spoljnopoliticka opredeljenja, u &itavom posleratnom razvitku, kate-
goric¢na i jasna.

Govoreéi o raznim vrstama intervencija i ratovima i snagama
koje u njima mogu uéestvovati, Zomini je napravio sledeéu podelu:
1. rat u koji se ulazi na bazi prethodno sklopljenih ugovora i sa
»vojskom ¢ija je jadina odredena ugovorom«; 2. intervencionisticke
snage predstavljaju »glavnu snagu radi pomaganja slabijeg suseda i
njegovog odrZzavanja i u tom sluéaju je vojiste daleko od grani-
ce«; 3. drzava se moze javiti kao glavna snaga »na jednom sused-
nom ratiStu, $to se obi¢no desava u koaliciji vise velikih sila protiv
jedne«; 4. moZe se intervenisati u veé postojeéem sukobu ili pre ob-
jave rata.

Te Cetiri vrste ratova za intervencije mogu se vrlo lako pre-
poznati i danas. Oni su se vodili ili se trenutno vode u pojedinim
regionima sveta sa istim ciljevima. Radi boljeg uocavanja njihovog
broja i karaktera dovoljno je istaéi neke veé¢ dobro poznate Cinje-
nice. Naime, posle drugog svetskog rata cesto je upotrebljavana
vojna sila u najrazli¢itijim vidovima i oblicima; zabelezeno je oko
150 ratnih sukoba i vojnih intervencija u kojima je poginulo oko
deset miliona ljudi. Ako bi se uzeli i najnoviji ratovi i razne manje
intervencije, te cifre bi sigurno bile daleko vece i poraznije po svet
dvadesetog veka.

SuStina i pravi motivi svih tih ratova i intervencija su dobro
poznati i oni se izvode pod najrazliéitijim izgovorima, pri demu se
lazno prikazuju istinski ciljevi politicke i ekonomske dominacije.
Pojedini interventi idu tako daleko da pravo stanje kriju i od sop-
stvenog naroda, koji o »prijateljskom dodeku« moze zakljuéditi samo
na osnovu broja poginulih i ranjenih sopstvenih vojnika angaZova-
nih u intervencionisti¢kim snagama. U novije vreme u okviru spe-
cijalnog rata sve GeSée se javljaju, nazovimo ih uslovno, i specijalne
intervencije. Pod tim pojmom, u stvari, podrazumevamo sve pre-
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vratni¢ke akcije i delatnosti i uvodenje diktatorskih vojnih rezima
u pojedinim zemljama, ¢ija se finansiranja vrse spolja. Razume se
da je to jedan od najgrubljih vidova meSanja u unutrasnje stvari
drugih zemalja i ugrozavanje osnovnih demokratskih prava i slo-
boda malih naroda. Istorija je na Zalost, prepuna primera iz kojih se
vidi da su i ranije bili organizovani i izvodeni brojni pucevi. Oni su-
kao i danas, bili organizovani na razli¢ite nadine i ne retko radi di-
rektnog meSanja spolja. Dosta je primera kada su pudevi i druge
akcije bili izvodeni na ra¢un ili pod direktnim okriljem crkve. I da-
nas se pojedine crkve javljaju kao ¢inioci meSanja u unutrasnje
prilike drugih zemalja.

Ako bismo na kraju trazili kakav zakljuéak, on bi glasio:

1. Intervencionisti¢ki ratovi nisu doktrinarne novine sadaSnjeg
vremena. Oni su samo prilagodeni sadaSnjem vojno-politickom tre-
nutku i u poslednje vreme postaju brojniji, a savremeni su i po
snagama i sredstvima kojima se vode.

2. Sve veéem broju ovih ratova pogoduje podela sveta na intere-
sne sfere, postojanje blokova i njihovo neprestano nadmetanje.

3. Prevazilazenju tih ratova mogu doprineti nesvrstanost, resa-
vanje nastalih problema putem pregovora, pomo¢ zemljama u ra-
zvoju kroz prihvatanje i prakti¢nu realizaciju nove ekonomske po-
litike. ’ '

4. Moguénost za izbijanje intervencionistickog rata se smanju-
je poveéanjem odbrambeno-samozaStitnih aktivnosti svake drzave.
Odvraéanje od agresije je toliko snaZno koliko je &vrsto unutrasnje
jedinstvo naroda i svest o potrebi za reSavanjem svih goru¢ih unu-
tragnjih pitanja svake zemlje.
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