In memaeciam

Miroslav KrleZa
1893 — 1981.

Nedavno nas je napustio jedan od delnika nase i svetske kul-
ture, Miroslav KrleZa. Covek koji je i sam bio jedna citava kultura,
veliki humanist, sjajan kriticki um kolosalne erudicije i obrazo-
vanja, izuzetna licnost nadeg revolucionarnog pokreta, »idealni bar-
jaktar«, da se posluzimo njegovom sintagmom kojom je izrazio
svetsko-istorijske razmere li¢nosti i dela Josipa Broza Tita nakon
njegove smrti. Tada je napisao u svom poslednjem eseju o Titu,
{ ujedno u svom poslednjem, briljantnom literarnom radu: »Napu-
stio nas je idealni barjaktar svjetskog mira«. Te re¢i su moZda pod-
stakle i misao Branka Copiéa, koju je iskazao povodom KrleZine
gmrti: »Otisao je nas meumorni bojovnik, ali je ostalo njegovo bli-
atavo koplje s visoko uzdignutom zastavoms.

Reéi barjak, zastava, koplje simboli su KrleZina Zivota i dela,
krlefijanske ortopedije uspravnog hoda. Krlefa ih je upotrebio,
kako rekosmo, i u svom poslednjem eseju o Titu, poistovecujuci u
{zvesnom smislu i sebe sa svojim dugogodisnjim vodom i prijate-
ljem, s Titom, ¢ovekom s kojim su ga gotovo Sezdeset godina pove-
zivali marksisticko poimanje sveta, ideali socijalisticke revolucije i
medusobno poverenje.

Krleza, kao §to je poznato, mije voleo da piSe nekrologe i da
dr#i slovo »nad otvorenim grobom«. To je bilo u suprotnosti s nje-
govim stremljenjima u trafenju harmonije protuslovlja dovekove
prirode, pa i protuslovlja Zivota i smrti. Ali, osecajuéi blizak kraj
Titovog Zivota, sluteéi dak i fizicki bol koji je na neobjasnjiv nacin
dolazio iz Klini¢kog centra u Ljubljani i noéu ga Cesto budio iz
sna, znao je da mora medto reéi ili napisati o Titovoj smrti, © 2a
njega stra$noj i svirepoj. Pricao mam je o tome u decembru 1979.
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i aprilu 1980. godine, kada smo ga posetili, uw tri maha. Govorio je
kako nmoéu bira najjednostavnije reci da izrazi svoju tugu i istinu o
jednom Zivotu koji je obelefio nasu epohu i da kase ponedto o Zi-
votu i smrti uopste, o nistavosti smrti kad se sretne s besmrtnim
dovekom,

Tada smo ga zamolili da za nas éasopis napie resto §to bi bilo
esej o Josipu Brozu. U prvi mah je odbio, Jjer mekoliko godina nije
bio nifta novo napisao. Bio je uveren da, obrvan tugom i sopstve-
nom bole$éu, ne moZe reéi nista movo $to bi bilo dostojno Titova
imena i ugleda i sopstvenog remomea. Dvostruko mu je bilo Zao
§to ne moZe to da uéini, najvise zbog toga S$to je cseéao potrebu i
duZnost da progovori o majveéem sinu nasih naroda kojeg su ikad
iznedrili. A onda i zbog toga §to, kako je rekao, niked nije udinio
nesto vredno za nasu vojsku. »Sve #o sam napisac, rekGco je »to
Je antivojska i antirat«. Tako je goverio dovek koji je zavr$io vojnu
nkademiju u Budimpesti i poceo svoj Zivcini put kao profesionalni
vojnik, ali kojeg je ma sreéu, veé ma samom poletku prekinuo da
bi se posvetio literaturi i revolucionarnoj delatnosti.

MoZda su u tom trenutku u Krlefinu svest navirali nekakvi
vogjnicki kompleksi buduéi da je to bilo jedino podrudje drustvenog
Zivota u kojem se on po mjegovom sudu, nije ogledao.

U stvari Krle#i je moralo biti jasno da je i te kako mmnogo
uéinio i za nafu revoluciju i za nasu vojsku kao $to je nama jasan
njegov udeo u njenom drudtvenom formiranju w onom krleijan-
skom smislu »antivojske i antirata«.

Generacije revolucionara i pripadnika nasih oruZanih snaga
napajale su se revolucionarnim idejama iz KrleZinog dela. MoZe se
re¢i da je Miroslav Krlefa psiholoski pripremao nasu revoluciju isto
kao Maksim Gorki oktobarsku. Zbog toga je on wuvek bio i ostao i
vojnik maSe revolucije.

Ipak, KrleZa je pristao da pokusa da, uz pomoé nase redakcije
u prikupljanju i sredivanju Sezdesetak radova posveéenih Titu i
u odabiranju misli o Titu i naoj revoluciji, napise prilog za van-
redni broj »Vojnog dela«, $to je bio posveéen revolucionarnom delu
druga Tita.

Bila je to sinteza svega $to je veliki pisac godinama pisao o
Titu. Sintetican, krlefijanski dubok a sveobuhvatan pogled na pro-
Slost masih mnaroda i na sada$nji trenutak nase revolucije i nasa
stremljenje u buduénost. Umesto nekrologa, i ovoin prilikom ob-
javljujemo taj tekst uvereni da je to w isto vreme prikladno po-
smrtno slovo doveku i stvaraocu koji nije voleo »govor nad otvo-
renim groboms«.
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