Dr MUHAMED KESETOVIC

Revolucionarno traganje
humanistickog duha

»Jedan blagajnik Stamparije, jedan casovnicar i jedan obu-
éar iz Londona najenergiénije su upozoravali gradanina Karla
Marksa w Briselu, da ¢ée mu oduzeti sve dokumente koje su
mu, u ime rukovodstva Saveza komunista, stavili na raspola-
ganje, ako do utornika 1. februara 1948. godine ne posalje
Manifest Komunisticke partije za c¢iju redakciju ga je zadu-
Zio poslednji kongres«.t

Navedeni citat sublimirano izrazava intelektualne preokupacije
i revolucionarni duh Veljka Vlahoviéa. Rijetko je ko kao on tako jas-
no i duboko spoznao sultinu misli iz »Manifesta komunistitke
partije« da »komunisti nemaju nikakvih svojih posebnih interesa,
njihovi interesi su interesi radni¢ke klase«. Smisao navedenog
citata je u tome da bez radnitke klase ne bi bilo ni Karla Marksa.
Ali, posto istorijski interesi radmni¢ke klase nisu jednom zauvijek
dati, nisu statiéni i isti u razli¢itim fazama revolucionarne borbe i
preobrazaja, valja ih stalno i iznova razotkrivati, objaSnjavati i bo-
riti se za njih. To radni¢ka klasa éini predvodena svojom revolucio-
narnom avangardom — komunistickom partijom, u nas Savezom
komunista Jugoslavije.

Veljko Vlahovié¢ je duboko pronikao u zamke opasnosti kojima
je izlozena avangarda radnitke klase na putu socijalne emancipa-
cije proletarijata, oslobodenja rida i izrastanja »slobodnih asocija-
cija proizvodata«. Te opasnosti, sadrZzane u politickom vladanju, eta-

' wPolitika«, Beograd, 18, decembar 1966.
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tlzmu i birokratizmu, kad zahvate dijelove avangarde, onesposob-
ljavaju je da gleda i vidi dalje, jer se tada gubi klasni kompas i
gposobnost za otkrivanje protivrje¢nosti u drustvu i objektivnih
tendencija koje iz njih proizlaze. Uz Tita 1 Kardelja, Vlahovi¢ je
jedan od primjera u nasem revolucionarnom pokretu kako ireba
pazumjeti zavrsne rije¢i naSeg programa »da niSta nije tako dobro
| gavrieno da ne moZe ustupiti mjesto boljem i savrSenijems«. Uno-
§eél sav svoj talenat, marksisticku kulturu duha i nadin mislienja,
gnergiju i strast gorostasnog revolucionara u drustvenu praksu, on
je na zadivljujuéi mnacin otvarao perspektivu, plijenio etickom sna-
gom, nau¢nom uvjerljivoscu, humanisti¢ki oplemenjivao nas revo-
lucionarni pokret, nagu praksu i teoriju. Te svoje osobine on je unio
| dao trajan doprinos istoriji. Takav revolucionarni duh i stvaralac
morao je biti demokrata Cije je prostore omedavala samo socijalna
emancipacija proletarijata.

Btatizam i samoupravljanje

Potpuno ovladavanje marksisti¢kim dijalekti¢kim metodom i
duhovna i intelektualna irina svijetskog formata omoguéili su Velj-
ku Vlahoviéu da sve stvari i pojave u druStvu sagledava u medu-
pobnoj povezanosti i u istorijski uslovljenom toku. To je linost
koja je u naSem pokretu bila dominantna snagom ubjedenja a ne
funkcijom koju je zauzimao.

Govoreéi o radnitkim upozorenjima gradaninu Karlu Marksu,
on istide: Savez komunista mora stalno da sagledava u kojo] mjeri
uspijeva da razotkriva drustveno-ekonomske interese radnih ljudi,
da organizuje i vodi borbu za te interese, odnosno da sagledava ka-
ko stavovi njegovih ¢lanova, njihova polititka aktivnost i praksa
stvarno izrazavaju drustvene i materijalne interese radnih ljudi i
da li se ponegdje ne provlade snage koje se bore za vlast nad rad-
nim &ovjekom«.?

Gotovo da nije ni potrebno napominjati koliko je to danas
aktuelno u Savezu komunista uopste, a posebno u pripremama za
Dvanaesti kongres SKJ.

Strahuju¢i od birokratskog samozadovoljstva, koje je nemino-
van pratilac otudenog vladanja nad radnim ljudima, Vlahovi¢ pi-
§e: »Mi smo u Programu zapisali da ne smijemo biti zaljubljeni u
ved ostvareno, jer ée ono biti prevazideno. Bez obzira na to, pri-
putan je apodikti¢ki prilaz kada govorimo o rezultatima svoga rada.

e o s+ wem———

! Ibidem.
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To je razumljiva ljudska slabost. Covjek smatra da je ono $to radi
dobro, a zaboravlja nautno-filozofsko glediSte da je danaSnji dan
veé proslost — ne samo u smislu vremenske proslosti nego i v smi-
slu borbe za bogatije odnose«.?

Ove misli i ideje u Programu SKJ kao da su uklesani spome-
nik Veljku Vlahoviéu u antidogmatski duh Saveza komunista
Jugoslavije,

Kao rijedak dijalekti¢ar, marksista i revolucionar ~ u evrop-
skim relacijama, Vlahovié¢ je duboko prodro u zakonitosti prelazne
epohe, posebno u etatizam kao osnovnu karakteristiku te epohe. O
tome on kaZe: »DrZava ¢ée, odigledno, ostati duze mego Sto su to
nekada predvidali tvorci mnauénog socijalizma. Iz sopstvenog iskus-
tva znamo da njeno funkcionisanje moZe podsticati ili koditi eko-
nomski razvoj i drustveni napredak. Relativha samostalnost drzave
Sesto se sukobljava sa ekonomskim potrebama drustva. Cesto se
zaboravlja protivrjetna priroda drzave. Sami vidimo koliko zako-
nodavna funkcija drZave utite na polozaj radnika, udruZenog rada
i samoupravljanja u cjelini... U naSim uslovima borba protiv eta-
tizma je ujedno i borba protiv nadnacionalnog odluivanja. I'ri to-
me se ne radi o decentralizaciji federalne vlasti i davanju vlasti
dajnim ili veéim kaSikama republikama, jer je decentralizacija, u
stvari, preraspodjela prerogativa drzavne vlasti, ve¢ se viSe radi
o priblizavanju centrala odludivanja radnom d&ovjeku«.t

Kad se ova razmiSljanja i upozorenja prenesu u sadasnje stanje
i u ono $to se s tim u vezi dogadalo poslije njegove smrti, onda je
samo po sebi jasno da su ona danas aktuelnija nmego u doba kada
je on to govorio. Stoga se vracanje Veljku Vlahoviéu danas zna-
¢i revitaliziranje marksisti¢ke krititke misli svoje vlastite prakse i
vradanje traganju za prakti¢nim rjeSenjima koja ce oslobodili re-
voluciju od stega etatistiCkog i tehnobirokratskog polipa.

Sagledavajué¢i nuznost postojarja drZzave u prelaznom periodu,
on kaze: »Praksa socijalisti¢kih drZava, ukljucujuéi i naSu sopstve-
nu praksu; pokazuje da je socijalisti¢ka drZavnost neminovna, ali
je, ipak, mastavak burzoaske drzavnosti. Marks je podrobno treti-
rao ‘drZzavnu svijest’, ’drzavnu mo¢’, odnosno drustveno-ekonomsku
podlogu burzoaskog drustva, na kojoj ta svijest i mo¢ izrastaju. U
buroaskoj drZavi svaka stvar ima dvojako znafenje — jedna stra-
na te dvojnosti je birokratizam. DrZava postaje, u neku ruku, pri-
vatna svojina birokrata, a birokratija, kako kaZe Marks, ’postupa
sa zbiljskom drzavom na jezuitski nadin’. Radnic¢ka klasa, po§to mio-

Y wSocijalizam«, br, 1—2/68,
4 Vv, Vlahovié, Ustavne promjene, »Komunist«, 1971,

54



ra da organizuje svoju drzavu, mora da se organizuje tako da iz-
bjegne ’jezuitski nac¢in postupanja sa drzavom.’ Zbog toga je pot-
rebna takva, stalna, vlastita djelatnost radni¢ke klase koja polazi
od neprekidne afirmacije njene uloge, od ostvarivanja njenih nepo-
srednih i istorijskih interesa, o kojima ona odlucéuje, a ne neka
gnaga u njeno ime. To je ono Sto Marks naziva samodjelatnocu
radni¢ke klase. Savez komunista i druge politi¢ke institucije ispu~
njavacée svoju ulogu ako su, prije svega, usmjerene na to da u svojoj
aktivnosti neprekidno $ire prostor za Sto vecu samodjelatnost ne-
posrednih proizvodaca, odnosno ako i same izrastaju i reprodukuju
ge iz te samodjelatnosti. Posto se mnova, revolucionarna vlast ne
stvara u Cistim drustvenim odnosima, ona ne samo da moZe da pop-
rima burroasku ’dr¥zavnu svijest’ i ’drzavnu mo¢’, ve¢ i vladajuca
partija moze da poprima osobine vladajuéih partija burzoaskog
drugtva i umjesto da utide da jacaju i da se reprodukuju socijalis-
titki drustveni odnosi, takva partija moZe da postane snaga koja
#a radnitkom klasom i drZavom ’postupa na jezuitski naéin’ repro-
dukujuéi birokratiju i birokratske odnose, pretvaraju¢i drzavu u
privatnu svojinu birokratije«.?

Gotovo da i ovome nije potreban nikakav komentar poslije
svega onoga 3to se zbivalo poslije Vlahoviéeve smrti, a zbiva se i da-
nas. U ovom kontekstu on je marksisti¢ki sagledavao duboki smi-
gao i revolucionarne domasaje socijalistickog samoupravljanja - za
koje on kaze da je »proces procesa, koji pokrete i razvija sve os-
tale procese, daju¢i im revolucionarnu sustinu i obiljezje. »Samo-
upravljanje pomaze da se potpunije shvati smisao i funkcija drzave,
robne proizvodnje i svojine u prelaznom periodu, da se sa njih ski-
ne oreol mitske snage i da postanu instrument razaranja starih i
gtvaranja novih odnosa. Njihovu funkciju ¢e posebno i sve vise pre-
uzimati samoupravljanje u onoj mjeri u kojoj ono zahvati drustveni
karakter rada, u kojoj ga mijenja u praveu oslobadanja rada ... Pri-
hvatajuéi samoupravljanje kao izraz sopstvenog materijalnog i drust-
venog interesa, na§ ¢ovjek ga prihvata i kao tekovinu marksisticke
nauéne misli. U samoupravnim okvirima pojavljuje se pred njim
| odnos izmedu drustvenog i liénog interesa, razotkriven i pribli-
¥en njemu kao njegov problem. Zahvaljujuéi novim odnosims, rad-
ni Soviek ne gleda viSe na krSenje samoupravljanja kao na naru-
gavanje spolja nametnute discipline vec kao na krienje njegovog
vlastitog, pa time i opstedruStvenog interesa, kao ometanje soci-
jalisti¢kog procesa«.® '

' V. Vlahovié: U revelucionarnoj akeiji, Sarajevo, 1972, str. 212: - -
¢ Ibidem, str. 694. = n g
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Mada je u periodu poslije smrti Veljka Vlahovi¢a dosle do ja-
¢anja decentralizovanog etatizma, praksa je potvrdila sudbinsku po-
vezanost radni¢ke klase i radnih ljudi sa tom velikom tekovinom
svoje revolucije. U samoupravljanju je Vlahovié otkrio i vidio mo-
guénost savladivanja kako konzervativnog birokratizma tako i in-
dividualizma i narastanja nove drustvenosti. Njegov analiti¢ki duh
doveo ga je do logitkog zakljutka da ¢e sukob oko samoupravljanja
ustupati mjesto sukobu u njemu samome. Zato on upozorava »da se
komunisti u tim sukobima moraju angazovati u pravcu prevage sa-
moupravljanja, kao novog drustvenog odnosa, nad etatizmom i teh-
nokratskim monopolizmom, lomeéi upravo odnose koji izrastaju iz
naslijedenih oblika nadredenosti i podredenosti, sa ciljem da onaj
koji je do juée bio podreden i liSen odgovornosti za razvoj drustva,
bude nadreden i odgovoran — a to je radni ¢ovjek u udruzenom
radu, radnicka klasa. Samoupravljanje je, u na§im uslovima, pos-
talo’ ona vrsta druStvene i istorijskorevolucionarne retorte u kojoj
se vrsi burna reakcija privrednih, socijalnih, politickih i drustvenih
promjena. Tu se mijeSa poznato i nepoznato, razrjeSavaju nastavei
klasnih protivrje¢nosti i sukoba i ostvaruju ciljevi i interesi radnog
é(.)'V'jelksab«.7 .

Klasna izoStrenost i veliki marksisti¢ki misaoni format u évrs-
tom jedinstvu su bitna osobina ovog wvelikana revolucije i istorije.
Njegove .spoznaje proizilaze iz analize drustvenih protivrje¢nosti, a
zavrSavaju se na pomjeranju klasnih odnosa, na prevazilazenju potéi-
njenog polozaja radnika. Veoma su inspirativna, i to u svako doba nje-
gova razmi§ljanja i poruke kad kaze: »Sta se u drusivi deSava
sa odnosima i idejama, znaéemo ako odgovorimo ma pitanje ¥a se
deSava sa oslobadanjem rada, da li napreduje, stagnira ili nazaduje«.

Stari odnosi radaju i podsti¢u drustveni konzervativizam, po-
javu koja se duboko uvrijeZila u odredene sredine, koje toga pone-
kad ¢ak nisu ni svjesne. Pojedini oblici potéinjencsti tolikc su se
odomadili da se nekima ¢&ini da proletarijat, kada razara klasnu
strukturu, kada vodi bitku za oslobodenje drustva, kao da razara
odomacene »prirodne oblike« potéinjenosti i zaostalosti.

Veljko Vlahovi¢ je svim cdnosima i pojavama u drusivu, rje-
Senjima i sistemskom usavrSavanju dru$tveno-polititke radgrad-
nje pristupao sa stanovista koliko i kako sve to doprinosi pobolj-
$anju drustvenog i mabemjalnog poLoza]a radnog covjeka. Njegov
Klasni pristup toliko je stamen da se snaga njegove lidnosti i na-
ucne ]ednostavnostl upliéu u tok istorije i revolucije kao njihov

: Ibtdem, stl 78.3.
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sastavni dio. Zato je za njega razgradivanje osnovnog, proizvodnog
odnosa i prevazilaZenje elemenata eksploatacije u njemu pitanje
avih pitanja. On, je takode, bio svjestan teZine tog istorijskog po-
duhvata, jer privilegovane pozicije ne samo Sto se lako ne napus-
taju nego se one pokusavaju braniti i samoupravnom frazom i »de-
mokratskom manipulacijom. Zato Vlahovi¢ kaze: »Sprovoditi prog-
ramsko nadelo SKJ da neposredni proizvodaé u udruzenom radu mo-
ra raspolagati ukupno ostvarenim dohotkom — za Savez komunis-
" ta znadi sukobiti se otvoreno i trajno sa onim snagama i drustve-
nim institucijama koje svoju drustvenu i ekonomsku moé¢ erpu iz
dijela dohotka otudenog od onih koji ga stvaraju. Tu borbu ote-
Java ¢injenica da je jedan dio ¢lanova Saveza komunista zaintere-
sovan da se to otudivanje nastavi, da se zadrzi meduzavisnost hi-
jerarhijskih i monopolisti¢kih poloZaja i odnosa. Hitno se moraju
mijenjati zakoni i propisi koji se ne zasnivaju na raspolaganju rad-
nika u udruzenom radu ostvarenim dohotkom, koji ¢ak protivrjece
tom pravu. Izgleda da smo pretezno krojili kapu federaciji i repub-
likama, a u bazi samoupravnih odnosa, u jednoj organizaciji i ko-
muni, zadrzali tijesne cipele koje Zuljaju«.’

I ovo zalaganje i upozoravanje Veljka Vlahovica danas je ak-
tuelnije nego u doba kada je on o tome razmisljao i govorio. To
ujedno potvrduje &injenicu da je drustvena akcija na ovom 0snov-
nom pravcu bila mnogo mlitavija od one za koju se Veljko zalagao.

‘Revolucija u socijalistickom samoupravljanju sadrzana je u re-
volucionisanju odnosa ‘proizvodnje, dakle, u ' vladanju udruzenih
radnika viskom rada. Polazeéi od toga, Veljko Vlahovi¢ je snagom
revolucionarnog uma i talenta u pravo vrijeme wukazivao na opas-
nost od stagnacije samoupravljanja ukoliko se pomjereni centri
vlasti i monopola i proizvodni odnosi ne mijenjaju. On s tim u vezi
kaZe: »Pojavljuje se, ako bismo je mogli tako mnazvati, iendencija
decentralizovanog birokratizma. lako je ve¢ prije jednu deceniju,
u Programu Saveza komunista ukazano da se popriste borbe pro-
tiv antisocijalisti¢kih tendencija sve viSe prenosi na sam mehani-
zam socijalistitke demokratije, ta je borba bila nedovoljna, djeli-
miéno i zbog toga $to su ostala jaka uporiSta i izvori birokralizma.
u etatistitkoj strukturi... Dalje, prisutna je tendencija da se cdrZi
povlaiéen status steten u fazi etatizma, razli¢it u okviru raznih
drustvenih slojeva. To napominjem, jer desto kada govorimo o rad-
nom &ovjeku i kolektivu, apsolutiziramo postojece odnose.«® :

* Ibidem, str. 785—786. . & n s g § e
* wOslobodenje«, Sarajevo, 26. i 27. februara 1967. . ‘
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O opasnostima od decentralizovanog etatizma Vlahovi¢ je go-
vorio i na Drugoj konferenciji Saveza komunista Jugoslavije. Tada
je rekao: »Decentralizacija nije uvijek znaéila pomijeranje centara
odlu¢ivanja prema radnom &ovjeku i njegovom uticaju veé je bila
pra¢ena takvim teZnjama, koje mijesu bile bez uspjeha, da se ona
svede na preraspodjelu prerogative drzavne vlasti. Otuda su i od-
nosi u komuni, izmedu prerogativa vlasti i samouprr"avljanja, zadr-
Zani u prilog vlasti.«!0

Kontrarevolucija na Kosovu, poremeéeni tokovi reprodukcije,
inflacija, naruSavanje zajedniStva naroda i narodnosti Jugoslavije,
iZivljavanje nacionalizma i Sovinizma i druge antisamoupravne po-
jave u nas potvrda su trajne vrijednosti poruka Veljka- Vlahoviéa
o kretanju nase revolucije.

O opasnosti koja od etatistitkih snaga prijeti nasem drustvu
on je govorio: »Tim snagama nije u interesu samoupravljacki red,
ve¢ red uspostavljen isklju¢ivo preko vlasti i administrativnih stega.

Birokratsko-tehnokratske snege, po prirodi svog drustvenog
biéa, protive se organizovanosti i povezanosti samoupravnih odnosa
i institucija. Tim snagama odgovara suzavanje demokratske baze
odludivanja o druStvenim poslovima i formiranje politicko-pred-
stavnickih struktura i grupa koje monopoliSu pravo zastupanja na-
cionalnih, socijalnih, privrednih, kulturnih i drustvenih interesa.«!1

Prodiruéi u svu slozenost, protivrje¢nosti i tesSkoce koje valja
savladivati ma putu najradikalnijeg istorijskog preobrazaja u pro-
cesu socijalistickog samoupravljanja, Veljko Vlahovi¢ -je poseban
znacaj pridavao mrevolucionarnoj ‘avangardi — Savezu . komunista
Jugoslavije: Posto je Savez komunista sastavni- dio- tih protivrje¢-
nih odnosa on je stalno upozoravao na opasnost od birokratizacije
avangarde i od udaljavanja dijela Saveza komunista od samouprav-
ljanja. S tim wu vezi on kaZe: »Neki komunisti, medutim, odnosili
su se i prema samoupravljanju na pretezno birokratski nadin, kao
prema mehanizmu preko koga mogu, mimo uticaja radnih ljudi,
da sprovode svoje stavove. Prema takvim ¢lanovima SK nijesu pre-
duzimane odgovarajuce mjere, nijesu se sa dovoljno upornosti stva-
rali uslovi i atmosfera da neposredni proizvodaéi i radni ljudi uop-
Ste, direktno uti¢u na smjenjivanje takvih komunista, naro¢ito onih
na drustveno odgovornijim poloZajima.«

Suprotstavljajuéi- se birokratizmu i formahzmu u radu Saveza
komunista, kao najopasnijoj. tendenciji. u snaznijem zaavhavang_u i
prodorima socijalisti¢kog samoupravljanja, Veljko Vlahovi¢ je do-

' Vidjeti Sire: »Komumst« br. 39, 1972, str. 21.
' Ibidem. R
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prinosio da svaki borac za novo drustvo i odnose shvati dubinu
humanisti¢kog smisla te borbe i akcije, ali i upuc¢ivao na metode
djelovanja i prakti¢no snalaZenje. Tako, na primjer, on u Titogradu
6. maja 1966. godine kaZze:

»Rezultate rada treba da mjerimo i na osnovu karaktera od-
luka samoupravnih organa, da li su te odluke na liniji ja¢anja so-
cijalizma, na liniji progresa ili vuku unazad. Ukoliko te odluke ni-
jesu takve, zna€i da je aktivnost SK podbacila, znaci da i u metodu

"yada SK negto nije u redu. Jer, SK nije birokratsko-menadzerska
organizacija, ni birokratsko-menaderski mehanizam. Ukoliko bu-
demo svijesni, kao politicka snaga, kakve posljedice rada to mena-
d¥erstvo, onda éemo brze ojacati i uspjesnije ispunjavati ulogu za
koju smo istorijski i drustveno pozvani.«

U metodu rada Saveza komunista Veljko Vlahovi¢ se zalagao
za otvorene, javne i argumentovane rasprave. On s tim u vezi kaZe:
wSamoupravljanju je potreban sukob misljenja koji podrazumijeva
usporedivanje raznih €injenica i situacija, prije svega, uporedivanje
sa rezultatima prakse. Samo na taj na¢in radnicka klasa. ¢ée upoznati
gve bogatstvo ostvarenja i promaSaje sopstvene borbe za socijali-
zam, kao i uzroke i obim sposobnosti da se odrze i dalje zive stari
oblici drustvenog pottinjavanja, koji, takode, nijesu stati¢éni, jer
praksa pokazuje da se oblici manipulisanja ljudima mijenjaju, mno-
%e, pa ¢ak i ’demokratizuju’.«!? '

Avangarda i klasa

Misaoni horizonti i revolucionarno stvaralastvo Veljka Vlaho-
viéa oslanjaju se, proizlaze i krecu u dijalektitkom odnosu revolu-
cija — klasa — avangarda. Takva misao i akcija nisu ogranicene
vremenom i prostorom bas kao Sto nisu ograni¢eni drustveno kre-
tanje i zakonitosti. Vlahovi¢ je onoliko u sistemu koliko je sistem
u revoluciji, a revolucija je u njegovom nad¢inu misljenja »stara
dobra krtica« koja stalno i iznova rije krée¢i puteve sreée i ma-
pretka &ovjetanstva. Sreca i napredak ljudskog roda sadrzani su u
sreéi i napretku onog dijela drustva koji stvara materijalnu sup-
stancu njegove egzistencije i progresa, a to je radnic¢ka klasa. Stoga
je u klasnom oslobodenju rada sadrzano istinsko oslobodenje dru-
§tva, a to, opet, znadéi da kad svi ljudi budu radnici, tada rad gubi
klasno obiljeZje. s :

U tom smislu su i osnivadi nauénog socijalizma govorili da je
cjelokupna klasna istorija ovjecanstva, u stvari, njegova predisto-

2y, Vlahovié: U‘revolucionarnoj akciji, str. 21.0". »
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rija, a prava njegova istorija pocinje s one druge strane, koja znaédi
eliminisanje odnosa eksploatacije ¢ovijeka po ¢ovjeku, kada se raz-
rijeSava i vjeCita dilema izmedu egzistencije i esencije, izmedu su-
§tine i postojanja. Avangarda je u srediStu tog procesa revolucionar-
nog preobrazaja drustva. I bas§ zato je Veljko Vlahovié¢ toliko paz-
nje posvecivao idejnoj osposobljenosti, teoretskoj izdignutosti i ak-
cionoj efikasnosti avangarde. Nije pretjerano ako se kaze da je on,
svojim revolucionarnim stvarala§tvom, izrazio tako dubokc i os-
misSljeno Gramsijevu misao o komunisti¢koj partiji kao »kolektiv-
nom misliocu proletarijata«.

Za radnic¢korklasni karakter avangarde Vlahovié se neumorno
borio. I ma o ¢emu da je mislio i govorio, on se stalno i dosljedno
vra¢ao ovoj strani avangarde, klase i revolucije. Pomno je pratio
i analizirao procese u drustvu i dolazio do zaklju¢ka da samo rad-
ni¢ka klasa nema Sta da traZi od proslosti, njeni su interesi povezani
s buducénos$éu. Zato su po prirodi stvari konzervativniji oni slojevi
drustva ¢iji je privilegovani polozaj vezan za proflost. Ti slojevi
lako podlijezu toj ¢injenici kad god dolazi do zamora ili do zastoja
u hodu revolucije. U njegovom se poimanju odnos klasa —+avan-
garda javlja kao odnos u kome se nalaze organizam i vazduh. Teo-
retsko i idejno prednjadenje avangarde omoguéuje da se nauéno
fundira radni¢ko-klasni interes u drustvu. Tom saznanju i duhu u
naSem revolucionarnom pokretu Veljko Vlahovié ne samo da je dao
izvanredan doprinos nego je on u taj duh trajno ugraden.

On je dobro sagledao mogucénost i opasnost od pojave da stari
odnosi i ideje razvodne ili ¢ak privremeno potéine nove odnose i
ideje. U tom smislu, korisno je podsjetiti i na slijede¢a njegova raz-
miSljanja i upozorenja: »Ne treba pri tome zaboraviti da je Partija
formirana kao politicka sila éiji je cilj bio vlast. RuSenje stare
vlasti i stvaranje nove, radalo je odredene unutranje odnose u
Partiji, koji su uticali i na njene organizacione oblike. To je u jed-
nom periodu bilo neminovno. Kasnijim razvitkom Partija se nala
pomalo razapeta izmedu neposrednijeg cilja osvajanja vlasti, koji je
ostvaren, i razvoja move vlasti, odnosno krajnjih istorijskih ciljeva
radni¢ke klase do kojih se dolazi postepenim smanjivanjem vlasti.
Ako pogledamo ponaSanje komunista, vidimo da jedni i dalje posma-
traju drzavu i vlast na klasi¢an nacin, dok drugi zapostavljaju stvar-
nost da je ’odumiranje’ drzave i vlasti dug istorijski razvoj. koji je
tek podeo. Mnogi su se nasli u dilemi izmedu te dvije krajnosti.
Zbog toga se sporo sagledavaju posljedice hijerarhijskih odnosa
koji ée u drzavi dugo postojati, ali ne bi smjeli da se .prenose u
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Savez komunista, jer se pod uticajem vlasti i medu komunistima
uvrijezila hijerarhijska struktura.«'®

Potkraj Zivota Veljko Vlahovié se posvetio istrazivanju poslje-
dica koje je etatizam ostavio na Savez komunista u pogledu nje-
gove revolucionarne uloge u razvoju socijalistickog samoupravlja-
nja. On nije dozivio revandikacije decentralizovanog etatizma i po-
sljedice koje je on ostavio na Savez komunista i njegovu revolucio-
narnu udarnost. Zato se ukazuje potreba za podsje¢anjem na ono
fito je on o tome govorio.

»Za mene je jedno od bitnih pitanja kakve je posljedice osta-
vila borba izmedu etatizma i samoupravijanja ili kako su unutrasnje
protivrje¢nosti etatisticke strukture drustva uticale na Savez ko-
munista u poslijeratnom periodu. Seoba birokratizma u samouprav-
ne organe, oslanja se na gréevito drzanje birokratizma za vlast u
centru. Mi to u Savezu komunista nijesmo dovoljno analizirali . ..
Znamo da se dio komunista nije orijentisao da podstife razvoj naj-
razli¢itijih oblika drustvene kontrole, ve¢ je zadrzao sopstvernu kon-
trolu, sopstveno tutorstvo nad razvojem samoupravljanja. To je olak-
$avalo snagama birokratizma da stalno pokusavaju da se ucaure i
u samoupravnim institucijama, da se nekako instaliraju u svakom
centru gdje se odluéuje, prvenstveno o ljudskom radu i rezuitatima
rada.«4 |
Veljko Vlahovié¢ je uotavao jo§ jednu opasnost koja j= pove-
zana sa tendencijom birokratizacije u drustvu i Savezu komunista.
Rije¢ je o opasnosti od inertnosti, birokratskog samozadovoljstva,
pretjeranog oslanjanja na vladanje, njegovu logiku i odnose.

»Skloni smo da Savez komunista i drustvenu svijest koja se u
njemu stvara homogeno tretiramo. Medutim, znamo iz prakse da se
gvijest ¢lanova Saveza komunista ne razvija i ne pona$a homogeno,
da i u pogledu aktivnosti politi¢kog kadra postoje protivrjecnosti. . .
Paralelno su se i u krilu samog Saveza komunista radale i druge
birokratske tendencije, $to je vodilo birokratizaciji jednog dijela
polititkog kadra. To se sve izukritalo i djeluje u Savezu komunista
Jugoslavije . . . Protivrjecnosti sistema odludivanja i praksa odluci-
vanja u ime radnih ljudi sukobile su se sa drustvenom i istorijskom
ulogom Partije i Saveza komunista koja je pozvana da neprekidno
razotkriva interese radnitke klase na svakoj etapi borbe i da utice
na stalno jatanje onih snaga koje nose teret borbe za nove drustve-
ne odnose.«!® '

¥ ,Oslobodenje«, Sarajevo, 26. i 27. februara 1967. ‘
" Ibidem. B
" Ibidem.
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Od Marksa je Veljko Vlahovi¢ vrlo dobro naudio i shvatio da
je u drustvenom progresu velika ona ideja koja proizlazi iz zako-
nitosti kretanja, ideja koja tezi ostvarenju a ostvarenje ideji. Takva
velika ideja u ovoj fazi nase revolucije je socijalisticko samouprav-
ljanje. U njoj je kontinuitet nase revolucije, u njoj je buduénost
koja se prepoznaje u sadasnjosti. Avangarda kojoj i pripada zasluga
za tu ideju stalno je pred ispitom vjernosti vlastitoj ideji. Staru
mudrost da »velike ideje ne upropastavaju oponenti nego sprovod-
nici«, Vlahovi¢ je izvanredno shvatio, usvojio i nije se nikad lomio
u sudarima sa Zivotnom realno$¢u koja sve stavlja na provjeru. On
se mora CeS¢e citirati upravo zbog snage podsticaja njegovog nadi-
na miSljenja. On piSe:

»Marks je govorio da kada se ]edanput misao i ideja zatvori,
onda se polako izvitoperi, a ¢im se izvitoperi, ona se vulgarizuje.
A mi smo, drugovi, marksisti¢cku, borbenu misao zatvarali pomalo
u organizacije i komitete na specifitan naéin, $to je uticalo da se
odvoji od radnih ljudi i od Zivota...

Kao drustvena idejno i politi¢ki organizovana snaga pozvani smo
da okupimo §to viSe ljudi u naporima da mijenjamo odnose, da
mijenjamo ono $to rada negativne pojave, Takva na$a praksa, tak-
va politika je Sirila prostor i olakSavala djelovanje birokratizma . .
Odvikli smo se da otvoreno kazemo i visokom funkcioneru i rad-
nom cCovjeku: druze, to ti ne vrijedi, to se ne moze tako raditi.
Vaspitali smo se i organizovali Partiju u borbi protiv svega §to ne
vrijedi. Ako se mirimo sa onim §to nije dobro, onda se razvija de-
magogija, a na demagogiji se moZe posti¢i samo privremen, kratko-
trajan uspjeh. Medutim, demagogija je uvijek bila plitka i na njoj
se ne moze dugo jahati.

Radnom ¢&ovjeku nije potrebna demagogija, nijesu mu potreb-
ne pohvale, ve¢ otkrivanje njegovih interesa, otvoreni razgovor o
svim problemima, pa ¢ak ponekad i kad je taj razgovor neprijatan.
A mi komunisti smo se djelimi¢no od toga odudili. . .«16

Pred Dvanaesti kongres SKJ udestale su rasprave oko odnosa
u SKJ, a posebno oko sudbine nagela demokratskog centralizma.
Jasno je samo po sebi da nije rije¢ o nadelu kao takvom i o razu-
mijevanju ili nerazumijevanju stvarnih odnosa i tendencija u dru-
Stvu i u SKJ. I u tom pogledu znadajno je misaono i teorijsko na-
sljede koje je Savezu komunista ostavio Veljko Vlahovié.

»Dilema izmedu demokratizma i centralizma dolazi i iz &inje-
nice §to je Savez komunista jo§ uvijek jednim dobrim dijelom fak-
tor vlasti, zbog toga $to odrazava razli¢ite interese radnih ljudi i

% Ibidem.
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drustvenih grupa koji ma njega uti¢u i traZe njegovu podrsku...
Potreban je napor u Savezu komunista i takav rad da jo$ viSe raz-
vijemo idejnu i polititku borbu, idejno-politi¢ki rad koji ¢e umjeti
da zapazi sva ta razli¢ita strujanja, razli¢ite interese, koji ¢e ujed-
no biti u stanju da uti¢u da se $to brze i $to potpunije sagledaju
pojedini problemi, da se na bazi tog sagledavanja gradi jedinstvo
koje nije dato jedanput zauvijek, koje se mora neprekidno stvarati, |
neprekidno izgradivati.«!? ‘

Vezu izmedu avangarde i klase Vlahovié je sagledavao u dvije
dimenzije., U teorijskoj dimenziji avangarda razotkriva istorijske
Interese radnicke klase, osmiSljava ih i vodi prakti¢nu akciju da se
oni ostvaruju. Praktiéna dimenzija se sagledava u tome Sto avan-
gardu sadinjavaju i ljudi koji se reprodukuju iz drustvenih slojeva
¢1ji je stvarni drustveno-ekonomski odnos identi¢an sa proizvodnim
odnosom radnitke klase. S tim u vezi Vlahovi¢ kaze:

»Najzad, nije mali stepen ravnodudnosti kod jednog dijela ko-
munista u pogledu daljeg razvoja samoupravljanja, ¢ak i u odnosu
na vlastitu ulogu i vlastitu djelatnost, narodito kod onih koji sti¢u
dohodak van uticaja samoupravnih odnosa... Od partije ¢iji su
dijelovi raznim vezama povezani sa birokratskom i tehnokratsko-
~monopolisti¢kom upravljatkom orijentacijom, treba, u toku borbe
za mijenjanje odnosa, stvarati snagu koja zaista predstavlja izraz
samoupravnih interesa radnih ljudi i koja ¢ée upravo zato biti spo-
sobnija za efikasnu akciju.«!8

Pragmatizam i revolucija

Marksisticki mislilac i revolucionar Veljko Vlahovi¢ u svom
plodnom zivotu mnogo je vremena posvetio izu¢avanju revolucija,
osobito socijalistickih. Sagledavajuéi zakonomjernu pojavu da prag-
matizam jede i razvodnjava revolucije, on se stalno vraca na opas-
nost koja je od toga prijetila nasoj revoluciji i Savezu komunista.
O tome on pise:

»Sto se tide pitanja istorijskog interesa radnitke klase, za mene
je osnovno da li se i kako vodi borba da se njen istorijski interes
neprekidno razotkriva, jer se on ne moze jedanput za svagda raz-
otkriti. On se mora razotkriti na svakoj etapi borbe. Nekad su ko-
munisti smatrali — mislim da je Staljin mnogo tome doprineo —
da su Marks i Engels i Lenjin ve¢ jednom razotkrili taj interes 1

7'y, Vlahovié: U revolucionarnoj akciji, str. 153. c

® V. Vlahovié: Svijest i stvarni Zivot, »Svjetlost«, Sarajevo, 1975, str.

7-13.
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da tu vise nema §ta da se otkriva. Medutim, iz iskustva sami vi-
dimo da je potrebno da potpunije sagledamo interes radnitke klase
u ostvarivanju njene istorijske uloge na savremenoj etapi njene
borbe.«1?

Suprotstavljajué¢i se pragmatizmu i birokratizmu kao opasno-
stima koje paralizuju stvaralacku ulogu i akciju komunista, Vla-
hovié wveli: »Otuda pravi komunista treba u borbi za afirmaciju
novog drustva, da se bori i protiv duhovnog siromastva, koje moze
da se afirmife u birokratskoj prevlasti. Birokratizam rada bezbriz-
ne i uspavane savjesti, teoriju i praksu neprincipijelnosti, jedne
stavove u teoriji, druge u praksi itd. U toj borbi se mozZe, po mom
miSljenju, ostati u manjini samo u uzim zatvorenim grupama, ali
ne i u odnosu na veéinu radnih ljudi, koji su duboko zainteresovani
za liéni i drustveni napredak.«20

Vracanje Veljku Vlahoviéu, njegovoj misli i odnosu prema ne-
ophodnosti svakodnevne nauéne, marksisti¢ke kriticke analize dru-
nalazi prakticizam u radu koji je sputavao da viSe dode do izraZaja
milionska snaga Clanstva Saveza komunista, zatim pragmatizam u
ideologiji koji je doveo do ideoloSke zaparloZenosti i neborbenosti,
zatim verbalizam wu politickom radu koji je nasu propagandu osi-
romasio, uprostio i donekle vulgarizovao. To su tri stvari koje oci-
gledno moramo izbaciti iz naSeg rada.«!

Vrac¢anje Veljka Vlahovic¢a, njegovoj misli i odnosu prema ne-
ophodnosti svakodnevne nauéne, marksisticke kritiCke analize dru-
Stvene prakse tim je neophodnije §to je ta strana Zivota i djelovanja
Saveza komunista dosta oslabila. Vezivanje organizacija i foruma
Saveza komunista za praktiéne odluke poslovodnih i drZavnih or-
gana paraliSe ga i onemogucuje u njegovoj bitnoj ulozi. U uslovima
kada je radni ¢ovjek udaljeniji od mjesta donoSenja vaznih dru-
Stvenih odluka, naro¢ito kada je rije¢ o visku rada, u svijesti i
praksi se lakSe odomaéi ono $to je vezano za proslost nego buduc-
nost. O tome Veljko Vlahovié¢ kaze:

»Jo§ se vrtimo oko klasiénih politickih odnosa, a sporo ulazimo
u samoupravne odnose kao snaga koja je pozvana da se energiénije
bori za dalji razvoj samoupravnih odnosa. Zapostavljamo ponekad i
duhovne potrebe razvijenijeg ¢ovjeka, razvijenije sredine, ne vidimo
§ta se sve stihijno ubacuje da se te potrebe zadovolje i na kakav
nadin se zadovoljavaju. Pored toga, usljed ¢esto prisutne Zelje da
nademo najkra¢i put ka razvijenijem socijalizmu, pravimo razne

" »Socijalizam«, br, 1—2/68.

20 wPolitika«, Beograd, 18. decembra 1968.
! wOslobodenje«, Sarajevo, 26. 1 27, februara 1967,
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greike. Nedovoljno analiziramo dosadagnje napore i zelje za prona-
lazenjem najkraceg puta. :

Sporo zapazamo da se danas najveci dio borbe vodi unutar sna-
ga koje se deklarisu za socijalizam ... Postoji raskorak izmedu
gpremnosti da se mnastavi borba na novim osnovama i stvarnosti
koja desto vuce nazad. I tu nedostaje onaj vaZzan korak u.akeiil
Zaustavljamo se ponekad na pola puta. Postoji nedovoljna aktiv-
nost u sprovodenju dogovorene politike, koja bi podsticala Siru dru-
§tvenu aktivnost. Aktivnost koja ne znaéi sprovodenje dogovorene
politike, ili sprovodenje dogovorene linije, rada pasivnosi, rada za-
bunu. S druge strane, nedovoljno sagledavamo kakve posljedice
jzazivaju greske komunista u sistemu samoupravljanja. To viSe nisu
obitne greske, to su greske koje izazivaju Sire posljedice, koje is-
krivljuju drustveno-ekonomske i polititke odnose, koje dovode i do
krgenja zakona ili pod firmom formalnog postovanja zakona stva-
raju moralno i politicki neodrzivu praksu.«2

Eticki problemi drustva koje se gradi na novim osnovama iu
okviru avangarde radnitke klase zauzimali su znacajno mjesto u
opusu Veljka Vlahovi¢a. Uopste, etitka ljepota i Cistota avangarde
proizlaze iz ljepote i Cistote ciljeva za koje se ona bori, iz uloge
koju ona ima u oslobodilatkoj i humanoj borbi radni¢ke klase. Vla-
hovié o tome kaze: -

»Sada se nalazimo u situaciji kada su stare moralne kategorije
razrusene, a ostaci starog morala su prisutni, kada se novi moral
| njegova uloga koja treba da izrasta na bazi novih. odnosa sporo
stvara, te zato nastaju krize, dileme, licne tragedije pojedinaca, koji
# poitenih pozicija gledaju na odredene negativne pojave. To u nji-
ma izaziva bijes, ali ih ne mogu nimalo izmijeniti logikom hriséan-
stva, dr¥anjem propovijedi s oltara.«®
_ Drugom prilikom Vlahovi¢ je rekao: »Cini mi se da nam tek

predstoje svestraniji razgovori o pitanjima morala, etike i politike
u drustvu koje izrasta iz sistema samoupravljanja... Uporedo -sa
gtvarnim osavremenjavanjem, stvarnom emancipacijom na bazi sa-
moupravljanja, zapazamo ’osavremenjavanje’ na bazi upornog pridr-
Javanja ideja i morala burZoaskog drustva ili kompromisa izmedu
ldeja i morala socijalistitkog i burZoaskog drustva.

Na jedan naéin gledaju na moral, politiku i etiku ljudi koji se
nesebi¢no bore za budnu svoju i ljudsku savjest, koji ljepotu Zivota
vide u tome $to su u njemu uradili ne$to korisno za napredak dru-
#tva, a na drugi na¢in na politiku i etiku gledaju ljudi koji sma-
traju da ih Zivot, u odnosu na druge ljude, u odnosu na drustvene

2 yidjeti Sire: V. Vlahovié, Svijest i stvarni Zivot, str. T—13.
» »Socijalizam«, br, 1—2/68.
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potrebe i promjene, ni¢im ne obavezuje. U uslovima borbe za soci-
jalizam na jedan nad¢in sagledava moral, etiku i politiku onaj ko se,
zaista, osjeca slobodnim, ne samo od kapitaliste, ve¢ i od karijeriz-
ma, birokratizma i burZoaskog individualizma, a na drugi naéin ih
sagledava i osjeca karijerista, birokrata ili malogradanski indivi-
dualista,«24

Kad je rije¢ o odnosu klasa — avangarda, Marksovu misao iz
»Manifesta” Veljko Vlahovié¢ je izrazio rije¢ima da su »komunisti
osnovali Partiju da bi radnom &ovjeku putem organizacije, infor-
misanosti i poznavanja svoje uloge i moéi podigli svijest i borbe-
nost. Mnogi komunisti sada ne znaju da li treba da se okrenu visim
forumima ili radnom kolektivu, i po inerciji mnogo se vise okreéu
visim forumima, a ¢itava praksa trazi od komunista i komiteta da se
svojim radom okrenu radnoj organizaciji i radnim ljudima«.25

U naSem revolucionarnom pokretu Zivjeli su takvi duhovi koji
su prosli sve dosadasnje faze revolucije, a u svojoj misli i odnosu
prema revoluciji sa¢uvali su snagu njenog podetka. U plejadi takvih,
svijetlo mjesto zauzeo je Veljko Vlahovié. N jegova upozoravanja,
analize i ocjene imaju dalekoseZan strateski znacaj. Njegovo djeln
ponire u srz revolucije, a u nasem sluéaju i u sudbinu zemlje. Sada
vidimo koliko nam nedostaje.

Izdavanje Sabranih radova Veljka Vlahovi¢a (a nesto sliéno je
ucinio i Marksisti¢ki centar »Veljko Vlahovié« u Sarajevu) znaéajan
je doprinos oZivljavanju njegove misli i prisustva u na$oj revolu-
.cionarnoj borbi.

Izdavanje Sabranih radova Veljka Vlahoviéa je oduzivanje ovom
kolosu nase marksisti¢ke misli i revolucionarne akcije. Vise od toga
to- je potreba naSeg trenutka, potreba Saveza komunista i snaznije
vitalizacije njegove praktiéne uloge u borbi za privrednu stabiliza-
ciju, za socijalisti¢ko samoupravljanje u prosirenoj reprodukeciji,
Sto ¢ini pretpostavku drustvenog progresa, bez koga nema ni eko-
nomskog napretka, ni privredne stabilizacije. Pojava Vlahoviéevih
Sabranih radova veliki je doprinos nafoj revolucionarnoj praksi i
teoriji. Ali, ta pojava znaéi i obavezu da se istrazi sve ono u Vla-
hoviéevom djelu $to je danas aktuelnije nego $to je bilo za nje-
gova Zivota. Za sve oblike idejne izgradnje u Savezu komunista i za
stvaralacku revolucionarnu aktivnost avangarde radni¢ke klase
ovdje i danas najljep§a su ne samo literatura nego i poruke — Sa-
brani radovi Veljka Vlahoviéa. Oni ¢e, bez sumnje, podstaéi nage
nauénoteorijsko stvaralastvo u cjelini, tako neophodno ovoj fazi
nase revolucije i njenog kontinuiteta.

* V. Vlahovié: U revolucionarnoj akciji, str. 697.

® Ibidem, str. 134—135,
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