0 totalnosti oruZane borbe s gledista ljudskog i materijalno-tehni¢-
kog faktora, prostora i vremena, i u kvalitativnom i u kvantitativnom
#mislu — to zahteva €itav niz principa u nasoj ratnoj vestini: princip
totalnosti u sferi ljudskog i materijalno-tehni¢kog faktora, princip
odlutujuce uloge ljudskog faktora :li princip oslanjanja na sopstvene
snage. .. Sve su to na$i principi.

Iz toga proizilazi vrlo interesantan zaklju¢ak. Naime, ¢ini se da
treba saciniti sistematizaciju takvih principa koji bi odmah bili pre-
poznatljivi kao suStina naSeg odbrambenog rata i naSe ratne vestine,
prakti¢no za svakog gradanina nase zemlje. Svaki od principa u pri-
premnom materijalu je toliko uopsten da mu treba neizbefno vrlo
. Biroko obrazloZenje Sta se pod njim podrazumeva, da bi se tu videlo
nase mesto, naSa specifika. A njih je potrebno formulisati tako da im
- nikakvo obrazloZenje ne treba. Princip sam po sebi mora da bude
Jasan. To ne znati da ih treba svesti od dvanaest na sedam. Potrebno
Je odrediti toliko principa koliko stvarno ima specifiénosti u nasoj
ratnoj vestini. To su svi oni principi koji proizlaze iz naseg odnosa
prema politi¢kim i vojnim ciljevima, iz odbrane globalnih, najvaz-
nijih objekata, iz naSeg odnosa prema ljudskom i materijalno-teh-
ni¢kom faktoru, prostoru, vremenu itd. Jednom re¢ju, treba obuhva-
titi sve ono $to je za ponaSanje subjekata oruZane borbe bitno. Time
e otvaraju mogu¢nosti daljnjeg normativnog regul'sanja ponaganja
u oruzanoj borbi, Sto je zadatak normativne teorije na nivou opera-
tike i taktike.

Pukovnik u penziji
mr MILIVOJ OREB

Za metastrategijski prilaz
pojavama oruZane borbe

U dosadaSnjoj raspravi veoma ozbiljno i kvalifikovano pokre-
nuto je niz interesantnih pitanja. Dobro je §to to ne &¢inimo na apo-
dikti¢an nadin, veé pokusavamo problematizirati i neka osnovna
pitanja, koja naizgled zvuée posve neproblemski. Ovakav pristup
uvijek je bio bitan uvjet svakog ozbiljnog naugnog istraZivanja.
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Medutim, zZelio bih upozoriti na jedan nedostatak u nasoj ras-
pravi, koji nam sprijetava put do temelja Citave stvari, put do zas-
nivanja naSe vojnostrategijske misli u bitnim drustvenim odnosima.
Taj nedostatak uslovno sam nazvao odsustvo metastrategijskog pri-
laza. Takav prilaz bi nam omoguéio Siri drustveni i politicko-idejni
kontekst razmatranja pojava oruZane borbe i njene strategije. Dak-
le, zaputio bi nas tamo gdje se strategija spaja s politikom i filozo-
fijom, bez ¢ega nam se moZe dogoditi da promaSimo bitne odred-
nice, naSe strategije, koje su uvjetovane posebnoséu karaktera oru-
zane borbe u ONOR-u, ne samo ili ne uglavnom kao odredenog voj-
no-tehnoloskog, ve¢ prevashodno drustvenog procesa i sukoba. To
je ozbiljan metodoloski nedostatak nasih razmatranja.

Nama je oruZana borba osnovno pitanje ¢itave teme, Sto se veé
vidi iz naslova, a uopce nije definirana, iako pomoc¢u nje objasSnjava-
mo druge pojave: optenarodni odbrambeni ratirat uopée. Kada ko-
riste pojam oruzana borba u razli¢itim relacijama, nasi diskutanti
sigurno podrazumijevaju njegova razli¢ita znacenja, ali bez defini-
cije oruzane borbe ne mozemo izbjeéi izvjesne ozbiljne dileme. Tako
se, na primjer, tvrdi da je oruzana borba glavni sadrzaj i suStinsko
obiljezje opéenarodnog odbrambenog rata, da bi se nakon toga ili
uporedo s tim reklo to isto i za rat uopée i dodalo da je oruZana
borba differentia specifica rata kao druStvene pojave. Nakon toga
moramo se upitati da li je oruzana borba vrijednosno neutralna po-
java, jer je glavni sadrzaj i sustinsko obiljeZje svakog rata, pa pre-
ma tome i op¢enarodnog odbrambenog rata. Iza toga slijedi ozbilj-
nije pitanje — da li je onda i rat, jer je oruZana borba njegova
glavna sadrzina, takoder wvrijednosno meutralne pojava, pa je, zbog
takve sadrzine, i op¢enarodni odbrambeni rat isto $to i svaki drugi
rat? I, najzad, da li je i da li moze biti oruzana borba sadrzaj opce-
narodnog odbrambenog rata i rata uopée? Sadrzaj rata je sigurno
mnogo kompleksniji, jer se ratovi nikada nisu vodili radi oruZane
borbe. Oruzana borba nije nikada bila sebi cilj, a pogotovo to ne
moze biti u opéenarodnom odbrambenom ratu.

Neka mi se ne zamjeri $to sam izveo neke konsekvence koje
ovdje ne samo da se nisu ¢ule, ve¢ je bilo i onih koji im se suprot-
stavljaju.

Oni, naime, ukazuju 1) da oruZana borba ipak nije vrijednosno
neutralni pojam, jer su principi ratne vjestine sadrzajno i suStinski
razlic¢iti (da li samo zato?!); 2) oruzana borba i rat, prema marksisti-
¢koj nauci, nisu potpuno istovjetni pojmovi i 3) da je oruzana borba
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differentia specifica rata naspram drugih drustvenih pojava, a prije-
svega ratova s drugim atributom, kao na primjer hladnog, carin-
skog i dr.

Ot¢ito je da oni podrazumijevaju razlic¢ite aspekte ili nivoe oru—
Zane borbe, ali to nisu saopé¢ili u svojim izlaganjima, a meni se ¢ini.
da je to veoma relevantno i da se bez toga mogu izdvojiti i takve
konsekvence kakve sam pokus$ao izvesti.

Oruzanoj borbi ja prilazim sa dva aspekta. Jedan je opé¢i, zajed—
ni¢ki za svaki oblik oruZzane borbe. To bi mogao biti oruzani odnos
izmedu dvije ili viSe strana. Neka vrsta »tehnologije« rata u smislu
rutinske primjene ratne tehnike i zive sile. Iz ovoga aspekta posma-
frana oruZana borba se ¢ini doista kao vrijednosno neutralna i mo-
gla bi se u odnosu na rat, pa i opéenarodni odbrambeni rat, posta-
viti kao njihov atribut (razumije se u filozofskom smislu). Dakle,.
nikako ne odgovara formulacija da je oruZana borba glavni sadrzaj
i sustinsko obiljeZje rata i opéenarodnog odbrambenog rata. Glavni
sadrZzaj i su$tinsko obiljeZje opcenarodnog odbrambenog rata, kao-
uostalom i rata uopée, treba traziti negdje na podruc¢ju meta-stra-
tegije, tamo gdje se strategija grani¢i s politikom i filizofijom. Stoga
predlazem formulaciju da je oruZana borba atrib ut rata, pa i op-
¢enarodnog odbrambenog rata. Nije potrebno dodavati ni glavni, os-
novni ili bitni, jer se to u filozofiji jo§ od Aristotela podrazumijeva.
Odrediv§i oruZanu borbu kao atribut rata, odreduje se i kao njegova
differentia specifica u odnosu na ostale druStvene pojave, pa i na.
ratove kojima oruZana borba nije atribut, odnosno koji imaju drugi
atribut: hladni, specijalni, elektronski, itd.

Slazem se da rat i oruZana borba nisu potpuno istovjetni. Oni
to ne mogu biti, jer oruzana borba jeste nuzan, ali nije i dovoljan
uslov rata. Naime, poznato je da je ratno stanje moguéno i bez ak-
tuelne oruZane borbe, a takoder i oruzana borba (na primjer, veliki
pograni¢ni oruzani sukobi) i bez formalnog ratnog stanja. Ipak, tre-
ba reé¢i da ratno stanje, bez oruzane borbe kao imanentnog atributa
rata, nije jo§ fakti¢ki rat. Ono to postaje tek s oruzanom borbom.

Drugi aspekt oruZane borbe je u posebnosti svakog njenog kon-
kretnog oblika. Po tome se oruZane borbe u jednoj epohi medusob--
no razlikuju. U utvrdivanju te razlike moZda ne bi trebalo polaziti
od principa ratne vjestine, nego od kvaliteta rata. Od toga kakav je
rat u najveéoj mjeri ovisi ne samo inspiracija, nego i uopte moguc-
nost primjene ovih ili onih principa ratne vjeStine. Principi ratne:
vjestine, nisu, naime, samo stvar slobodnog izbora i opredjeljenja.
Izvan odredenog drustvenog konteksta i odredenog kvaliteta rata,
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-oni ne mogu imati isto vaZenje. Principi ratne vjeStine opéenarod-
nog odbrambenog rata mogu imati vazenje u takvom ratu, a u druk-
~Cijem ratu ne mogu biti adekvatno primjenjeni. Naglasavanje ove
“tzv. druStvene strane rata i oruzane borbe nije njihovo ideologizi-
ranje, nego utvrdivanje objektivne ¢injenice da tom svom aspektu,
koji je po mom misljenju esencijalniji od prvog, oruzana borba i rat
nisu vrijednosno neutralne pojave. Do ideologizacije dosta dolazi,
-ali uglavnom samo kada se revolucionarnim principima pokuSava
zamagliti nerevolucionarna situacija (na primjer, kada se proleter-
.skim internacionalizmom pokusSava objasniti agresija). Svako, pak,
reduciranje oruzane borbe na njen prvi aspekt, to jest na vrijednos-
no neutralnu pojavu, sasvim je u skladu s pozitivistickim prilazom
‘ratu i oruZanoj borbi.

Oruzana borba 1 rat su, iako se potpuno ne poklapaju, u dija-
“lekti¢koj uzajamnoj uvjetovanosti. O tome treba voditi rac¢una i ka-
da se izdvajaju faktori, principi i zakonitosti oruzane borbe u od- -
nosu na to isto kada je u pitanju rat. Zakonitosti, faktori i principi
«oruzane borbe u opS$tenarodnom odbrambenom ratu su takvi jer je
i opStenarodni odbrambeni rat takav, odnosno jer je naSe druStvo
“takvo 1 jer je medunarodna pozicija i uloga nase zemlje takva. Ap-
ssolutizacija pojavnog u odnosu na susStinsko vodila bi i u ovom
;slucaju ka pozitivizmu.

‘General-potpukovnik
TOSO ATANASOVSKI

Samobitnost nase slrategije
oruzZane borbe

Kada raspravljamo o strategiji oruzane borbe u opStenarodnom
sodbrambenom ratu, mislim da je neophodno podvuéi nekoliko nje-
nih bitnih znacenja i vrijednosti koji je ¢ine autentiénom i samobit-
nom i koje su u tesnoj medusobnoj povezanosti:

a) Svaka strategija oruzane borbe ¢ini osnovni sadrZaj i smisao
teorije i prakse ratne vestine. Kada je re¢ o naSoj strategiji oruZane
borbe, treba da se ima u vidu da je ona izvedena iz koncepcije op-

B0



