Potpukovnik
mr RADOVAN RADINOVIC

Titovo vojno djelo— dijaleklicko
jedinstvo teorije i prakse

Titovo vojno djelo, kao dijalekti¢ki spoj teorije i prakse, veoma
je bogato. Ono zahtijeva brizljivo i dugotrajno istraZivanje, pogotovo
zato Sto izraZava bitan marksisti¢ki postulat o mijenjanju svijeta, a
ne samo 0 njegovom tumacenju.

Ali svaka refleksija o Titovom vojnom djelu ne smije smetnuti
s uma da je to djelo vojskovode i stratega narodnooslobodilatkog rata
i revolucije, vrhovnog komandanta u miru i ratu, da je sastavni dio
njegovog ukupnog stvaralasStva kao revolucionara, politi¢ara, drzav-
nika, generalnog sekretara Partije. Otuda Titovo vojno djelo ne pred-
stavlja samo jedan segment njegovog bogatog opusa u kome je izloZio
i vojnu stranu ljudskog djelovanja (prakse) u savremenoj epohi na
naSem tlu, ve¢ je ono nerazdvojni dio njegove revolucionarne teorij-
ske i praktitne djelatnosti. U istorijskim okolnostima u kojima dje-
luje, u stvarnosti drugog svjetskog rata i u cjelokupnom poslijerat-
nom razdoblju, on uvijek uzima u obzir bitne dru$tveno-ekonomske,
politi¢ke, vojne i medunarodne momente, pa stoga njegovo stvara-
lastvo nuZno ima oblik sinteze koja izmiée formalisti¢koj klasifikaciji.

U najopstijem smislu moZe se kazati: Titovo vojno djelo kreée
se u rasponu od a) pripreme, organizovanja i vodenja narodnooslobo-
dilac¢kog rata i revolucije — kao shvatanje njihove jedinstvene sus-
tine, sadrzaja i toka, te uloge revolucionarnih oruZanih snaga u njima,
do b) koncipiranja i realizovanja takve politike odbrane koja ¢&ini
konzistentnom misao i praksu o odbrani tekovina narodnooslobodi-
la¢ke borbe i revolucije.
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Titovo vojno djelo nije samo dijalekti¢ka sinteza teorije i prakse
— koja smjera na metodu, naéin, put kojim je stvaralac izveo, izgra-
dio svoje djelo— veé je ono i svojevrsna dijalektika time $to isto-
vremeno i neodvojivo kao svoje imanentne sadrzaje ukljuéuje i spo-
znaju jednog marksistickog vojnog teoretiCara i njegovo djelovanje
— praksu kao vrhovnog komandanta i stratega narodnooslobodilaé-
kog rata i revolucije.

Titovo vojno djelo je dijalekticka sinteza teorije i prakse iz viSe
razloga, medu koje neosporno spadaju i ovi:

a) Samo po sebi to djelo predstavlja cjelovit, zaokruZzen, ureden
sistem teorijskih iskaza o narodnooslobodilatkom ratu i opstenarod-
nom ratu za odbranu tekovina NOR-a i revolucije, po¢ev od najop-
Stijih iskaza strategijskog nivoa, do onih posebnih i pojedinaénih tak-
tickog nivoa. Po tome se Titovo vojno djelo moZe svrstati u red naj-
uredenijih savremenih vojnih teorija.

No, tome treba dodati i to da Titovo vojno djelo nije samo teo-
rija, ve¢ i bogata praksa vrhovnog komandanta u ratu, o¢itovana
briljantnim vodenjem operacija u narodnooslobodilatkom ratu i nje-
govim neposrednim odlu¢ivanjem u svim prelomnim trenucima
NOR-a i revolucije. Tu je, dalje, Titova bogata poslijeratna praksa
usmjeravanja i liénog angaZovanja na organizacijskoj, borbenoj i
idejno-politickoj izgradnji oruZanih snaga, te izgradnji naSeg cjelo-
kupnog savremenog sistema op$tenarodne odbrane.

b) Prema misaonim izvorima i putu kojim je stvarano, Titovo
vojno djelo u sebi sintetizuje: (a) klasi¢nu vojnu misao — ono Sto
je opste i zajednicko za rat i oruzanu borbu kao drus$tvene fenomene,
ali vrednovano u skladu sa zahtjevima i zakonitostima vremena; (b)
najvrednije stavove marksistitke vojne misli (Tito reafirmiSe mark-
sisti¢ki stav o naoruzanom narodu, u savremenim medunarodnim voj-
no-politi¢kim uslovima, i to ne samo kao teorijski princip, veé i kao
neposredno praktiéno ostvarenje, $to je ravno novom nauénom ot-
kriéu) i (c) sopstvenu spoznaju potreba i moguénosti, sadrzaja i toka
borbe i praksom verifikovana iskustva te borbe. Na taj nacin svojim
djelom Tito se stvaralac¢ki odnosi prema vojnoj misaonoj tradiciji ra-
nijih generacija, nikada ne robujuéi autoritetima, pa ni onim koje je
istorija priznala za najvece. Titu je i najbolja teorija samo rukovod-
stvo za akciju od koje djelovanje — praksa dobija tek neke nagovore,
a ne oponasa je. U Titovom vojnom djelu sama praksa, konkretni
uslovi prostora i vremena, te ostali druStveno-istorijski ¢inioci u pu-
nom smislu dolaze do izrazaja.

314



Ali, snaga uma upravo je u tome da ne dozvoli da samo dogadaji
vladaju njime, ve¢ da im on sam nameée hod smjerom ostvarivanja
spoznatih ciljeva djelovanja pokreta i klase. I doista, u sudaru sa
na izgled nerjeSivim protivurjeénostima, Tito spoznaje pokretacke
snage narodnooslobodilatke borbe i revolucije, otkriva i do svijesti
masa dovodi uvjerenje da je uspjeSna borba protiv viSestruko nad-
mo¢nije imperijalisti¢ke sile u uslovima porobljene Evrope i totalnog
rasula bivSe drzave realan i ostvarljiv cilj, pod uslovom da $irokim
narodnim masama, koje su ¢&inile socijalnu bazu narodnooslobodilaé-
kog rata, ta borba pruzi jasnu perspektivu dubokih dru$tvenih prom-
jena. Predvode¢i narodnooslobodila¢ku borbu i revoluciju, istovreme-
no kao njeno pocelo i kao dio njenih rezultata, Tito stvara vojno djelo
¢iji su stoZeri: (a) zamisao — koncepcija narodnooslobodilatkog rata
kao sinteza oslobodila¢ke i revolucionarne borbe, koja veé 1941. go-
dine ima sve karakteristike cjelovite doktrine opStenarodnog rata;
(b) nove revolucionarne oruZane snage &ijom je strukturom, karak-
teristikama i naéinom upotrebe istovremeno omoguéio vodenje ma-
sovne oruzane borbe na cjelokupnom jugoslovenskom ratistu i nano-
fenje odlucujuéih udara neprijatelju, §to je bio preduslov kona&ne
pobjede sopstvenim snagama; (c) originalna ratna vje$tina — sinteza
i novi odnosi medu ¢iniocima rata i oruZane borbe u nasim uslovima,
kojom je uspio nadvladati viSestruko nadmoénijeg neprijatelja; (d)
naSa danaSnja koncepcija opStenarodne odbrane kao rezultat pove-
zivanja trajno vazetih iskustava NOR-a i novih potreba, uslova i mo-
guénosti odbrane samoupravnog socijalistitkog dru$tva u savreme-
noj epohi.

c) Titovo vojno djelo nastalo je i kao anticipacija tek nastupa-
juce prakse i kao uops$tavanje veé doZivljenog iskustva i nastajuce
prakse.

(a) I kada prevashodno teorijski anticipira predstojeéi razvoj Tito
(kao i svaki teoreti¢ar i mislilac) to ne ¢ini na dogmatski nac¢in. Svoje
djelo on zasniva na drusStveno-istorijskim uslovima u kojima je vo-
den narodnooslobodilacki rat i ¢injeni nasi poslijeratni napori u ocu-
vanju tekovina revolucije, bez nastojanja da sopstvena otkriéa i rje-
Senja nameée drugima. Tu je on dosljedan marksisti¢ki stvaralac,
ostajuéi pri stavu da saznanja i odluke za sopstvenu praksu — borbu
treba crpsti iz nje same, a iskustvima drugih koristiti se u mjeri u
kojoj ona na djelu pokazuje vrijednost. Sto Titovo djelo — potvr-
dujuéi se iskustvima mnogih oslobodilac¢kih pokreta — zadobija uni-
verzalnu vrijednost, samo je pouzdan indikator da ono pogada zako-
nitosti savremene epohe u oblasti vojnih fenomena, a ne da se sna-
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gom formalnog autoriteta namece kao dogma, kakve je slué¢ajeve isto-
rija do sada znala registrovati.

(b) Kada uopstava veé dozivljeno iskustvo borbe — sa krace
ili duze vremenske distance — Tito, u stvari, dovodi u djelotvoran
dijalog sopstvenu teoriju i praksu, pri ¢emu teorija pod nagovorima
prakse neizostavno dozivljava nova sadrzajna obogaéivanja. Odluke
koje donosi i rjeSenja koja preporuéuje ili kad nareduje rezultat su
svestrane dijalekticke analize i sinteze svih ¢inilaca situacije u nji-
hovom razvoju, nikada jednom za svagda i za svakog vaZeéa. Svaka
nova situacija, posebni uslovi bilo koje vrste, traZze nesto specifi¢no,
samosvojno. Zato Tito nikada praksu ne »zarobljava« shemama, veé
iz njenih uslova i moguénosti traga za pravim rjeSenjima.

Tito nam je i u vojnom djelu ostavio u nasljede jednu novu, ori-
ginalnu misaonu tradiciju, koja nas ne smije samo odusevljavati, veé
i istraZivacéki okupirati viSe nego do sada u teZnji da dokuéimo barem
neke njene koordinate, kao $to su: a) kako se na najbolji na¢in dozvo-
ljava ¢injenicama da dodu do izraZaja; b) kako se pomoéu, na izgled,
obi¢nih rije¢i mogu na jednostavan nacin iskazati krupni i sloZeni
problemi; c¢) kako se i pomo¢u kojih kriterijuma selekcionira bitno
od nebitnog; d) kako se na nov naéin dovode u vezu i odnos i ¢&ini-
oci oruzane borbe; e) Sto je ¢ovjek u borbi i §to ga konstituiSe kao
osnovnog subjekta borbe; f) kako se najkraéim putem i najlakse pro-
dire u srca i svijest naroda i boraca. Sto prije i $to primjerenije toj
misli to budemo é&inili, lak§e éemo uspostavljati stvaralacki dijalog sa
teorijom i praksom vojne nauke. A do toga nam je uvijek stalo.

(»Vojno delo« br. 1/77)
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