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Tito i revolucionarna strategija
opStenarodnog rata

Titova strategija opStenarodnog rata pojavila se na pocetku
procesa masovnih narodnih ratova. Oslanjala se na teorijsko izvoriste
klasika marksizma i najnaprednijih mislilaca burZoaske vojne teorije
(drug Tito je izucavao i Klauzevica!). Revolucionarna praksa, koja joj
je prethodila, bila je ograni¢ena. Praksa Pariske komune bila je
kratkotrajna. Istorijska iskustva iz oktobarske revolucije i gradanskog
rata u Rusiji potvrdila su Zivotnost marksisti¢kog shvatanja vojnih
pitanja, iako su bila primijenjena u specifiénim uslovima koji se u
drugom svjetskom ratu i poslije njega viSe nigdje nisu u potpunosti
ponovila, ve¢ su, Sta viSe, bila veoma razli¢ita. S gledista savremenih
uslova, kineska iskustva iz narodnooslobodilakog rata mogla su odi-
grati izuzetno veliku ulogu, ali su ona u to vrijeme bila teSko do-
stupna svijetu pa i komunistickom pokretu. Pored toga, opste i po-
sebne okolnosti savremene epohe narodnih ratova (koje drug Kar-
delj naziva velikom antiimperijalistitkom borbom naroda) o$tro su
se razlikovale od vremena juri$a pariskih i petrogradskih proletera.

U takvom istorijskom kontekstu Titova revolucionarna strate-
gija pojavila se kao dosljedan nastavlja¢ revolucionarnih tradicija,
kao teorijska i prakti¢na potvrda vrijednosti i ispravnosti marksi-
stickog ucenja i revolucionarne prakse proslosti, ali, isto tako, i kao
teorijska novina i kao prodor nove prakse, u potpunosti prilagodene
savremenim uslovima. I kao nastavlja¢ revolucionarnog nasljeda, Ti-
tova strategija je morala da stvaralacki ponovo potvrdi vrijednost
marksistickog koncepta naoruzanog naroda, i to ne samo u novim
uslovima ve¢ i u situaciji kada je taj koncept bio iznevjeren i pod-
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vrgnut reviziji u gotovo &éitavom radni¢kom pokretu. Poc¢ev od Bern-
Stajna i Kauckog, socijaldemokratija je izvrSila potpunu teorijsku
reviziju marksizma u oblasti vojnih pitanja, mozda najpotpuniju bas
u toj oblasti, a savremena socijaldemokratija je u politickoj praksi
prihvatila sva klasiéna burZoaska shvatanja o ratu, armiji i odbrani.
Do pojave Titove strategije, u SSSR-u je bila zavrSena staljinisti¢ka
revizija Lenjinovih stavova o vojnom pitanju i u praksi je pobijedio
u osnovi klasiéni koncept odbrane i rata, kojem je bio podreden
interes &itavog komunistickog pokreta. Titovo ozivljavanje marksi-
stitkog ucéenja o vojnim pitanjima moglo je, stoga, biti ostvareno
(¢ak i bez obzira na nove, drugacije uslove) samo u borbi sa revi-
zionizmom vladaju¢ih centara komunisti¢kog pokreta i sa ve¢ &vrsto
ukorijenjenim shvatanjima, te je imalo karakter teorijsko-prakti¢ne
novine i revolucionarnog stvaralaStva.

Originalne i genijalne ideje Titove revolucionarne strategije po-
javile su se u situaciji kada je na svim frontovima drugog svjetskog
rata dominirala klasi¢na strategija, iako veoma izmijenjena u odnosu
na strategiju prvog svjetskog rata. Pri tome je karakteristi¢no da je
ta strategija (u vojnom pogledu) na obje ratujuce strane bila u osnovi
ista, a razlike, koje su narocito u pocetku postojale, tokom rata sve
su se vie gubile. Tako je moglo izgledati da je dominacija klasi¢ne
strategije drugog svjetskog rata bila jedini moguéi izraz tadaSnjih
tehnic¢ko-tehnoloskih i drus$tvenih uslova, i da je, prema tome, bila
i jedina ispravna. Naravno, drug Tito nije prihvatio, niti je mogao
prihvatiti takvu strategiju, i u tome nije bila dilema. Medutim, di-
lema je bila u neéem drugom — trebalo je nadvladati vladajuce
shvatanje da se rat ne moze voditi ni na kakav drugi nacdin osim
primjenom takve strategije. Zbog toga, prihvatanje takvog vladaju-
¢eg shvatanja moglo je znaéiti samo jedno: odustati od vodenja rata.
U stvari, najveée odstupanje koje je klasi¢na strategija mogla dozvo-
liti svodilo se na pokret otpora, ili razli¢ite vrste gerile, ili ograni¢eno
partizansko ratovanje. A u sve tri varijante kriterijum je polazio
od dominantne uloge klasi¢ne strategije na glavnim frontovima i od
sporedne uloge otpora, gerile ili partizanskog ratovanja. Trebalo je
da svi ovi oblici odigraju pomo¢nu ulogu u podrSci glavnim fronto-
vima i vodeéoj strategiji. Cinjenica da se nigdje u Evropi nije po-
javio opStenarodni rat osim u Jugoslaviji (i Albaniji), a takode i
nigdje u svijetu (osim u Kini), nije, naravno, bila posljedica samo
vojnoteorijske logike, iako je ona odigrala veoma znacajnu ulogu.

Prema tome, opsti uslovi za pojavu Titove strategije bili su kraj-
nje nepovoljni. Revolucionarna iskustva iz prosSlosti bila su ogranice-
na; revolucionarnu teoriju bio je prekrio veo zaborava; prodor kla-
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sine strategije nametao se kao jedini uzor i jedini odgovor na sav-
remene uslove; masovni pokreti otpora protiv fagizma nudili su se
kao najve¢i domet akcije antifaisti¢kih, progresivnih, pa i komuni-
stickih pokreta.

Danas, poslije pobjede narodnooslobodilatkog rata u J ugoslaviji,
a narocito poslije pobjede velikog broja narodnih ratova Sirom svi-
jeta, viSe ne postoji sumnja da je revolucionarnu strategiju narodnog
rata moguce uspjeSno primijeniti u praksi. To je, &ak, opStepoznata
¢injenica. Medutim, u vrijeme kada se radala Titova strategija, to
nije bilo tako. Prema tome, ako Zelimo da ispravno ocijenimo vrijed-
nost Titove strategije, moramo uzeti u obzir uslove u kojima se ona
pojavila. S glediSta tih uslova ona je imala sva svojstva originalnog
revolucionarnog stvarala$tva, teorijskog novuma i, mozda, iznad
svega — genijalnog razumijevanja duha vremena i predvidanja dru-
Stvenih kretanja. Osim toga, i svojstvo herojskog preuzimanja odgo-
vornosti za primjenu jedne strategije koja do tada nije imala isto-
rijski uzor i koja u tada$njoj savremenosti nije imala eminentnih
pristalica, a imala je i eminentnih i brojnih protivnika . ..

Teorija i praksa revolucionarne strategije, danas je svjetska po-
java, a u njenom nastanku doprinos druga Tita i jugoslovenskog
iskustva imali su istorijsku ulogu. Ni drug Tito ni jugoslovenski ko-
munisti nikada nisu smatrali da sopstvena iskustva treba nametati
drugima, ¢ak ni tada kada ona imaju opste vazenje. Jer, nametanje
revolucionarne strategije jeste suprotno njenom bié¢u. Jedno od osnov-
nih svojstava njene revolucionarnosti sastoji se u tome da zadrzi
autenti¢nost, da ostane stvarno narodna, da se oslanja na sopstvene
snage i da izraZava osobene uslove svake posebne dru$tvene situ-
acije i sredine. Zbog toga se revolucionarna strategija u praksi po-
tvrdivala uvijek u posebnim i pojedinaénim oblicima pojavljivanja,
obogacivajuéi svjetsko iskustvo novim saznanjima. Danas se jugo-
slovenska strategija op$tenarodne odbrane ne moZe ni zamisliti bez
oslanjanja na ta nova saznanja, proizala iz bogatih iskustava drugih,
a njihovo iskoriS¢éavanje u naSoj savremenoj teoriji i praksi pred-
stavlja obavezujuéi stav doktrine opS$tenarodne odbrane.

Sta je vitalno jezgro Titove revolucionarne strategije? To pi-
tanje se namece iz viSe razloga; i zbog toga $to se jedino odgo-
vorom na to pitanje moZe doé¢i do suStine te strategije; i zbog
toga Sto se jedino tim putem mogu obesnaZziti neka, ne ba$ rijetka
tumacenja koja je prikazuju u pogresnom svjetlu ili je toliko pojed-
nostavnjuju da, u stvari, izvréu njen smisao. Pored veé¢ pomenutog
shvatanja da je drug Tito iskoristio posebne pogodnosti jugosloven-
skog slucaja i uslove drugog svjetskog rata, odnosno borbu saveznié-
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kih oruZanih snaga na drugim frontovima, pojavljuju se i neka
druga: da je u pitanju samo vojni¢ki genije pojedinca, ili, obratno,
samo genije politicara a ne i vojnika; zatim, da i nije re¢ o poseb-
noj strategiji ve¢ o posebnosti njene primjene u specifiénim uslo-
vima, Sto se nekad ispoljava u teznji da se Titova strategija navuce
na stare kalupe klasitne strategije (da se vojnizira), a nekad u pot-
cjenjivanju opSte vrijednosti te strategije kao svjetske pojave, itd...
Ima i krajnje subjektivistickih tumacenja — da je u pitanju samo
idealan sklop li¢nosti, ili da je Titova strategija pobjedila zahva-
Ijujuéi slabostima i greskama protivnika (poznato shvatanje o stra-
tegiji kao vjeStini iskoriSéavanja pogreSaka).

FaSizam je neizbjeZno uslovio i reprodukovao antifasisti¢ku bor-
bu mnogo prije izbijanja drugog svjetskog rata, i to u njena dva
osnovna vida — kao klasnu borbu radni¢ke klase i kao nacionalno-
oslobodilacku borbu koja je sve viSe i neminovno bila povezana
sa klasnom borbom, iako je antifaSisti¢ka borba u trenutku kulmina-
cije faSisti¢ke opasnosti obuhvatila i borbu dominantnog dijela kapi-
talistickog svijeta na liniji njegovog spasavanja od uniStavajuéih
ciljeva fasizma. U tom jedinstvu faSizma i antifaSisticke borbe kao
njegove suprotnosti bili su utemeljeni i objektivni i subjektivni ¢i-
nioci savremenog drustvenog razvitka i razvitka narodnooslobodi-
ladke borbe i revolucije. Medutim, antifaSisti¢ka borba postala je do
kraja jasna tek kada se od objektivne reprodukcije fasizma pretvo-
rila u svjesnu borbu protiv fasizma, u revolucionarnu praksu u kojoj
je pokretatka snaga bila radnicka klasa, jer je jedino ona mogla da
odigra ulogu dosljednog borca za nacionalno i socijalno oslobodenje
istovremeno, i da u borbu pokrene najSire narodne mase. Na toj
osnovi jedinstva objektivno-subjektivne sustine antifaSisticke borbe,
koja se pojavila ubedljivo i neposredno, razvijala se i marksisti¢ka
misao i revolucionarna strategija narodnooslobodila¢kog rata i soci-
jalistiéke revolucije. U jugoslovenskim uslovima, antifasSisti¢ka borba
se veoma rano pretvorila iz gole reprodukcije fasSizma u svjesnu i
usmjeravanu borbu i veoma je jasno na$la svoj stvarala¢ki izraz u
marksistickom razumijevanju dogadaja i procesa i u revolucionarnoj
strategiji Komunisti¢ke partije i druga Tita. U tom smislu, predratni
period borbe KPJ imao je sustinski znaéaj za pripremanje oruZanog
ustanka i za vodenje opStenarodnog rata. Oruzani ustanak i opSte-
narodni rat bili su potvrda klasi¢nog obrasca o ustanku i ratu kao
produZenju politike koja je vodena viSe godina prije rata i koja se
u ratu nastavljala drugim, nasilnim sredstvima. Zbog toga je nemo-
guce shvatiti na§ narodnooslobodilac¢ki rat i revoluciju izvan konti-
nuiteta borbe KPJ prije rata. Isto tako, korijeni revolucionarne stra-
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tegije narodnog rata, pa i najsire — opStenarodne odbrane, protezu
se u vrijeme politickih borbi KPJ prije rata . ..

Cjelokupna Titova revolucionarna strategija bila je usmjerena
na to da oslobodi pokretatke snage drustva da se izbore za sopstvene
ekonomske i politi¢ke interese. Medutim, za razliku od revolucionar-
nih borbi u proslosti, Tito je prvi strateg revolucije koji je te interese
usko povezao sa nacionalnooslobodilaé¢kom borbom, a nacionalni mo-
menat sa klasnim. Tek u nasem narodnom ratu ostvareno je jedinstvo
borbe za nacionalne i socijalne ciljeve u formi narodnooslobodilackog
rata i socijalisticke revolucije istovremeno. Na taj maéin su potencijali
radnicko-klasne borbe udruZeni sa potencijalima nacionalne borbe,
a istorijska uloga oslobodenja radni¢ke klase u potpunosti se izrazila
u oslobodenju svih drustvenih grupa, ¢itavog naroda, i u oslobodenju
od svih vrsta nesloboda — od neslobode rada do neslobode nacija i
gradana. Takav tip narodnog rata postao je primjer za mnoge na-
rodne ratove poslije zavrSetka drugog svijetskog rata. Titova strate-
gija utinila je sve pokretatke snage drustva, cio narod, neposrednim
(i neposredovanim) uéesnicima, subjektima rata i revolucije. Po svojoj
najdubljoj sustini, takva strategija nije teZila (i nije mogla teziti)
manipulisanju masama naroda ili klase kao objektima nadredene
strategije, ve¢ je, naprotiv, oslobadala samoupravne procese odlugi-
vanja i upravljanja ratom i revolucijom od strane njenih neposrednih
aktera i nosilaca. U tom smislu, opStenarodni karakter naSeg rata
i revolucije moZe se razumjeti i kao samoupravni u danasnjem smi-
slu rijeéi.

Na kraju, drug Tito je, zaista, neograni¢eno vjerovao u narod
kao osnovni vojni faktor rata, u njemu je vidio neogranitene vojne
potencijale, Sto je formulisao svojom tezom o nepobjedivosti naroda
koji se bori za sopstvene interese, uvjeren u njihovu opravdanest i
ostvarljivost. Ta teza je do kraja zaoStrena stavom da je snaga na-
roda nepobjediva ¢ak i u sukobu sa nadmoénim protivnikom i supe-
riornom ratnom tehnikom. Zbog toga, ako bi se potraZio samo jedan
odgovor na pitanje u éemu je suitina Titove strategije, vjerovatno
bi on glasio da je ona u Titovom odnosu prema narodu kao vojnom
faktoru. Medutim, za razliku od mnogih jednostranih shvatanja o
ulozi naroda (pa i jednostranih interpretatora Titovih ideja), koji su
izdvajali samo pojedine elemente uloge naroda kao $to su politi¢ka i
moralna svijest i sliéno, pa su na osnovu toga takvu ulogu apsoluti-
zovali, Titu je, naravno, uvijek bio stran idealisti¢ki pristup i ovom
pitanju.

Titov smisao budenja i angaZovanja naroda takode se ispoljava
putem budenja i razvijanja drudtvene svijesti, ali to je samo pojavni
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oblik pomoé¢u kojeg dolazi do izrazaja istorijska sustina budenja i
aktiviranja naroda. Zato ¢e Tito istorijsko budenje i pokretanje na-
roda uvijek povezivati sa razvojem materijalnih proizvodnih snaga
i sa novim odnosima u svijetu koji oznalavaju temeljne promjene
rasporeda snaga nacionalnog i socijalnog oslobodenja, s jedne strane,
i snaga reakcije, s druge strane. Tek u tom svijetlu, druStvena svijest
naroda postaje takva materijalna snaga koja moralnom, politi¢kom
svijeSéu i ratnom vjeStinom moZe u savremenim uslovima da odnese
prevagu nad svakim protivnikom. Takode, u tom smislu za Tita je
narod, i ljudski faktor uopste, odludujuéi faktor narodnog rata i
revolucije, ali nikad i apsolutno odludujuéi.

U strategiji druga Tita dijalektika faktora rata dovedena je u
realne odnose. Materijalno-tehni¢ki faktor rata, a pogotovu naoru-
zanje, za Tita uvijek ima izuzetno veliki znadaj, kome je on pokla-
njao i izuzetnu paZnju (problem tehni¢ke modernizacije), ali ni taj
faktor za Tita nema apsolutno odlué¢ujuéu ulogu. Ni najmoénija ratna
tehnika, ni najmoénija materijalna snaga ne mogu odnijeti pobjedu
ako se ne oslanjaju na kvalitativne prijednosti ljudskog faktora. U
narodnom ratu ishod se ne rjeSava sukobom suprotstavljenih ratnih
tehnika, niti sukobom €ovjeka i ratne tehnike, veé osnovnim sukobom
izmedu dva ljudska faktora koji su izraz drudtvenih protivrjeénosti
i koji su naoruZani odgovarajuéom ratnom tehnikom i dejstvuju na
odredenom prostoru i u odredenom vremenu.

Taj momenat predstavlja polaznu osnovu i u onom dijelu Titove
revolucionarne strategije koji se ti¢e nadina upotrebe snage i sred-
stava u borbenim, ratnim dejstvima. Iako je taj aspekt Titove strate-
gije veoma kompleksan, moguéno je vidjeti njegov temelj upravo u
tome Sto su se oblici organizacije oruZane sile i na¢ini borbenih dej-
stava prilagodavali uslovima, tako da mogu obuhvatiti i neposredno
u borbu ukljuéiti §iroke narodne mase i $to su se, u toku rata, raz-
vijali tako da stalno obuhvataju sve $ire slojeve naroda. U poéetku
su to bili partizanski odredi i partizanski naéin ratovanja, zatim —
partizanski odredi i Narodnooslobodilatka vojska i kombinovanje
partizanskog ratovanja sa elasti¢nim udarnim i manevarskim dej-
stvima 8irih razmjera i, na kraju, partizanski odredi i Jugoslovenska
armija i kombinovanje partizanskog ratovanja sa operacijama stra-
tegijskih razmjera na kopnu, moru i u vazduhu. Osim toga, upravo
sa glediSta Sirine obuhvata i vojni¢ke racionalnosti upotrebe snaga
i sredstava, u Titovoj strategijskoj kombinaciji uvijek je veliki znadaj
pridavan svim drugim, neoruzanim oblicima otpora. Na taj nadin su
sve viSe u borbu neposredno ukljuéivani radnici, seljaci i napredna
demokratska inteligencija svih naroda i narodnosti Jugoslavije, dakle
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— cio narodnooslobodilagki front. Oblici organizacije oruZane sile i
nalini ratnih dejstava razvijali su se od niZih ka sve vi%im oblicima
i naCinima strategijske upotrebe snaga i sredstava. Neposredni uces-
nici oruZane borbe i otpora na taj naéin sticali su sopstvena vojna
iskustva i postepeno se osposobljavali za najsloZenija ratna dejstva,
u kojima je doslovno svaki vojnik i starjesina, svaki aktivista i svaki
dio pokreta bio nosilac ratne vjestine NOP-a, razvijajuéi inicijativu
i unose¢i revolucionarno stvarala$tvo u proces njenog ostvarivanja.

Mnostvo aktivnih nosilaca stvaralastva u ratnoj vjestini obje-
dinjavala je jedinstvena idejna i organizatorska zamisao revolucionar-
ne strategije. Upravo zato $to je oslobodila stvaralatke snage naroda i
Sto je po€ivala na jedinstvenim, op$tejugoslovenskim i revolucionar-
nim osnovama, takva strategija je pokazala izuzetnu vojnitku efikas-
nost. U njenom kreiranju i ostvarivanju neprekidno je, od pocetka
do kraja, postojano djelovao Titov strategijski genije — posredno i
neposredno, to jest i opStim direktivnim usmjeravanjem i koman-
dovanjem. A to je takode osoben fenomen, karakteristi¢an za Tita
kao vrhovnog komandanta. Nema nijednog vrhovnog komandanta iz
drugog svjetskog rata koji se podjednako bavio i velikom, usmjera-
vajutom strategijom i srednjom, operativnom strategijom i koji je
dokazao da je na oba nivoa podjednako uspje$an.

Upravo zbog toga valja posebno ukazati na Titovu strategijsku
ulogu u komandovanju operativnim grupama Vrhovnog Staba (iako
to nije jedini nadin na koji se ispoljavala Titova operativna strate-
gija). Titova ideja o stvaranju operativnih grupa (mo%da bi bilo pra-
vilnije re¢i — operativno-strategijskih grupa) prvi put je primije-
njena krajem 1941. godine (Prva proleterska brigada u isto¢noj
Bosni), a zatim je, u toku rata, doZivjela snaZan razvoj (manevar pro-
leterskih brigada u zapadnu Bosnu, izvodenje operacija na teritoriji
»Bihatke republike«, borbe u IV i V ofanzivi, prodor u Srbiju, itd.),
da bi kulminirala u zavrinim operacijama za kona&no oslobodenje
zemlje. Ako pogledamo kakve su posljedice imala dejstva operativ-
nih grupa, lako je uotiti da su ona uvijek igrala istorijsku ulogu —
prethodila su prvom i drugom zasjedanju AVNOJ-a, dovela su do
konatnog razbijanja Cetni¢kih vojnih formacija, iskoristila su kapitu-
laciju faSisticke Italije, pripremila susret sa sovjetskom armijom i
zajedniCke borbe za oslobodenje Beograda, omoguéila prodor u Trst,
itd. U stvari, pomo¢u operativnih grupa i neposrednog Titovog stra-
tegijskog rukovodenja ostvarivana je ideja o strategijskim teZistima
narodnooslobodila¢kog rata i socijalisticke revolucije. Ta ideja nema
ni¢eg zajedni¢kog sa klasi¢nom idejom o krutom drZavnom teZistu
rata. Ona je bila nerazdvojni dio cjeline opSteteritorijalnog rata na
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cijelom jugoslovenskom prostoru, na kojem je svaki njegov dio igrao
ulogu strategijskog tezista, ali je znalajna upravo zbog toga Sto je
opsteteritorijalni rat, sva njegova tezista, podredila jedinstvenim i
velikim ciljevima rata i revolucije, vode¢i ih, od jedne etape do druge,
ka najracionalnijem ispunjavanju sudbonosnih opstih zadataka. Me-
dutim, tu ideju mogao je zamisliti samo veliki revolucionar, politi¢ar,
drzavnik, ali je u djelo mogao provesti samo izuzetno sposoban voj-
nik. Tito — vojnik, Tito — komandant, isto je toliko velika figura
kao i Tito revolucionar. Obje te strane Titove li¢nosti usko su pove-
zane i uzajamno uslovljene. Da spoj tih kvaliteta nije uvijek kod ve-
likih istorijskih li¢nosti pravilo na svakom nivou, pogotovu ne na
nivou operativne strategije, svjedo¢i praksa mnogih drugih ratova
i revolucija, u kojima se i preko posebnih li¢nosti izrazavala relativna
samostalnost i specifi¢nost vojno-politi¢ke i vojne strategije. Najsrec¢-
nija je okolnost kada se relativna samostalnost vojno-politi¢kog i
vojnog stratega sti¢e u jednoj istoj li¢nosti, ali je to i izuzetno rijedak
slu¢aj. Tu sreénu okolnost imao je na$ narodnooslobodila¢ki rat u
liku Tita revolucionara, politi¢kog i vojnog stratega.

(»Vojno delo« br. 6/77)
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