cNove knjige

General-pukovnik
RAHMIJA KADENIC

Kardeljeva vojna misao

E Kardelj: ,REVOLUCIJA I VOINA MISAQO”,
izdanje VIZ Beograd

U okviru sabranih djela Edvarda Kardelja, udruZeni izdavaéi
su priredili i objavili knjigu: »REVOLUCIJA I VOJNA MISAO«.
Knjiga obuhvata 570 stranica teksta, u kome je sadrZano 50 naslova
sredenih hronoloSki tako da se vezuju za pojedine periode prije
rata, u toku rata i revolucije i poslije rata. Predgovor knjizi napisao
je general armije Nikola Ljubiéié.

»Revolucija i vojna misao«, izbor ¢élanaka i radova Edvarda
Kardelja, dolazi u red onih knjiga koje su dragocjene i koje pred-
stavljaju najdublja saznanja i najviSe domete u na$oj vojnoj nauei.
Ovo djelo ima trajnu vrijednost i dublji smisao za razumijevanje
i razvijanje marksisticke vojne teorije u jugoslovenskoj revolucio-
narnoj praksi, jer je u tijesnoj vezi sa ranijim i doprinosi sada$njem
i buduéem stvarala$tvu na tom planu.

Bogati Kardeljev opus nudi viSe pristupa. Moguéno je da se
na$ narodnooslobodilacki rat, odnosno revolucija i u sklopu toga
vojna misao u Kardeljevim djelima kontinuirano posmatraju kroz
prizmu politi¢ke, klasne, nacionalne i vojne teorijske misli, ili orga-
nizacionog ili prakti¢nog revolucionarnog rada. Medutim, takvo ra-
slojavanje, segmentiranje Kardeljeve misli predstavljalo bi njeno
pojednostavljivanje, a u izvjesnom smislu i njenu negaciju. Naime,
Kardeljeva teorijska misao, kao cjelovita teorija revolucije, uvijek
je bila nerazlu¢ivo vezana za njegovo prakti¢no djelovanje, po ¢emu
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on spada u red onih revolucionara i velikih mislilaca koji, prema
Marksu, ne nastoje samo da svijet misaono obja$njavaju, nego i da
ga prakti¢no mijenjaju.

Ali, on je bio i teoretik najveéeg dometa, sa izuzetnim stvara-
latkim poimanjem marksizma. Posjedovao je izuzetnu moé da du-
boko pronikne u Zivot, da osjeti i otkrije unutrasnje veze i uzajam-
ne uticaje, da uoli ono Sto je bitno — sustinsko i da sve to teorijski
domisli, ali i stvarala¢ki prilagodi konkretnim potrebama u napre-
dovanju revolucije. On je govorio: »Savez komunista ne moZe iz
knjiga crpsti svoju politiku i ideologiju, on ih crpe iz Zive prakse,
iz teznji masa. . .«

Oslanjaju¢i se na marksizam kao klju¢ spoznaje prakse, on je
otkrivao zakonitosti drustvenog razvitka i time i sam doprinosio
razvoju marksizma. Kada je rije¢ o jedinstvu teorije i prakse u Kar-
deljevom stvaralastvu, moZe se re¢i da je to najpotpunije otjelov-
ljenje one Lenjinove postavke prema kojoj se u djelanju »idejnih
voda proleterijata u njegovoj stvarnoj borbi protiv stvarnih istin-
skih neprijatelja, koji se nalaze na stvarnom putu postojeteg drus-
tveno-ekonomskog razvitka ... teorijski i prakti¢ni rad slivaju — u
jedan rad.

Drugo bitno obiljezje Kardeljevog stvaralastva, koje ga karak-
teriSe kao originalnog i samostalnog mislioca, jeste to da je svaki
njegov rad antidogmatitan i valjano argumentovan, tako da pred-
stavlja vrijednost najviSeg nivoa nauéne spoznaje druStvene stvar-
nosti u njenoj cjelovitosti. Posebno treba istaéi cjelovitost svakog
njegovog pojedinaénog rada, bilo da je rije¢ o ¢lanku, raspravi ili
studiji. U stvari, svi Kardeljevi radovi nose u sebi gust splet svih
aspekata revolucije i revolucionarne borbe u periodima nhjenog pri-
premanja, ostvarivanja i otuvanja, i to konkretne jugoslovenske re-
volucije, koja po svom biéu nije ni samo narodnooslobodilaéka ni
samo socijalna, a po oblicima borbe ni samo politi¢ka, ni samo oru-
Zana, ve¢ sve to zajedno u nerazluéivoj cjelini. Iz tog razloga nije
mogucéno izdvajati posebno Kardeljevu vojnu teoriju iz konteksta
cjelovite teorije revolucije, jer se izvan tog konteksta on i nije bavio
vojnim problemima. Iz istog tog razloga je i izdavaé postupio pra-
vilno kada je odredene Kardeljeve radove vezao za konkretne vre-
menske periode i konkretne drustvene uslove, mada bi, moZzda, bilo
i cjelishodnije da je umjesto hronoloske sprovedena valjana temat-
ska redakcija radova.

U marksistickom poimanju vojne nauke i proudavanju nase re-
volucionarne vojne tematike on je otkrio nove odnose i nove mo-
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gucnosti Sirih analiza revolucionarnih vojnih pitanja, te na toj os-
novi i odgovaraju¢ih sadasnjih i budué¢ih pouka i poruka. Najzad,
potrebno je iskazati puno priznanje i izdavadu, jer knjiga »Revo-
lucija i vojna misao« po tematici i njenoj sredenosti, po nauénoj
vrijednosti i Kardeljevoj misaonoj dubini, te po metodoloskom pri-
stupu vojnoj teoriji zasluzuje da ude u red nasih, i ne samo nasih,
najuspjelijih i najboljih ostvarenja na polju revolucionarne vojne
teorije.

I

Od radova iz predratnog perioda, izdavaé¢i su izabrali dvije Kar-
deljeve studije o fasizmu. Prva studija je »Fasizam«, objavljena 1934.
godine, neposredno poslije dolaska Hitlera na vlast, a druga je —
»Pod pritiskom fasisti¢ke ekspanzijex, objavljena 1939. godine, koja
zapravo predstavlja deveto poglavlje Kardeljeve knjige »Razvoj slo-
venackog nacionalnog pitanja«. Najzad, ovom periodu pripada i éla-
nak »Nezavisnost Jugoslavije u opasnostic, objavljen takode 1939.
godine. Ocigledno, Kardelj se u tom periodu angazuje na marksis-
tickom objasnjavanju pojave fasizma i na njegovoj kritici, jednom
rije¢ju na problematici antifasisti¢ke borbe. To $to se pojavljuje sa
studijom o faSizmu 1934. godine nije slu¢ajno. Da bismo mogli sa-
gledati tu orijentaciju i angaZovanost Kardelja na tim temama, po-
trebno je podsjetiti se na problematiku borbe KPJ u tom periodu
is tim u vezi vratiti se unazad.

Bilo je nemalo ocjena da su se veé 1934. godine poceli jace za-
oStravati odnosi izmedu vodeéih kapitalisti¢kih zemalja u svijetu, a
i borba za dominaciju, grupisanje u vojne i politicke saveze, itd. Ve-
selin MasleSa je 1934. godinu smatrao »najsudbonosnijom poslije
1914. godine po evropski i svijetski mir«. To je bila godina sa nizom
jasno ispoljenih kriza i politi¢kih potresa u svijetu i Evropi. »Latent-
na ratna opasnost lebdjela je kao zla kob iznad nas...«, pisao je
MasleSa. O fasizmu je pisao u to vrijeme i Blagoje Parovié. On je
1933. godine dobio zadatak od CK KPJ da napise poetnicu — abe-
cedu komunizma — »Sta mora da zna komunista?«. To djelo, kao
cjelina, nikad nije zavrSeno, ve¢ samo pojedini dijelovi, medu ko-
jima i krac¢e poglavlje pod naslovom — »Fa8izam«. Sem toga, on je,
radeti na skici referata »O frontu narodne slobodec, napisao »da je
faSizam, da je vojnofaSisticka diktatura glavni neprijatelj svih na-
rodnih slojeva i glavni i najopasniji provokator rata.

Mora se, takode, imati u vidu ¢injenica da se u tim uslovima
borbe politicka linija KPJ veéim dijelom zasnivala na odlukama VII
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kongresa Kominterne, odrzanog 1935. godine, koji je, referatom Di-
-mitrova, raspravljao o faSizmu i antifasisti¢koj borbi kao osnovnim
.strategijskim elementima revolucionarne borbe. »Nama je potrebno
prije svega da komunisti vjeSto primjenjuju oruZje marksisti¢ko-le-
njinistitke analize... Potrebno je u svakoj zemlji istraziti, prouciti
i pronac¢i nacionalno svojstveno i nacionalno specifi¢no u fagizmu i
u saglasnosti sa tim opredijeliti uspje$ne i efektivne metode borbe
protiv faSizma« (iz zavr$nog govora Dimitrova na VII kongresu Ko-
minterne).

U jednom uvodniku »Proletera« iz 1940. godine je napisano:
»Narodi Jugoslavije neée totalitarni i fasisti¢ki sistem kojim bi da
ga okuje i baci u srednjovekovni mrak, bedu i nemastinu kapitalis-
“tickih klika Jugoslavije«.

Kardeljeve studije o faSizmu i antifaisti¢koj borbi napisane u
to vrijeme imale su izuzetan znaéaj. On je marksisti¢kom analizom
raS¢lanio unutra$nju strukturu fa$izma i razgolitio njegovu reakcio-
narnu sustinu, definiSuéi ga kao krajnju konsekvencu kapitalizma, a
ne kao antikapitalisticku snagu kakvom se sam proglasavao.

U studiji »Pod pritiskom faisticke ekspanzije« Kardelj konkre-
‘tizuje prethodne kritike fasizma na tlu Slovenije i Jugoslavije, gdje
.su socijalna i nacionalna trvenja bila dovedena do krajnjih granica.
Stara Jugoslavija je bila jedna od najkonfliktnijih zemalja u Ev-
ropi. Ona se izrazito karakterisala ekonomskim izrabljivanjem, na-
‘cionalnim ugnjetavanjem i politickim bespravljem. Kardelj je u tu
-stvarnost duboko proniknuo. On je sagledao pojaganu fasizaciju zem-
lje, koja je na povrSinu izbacila separatisticke snage, Sto je prije-
tilo raspadanjem jugoslovenske drzave. Takvoj nacionalisti¢ko-sepa-
ratistickoj i hegemonisti¢ko-centralisti¢koj politici on je suprotsta-
vio marksisticku platformu nacionalne ravnopravnosti naroda Jugo-
slavije. Na primjeru istorijskog razvoja slovenatkog nacionalnog pi-
tanja on je obrazlozio stanoviste KPJ u pogledu rje$avanja nacio-
-nalnog pitanja u Jugoslaviji na Lenjinovom principu prava naroda
na samoopredjeljenje. Kardelj naglaSava da Jugoslavija mora biti
takva da bi se u okviru nje narodi koji u njoj postoje mogli bra-
‘niti od spoljne agresije i da bi u njoj imali §ta da brane. »Strategija
i taktika«, kaze Kardelj, »sadasnjih vodeéih snaga naSe nacionalne
borbe, to jest radni¢kog pokreta, bi¢e utoliko dalekoseZnije i uspes-
nije, ukoliko budu bolje umele da iskoriste sve rezerve, pa i naj-
manje, svakog saveznika, pa i najnepostojanijeg, za uévrséenje sop-
-stvenih pozicija i slabljenje neprijateljevih«. To je ona strategija
-okupljanja masa na naj$iroj antifasisti¢koj osnovi u narodnom fron-
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tu i njihovo priblizavanje politici i praksi KPJ i istovremeno ukazi-
vanje na splet i jedinstvo nacionalnog i socijalnog.. U Odluci Ple-
numa CK od aprila 1936. godine se kaZe: Glavno i osnovno u radu
svakog komuniste mora biti rad medu masama i u masovnim or-
ganizacijama.

Najzad, Kardelj u ¢lanku »Nezavisnost Jugoslavije u opasnosti«
upucuje optuzbe tadasnjem reZimu za kapitulantsku politiku pred
faSizmom i poziva svjesne snage na otpor. Borba protiv faSisti¢ke
agresije postala je akciona parola koja je oko sebe okupljala sve one
progresivne snage koje su bile antifasisti¢ki raspolozene. To je sve
dovelo do stvaranja saveza radni¢ke klase sa siroma$nim seljastvom
i demokratskom inteligencijom na $irokoj osnovi i pod rukovodstvom
KPJ. Sa tom Sirinom se uslo u dogadaje 1941. godine pod parolom:
»Smrt faSizmu — sloboda narodux.

Iz tih i drugih Kardeljevih studija uoéljivi su stavovi KPJ i
njena strategija, tim pre $to je on pripadao njenom najuzem ruko-
vodstvu i Sto je bio najbliZi saradnik druga Tita. Onog trenutka kada
se pojavila faSisticka opasnost, KPJ je upozorila sve nase narode
da je opasnost pred vratima, da ée borba biti teika, da tu borbu
Partija moze voditi samo ako mobiliSe najsire mase svih naroda.
Uostalom, Tito je od 1937. godine imao odlu¢nu orijentaciju na iz-
gradnji KPJ — kao »partije masa«. KPJ u tom periodu nije nikad
prestala da radi u tom smeru. Stoga je i ta masovna politi¢ka plat-
forma stalno proSirivana. Ti Kardeljevi radovi dali su s tim u vezi
u ono vrijeme najveéi doprinos, a njegove misli i ideje iz navede-
nih studija aktuelne su po mnogo ¢emu i danas.

II

Drugi dio knjige obuhvata pisma, izvje$taje i druge radove u
narodnooslobodilackom ratu i revoluciji. Taj dio je najveéi po obi-
mu i sadrZi preko 300 stranica teksta sa 37 dokumenata i raznovrs-
nih napisa i studija. To je dosta velika koncentracija raznolikih tema
i problema njihove prakti¢ne realizacije u revoluciji. No, to je i
potvrda svekolike Kardeljeve aktivnosti i njegovog doprinosa oslo-
bodila¢koj borbi naroda i narodnosti Jugoslavije. Cjelokupni taj teo-
rijski fond nastao je u uslovima neposrednog rje$avanja sudbinskih
pitanja naroda i ostvarenja revolucionarnih zadataka KPJ. Gotovo
polovina tih radova potide iz 1941. i 1942. godine i odnosi se na us-
love koji su bili presudni za period izgradivanja politi¢ke i vojne
strategije i taktike Partije. Ulazeéi u oruZani ustanak, Tito i Par-
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tija imali su izgradene stavove i jasan koncept politicke i vojne
strategije, a bila je stvorena i Siroka politicka platforma za mobi-
lisanje masa u ustanku. Medutim, te stavove je trebalo neposredno
realizovati u procesu borbe, a politicku i vojnu strategiju dogradi-
vati i prilagodavati novonastaloj situaciji. Kardeljevi radovi omo-
gutuju da se prati proces teorijskog osmisljavanja prvih iskustava
iz borbene prakse naSih revolucionarnih snaga, a i onih steéenih u
procesu ostvarivanja revolucije — bez presudnih uticaja spolja.

Kada covjek danas ¢ita te radove, neizbjeZno mu se namece mi-
sao o ¢udesnoj slicnosti u misaonom poimanju i prakti¢noj realiza-
ciji bitnih pitanja politicke i vojne strategije izmedu druga Tita i
Kardelja, posebno onda kada su oni bili prostorno odvojeni i kada
stavove nisu mogli neposredno putem Zive rijeéi usaglaSavati. To go-
vori da je Kardelj izuzetno cijenio stvaralacku misao druga Tita i
da je u vodstvu revolucije postojalo jedinstvo pogleda, misli i akeije.

U svim tim Kardeljevim radovima snazno se osjeca velika figura
genuinog marksiste, koji revolucionarno osmiSljava sve ono Sto
sam ili uz pomo¢ drugih prakti¢no realizuje u datim uslovima ostva-
rivanja revolucije. Ti se radovi odlikuju jasnim, saZetim i évrstim
stilom i sinteti¢kim zakljuécima. To je posebno izrazeno u izvjes-
tajima i pismima koji su upuc¢ivani drugu Titu kao sekretaru CK
SKJ i vrhovnom komandantu NOV i POJ kada je Kardelj radio u
Sloveniji. U njima se izlaZzu konkretne procjene i rasuduje o iskust-
vima borbe u Sloveniji, ali se istovremeno izvode zakljuéci opSti-
jeg znacaja za dalju izgradnju revolucionarne strategije. Nemoguc-
no je ovde analizirati svaki pojedina¢ni Kardeljev rad, nastao u tom
periodu, zbog toga S$to ih ima mnogo obuhvaéenih zbirkom. Stoga
¢emo razmotriti samo neka najbitnija pitanja koja se provlace kroz
sve te njegove radove i koja karakteriSu najveé¢im dijelom Karde-
Ijevu politi¢ku i vojnu misao, aktuelnu u tom periodu.

U svim tim radovima Kardelj se bavi cjelinom narodnooslobo-
dilackog rata i revolucije, a u tom kontekstu bitnim pitanjima iz-
gradivanja politicke i vojne strategije. Njegovo shvatanje odnosa
izmedu politike i rata i odnos izmedu politicke i vojne strategije
predstavlja najveéi doprinos izgradnji ne samo revolucionarne stra-
tegije u NOR-u, nego i naSe savremene koncepcije i doktrine ONO
i DSZ. Prema Kardelju, svaki rat je bio i ostaje samo produZetak
politike drugim sredstvima. »A kad je re¢ o tome«, kaze Kardelj,
»ono Sto vazi za drZzavu vazi i za politiku revolucionarne partije.
Rat koji su pokrenuli i vodili jugoslovenski komunisti znac¢io je po-
litiku Partije i Narodnooslobodilackog fronta vodenu drugim sred-
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stvima. Izgraduju¢i kurs saveza radnika, seljaka i demokratske in-
teligencije u narodnooslobodilatkom ratu, mi smo — da upotrebim
taj termin — revolucionarnu vojnu doktrinu prilagodavali toj po-
litici i konkretnim moguénostima ratovanja u uslovima ustanka u
jednoj okupiranoj zemlji. Jer, da je nismo prilagodavali, ne bismo
ni mogli Siroke mase naroda mobilisati za rat«. Dakle, iz politi¢ke
strategije proizilazila je vojna strategija i one su se medusobno pre-
plitale i uslovljavale. Ipak, potrebno je naglasiti da se u na$im us-
lovima vojna strategija ne moZe mehani¢ki izvoditi iz politicke, niti
se one mogu identifikovati.

U takvom odnosu politike i rata i politicke i vojne strategije
suStinsko strategijsko pitanje postaje pitanje uloge narodnih masa
kao vojnog faktora. U Kardeljevoj strategijskoj misli neprekidno se
javlja kao glavno pitanje — borba za mase, za neprekidno prosiri-
vanje masovne baze i podrSke naroda naSoj borbi. Svi njegovi ra-
dovi su proZeti ovom temom, sa jasno izraZenom intencijom da se
izgradi takva politi¢ka platforma kao pretpostavka masovne podrs-
ke naroda, kako bi oruZani ustanak postao najsiri oblik borbe masa,
kako bi se ostvario, i po u¢eséu i po teZznjama, masovni — opstena-
rodni rat protiv okupatora i domac¢ih kvislinga. Bez tog kljuénog
elementa nije moguce shvatiti su$tinu Kardeljeve strateske misli u
ovim radovima i onim koji su kasnije nastali. Prema Kardelju se u
Jugoslaviji, prvi put u Evropi, radni¢ka klasa sa svojom avangar-
dom na ¢elu pojavila kao organizovana, vodeéa dru$tvena snaga u
narodnooslobodila¢kom ratu. To je klasi i Partiji omoguéilo da stvori
Siroki, masovni savez sa seljastvom i demokratskom inteligencijom,
tako da je taj savez postao jezgro Narodnooslobodilatkog fronta i
masovna baza Narodnooslobodilactke vojske. Istovremeno, Partija je
morala voditi ra¢una da se taj front neprekidno prosiruje i jada ne
samo osloncem na interese svih dijelova u tom frontu, veé¢ i vojnim
rjeSenjima i rezultatima, kojima se otvarala perspektiva pobjede.
»Danas samo ¢ovek koji nema smisla za istorijsku realnost«, kaZe
Kardelj, »moZe misliti da bismo politikantskom taktikom mogli or-
ganizovati takav pokret kakav smo organizovali i stvoriti takvu voj-
sku kakvu smo stvorili«.

Borba za mase u strategijskom smislu i borba za ¢ovjeka u sva-
kodnevnoj praksi, za ¢ovjeka kao osnovnog faktora naSeg rata i re-
volucije — da se on organizuje, osvijesti i uvede u akciju — bila je
jedna od bitnijih karakteristika i politi¢ke i vojne strategije u NOR-u.
Tu temu je Kardelj neprekidno razradivao, i to u predrevolucionar-
no doba, u doba oruzanog dijela revolucije i u periodu borbe za oéu-
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vanje tekovina revolucije. U pismu drugu Titu upuéenom pocet-
kom 1942. godine, u kojem se govori o situaciji u Sloveniji, Kardelj,
izmedu ostalog, kaze: »Raspolozenje masa i opSti odnos snaga ovde
stvarno su takvi da ti se srce podize od zadovoljstva.. .« A, u Uput-
stvu Pokrajinskom komitetu KP za Primorsku on piSe: »Zahtevati. ..
maksimalnu Sirinu u pogledu borbe za mase...: Da bi ste dosegli
Sire u mase tezite za time da primenite najrazlic¢itije organizacione
oblikek, itd. Tu svoju misao Kardelj je kontinuirano razvijao i naj-
bolje je elaborirao prilikom otvaranja Politicke Skole u Kumrovecu:
»SKJ ¢e biti realna materijalna snaga sposobna da menja postojece
stanje u progresivnom smislu samo ako bude znao da otkriva, olak-
Sava i podsti¢e razvoj zametka sutraSnjeg dana u danaSnjem danu,
to jest ako bude neprekidno doprinosio ja¢anju onih objektivnih od-
nosa, interesa i faktora u drustvenim kretanjima koji su istorijski
nosilac i uslov drus§tvenog napretka, i ako kao avangardna revolu-
cionarna snaga bude tu materijalnu snagu neprekidno pretvarao u
socijalisti¢ku akeciju, i to svojim uticajem na svest masa koje jedino
mogu biti nosioci te akcije«.

BritkoS¢u marksisticke dijalektitke analize, Kardelj je otkrivao
sve elemente revolucionarnog potencijala naroda i narodnosti i bit-
ne faktore koji su bili od znacaja za borbu protiv okupatora i kvis-
linga. Medutim, uvijek je u toj Sirini naglasavao rukovodeéu ulogu
Partije. U toj neprekidnoj borbi za mase izgradivale su se i medu-
sobno ispreplitale politicka i vojna strategija u organizovanju i stva-
ranju vojske, u oblicima i metodima borbe, itd. Oruzana borba je
bila osnova na kojoj su se temeljili gotovo svi politicki uspjesi, i
obratno.

U borbi za mase Kardeljevi teorijski radovi iz ovog perioda na-
roCito su usmjereni na raskrinkavanje svih vidova izdaje. Gotovo svi
napisi, uputstva i direktive proZeti su tom teznjom. Ti radovi su ve-
oma znadajni, jer su svojom bogatom argumentacijom i britkim ana-
lizama razgolitili izdaju i izdajnike pred na$im narodima i svijetom
i u isto vrijeme, po svom sadrZaju i karakteru, bili uvijek usmje-
reni na borbu protiv glavnog neprijatelja. S tim u vezi posebno su
znacajni ¢lanci: »Hrvatske narodne mase i kolebanja u Hrvatskoj
seljackoj stranci«, »Izdajstvo DraZze Mihailoviéa«, »Velika laZ« i
»Glavno uporiSte okupatora«. U ovom prvom tvrdi se da je politika
zvani¢énog vodstva HSS bila »politika iSéekivanja, politika sprecava-
nja borbenog jedinstva hrvatskog naroda, politika pasivne toleran-
cije, pa ¢ak i odobravanja strahovitih zlo¢ina koje je Paveli¢ vr§io
i jo§ vrsi u ime hrvatstva. Treba otvoreno re¢i da je bas... ta poli-
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tika objektivno predstavljala jedno od najvaznijih uporista i rezervi
okupatora hrvatske zemlje i neprijatelja celokupnog slobodoljubivog
covecanstvac.

U ¢lancima »Izdajni$tvo DraZe Mihailoviéa« i »Velika lag« ras-
krinkava se izdajnitka uloga Draze Mihailoviéa i izbjeglitke vlade
u Londonu. »U svakom ratu«, kaze Kardelj, »reakcionarne Snage
sluze se pre svega svojim najmoénijim oruZjem — lazju. Jedna od
najve¢ih lazi u ovom ratu je snaZni i zalosni »junak« Draza Miha-
ilovié. Tu laZ, koja je ve¢ stajala i jo§ ée stajati narode Jugosla-
vije toliko krvi i Zivota, imaju na savjesti londonska jugoslovenska
vlada i sve one propagandistitke centrale koje se plase naroda...
Londonska jugoslovenska vlada uporno ponavlja la? o Dra Miha-
iloviéu, jer misli da ¢e na taj nadin postiéi da mase poveruju u nju.

»Glavno uporiste okupatora« je ¢lanak u kojem se govori o iz-
dajnicima slovenatkog naroda. Rije¢ je o slovenackoj reakciji koju
je narod nazvao »bijela garda« i koja se zajedno sa Nediéem i Dra-
Zom Mihailovi¢éem stavila u sluzbu okupatora.

U tim i drugim radovima Kardelj se svom o$trinom pera bori
i za istinuy, i to ne samo u smislu razotkrivanja izdajnitke uloge kvis-
linga, otvorene i prikrivene saradnje sa okupatorom, veé i prizna-
vanja narodnooslobodilacke borbe i Narodnooslobodilatke vojske, od-
nosno nove Jugoslavije.

Drugo kardinalno strategijsko pitanje u Kardeljevom teorijskom
i prakti¢nom revolucionarnom radu jeste pitanje stvaranja revoluci-
onarne vojske. Kada je donijeta odluka o oruzanom ustanku, u stva-
ranju vojske moralo se po¢i od pocetka. Partija je stala na stanovi-
Ste da treba najprije stvoriti §to veéi broj oruzanih grupa i parti-
zanskih odreda. To je bila ona osnovna forma vojne organizacije od
¢ega je trebalo poteti da bi se ta organizacija kasnije razvila i do-
segla do armije koja ¢e osloboditi zemlju. Dakle, to je bila ona for-
ma koja je odgovarala stepenu zrelosti masa, stepenu naoruzanja i
stepenu borbenih moguénosti. U skladu sa tim, strate$ko opredje-
ljenje je bilo da se u potetnoj fazi vodi partizanski rat. Nijedan
drugi oblik oruzane borbe ne bi odgovarao uslovima u toj pocetnoj
fazi oruzanog ustanka. No, kao 3to je poznato, bilo je i drugih mis-
ljenja s tim u vezi. Bilo je i nerazumijevanja, pa i gre§aka. Tamo
gdje se odstupalo od osnovnih stavova, tamo su pravljene i greske.

Smisao partizanske taktike sastoji se u tome da se manjim oru-
Zanim formacijama nanose gubici neprijatelju, da se neprijateljeve
snage iznuravaju i razvlale na Sirokom prostoru i tako uéine sla-
bim na svakom mjestu. Bilo je teorija koje su tvrdile da se na ta-
kav nafin ne moZe stvoriti revolucionarna armija, a najmanje da
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ona moZe osloboditi zemlju. Praksa naseg NOR-a i naSe revolucije
je takve teorije opovrgla i pokopala. Prema Kardelju, nasa revo-
lucija, organizacija vojske, strategija i taktika vodenja borbe raz-
likuju se od drugih revolucija. Za razliku od svih prethodnih, u na-
Soj revoluciji teziSte borbe nije bilo u gradovima, u fabrikama i na
uli¢nim barikadama, prema Kklasi¢nim shvatanjima evropskog pro-
letarijata, i ona se nije Sirila iz grada ka periferiji, nego obrnuto.
To nije bilo moguéno, jer su uslovi bili znatno promijenjeni. Prije
svega, znatno se bio promijenio vojni faktor neprijatelja, tako da
je u gradovima bio izrazito jak. U tim uslovima, prema Kardelju,
ni najrevolucionarnija radni¢ka klasa, ma kako bila organizovana,
ne bi mogla goloruka da se suprotstavi ¢ak ni policiji, a kamoli ar-
miji jedne kapitalisticke drZave. Medutim, on nije negirao potrebu
razvijanja odgovarajuéih oblika borbe i u gradovima. Takva strate-
gija i taktika oruzane borbe sa svoje strane je, opet, uslovila oblike
organizovanja i strukturu vojske. Racionalnost strategijskih rjese-
nja u tom domenu odredena je mjerom moguénosti aktiviranja svih
potencijala naroda u oruzanoj borbi na neposredan ili posredan na-
¢in, putem oblika organizovanja i oblika borbe u kojima je najbo-
Ije mogla da se izrazi snaga naroda.

Bave¢i se vojnim pitanjima revolucije Kardelj se bavio, razu-
mije se, i pitanjima taktike, a moglo bi se reéi da se upustao u raz-
matranja i uzih vojnostru¢nih pitanja. Gotovo da nema pitanja o
stvaranju, organizovanju i razvoju nasSe vojske, a da Kardelj o nje-
mu nije raspravljao. U Zbirku je uvrsteno dosta njegovih napisa o
organizaciji, mobilizaciji, stvaranju odreda, brigada i divizija, o sna-
bdijevanju municijom i oruZjem, o vidovima borbenih dejstava, o slo-
bodnoj teritoriji, o pokretljivosti, o politickom radu, moralu, poli-
tickim komesarima, o povezanosti naroda i vojske, o rukovodenju i
komandovanju itd. Veé¢ sama ta &injenica pokazuje koliki je znaéaj
on pridavao oruZanim snagama revolucije. Medutim, on je i ekspli-
citno tvrdio da je »vojska najvaZnija, jer samo preko nje moZemo
do¢i do priznanja«, i zato, »nasa Narodnooslobodilatka vojska mora
biti nasa najveéa briga«.

Mnogi njegovi ¢lanci iz tog perioda su izuzetno bogati o$troum-
nim analizama i originalnim mislima i oni su za nagu danasnju kon-
cepciju ONO i za nasu vojnu teoriju veoma aktuelni i imaju trajnu
vrijednost.

Kardelj je veliku vaznost pridavao rukovodenju narodnooslobo-
dilatkom borbom. To je za njega bilo jedno od najbitnijih pitanja
politicke i vojne strategije i bitan faktor svih nasih pobjeda. Sma-
trao je da od rukovodenja zavisi snaga narodnog otpora.
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»Narodi Jugoslavije nasli su u marSalu Titu ne samo svog po-
litickog vodu, nego i vojskovodu koji je rasporedivao naSe borbene
snage na takav nadin, da su borbena sredstva bila uvek iskori$éena
do maksimuma i da je svaka krupnija pobeda podizala na$u vojsku
na visi stepen. Osnovna linija naSeg vojnog rukovodstva bila je: raz-
vijati sitne partizanske akcije u opStenarodni ustanak, drzati jedi-
nice u neprekidnoj akeiji, jacati ih u borbi, podizati rukovodece
kadrove iz borbe, razvijati iz partizanskih odreda évrsta jezgra re-
gularne vojske i — stalno povecéavajuéi i uévrséujuéi regularnu voj-
sku — stvoriti uslove za kona¢no uni$tenje okupatora u nasoj zem-
1ji i obezbedenje tekovina koje su nasi narodi stekli svojom borbom.
To je, u stvari, i linija razvoja Narodnooslobodilatke vojske Jugo-
slavije«.

U ¢lanku »Dva puta malih naroda«, Kardelj analizira Sest sus-
tinskih elemenata rukovodenja narodnooslobodilatkom borbom na-
roda Jugoslavije. To njegovo uop$tavanje nasih iskustava iz NOR-a
u oblasti rukovodenja i komandovanja je od univerzalnog, prakti¢-
nog i teorijskog znacaja, posebno za rukovodenje i komandovanje u
opStenarodnom odbrambenom ratu. Isti¢uéi znadéaj pravilnog ruko-
vodenja, on piSe: »Zahvaljujuéi takvoj politici, narodnooslobodilaki
pokret nikad nije izgubio kontakt ni s masama, ni s realnim mo-
guénostimac.

Citalac ée u knjizi »Revolucija i vojna misao« otkriti i to ko-
liko je Edvard Kardelj od pocetka NOR-a brinuo o izgradnji na-
rodne vlasti i utemeljenju nove drzave. Jo§ u oktobru 1941, nakon
osnivanja prvih organa narodne vlasti, on objavljuje u UZicu é&la-
nak pod naslovom: »Narodnooslobodila¢ki odbori moraju postati is-
tinski privremeni nosioci narodne vlasti«. Kroz &etiri sazete tadke
Kardelj odreduje duznosti tih odbora. Te duZnosti ¢e ostati trajne
sve do zavrSetka NOR-a. Naime, Vrhovni $tab je poslije krateg vre-
mena donio »Focanske propise«, koji u svojoj suStini predstavljaju
pravno formulisanje stavova izrazenih u Kardeljevom é&lanku, kojeg
je on napisao u Uzicu. Kardelj je s tim u vezi dao najveéi i najtraj-
niji doprinos u teoriji i praksi naSe revolucije. Izgraduju¢i koncep-
ciju nove revolucionarne vlasti, on je, govore¢i o znacaju Drugog
zasjedanja AVNOJ-a, istakao: »Od sada narodne mase za svoju
demokratsku buduénost imaju garanciju u novostvorenim orga-
nima narodne vlasti, od najnizih do onih najviSih«. Primjena te
koncepcije osigurala je o¢uvanje tekovina revolucije i ostvarila us-
love za socijalisticko samoupravljanje to jest za udeSce na351r1h
masa u politickom odluéivanju.
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Kardeljevi teorijski radovi iz oblasti politickog sistema ne spa-
daju, naravno, strogo u tajnu oblast, ali su u tijesnoj vezi sa sustin-
skim pitanjima strategije, s obzirom na navedeni odnos izmedu po-
litike i rata, odnosno politi¢ke i vojne strategije u Kardeljevom vi-
denju.

Izgradnja narodne vlasti dobija najSire znaéenje stvaranja bit-
nih preduslova za sve snaZniji razvoj oruzanih snaga revolucije i
njihovu efikasnost. S tim u vezi strategija postaje ne samo sred-
stvo, ve¢ i bitan ¢inilac politike, i obrnuto. Drugim rije¢ima, &ini-
oci politi¢kih snaga postaju i €inioci oruZane sile, i obrnuto. U tom
kontekstu i Komunisti¢ka partija, kao osnovna politicka snaga, po-
prima ulogu okosnice oruzanih snaga. S tim u vezi Kardelj je pisao
u €lanku »O nekim opasnim pojavama u partizanskim redovima«:
»Potpuno je pogresno ako se oslanjamo na to da je partizanski po-
kret sam po sebi neunistiv zato $to je opStenarodni. Ko postavlja
takve teorije taj se oslanja na spontane tendencije, potcenjuje ulo-
gu svesnog faktora u istoriji, potcenjuje ulogu Komunisticke par-
tije. Partizanski pokret jacace, pobedivace i postiéi ¢e svoj cilj samo
ako svaki komunist do kraja izvrsi svoju duznost i ako ljubomorno
bdi nad unutra$njom politickom i moralnom ¢évrstinom partizanskih
cetac.

Zakljutujuéi prikaz ovog poglavlja knjige, treba konstatovati, a
to ée ¢italac i sam uo¢iti, da svi Kardeljevi radovi iz ratnog perioda
imaju originalnu formu, da su cjeloviti i temeljiti — duboke pro-
cjene i slojevite analize stanja, sa realnim predvidanjima razvoja
situacije.

III

Tre¢i dio knjige obuhvata radove iz poslijeratnog perioda, $to
je i1 najduze razdoblje Kardeljevog stvaralastva. To je izrazito bo-
gat opus koji sadrzi najkrupnije teme savremenih kretanja u nas
i u svijetu. Tematski, tu se prezentira marksisti¢ka analiza naSe ne-
svrstane spoljne politike vezane za naSe unutras$nje dru$tveno biée,
medunarodne odnose i veliku antikolonijalnu revoluciju naroda u
svijetu. Zatim, on u ovom dijelu razraduje dvije studije: »Tito na
istorijskim raskrS¢ima« i »Politicka i vojna strategija narodnooslo-
bodilackog ustanka i socijalisti¢ke revolucije u Jugoslaviji i Titova
stvaralacka uloga u njenom koncipiranju i realizovanju«. Najzad,
ovaj dio joS obuhvata studiju »Socijalizam i rat« i ¢lanak »Zabrana
nuklearne tehnologije ili zabrana nuklearnog oruZzjac.
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Kategorije nezavisnosti i mesvrstanosti Kardelj primjenjuje w
analizama konkretnih istorijskih uslova naSeg unutradnjeg drustve-
nog bic¢a i njegovog ukupnog vojno-politickog i geostrategijskog po--
loZaja i dovodi to sve u vezu sa nagom spoljnom politikom i uopste-
sa medunarodnim odnosima. On podrobno analizira medunarodne od-
nose i teorijski objasnjava stanja i kretanja savremenog svijeta, ot--
krivajuéi sustinske suprotnosti ne samo u savremenom gradanskom
drustvu, ve¢ i u socijalisti¢kim zemljama, u kojim suprotnostima se
kriju uzroci podele svijeta na blokove i uzroci ratnih i drugih su-
koba. Prema Kardelju, blokovi su vige posljedica odnosa strukture
drustvenih i medunarodnih odnosa, nego njihov uzrok. Na bazi te
spoznaje on je postavio tadnu tezu da se »svet neée izmeniti ras--
pustanjem blokova, veé ée blokovi nestati menjanjem sveta«. U vezi
s tim tendencija nesvrstavanja, naspram blokovskih tendencija w.
Kardeljevoj viziji savremenih i buduéih odnosa u medunarodnoj
zajednici, dobija znatenje ne samo prihvatljive solucije demokratski
uredenog svjetskog drustva, veé i najdublje revolucionarno znacenje.

Dovodeti u neposrednu vezu nacionalnu nezavisnost i politiku
nesvrstavanja, Kardelj je definisao &etiri bitna cilja i pravea djelo-
vanja politike nesvrstavanja. To su: nezavisnost, sloboda i ravno-
pravnost svih naroda i narodnosti; miroljubiva aktivna koegzisten--
cija; borba za kolektivnhu bezbjednost naroda, i borba za temeljite-
izmjene medunarodnih politi¢kih i ekonomskih odnosa. To su ujedno-
i najopstiji principi trajne vrijednosti i oni su u sredistu paZnje i po--
liticke akcije pokreta nesvrstanog svijeta.

S obzirom na masovnost pokreta nesvrstanosti, njegovu ogrom--
nu moralno-politicku snagu i moé uticaja u medunarodnoj zajed-
nici, kao i materijalnu snagu koja nije za potcjenjivanje, Kardelj tu.
politiku tretira kao bitan faktor odbrane i bezbjednosti malih i sred--
njih zemalja.

S tim u vezi nesvrstana i nezavisna spoljna politika je, isto tako,
bitan faktor naSe koncepcije ops$tenarodne odbrane i drudtvene samo--
zaStite, ¢ijem je definisanju i teorijskoj razradi Kardelj dao najveéi
prilog.

»Tito na istorijskim raskr$éima« je cjelovita studija o Titu kao-
strategu naSe revolucije objavljena 1972. godine u »Narodnoj armiji«,.
povodom 80-godiSnjeg rodendana druga Tita. Mada nema skoro
nijednog Kardeljevog rada u kojem se ne spominje drug Tito i nje--
gova uloga, ovaj rad predstavlja najcjelovitiju studiju o Titu kao
strategu revolucije i po svojoj sustini to je kompleksna analiza drus--
tveno-istorijskih uslova u kojima je Tito donosio sudbonosne odluke-
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koje su imale znadéaj istorijskih raskrsnica u nasem revolucionarnom
hodu. S obzirom na to da je Kardelj bio najbliZi saradnik druga Tita
u duzem razdoblju naSe savremene istorije i da je sa njim neposredno
saradivao na kreiranju i dono$enju najkrupnijih politi¢kih, vojnih i
uopdte drzavnih odluka, sasvim je razumljivo da niko kao on nije
mogao dati tako kompleksnu studiju o istorijskoj ulozi druga Tita
u predrevolucionarnom periodu i u svim fazama naSe revolucije do
danas.

Kardelj analizira upravo one okolnosti kada su vodece drustvene
snage i najodgovornije rukovodeée li¢nosti izloZene bespoStednim pri-
tiscima i inspirisane razlié¢itim interesima, koje okolnosti po logici
stvari dovode pokret i njegove rukovodeée li¢nosti na istorijska ras-
kr$éa, gdje svaka greska moZe imati dalekosezne posljedice na revo-
lucionarne zadatke i ukupni razvoj drustva. Tu, na tim raskrS¢ima,
potrebno je, pored iskustva, znanja i umijec¢a, da se sagledavaju re-
volucionarni zadaci i moguénosti njihovog ostvarivanja (prvenstveno
kroz prizmu kretanja i pomjeranja realnog odnosa moé¢i druStvenih
snaga, a ne kroz stati¢ke doktrinarne formule) i li¢na hrabrost i od-
vaznost vode da preuzme istorijsku odgovornost za svoje odluke i
usmjerenja pokreta. Kardelj analizira nekoliko takvih raskrS¢a na
kojima je drug Tito donosio istorijske odluke. Da ih samo pomenemo:
odluéna akecija za promjenu stanja u Partiji, i odnosi sa Kominter-
nom; odluka da partijsko rukovodstvo bude u zemlji; antifaSistic¢ki
stav i opredjeljenje za odbranu nezavisnosti naroda Jugoslavije;
odluke o trenutku otpoéinjanja oruZanog ustanka i njegovom obliku,
0 organizovanju oruZanih snaga — od partizanskih odreda do revo-
lucionarne armije, o formiranju vlade Narodnooslobodila¢kog fronta,
o sporazumu sa Subasiéem, o energi¢nom suprotstavljanju pritiscima
Staljina i Informbiroa.

Neposredan povod za pisanje studije »Politicka i vojna strategija
narodnooslobodilackog ustanka i socijalisti¢ke revolucije u Jugoslaviji
i Titova stvaralac¢ka uloga u njenom koncipiranju i realizovanju« bilo
je promovisanje druga Tita za doktora vojnih nauka. Iako veé oz-
biljno naruSenog zdravlja, Edvard Kardelj se odludio na pisanje te
temeljite studije, jer je to smatrao vaZnim i neodloZnim poslom. To
se jasno vidi iz slijedeéeg njegovog iskaza: »Kad je re¢ o naSoj vojnoj
strategiji, ¢ini mi se da jo§ nemamo jednu svestranu analizu te stra-
tegije u svetlosti druStveno-istorijskih zbivanja savremene epohe, pa
i uloge Tita i Komunisti¢ke partije Jugoslavije u stvaranju i praktic-
noj primeni te stratégije«. Tu prazninu popunio je Kardelj tim svojim
kapitalnim djelom.
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To nije klasi¢na, nego revolucionarna, originalna vojna misao,
koja nije ni¢im sputana, upravo onakva kakav je bio na$§ narodno-
oslobodilacki rat i revolucija, kakve su bile pojave u njemu, ljudi,
njihova ponaSanja i njihova djela.

U poglavlju DruStveno-istorijska su$tina revolucionarne strate-
gije KPJ, Kardelj ukazuje da je od uspjesnosti ostvarivanja politi¢ke
strategije zavisilo da li ¢emo imati vojsku za ostvarivanje cjelokupnog
naseg strategijskog koncepta narodnooslobodila¢kog rata. Nadalje, on
razraduje bitne elemente od kojih je KPJ izgradivala svoju poli-
ti¢ku i vojnu strategiju. On ukazuje na ulogu Tita kao stratega revo-
lucije koji je duboko spoznao apsolutnu uzroéno-posljedi¢nu poveza-
nost politi¢ke i vojne strategije, to jest da se odgovarajuéom politikom
moglo stvoriti u masama uvjerenje o nuznosti i moguénosti ustanka
i isto tako — da je samo odgovarajuéom vojnom strategijom bilo
moguce izgraditi uvjerenje u svijesti masa da se oruzjem mozZe postiéi
pobjeda. Pri svemu tome Kardelj ukazuje i na to da ni Tito ni ruko-
vodstvo Partije nije bilo nepogresivo, ali da te greske nisu bile takve
prirode da su mogle ugroziti pobjedu u ratu. Analizom dru$tveno-is-
torijskih uslova u kojima je voden NOR i izvora na$e revolucionarne
strategije, Kardelj obrazlaze ulogu Narodnog fronta, KPJ i drugih
Cinilaca revolucionarnih snaga. U tom kontekstu on raspravlja o ulozi
seljastva u revolucionarnoj borbi. Konstatujuéi éinjenicu, da su se-
ljaci u nasem NOR-u imali znaéajnu ulogu, on u isto vrijeme pole-
miSe sa nekim jednostranim ocjenama te uloge. S tim u vezi on
kaze: »U ocenjivanju te uloge u nas su postojala i, verovatno, jo$
postoje veoma divergentna misljenja: od gledista da je na$§ narodno-
oslobodilacki rat bio pre svega ustanak seljaka pa do potpunog potce-
rijivanja njihove uloge u tom ratu. Medutim, ni jedna ni druga ocena
ne odgovara istorijskoj istini«. Utvrdivanje istorijske istine u vezi sa
ulogom seljastva, inteligencije i drugih radnih slojeva koji su ¢&inili
vojsku revolucije za Kardelja je bitno da bi se uoédile njene osobe-
nosti. A njena prva i najvaznija osobenost je, prema Kardeljevom
miSljenju, to $to su se borba za nacicnalno osolobodenje i socijalna
revolucija isprepletale u naSsem NOR-u, te da je u tom smislu na$
NOR bio prvi pokret u Evropi na ¢ijem je ¢elu stajala radnitka
klasa u savezu sa seljaStvom i demokratskom inteligencijom,

U drugom dijelu se analizira primjena politicke i vojne strate-
gije Komunisticke partije Jugoslavije i ostvarivanje pobjeda prim-
jenom te strategije. Tako se na induktivan na¢in dolazi do definicije
Titovog koncepta strategije i taktike NOR-a, koja se potpuno slaze
s teorijskim stavovima iskazanim u Titovim teorijskim radovima iz
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ratnog perioda i u istorijskim dokumentima. Obrazlazuéi taj koncept,
Kardelj! konstatuje: »Taj koncept je uneo u arsenal vojne strategije
i taktike revolucionarne borbe takve novine koje su zhatajne ne samo
za nas, nego i za mnoge druge slicne revolucionarne pokrete«. Tom
konstatacijom on ukazuje na trajnu i univerzalnu vrijednost nasih
iskustava iz NOR-a i Titovog vojnog djela.

U tre¢em dijelu kritikuju se neke jednostranosti u istoriografskoj
interpretaciji naSe revolucije. Ovdje je naro¢ito argumentovano uka-
zano na pogreSno ocjenjivanje pojedinih dokumenata Komunisti¢ke
partije Jugoslavije i u tom svjetlu na neobjektivne tvrdnje i stavove
o sektaStvu i oportunizmu na nekim savjetovanjima i nauénim sku-
povima istori¢ara.

Studija »Socijalizam i rat« sadrzi duboku marksisti¢ku analizu
medunarodnih odnosa i posebno odnosa medu socijalistiCkim zem-
ljama, prvu takve vrste u marksistickoj literaturi. U kontekstu te
analize Kardelj identifikuje i obja$njava suprotnosti koje vladaju ne
samo u gradanskim drus$tvima — u »svijetu kapitalizma«, veé¢ i u
»svijetu socijalizma«, koje prouzrokuju hegemonisti¢ke tendencije
pojedinih socijalisti¢kih drzava i njihovo agresivno ponaSanje, u ¢emu
je on tafno predvidio moguénost izbijanja rata izmedu socijalisti¢-
kih zemalja. Obratunavajué¢i se sa tezom o neizbjeZnosti svjetskog
rata kao konacnog obratuna dva svjetska sistema, kapitalizma i soci-
jalizma, on je tvrdio da je sukob dva svjetska sistema manje vjerova-
tan, a da ¢e se moguénost sukoba izmedu socijalisti¢kih zemalja javiti
kao realna pojava, »StaviSe« — ka¥e Kardelj — »problemi suprot-
nosti izmedu sveta socijalizma i sveta kapitalizma postepeno ée dobi-
jati sekundaran znaéaj, a problemi daljeg razvitka socijalisti¢kih
drustvenih odnosa sve viSe ¢e postajati prava istorija naseg vremenac.
Ti zakljuéci, izvedeni u jeku hladnog rata i kada pravih ratova iz-
medu socijalistickih zemalja nije bilo, naZalost, danas su postali
stvarnost.

Svjedoci smo raznih teorija o svjetskoj revoluciji i izvoru revo-
lucije, svjedoci smo otvorenih agresija na nezavisne zemlje u ime
revolucije i socijalizma ili odbrane revolucije i socijalizma, Teorij-
sko osvjetljavanje tih slozenih problema ima izuzetan aktuelni znadaj
i ukazuje na dublji smisao Kardeljevih misli za cjelovito razumije-
vanje odnosa medu socijalisti¢kim zemljama i uopste daljeg razvitka
socijalistickih drustvenih odnosa u svijetu.

U kratkoj ali temeljitoj studiji »Zabrana nuklearne tehnologije
ili zabrana nuklearnog oruZja«, Kardelj konstatuje da je nuklearna
energija koriStena prije svega za vojne potrebe i da u nuklearnom
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oruzju monopol drZe vojnoblokovske sile. One teZe da zadrze monopol
i u nuklearnoj tehnologiji u mirnodopske svrhe pod izgovorom negi-
renja nuklearnog oruzja. Medutim, kako kaze Kardelj, »ne$irenje
nuklearnog oruZja je stvar politike i politicke odgovornosti svake
zemlje prema miru Covedanstva, a $irenje nuklearne tehnologije u
mirnodopske svrhe stvar je slobode, suvereniteta i ravnopravnosti
svih nacija ... To, u stvari, vodi ka uspostavljanju jedne svetske ne
samo nuklearne, nego i ekonomske hegemonije«. Dakle, Kardelj raz-
lutuje ova dva pitanja. U vezi s tim on iznosi argumente i alterna-
tive za rjeSavanje tog problema, ali i zaklju¢uje da su sadasnje pole-
mike u vezi sa tim pitanjem najubjedljiviji dokaz koliko je njegovo
rjeSavanje postalo goruée u svijetu.

%

Sigurno je da, uz Vojna djela druga Tita, ta Kardeljeva knjiga
najpotpunije sublimira bitna iskustva iz narodnooslobodilatkog rata
1 revolucije i odraZava osnovne intencije naSe dana$nje koncepcije
opStenarodne odbrane, To je novo oruZje naSe odbrane, nasih oruza-
nih snaga i treba da se njime svestrano koristimo. Uslov za razumje-
vanje strategije NOR-a i ONOR-a jeste izvorno poznavanje vojne
misli drugova Tita i Kardelja. Kardeljevi radovi o revoluciji i u tom
sklopu o ratu su izvjesno nau¢na djela najveée vrijednosti i u teorij-
sko-metodoloskom i u prakti¢no-politi¢kom pogledu. Jer oni djeluju
akciono i mobilizatorski kao izazov mladoj generaciji istori¢ara revo-
lucionarne vojne misli. Stoga bi ovo djelo obavezno trebalo da izuéi
svaki starjeSina nasih oruZanih snaga, a pogotovo bi ono moralo biti
uklju¢eno u programske sadrzaje naSih vojnih $kola i istraZivatkih
institucija.
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