Inteevju , Vojnog dela”

Nesvrstanost-bitan faktor
‘Syjetskog mira i oslonac
slobode i nezavisnosli
srednjih i malih zemalja

Na molbu Redakcije ¢&asopisa »Vojno delo«, drug
Vidoje ZARKOVIC, élan Predsjednistva SFRJ i Elan nase
delegacije na Sestom samitu mesvrstanih u Havani, pri-
mio je glavnog i odgovornog urednika, pukovnika Mirasa
Stoiniéa, i dao mu slijedeéi intervju.

Sesta konferencija $efova drzava ili vlada nesvrstanih zemalja,
odrzana od 3. do 9. septembra ove godine u Havani, najreprezenta—
tivniji je medunarodni skup do sada odrZan. Na Samitu je ucestvo-
vala 131 delegacija, od kojih su 92 predstavljale punopravne ¢lanove
pokreta, dok je 20 delegacija udestvovalo u svojstvu posmatraca,
a ostali u svojstvu gosta. Na ¢elu 56 delegacija bili su Sefovi
drzava ili vlada, odnosno najvisi predstavnici oslobodilac¢kih pok-
reta. Veé sam broj udesnika i nivo delegacija govore o izuzetnom.
znataju Samita, kao dogadaja godine u medunarodnim odnosima.
Ali, njegov se znadaj ne cijeni samo po broju i nivou ucesnika ve¢,
prije svega, po sadrzaju rasprave i dalekoseZnosti odluka donijetih
u Havani. Po svemu tome Sesta konferencija Sefova drzava ili vlada
nesvrstanih zemalja prevazilazi znacaj svjetskog dogadaja godine i
najveéeg skupa koji su nesvrstane zemlje odrzale od osnivanja ovog
pokreta i poprima znacaj istorijskog dogadaja. Tako ga je ocijenio i
drug Tito jo§ u toku njegovog trajanja. Zahvaljujuéi se na specijal-
nom priznanju koje mu je odala Konferencija, kao jednom od osni-
vata pokreta nesvrstanih u znak zahvalnosti za njegov doprinos
formulisanju principa i ciljeva nesvrstavanja, za njegove neumorne
napore u o¢uvanju i uévrscenju jedinstva i solidarnosti nesvrstanih
zemalja i za njegov liéni doprinos borbi za mir i uspostavljanje
ravnopravnog i pravednog poretka u svijetu — drug Tito je, izmedu
ostalog, rekao: »Ovaj samit, po mom misljenju, ima ogroman, moze:
se reéi i historijski znagaj za dalji razvitak pokreta«.
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Sude¢i po izuzetnoj paZnji kojom je gitav svijet pratio Samit
1 ozbiljnosti kojom se podrobno i sveobuhvatno analiziraju i procje-
njuju njegovi rezultati i danas, tri mjeseca nakon njegovog zavr-
Setka, moze se bez pretjerivanja tvrditi da on ima isto tako istorij-
sko znalenje za buduénost Citavog Covjecanstva. S tim u vezi,
Ppostavili smo prvo pitanje drugu Vidoju Zarkoviéu, &lanu Pred-
sjedni$tva SFRJ:

Cime objasnjavate tako wveliki interes u svijetu za pokret
‘nesvrstanih zemalja i za njegov Sesti samit?

Ima mnogo razloga zbog kojih je postojao i zbog kojih postoji
ovako velik interes u ¢itavom svijetu za pokret nesvrstanih zemalja
i za njegov Sesti samit. Prvi kompleks tih razloga ¢ine svakako oni
najznaajniji rezultati ostvareni u njegovoj dosadasnjoj aktivnosti.
Nesporna je ¢&injenica da se pokret za ovih 18 godina svog posto-
Janja afirmisao kao veoma snaan faktor u medunarodnim odno-
sima, koji moZe bitno da uti¢e na rjeSavanje kljuénih svjetskih
‘problema. On se afirmisao kao jedina realna alternativa blokovskoj
podjeli svijeta sa svim opasnim posljedicama koje proisti¢u iz te
podjele, i kao savjest éovjedanstva i nezamjenljiva snaga u borbi za
mir i ravnopravnu medunarodnu saradnju. Pokret nesvrstanih
zemalja se pokazao kao neophodna potreba savremenog svijeta u
njegovoj teznji da izbjegne katastrofu novog svjetskog rata. On se,
dalje, afirmisao kao izraz teZnji naroda za oslobodenjem, za ravno-
pravnoséu, za Zivotom u svijetu sa manje nasilja a viSe pravde, kao
izraz teZnji za punim suverenitetom naroda i drZzava, i kao oslonac
za otuvanje slobode i nezavisnosti, narot¢ito malih i srednjih ze-
‘malja.

Drugi kompleks razloga zbog kojih je ispoljen tako velik inte-
Tes svjetske javnosti za pokret nesvrstanih i njegov Sesti samit lezi
u slozenosti sada$nje medunarodne situacije.

Druze Zarkoviéu, Vi ste veé u ovom kratkom obrazloZenju
zanimanja svjetske javnosti za pokret mesvrstanih i njegov Sesti
samit izloZili nekoliko veoma znadajnih teza. Za nadu nauénu i Siru
javnost posebno je vaZna ona teza kojom se tvrdi da je pokret
mesvrstanih postao bitan faktor svjetskog mira i oslonac slobode i
mezavisnosti srednjih i malih zemalja. Zbog toga predlafem da to
bude sredisnja tema ovog razgovora, kako bismo tu tezu mogli pod-
Tobnije elaborirati i obrazloFiti. Objadnjenje fenomena mnesvrsta-
nosti kao autonomnog globalnog faktora medunarodnih odnosa i
argumentacija za pomenutu tezu kriju se, vjerovatno, u kompleksu
‘uslova i odnosa koje ste oznadili kao veoma sloZene, jer oni, u kraj-
njoj liniji, determinisu svjetski politi¢ki proces. Kako vidite savre-
‘meno svjetsko drustvo u ovom istorijskom trenutku?
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Poslije drugog svjetskog rata znadajno se izmjenila slika svijeta.
Konstituisana je medunarodna zajednica sa politickom organizaci-
jom, institucijom i odnosima, koji su bili izraz bitno promjenjenog
odnosa drustveno-polititke moéi, kao rezultante drugog svjetskog
rata.

Ali, svijet se mjenjao i poslije drugog svjetskog rata, i to brze
nego Sto se to moglo ocekivati. Za ¢etvrt vijeka sruSeno je imperi-
jalisticko kolonijalno carstvo, koje je izgradivano nekoliko stotina go-
dina. Na svjetskoj pozornici pojavilo se novih 80 suverenih drZava ko-
je su, kao subjekti medunarodnih odnosa, trazile i traze svoje mjesto
pod suncem. Nekima te promjene izgledaju toliko dramati¢ne da ih
smatraju potpunim prevratom — najve¢im i najsudbonosnijim od
sloma Rimskog carstva. Mozda ih joS viSe plasSe propratni fenomeni
tih promjena. Naime, antikolonijalna revolucija istakla je tri kva-
litetno nove pojave globalnog znacaja. Prvo, globalnu politizaciju,
koja je dosla do izrazaja i na Sestom samitu kao teznja svih dele-
gacija da ucestvuju u raspravi i da kazu svoju rije¢ o svim bitnim
problemima savremenog svijeta. Drugi fenomen je talas nacionalnog
budenja i veoma izraZzena teznja za potpunom nacionalnom eman-
cipacijom naroda. Treéi, i reklo bi se i najvazniji fenomen kao sin-
teza prva dva, jeste narastanje socijalnih i politickih zahtjeva, u
prvom redu zahtjeva za preraspodjelu bogatstva. Narastanje poli-
titke svijesti o jednakosti i praviénosti propra¢eno je poveéanjem
nezadovoljstva postojeéim odnosima u svjetskoj zajednici.

No, uprkos promjenama u politickoj strukturi svijeta, &iju
osnovu Cini nacionalna drZava, i stanja druStvene svijesti — zadr-
Zale su se, uglavnom, stare institucije i sistem politi¢kih i ekonom-
skih odnosa. Ti odnosi postaju okovi mnogobrojnim dru$tvenim
subjektima savremenog svijeta koji danas sve viSe postaje globalno
drustvo, jer ga integriSu mnogobrojne duboke uzajamne zavisnosti
i zajednicki interesi. Klasi¢no nacionalno drustvo se sve viSe otvara
i povezuje mnogim nitima sa drugim drustvima. Nekadas$nja autar-
hi¢na drustva sada se povezuju hiljadama niti. Proces integrisanja
svijeta uslovljen je objektivnim faktorima: dinami¢énim razvojem
proizvodnih snaga, novom nauéno-tehnoloskom revolucijom, inter-
nacionalizacijom i centralizacijom kapitala i dr. Tehni¢ki progres i
na njegovoj osnovi razvijene proizvodne snage vode sve vecoj drus-
tvenoj podjeli rada, sve dubljoj specijalizaciji i kooperaciji proiz-
vodnje u nacionalnim i svjetskim razmjerama. Najvidniji izraz toga
je stalno Sirenje svjetskog trziSta i sve snaznije ukljuéivanje drzava
u medunarodnu podjelu rada. Prema tome, sve vecta integracija
svijeta je istorijska nuZznost.

Medutim, kao Sto je poznato, nijedan druStveni proces, ma
koliko bio objektivno uslovljen, nije i jednoznaéno determinisan. U
interakciji objektivnih ¢inilaca i subjektivnih snaga odreduje se
dalji smijer istorijskog kretanja druStva. Zbog toga se u procesu
integracije svijeta ispoljavaju dvije suprotne tendencije, koje samo
na povrsini izgledaju suprotne ovoj opStoj, integrativnoj tendenciji.
Prva je tendencija zatvaranja u vojno-politicke i ekonomske gru-
pacije i saveze na regionalnoj, ekonomskoj, ideoloSkoj i drugim
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osnovama, a druga je teZnja za potpunom emancipacijom nacionalne
drzave u politickom, ekonomskom, kulturnom i svakom drugom
pogledu. U stvari, obje navedene tendencije, u krajnjoj konsekven-
ciji, slazu se s opStom, integrativnom. Privid neslaganja proistice iz
razli¢itih politickih ciljeva, metoda i sredstava polititke borbe odre-
denih drustvenih snaga koje Zele da integri$u svijet po svojoj mjeri.
Zatvaranje u blokove ne zna¢i politi¢ki i ekonomski izolacionizam.
Naprotiv. Zatvaranje u vojno-polititke saveze i ekonomske integra-
cije regionalnog tipa, vrsi se radi ekspanzije i nametanja svijetu
svog koncepta globalnog drustva.

Oba pola ove blokovske tendencije o&evidno smjeraju global-
nom druStvu, ali sa tako uredenim odnosima u njemu koji ¢e naj-
bolje odgovarati doti¢nom bloku drzava, odnosno svjetskim silama
koje u njima imaju vodeéu ulogu. TeZnja je, dakle, da se svjetski
poredak uredi tako da se otuvaju stedene i po moguéstvu osvoje
nove privilegije velikih i moénih u svjetskoj zajednici.

Sta je, zapravo, u svemu tome novo? Hegemonizam u najsirem
smislu tog pojma je, kao 3to je poznato, konstanta civilizacije. Ne
¢ini li Vam se, druZe Zarkoviéu, da on sustinski obiljeZava i savre-
mene medunarodne odnose?

Tatno je to da je hegemonizam pojava dugog istorijskog tra-
janja. Medutim, epoha u kojoj Zivimo donosi izrazite promjene nje-
govog istorijskog oblika.

U minulim epohama hegemonizam je uvijek bio vezan za
osvajanja i nagladenu ulogu vojnog faktora. Da li je to slucaj
danas?

Kada sam govorio o promjeni istorijskog oblika hegemonizma,
upravo sam mislio na to da u savremenoj epohi nije uvijek nuzno
vojni¢ko osvajanje i formalno eliminisanje pojedinih drzava, da bi
se Citavim narodima nametnuo zavisan i podreden polozaj, mada se
i to nerijetko praktikuje.

U tu svrhu koriste se i druga sredstva i metode. Prije svega,
ekonomska, tehnoloska moé¢ i moé savremene nauke. Tako se sav-
remeni hegemonizam, pored klasi¢nih oblika imperijalizma, javlja
i u novim oblicima, kao §to su neokolonijalizam u vidu tehnoloskog,
kulturoloskog kolonijalizma i raznih vidova duhovne hegemonije.
Tu se sre¢emo i sa jednom pomalo paradoksalnom pojavom naSeg
doba, koja nije jo§ dovoljno izugena. Rije¢ je o tome da se, s jedne
strane, savremena destruktivna sredstva poéinju preobraéati u svoju
suprotnost, a s druge, najsavremenija proizvodna sredstva i nauka
postaju i sredstva potéinjavanja i podjarmljivanja ¢itavih naroda.
Vojna oruzja masovnog uniStavanja po svojim unutraSnjim zako-
nima postaju limitirajuéi faktor rata na globalnom nivou. Za te
pojave se vezuju neke teze teoretiara na Zapadu, o procesu nesta-
janja velike sile i diversifikacije sile. Sto se ti¢e vojne sile, takve
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teze nisu bez ikakvog osnova. Ali, sasvim je nova pojava to Sto se
monopol nad najsavremenijom tehnologijom, kapital koji se koncen-
tride na nadnacionalnom nivou i dostignu¢a*nauke uspjeSno mogu
koristiti i koriste se za stavljanje u podreden polozaj nerazvijenih i
manje razvijenih zemalja. To je, naravno, moguéno samo u posto-
jetem sistemu medunarodnih odnosa u kojem najveéi i najrazvije-
niji imaju povlas¢en polozaj.

Istoj toj svrsi sluzi i stvaranje fetiske svijesti. Svjedoci smo
¢injenice da se neprekidno stvaraju razni lazni mitovi savremenog
doba i teorijske konstrukcije koje treba da olakSaju manipulisanje
masama.

Rezimirajuéi, mozemo da zaklju¢imo da blokovska tendencija
podrazumijeva kao svoje imanentno svojstvo — bitno ogranicavanje
suvereniteta ¢itavih naroda. U stvari, ve¢ sam pojam blokovskog
grupisanja sadrzi u sebi izvjesna ograni¢enja nacionalnog suvere-
niteta zemalja pripadnica blokova u ime nekih visih, apstraktnih
ciljeva.

Pomenuli ste teorijske konstrukcije kojima se Zeli opravdati
praksa u medunarodnim odnosima i kojom se negira nezavisnost

njihovih subjekata. U tom pogledu je, vjerovatno, najkarakteristic-

nija tzv. teorija ogranifenog suvereniteta. Ona nije tvorevina samo
jednog bloka, kako se Cesto piSe i govori, nju zastupaju sve blokov-
ske snage. Za ilustraciju naveiéemo jedan stav Henri KisindZera,
iskazan jo$ prije pet godina u intervjuu movinaru Restonu. IzlaZuéi
svoju viziju svjetskog poretka, on, izmedu ostalog, kaZe: »Zapadna
Evropa, Japan i SAD treba da se poveZu, a to znaci finansijsku
solidarnost, odredivanje zajedni¢kih ciljeva, §to se ne moZe postici
na &sto nacionalnoj osnovi. To, uzgred refeno, zahtijeva ujedinja-
vanje Evrope, jer sa obiljem drZava — mnacija u Evropi mi to nikad
neéemo postici«.

Da, to je dobar primjer. Ali, ima i drugih poznatih primjera.
U cjelini uzev, blokovske koncepcije globalnog drustva poistovje-
éuju i integraciju svijeta sa brisanjem autonomije i nacionalnog
identiteta. Nasuprot tome, pokret nesvrstanih nudi drugu, demo-
kratsku i humanu soluciju svijetske zajednice, u kojoj ¢e svi narodi
biti slobodni, ravnopravni i nezavisni. Taj koncept integracije svi-
jeta u globalno drustvo podrazumijeva dobrovoljnu saradnju i me-
dunarodno povezivanje na osnovi zajednic¢kih interesa, i udruzi-
vanje svojih materijalnih i duhovnih snaga radi uzajamnog oboga-
¢ivanja i uveéavanja zajednickih vrijednosti.

I upravo kao izraz tih progresivnih teznji — da se ocuva
nezavisnost svakog naroda, da se uspostavi nov sistem medunarod-
nih politi¢kih odnosa na principima miroljubive koegzistencije, kao
i novi svjetski sistem ekonomskih odnosa bez protekcionizma, pod-
redenosti i eksploatacije — nastala je, kako kaze Kardelj, politika
nesvrstavanja, i to ne samo kao oruzje borbe za nacionalnu nezavi-
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snost veé¢ i kao nova tendencija u procesu integracije svijeta, na
osnovama nacionalne ravnopravnosti i demokratskog ujedinjavanja
naroda, a ne stvaranjem hegemonistitkih sistema i podjelom njiho-
vih sfera uticaja putem podjele svijeta na blokove. Prema tome,
nesvrstanost je trajna tendencija u svjetskom procesu, u potpunom
skladu sa istorijskim moguénostima savremene epohe.

Na sjednici Savezne konferencije SSRNJ, odrZanoj 10. oktobra
cve godine, Vi ste govorili o uslovima u kojima je odrZana Sesta
konferencija Sefova drZava ili vlada nesvrstanih zemalja. Opisane
tendencije, svakako, ¢ine najdiri okvir tih uslova. MoZete li nam
reéi nedto o tome kako su se te tendencije manifestovale u vrijeme
odriavanja Konferencije i kako se aktuelno ispoljavaju.

Samit je, kao $to je poznato, odrzan u vrijeme zastoja detanta
i pojatanog nadmetanja velikih sila i blokova, i njihovog nastojanja
da osvoje nova ili da prosire postojeéa uporista na podrucju zema-
Ija u razvoju i nesvrstanih zemalja. Cinjeni su i ¢ine se pokusSaji da
se nesvrstane zemlje podijele po raznim osnovama, narotito po
ideologkim kriterijimima, i da se na taj naCin snaga i privla¢nost
pokreta amortizuje i umanji. U porastu je primjena razli¢itih vido-
va politike sa pozicija sile, §to usporava sustinske procese demokra-
tizacije medunarodnih odnosa.

Stara ratna ZariSta nisu ugaSena a ni¢u i nova. JoS nije
rijeSen problem dekolonizacije juzne Afrike, produbljena je krizna
situacija u Jugoistoénoj Aziji poslije vijetnamske vojne interven-
cije u Kampuéiji i kineske u Vijetnamu. Postala je jos slozenija
situacija na Bliskom istoku poslije Kempdejvidskog sporazuma.
NerijeSen je problem Zapadne Sahare itd.

Sesti samit je, dalje, odrzan u uslovima ozbiljnog pogorSavanja
medunarodne ekonomske situacije i daljeg narastanja krupnih
protivurijeénosti u medunarodnim ekonomskim odnosima. Najveci
dio ekonomskih problema proisti¢e iz stalnog produbljivanja jaza
izmedu razvijenih zemalja i zemalja u razvoju. Na primjer, 1950.
godine nacionalni dohodak po glavi stanovnika u razvijenim zem-
ljama Zapada bio je, u prosjeku, 10 puta ve¢i nego u zemljama u
razvoju, a danas je on 14 puta veéi. Ili drugi primjer: zemlje u raz-
voju su 1960. godine ¢inile 56%o svjetskog stanovnistva a raspolagale
su sa svega 15%o svjetske proizvodnje. Danas one ¢ine 65%0 svjet-
skog stanovni$tva a raspolaZu, isto, sa 15%0 svjetske proizvodnje.

Ekonomska situacija u zemljama u razvoju je naroCito pogor-
Sana energetskom krizom, koja je izazvala povetanje cijene nafte.
Razvijene zemlje Zapada se bore protiv povecanja cijena nafte, na
taj na¢in Sto enormno povecavaju cijene opreme. Vecéina nerazvije-
nih zemalja, medutim, mora da uvozi i naftu i opremu, tako da su
ovom energetskom krizom dvostruko pogodene. Zbog toga je naglo
porastao i stalno raste deficit u platnim bilansima nekih zemalja u
razvoju. U 1973. godini platni deficit u bilansima zemalja u razvoju
iznosio je 10 milijardi dolara, a prosle godine viSe od 31 milijardu.
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Drug Tito je s pravom naglasio da se za neke najmanje razvijene:
zemlje viSe ne moZe govoriti da su one zemlje u razvoju zbog toga
§to se faktitki ne razvijaju nego stagniraju ili nazaduju u ekonom-
gkom razvoju. Zbog toga su one suoCene sa velikim teSskotama i
problemima.

Stalno produbljivanje jaza izmedu bogatih i siroma$nih vrlo
nepovoljno djeluje na cjelokupnu svjetsku ekonomsku situaciju, jer
podsti¢e visoku inflaciju, sporiji privredni rast i porast nezaposle-:
nosti i u razvijenim zemljama. Ali, i pored toga, razvijene zemlje
iz kratkovidih egoisti¢kih razloga nijesu spremne da pridu uspos--
tavljanju novog medunarodnog ekonomskog poretka, bez kojega se:
ne mogu uspjesno rjeSavati nagomilani ekonomski problemi u sav--
remenom svijetu. Globalni pregovori o tome nalaze se u potpunom.
zastoju. '

Polazeéi od svega toga, Sesti samit je ocijenio da se ekonomski.
problemi savremenog svijeta, zbog njihove izuzetne slozenosti, mo-
raju svrstati u red najvaznijih politiékih problema sa kojima, mno-
go viSe nego do sada, mora da se bavi ¢itava medunarodna zajed-
nica, pa i pokret nesvrstanih. Samit je razradio i kompleksan akei-
oni program djelovanja na tom planu. Pri tom je novi medunarodni.
ekonomski poredak istaknut kao globalni koncept. Poseban naglasak.
je stavljen na potrebu razvijanja $ire ekonomske saradnje izmedu.
zemalja u razvoju, kojom ce se, osloncem na sopstvene snage,
poboljsati njihova pozicija u tzv. globalnim pregovorima. Izuzetan.
znataj dat je razvijanju Sto veée saradnje izmedu zemalja €lanica.
pokreta koje proizvode naftu i najmanje razvijenih zemalja.

Logika blokovskog nadmetanja oko sfera uticaja i teZnje da se
promjeni postojeéi odnos snaga, izaziva stalne sukobe izmedu blo--
kova w ovom ili onom vidu. Konfrontacija u formi »hladnog ratac,.
icontrolisane saradnje u vrijeme detanta ili kontrolisane konfron-
tacije — diferencirano za pojedina podrucja — bila je i ostaje kon--
stanta medublokovskih odnosa. Otuda se u zapadnoj publicistici.
moZ¥e naiéi na tvrdnje da je strategijski svijet jo§ uvijek bipolaran.
Sta Vi mislite o tome?

Iz same &njenice da postoje vojno-politi¢ki blokovi i tendencije-
podjele svijeta na blokovskim osnovama, po logici stvari, nastaje-
stalno suparni§tvo medu blokovima, njihovo nadmetanje za prestiz
u svijetu, za Sirenje svojih zona uticaja u ovom ili onom regionu,.
bez obzira $to to ne odgovara interesima naroda i zemalja tih regi--
ona. To ima, dalje, za posljedicu povremene medusobne nagodbe:
radi oéuvanja ravnoteZe u odnosu snaga, drzanje stranih trupa na
wdim teritorijama, radi odrzavanja takve sravnoteZe«, uplitanje u
unutranje poslove pojedinih zemalja i ogranitavanje njihovog su--
vereniteta. Postojanje blokova i blokovski motivi oteZavaju razvoj
regionalnih ekonomskih integracija, kao svojevrsnih stepenica koje:
vode ka svjetskoj ekonomskoj integraciji na ravnopravnim i eko-
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nomski racionalnim osnovama. Ti motivi, samim tim $to potiskuju
ekonomske faktore kao odluc¢ujuce, djeluju negativno na razrjeSa-
vanje sloZenih problema u savremenim medunarodnim ekonomskim
odnosima. Zatvoreni i na blokovskim politickim koncepcijama zas-
novani i izolovani integracioni sistemi, ne doprinose eliminisanju
Pprovalije koja razdvaja siromasSni dio svijeta od bogatijeg. Zbog
svega toga postojanje blokova i tendencija ka blokovskoj podjeli
svijeta ugrozavaju svjetski mir i oteZavaju medunarodnu politi¢ku
i ekonomsku saradnju na ravnopravnim osnovama. To, takode, ote-
%ava i borbu progresivnih snaga za socijalizam, u skladu sa konkret-
nim moguénostima, potrebama i uslovima svake zemlje i naroda.

Prema tome, sasvim je taéna VaSa konstatacija o permanentnoj
konfrontaciji blokova. Razlike, koje su se pojavljivale u tom pog-
ledu u pojedinim fazama poslijeratnih medunarodnih odnosa, samo
su odraz promjena u odnosu snaga do kojih je dolazilo. U fazi
detanta uoéljiva je njihova ¢vrsta rijeSenost da izbjegnu direktnu
vojnu konfrontaciju. Cinjenica je, medutim, da se glavni sukob
odvija na liniji blokovskih vojno-politi¢kih organizacija i supersila
koje stoje na njihovom ¢elu i on ¢e se, vjerovatno, nastaviti sve dok
se ne nade izlaz iz globalnih protivurijeénosti koje su i uslovile
nastanak blokova. Posmatrano dijalekti¢ki, vojno-politi¢ki blokovi
se javljaju kao polovi savremenog svjetskog procesa. Nesvrstanost
u tom procesu mozZe se oznaéditi kao medupolarnost, kao demokrat-
ska solucija razrjeSenja tih protivrjeéja. Odatle proisticu i neke
bitne karakteristike politike nesvrstanosti i pokreta nesvrstanih ze-
malja koje opredjeljuju su$tinu te politike i toga pokreta joS od
njihovog nastanka.

Nezavisnost i vanblokovski karakter pokreta i politike nesvr-
stanosti svakako spadaju u te bitne karakteristike koje opredjeljuju
sustinu. Samo kao takvi, pokret i politika nesvrstanosti mogu biti
snaga koja djeluje u korist mira i progresa i oslonac nezavisnosti
svih zemalja. Pokret ne moZe biti ni¢ija transmisija zato Sto bi se
time ugrozilo ne samo njegovo jedinstvo ve¢ i njegov opstanak —
a time i svjetski mir i nezavisnost mnogih drzava. Zbog toga je na
Sestom samitu posveéena najveéa paznja potvrdi i ponovnoj afir-
maciji izvornih principa i kriterijuma pokreta i odlu¢nom suprot-
stavljanju pokuSajima njihovog preusmjeravanja sa stanovista
interesa blokova putem vezivanja pokreta za jedan ili drugi blok
kao njegove »rezerve« ili »prirodnog saveznika«. Pokret kao sa-
mostalna, vanblokovska i antiblokovska snaga, ne vodi u konkret-
noj praksi besprincipijelnu politiku neke »ekvidistancije« u odnosu
na blokove i pojedine supersile niti ih automatski izjednacuje. On
vodi realnu i principijelnu politiku, po svojoj sustini antiblokovsku,
koja je na konkretnim pitanjima u vecoj ili manjoj mjeri u suprot-
mnosti sa stavovima pojedinih supersila i blokova, zavisno od toga
kakve stavove zauzimaju o konkretnim pitanjima ovaj ili onaj blok,
odnosno blokovska sila. Ta je politika odlu¢no i dosljedno usmje-
rena protiv svih oblika neravnopravnosti, dominacije i eksploatacije
u medunarodnim odnosima — i onih klasi¢nih i savremenih, tj. pro-
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tlv svih oblika imperijalizma, kolonijalizma, neokolonijalizma, rasi-
zma, hegemonizma i sl. Sve je to jasno izraZeno i u Zavr$nom
dokumentu Sestog samita.

Isto tako, univerzalnost politike nesvrstanosti je njegova bitna
karakteristika koja opredjeljuje njegovu suStinu. Znacaj politike
nesvrstanosti je u dana$njem svijetu globalan i za politiku i za stra-
tegiju. Nema sumnje da je politika nesvrstavanja od samog svog
potetka ispoljavala aktivnost u politi¢kim zbivanjima u éitavom svi-
jetu. Bilo je a i danas ima pokuSaja da se lansiranjem teze o tako-
zvanom trikontinentalizmu pokreta nesvrstanih zemalja revidira
guitina pokreta i umanji njegov znagaj. Stalnim svojim §irenjem na
§vim kontinentima i aktivno3éu u svim aktuelnim pitanjima i prob-
lemima svijeta pokret je demantovao takve i slitne teze. Sesti sa-
mit je, kako svojim sastavom tako i svojim stavovima, takode zadao
te¥ak udarac takvim i sliénim tezama. Od izuzetnog je znataja Sto
nesvrstanost sve vise uévriéuje svoje korijene i u Evropi gdje je
blokovska podjela najsnaZnije izrazena. To potvrduje i ¢injenica Sto
je na Sestom samitu utestvovalo 11 evropskih zemalja — tri kao
punopravni &lanovi i 8 sa statusom gosta. Ako se tome doda zainte-
resovanost nekih socijalistickih zemalja i nekih komunisti¢kih i so-
cijalisti¢kih partija i drugih organizacija iz zapadne Evrope, jasno
se pokazuje koliko su ideje politike nesvrstanosti uhvatile korijena
na starom kontinentu. Dalji razvoj u tom smislu moZe se sa izvjes-
no$éu ocekivati.

Pokret nesvrstanih zemalja i politika nesvrstanosti iz godine u
godinu dobijaju sve vise pristalica i u Latinskoj Americi. Na Sestom
samitu je ucestvovala 21 delegacija sa toga kontinenta — 9 sa sta-
tusom punopravnog ¢lana, 9 kao posmatraci, a 3 kao gosti. To je sve
snazna potvrda univerzalnog karaktera politike nesvrstanosti i pok-
reta nesvrstanih zemalja kao samostalnog svjetskog faktora koji
predstavlja alternativu podjeli svijeta na vojno-politicke blokove,
koji se medusobno bore za sfere uticaja i dominacije, kao samos-
talne snage u borbi za demokratske i ravnopravne medunarodne
polititke i ekonomske odnose.

Pokret nesvrstanih je na svojim samitima, naro¢ito u Alziru
i sada u Havani, definisao i svoju globalnu strategiju. To nije
strategija u klasitnom smislu — vojna strategija. Mada pokret
nesvrstavanja predstavlja i znacajnu materijalnu snagu i mada
vojni faktor nesvrstanih zemalja pojedinac¢no uzetih i u ukupnom
zbiru nije za potcjenjivanje, glavne poluge strategije nesvrsta-
vanja su u ekonomskoj, politickoj i moralnoj sferi. U tome je
glavna snaga nesvrstanog pokreta. Svjetsko i unutraSnje javno
mnjenje igra sve znaajniju ulogu kao faktor ograni¢avanja pros-
tora slobode vojne akcije. Nesvrstani raspolazu znacajnim instru-
mentima da utitu na formiranje javnog mnjenja i bi¢e u mogué-
nosti da sve vise ispoljavaju svoj uticaj na njega, srazmjerno odvi-
janju procesa dekolonizacije svjetskog informativnog sistema, koji
je uveliko poceo.
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U studiji »Istorijski koreni mesvrstavanja«, Edvard Kardelj je
postavio talnu tezu da se svijet neée promjeniti raspustanjem blo-
kova, veé da ée blokovi mestati mijenjanjem svijeta. Naravno, to
podrazumijeva dugorolan proces transformacije. Druse Zarkoviéu,
moZe li se re¢i da je taj proces veé otpoéeo?

U mjeri u kojoj se pokret nesvrstanosti prosiruje, prostor za
uticaj i djelovanje blokova objektivno se suZava. A Sesti samit je
pokazao nedvosmisleno da se pokret nesvrstanih $iri i da pokazuje
stalnu tendenciju Sirenja. Na Prvoj, Beogradskoj konferenciji nes-
vrstanih, odrzanoj prije 18 godina, ulestvovalo je 25 delegacija —
a na Sestoj konferenciji u Havani 131 delegacija. Zar to nije veoma
ilustrativan pokazatelj narastanja pokreta? Mislim da nema drugog
primjera da je jedan medunarodni pokret ovako brzo rastao na
svim kontinentima. Na samitu u Havani, kao $to je poznato, prim-
ljeno je sedam novih punopravnih élanova i jedan broj zemalja sa
statusom posmatraéa i gosta. Sve novooslobodene zemlje manje-
-viSe izrazavaju teZnju da se ukljuce u pokret nesvrstanih i, po pra-
vilu, ne teZe ukljutivanju u blokove. StaviSe, i neke blokovske zem-
lje pokazuju sve veéi interes za politiku nesvrstavanja. U Havani su
dvije bivSe blokovske zemlje pristupile pokretu nesvrstavanja kao
njegovi punopravni ¢lanovi. Razlog tome je, svakako, §to politika
nesvrstavanja izraZava dugoro¢ne istorijske interese i progresivna
stremljenja svih miroljubivih snaga u svijetu, i onih u blokovima i
onih izvan blokova.

Pomenuli smo neke evropske zemlje i politicke partije koje
ispoljavaju sve veéi interes za politiku nesvrstavanja. Nije to ni-
malo slu¢ajno. Jer, u sistemu hegemonizma, koji nameéu centrali-
zacija kapitala i monopolizam s jedne, i unutrasnja dijalektika
funkcionisanja blokovske organizacije, s druge strane, i ekonomski
razvijenije zemlje sve CeSte dolaze u zavisan poloZaj od svjetskih
centara polititke i ekonomske mo¢i. Stoga polititka platforma nes-
vrstanih zemalja izrazava nacionalni interes najveéeg dijela ¢ovje-
¢anstva.

Drzeéi se sredilnje teme ovog razgovora, ostaje da se obrazloi
i jedna neugodna &injenica. Naime, svi ratovi u periodu izmedu
Pete i Seste konferencije Sefova driava ili vlada nesvrstanih ze-
malja, vodeni su iskljufivo ma podruéju mnesvrstanih zemalja, a
vodile su ih, uglavnom, nesvrstane zemlje medu sobom. Kako
objadnjavate tu &injenicu?

Odgovarajuéi na ovo pitanje, treba najprije konstatovati i &i-
njenicu da, uprkos svim teSkoéama o kojima je dosad bilo rijedi,
narodi i zemlje postizu sve veée uspjehe u svojoj borbi za emanci-
paciju i slobodu, i svake godine neka od zemalja sti¢e slobodu ili
kida lance despotskih rezima unutar sebe. Medutim, velik broj ne-
svrstanih zemalja nalazi se u te$koj ekonomskoj, politi¢koj i bez-
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bjednosnoj situaciji, 8to olakSava nastup supersila i blokova prema
njima. Pod uticajem svih ovih problema i te¥koéa u medunarodnoj
#ituaciji i uslijed pritiska blokova, sam pokret nesvrstanosti se suo-
¢ava, daleko viSe nego jude, sa problemima u svojim redovima. U
posljednje vrijeme doSlo je i do medusobnog vojnog sukobljavanja
pojedinih nesvrstanih drzava. U ovako velikom pokretu, u kojem
8¢ nalaze zemlje sa razli¢itim druStvenim uredenjem, razli¢itim
nivoom ekonomske i kulturne razvijenosti i razli¢itim stepenom za-
visnosti od jedne ili druge supersile ili bloka i u ovakvom svijetu
koji karakteri¥u ostaci kolonijalnog nasleda i nadmetanje blokova
za Sirenje svojih sfera uticaja — bilo bi nerealno o¢ekivati da medu
pojedinim nesvrstanim zemljama ne bude nesporazuma, sporova,
pa i sukoba. Zbog toga bi se moglo postaviti pitanje i drukéije: ko-
liko bi, moZda, viSe takvih pojava bilo kad ne bi bilo pokreta
nesvrstavanja, odnosno bez njegovog aktivnog djelovanja, ne bi li
se, mozda, neki od tih sukoba i prosirio.

No, u svakom slu¢aju, pokusaji rjeSavanja takvih sporova oruza-
nim putem veoma su $tetni i opasni, ne samo za te zemlje veé i za
pokret kao cjelinu. To je veoma jasno istaknuto na Sestom samitu,
i takva praksa je oStro osudena. Medutim, ne moZe se reéi da su
nadena i najbolja rjeSenja o tome kako i na koji naé¢in treba da se
pokret angazuje u sprijeavanju i rjeSavanju tih sporova.

Kad je rije¢ o nastupu supersila i blokova prema nesvrstanom
svijetu, treba uo¢iti dvije nove stvari. Prvo, dok su ranije, u pocet-
ku, blokovi i supersile ignorisali pokret nesvrstanih, sada vrlo in-
tenzivno nastoje da se infiltriraju u sam pokret i da ga iznutra ra-
zaraju i usmjeravaju njegovu aktivnost u skladu sa sopstvenim
ciljevima i stremljenjima. Drugo, upravo u periodu izmedu dva
poslednja samita nesvrstanih doslo je do Siroke primjene novog
strategijskog koncepta posrednic¢kih ratova. NaZalost, ulogu posred-
nika odigrale se neke nesvrstane zemlje. U tijesnoj vezi s ovako
ispoljenom aktivno$éu blokovskih snaga u pokretu nesvrstanih, na-
Sla su se u srediStu rasprave na Sestom samitu pitanja o ulozi,
karakteru, ciljevima i temeljnim principima pokreta. Iz te rasprave
pokret je izaSao jaci i jedinstveniji. U cjelini uzev, generalna debata
je protekla u znaku reafirmacije nezavisnog i vanblokovskog karak-
tera pokreta. OsnaZeni su osnovni ciljevi i principi. Oni su ovoga
puta jasnije definisani nego ranije. Naroé¢ito su naglaSeni principi
nemijeSanja u unutrasSnje stvari i neintervencije, $to je od posebne
vaznosti s obzirom i na sukobe u pokretu i na stanje u medunarod-
nim odnosima u cjelini, pogotovo kad se zna da se unutar blokova
formiraju i posebne snage za brze intervencije, §to zna¢i da namje-
ravaju da ih u odgovaraju¢im okolnostima i upotrijebe.

No, iako je bilo razli¢itih glediSta o pojedinim pitanjima, pa i
oStrih polemika, skoro sva sporna pitanja su u krajnjoj liniji, raz-
rjeSena u otvorenim dijalozima. Treba posebno naglasiti ¢injenicu
da je Sesti samit pokazao da je pokret sposoban da primjenom demo-
kratskih metoda i kroz otvorenu debatu dolazi do zajednic¢kih sta-
vova i uévrSéuje svoje akciono jedinstvo, i da tim putem moZe
uspje$no da prevazilazi i razrjeSava protivurije¢nosti u svojim redo-
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vima, ma koliko da su velike. Zbog toga je Sesti samit posvetio zna-
¢ajnu paznju daljem razvoju demokratskih odnosa u pokretu i uka-
zao na opasnost od svih vidova pokuSaja manipulisanja u pokretu
i neuvaZavanja potrebe o stalnom i brizljivom ja¢anju ravnoprav-
nosti, uzajamnog uvazavanja, strpljivog dijaloga i sl. To treba da
vazi i za raspravu i o onim pitanjima o kojima postoje duboke raz-
like u stavovima pojedinih nesvrstanih zemalja, kao $to je, napri-
mjer, bio sluéaj na Sestom samitu oko pitanja predstavniStva Kam-
pué¢ije na Samitu i u pokretu, o odnosu prema Kempdejvidskom
sporazumu i sl. Pokret nesvrstanih, kao dobrovoljni pokret suvere-
nih i ravnopravnih drzava, moze se razvijati i efikasno djelovati
samo na osnovama stalnog jacanja demokratskih odnosa unutar
njega. To je pokret koji se bori za demokratske i ravnopravne me-
dunarodne odnose — a za te ciljeve on se ne moze uspjeSno boriti
ako i unutar sebe dosljedno ne njeguje takve odnose. Radi dalje
demokratizacije odnosa, Samit je donio i viSe konkretnih odluka
¢iji je smisao i cilj u tome da se stavovi i politika pokreta izgra-
duju i utvrduju uz ravnopravno ucesSte svih njegovih ¢lanova i uz
dosljedno po$tovanje principa konsenzusa.

Pomenuli ste problem predstavnistva Kampuéije. Debata o tom
pitanju prenijela se i u Ujedinjene nacije.

Rasprava o predstavnistvu Kampuéije bila je principijelne pri-
rode. To pitanje je tangentno sa pogledima na temeljne principe:
nezavisnosti, suvereniteta, nemjeSanja u unutraSnje stvari i nein-
tervencije. O tome se raspravljalo na pripremnoj sjednici Koordina-
cionog biroa, na ministarskom sastanku, na sjednici biroa Samita i
na plenarnoj sjednici, kao i na Politickom komitetu. Pri tome se
tom problemu prilazilo $ire — sa stanovi$ta ocjene situacije u Ju-
goistoénoj Aziji, i sa stanoviSta politike pokreta nesvrstanih zema-
lja prema stranoj intervenciji i pokuSajima njene legalizacije. U
ovim diskusijama ispoljene su razli¢ite tendencije. Na kraju je us-
vojen kompromisan stav kojim je, bez obzira Sto je kompromisan,
izrazeno shvatanje ogromne veéine nesvrstanih zemalja da nisu
spremne da priznaju politiku svrSenog ¢&ina i stanje uspostavljeno
spoljnjom intervencijom. Debata o predstavnistvu Kampucéije, kao
Sto rekoste, prenijeta je poslije Havane u Ujedinjene nacije. Ishod
je poznat — 92 zemlje su glasale da Kampuéiju u svjetskoj orga-
nizaciji zastupa predstavnik legalne vlade Demokratske Kampucije.
Osim toga, ogromnom veéinom glasova donijeta je i rezolucija ko-
jom se zahtijeva povlagenje stranih trupa iz Kampucéije. Za takvu
odluku glasale su i neke nesvrstane zemlje koje su se kolebale u
Havani, ili su drzale stranu Vijethamu. U svakom slu€aju, primjer
Kampuéije pokazuje da se agresija, ipak, ne isplati, ¢ak i u slucaju
kad se moZe efikasno i brzo izvesti vojna akcija. Tako se uocavaju
neki novi limitirajuéi faktori koji po¢inju da djeluju protiv rata i
ostvarivanja politike ograni¢enog suvereniteta. To je, sigurno, oh-
rabrujuéa éinjenica za sve male i srednje zemlje kojima prijeti
opasnost od agresije.
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Oko rasprave o predstavniftou Kampuéije i jod nekim raspra-

. pama vezanim za ciljeve, principe i karakter pokreta, bilo je u toku

Konferencije i nakon nje raznih spekulacija. Sta moZete da kaZete
0 tome?

Spekulacija je bilo i na Zapadu i na Istoku, najviSe oko toga
ko je pobijedio — tzv. progresisti ili oni drugi. Drug Tito je o tome
govorio u PriStini i veoma jasno odgovorio na sve takve i sli¢ne
spekulacije. Na Konferenciji nije bilo ni pobjednika ni pobijedenih.
Pobijedila je svijest o potrebi otuvanja i jatanja jedinstva nesvrs-
tanih zemalja — svijest o sudbonosnom znac¢aju pokreta nesvrsta-
nih za medunarodne odnose. To je omoguctilo da se na Samitu do-
nesu dokumenti od izuzetnog znacaja i za pokret i za svijet u
c¢jelini.

Na kraju, drufe Zarkovitu, Zelim da Vam postavim jedno
pitanje koje se nmeposrednije tie bezbjednosti nase zemlje. Jugosla-
vija je, u skladu sa svojom koncepcijom opstenarodne odbrane,
svoje pripadnistvo pokretu nesvrstanih zemalja uvijek cijenila kao
bitan faktor svoje mezavisnosti i bezbjednosti. Da li je taj faktor
nade odbrane, po VaSem midljenju, jo§ vile osnaZen poslije Sestog
samita?

U skladu sa tvrdnjom koju sam u pocetku izrekao, drzim da je
taj faktor dobio na snazi i znataju u svakoj nesvrstanoj zemlji. Jer,
poslije Havane povecano je povjerenje svih nesvrstanih zemalja —
a i mnogih zemalja izvan ovog pokreta — u politiku nesvrstavanja.
Saglasno tome, ojacalo je i njihovo samopouzdanje.

Sto se tite Jugoslavije, moze se sa sigurno$éu tvrditi da je
poslije ovog samita jo§ vise porastao njen ugled i ojacala njena ulo-
ga u pokretu nesvrstanih i u svijetu. To je jasno izrazeno i dodjelji-
vanjem specijalnog priznanja Konferencije naSem predsjedniku
drugu Titu. U Havani se moglo osjetiti na svakom koraku a i danas
se to jo§ vise osjeta svuda u svijetu, koliko se cijeni i uvazava nasa
principijelna i dosljedna politika nesvrstavanja. To je, bez sumnje,
ojatalo na§ medunarodni i vojno-politi¢ki polozaj, Sto je sasvim
izvjesno bitan elemenat nade odbrambene moc¢i.
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