sti od izuzetnog su znataja za razvoj vojnonaudne misli i strategije
posebno. Verujemo da ¢e ova rasprava naiéi na odziv Sireg kruga
nau¢nih radnika i drugih stvaralaca iz drustva i oruzanih snaga i
tako svestrano osvetliti teorijsko naslede druga Kardelja. Na taj na-
¢in najbolje ¢éemo se oduZiti njegovoj li¢nosti i stvaralastvu i, isto-
vremeno, motivisati mlade generacije da se inspiriSu i uée na Zivot-
nom putu i delu mislioca i revolucionara Edvarda Kardelja.

MITJA RIBICIC

Marksisticka analiza strategije
revolucije

Edvard Kardelj je, zajedno sa drugom Titom, jedan od nasih
glavnih teoreti¢ara koji su dali marksisti¢ku politi¢ku analizu stra-
tegije i taktike socijalisticke revolucije. To nije bila analiza samo
spleta dogadaja, ve¢ i njihovih uzroka; to je odgovor na pitanje —
zasto je Komunisti¢ka partija izgradivala takvu strategiju; gde je bila
njena snaga; §ta se u praksi potvrdilo, a ta nije; te kako se gradila
gitava koncepcija NOR-a i socijalisticke revolucije. To je istorijska
analiza procesa izgradnje tri faze stvaranja JNA; prvo——teritorijal-
nih jedinica, drugo — brigada, tre¢e — armije kao ravnopravnog &i-
nioca i komponente saveznitke borbe protiv faSizma.

Drugo, Edvard Kardelj je odbrambenu politiku uzimao kao kom-
ponentu politickog sistema — kao deo ¢itavog naSeg demokratskog
socijalistickog drustva; ugradivao je programsku osnovu Saveza ko-
munista u ustavne temelje Jugoslavije. Kardelj o Armiji ne govori
kao o nedem posebnom, nego u sklopu kontinuiteta naSe revolucije
i revolucionarnih preobrazaja naSeg druStva. On je bio marksista
koji je sagledavao sve druStvene procese. U tom kontekstu Armija
je vazan faktor kontinuiteta nase revolucije, njene bezbednosti i
njenog razvoja, koja ima spoljnopoliticku, unutrasnjopoliti¢ku, dru-
$tveno-socijalnu, ekonomsku i nau¢nu ulogu u jugoslovenskoj drzavi,
u samoupravnom sistemu i u razvoju jugoslovenske zajednice rav-
nopravnih naroda i narodnosti. Re¢ je o integraciji Armije u dru-
$tvu i politici sveopSte odbrane naSe zemlje, u kojoj su prisutni
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i spoljno-politi¢ki aspekti i nesvrstanost, uklju¢uju¢i odnose sa suse-
dima, otvorene manjinske probleme, antiblokovsku politiku itd. Sve
je to jedna celina.

Treée, mislim da je veoma znadajno da Edvard Kardelj od-
brambenu politiku shvata kao pokret masa u smislu Titove zamisli
o naoruzanom narodu. Za Kardelja je koncepcija opStenarodnog ot-
pora druStveno-politi¢ki pokret masa sa komunistima na celu, a
ne samo skup nekih racionalnih organizacionih resenja i shema. To je
deo naseg masovnog socijalisti¢kog samoupravnog nesvrstanog pok-
reta i svesti ljudi. Na$i ljudi su i8li u revoluciju jer su bili nezado-
voljni postojeéim stanjem; oni nisu imali Sta da izgube, mogli su
samo da dobiju u narodnooslobodilatkom ratu i revoluciji. A sada
nadi ljudi brane tu revoluciju, posto ve¢ uzivaju njene tekovine, sami
izgradujuéi samoupravni sistem, u kome postoji Siroka demokratija i
li¢ne slobode 1judi, bolji Zivot, politi¢ka i socijalna bezbednost, jasne
perspektive razvoja. U svim naporima naSeg ekonomskog i drustve-
nog razvoja aktivno udestvuju samoupravljaci. Dakle, tekovine na-
%e oruzane revolucije su ove koje danas imamo, koje ljudi brane i
§tite u svakodnevnom Zivotu.

Cvrsto sam ubeden da je Kardeljev metod izufavanja istorij-
skih iskustava za struéne kadrove u Armiji od izuzetnog znacaja.
U tome je dao nove, sveZe, poglede i ukazao na mogu¢nosti da se
istorijsko iskustvo stvaranja Armije marksisti¢ki analizira, da se
sagledaju dobre, ali i slabe strane. Ocena napada na Pljevlja, na
primer, takva je ocena pojedinih naih ozbiljnih propusta. A takvih
propusta bilo je i u istoriji narodnooslobodilatkog pokreta u Slo-
veniji. Ponekad su naSe vojne akcije, u kojima smo imali velike
¥rtve, tek kasnije dale pozitivne rezultate. One su se kasnije poka-
zale kao nov uspon naSeg pokreta. Takav je slu¢aj sa Pohorskim
bataljonom. Sigurno da poslednji boj Pohorskog bataljona, kad ga
posmatramo sa takti¢kog stanovista — gde jedinica u jednom logoru
provede toliko vremena a da ne predvidi moguénosti opkoljava-
nja itd. — ima mnoge slabosti. Ali u politi¢kom smislu, u moralnom
smislu, u smislu stvaranja legende u narodu da se partizani ne pre-
daju, da neprijatelj nije uspeo nikoga da dobije Zivog itd., — heroj-
ski podvig Pohorskog bataljona bio je od ogromnog znacaja za nase
ljude na najzapadnijoj granici, uz Dravu. Isto tako, Pohod druge
grupe odreda ili Pohod XIV divizije, na primer, mogu se oceniti
kriti¢ki, moZe se postaviti pitanje: da li je bilo dobro krenuti u tom
ili nekom drugom pravecu itd. — ali pokret ovih jedinica je, ipak,
znadio uspon nase borbe, koji je kasnije rodio partizansku ofanzivu
u Stajerskoj.
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U temu smo mi kao vojnitki kadrovi u Sloveniji Edvarda Kar-
delja osecali? Odmah da kaZzem da sa Kardeljem u vreme revolu-
eije nisam imao mnogo li¢nih kontakata. Vise sam kontaktirao sa Kid-
ritem, zatim sa komesarom Borisom Krajgerom i komandantom Glav-
nog Staba Francom Rozmanom, te sa drugim &lanovima Glavnog
§taba, sa $tabovima Druge grupe odreda i Cetvrte operativne zone.
No, ipak se Kristof osetao u svim presudnim momentima naSeg po-
kreta. Moji razgovori sa ostalim rukovodeéim drugovima u Slove-
niji pokazivali su koliki ugled i postovanje Kristof uziva kod svih
njih. Na primer, velik je njegov uticaj bio na Dusana Kvedera koji
je poznat teoretiar naSe strategije i koncepcije. On je pisao onu
brosuru u kojoj opisuje kakav treba da je lik polititkog komesara.
U toj brosuri direktno se ose¢aju mnoge stvari iz Kardeljevog na-
¢ina razmisljanja. Po mome misljenju, veoma znadajan bio je do-
prinos Kardelja u nasoj strategiji u pogledu stalnog oslanjanja na
narod, na teritoriju u kojoj imamo politicku podrku naroda. Jatina
partizana nije samo u tome da zna da se bori, da zauzme polozaje, da
pobedi u borbi, nego i u tome da svoju vojnu taktiku gradi na in-
teresu i snazi i organizovanosti masa. Osvobodilna fronta ima presu-
dan znaéaj za uspeh partizanskih akcija. Zato je borba za po-
driku naroda — seljaka, radnika, naSih aktivista na terenu itd.
bio, u stvari, kardeljevski pristup stvarnosti. Zbog toga Kar-
delj ostro kritikuje svaku pojavu odvajanja partizana od na-
rodnih masa. Kao primer za to moZe posluZiti njegova kritika; izlo-
Yena u poznatom pismu Kidri¢u, gde je pisao o pojavama »vojvod-
stva«, liderstva, komandantstva. To je bila veoma znaéajna ocena i
upozorenje. Tu je poznata njegova ocena stanja na oslobodenom teri-
toriju, gde istite da mu smetaju neke pojave otudenosti komande i
vlasti. Covek je dobio vlast pa misli da sad moZze da gazduje. Ret je
o dobrim i poStenim borcima, koji se, kad su dobivali malo vete kom-
pentencije i vlast, nisu pokazali doraslim zadatku i odgovornosti. Oni
su u tom pogledu bili izlozeni vec¢oj opasnosti i iskuSenju u pogledu
moralnih kvaliteta, pogotovo pojedini partizani iz studentskih redova.

Dalje, znadajno je bilo Kardeljevo praéenje i uticaj na vojno-
-politi¢ku situaciju u Sloveniji i Sire. Tako na primer, zapazene su
zajednit¢ke ocene sa Kidricem i drugima o dijagnozi stanja i odnosa
snaga u pojedinim predelima, pogotovo u Stajerskoj, gde sam ja bio.
Kardeljevo predvidanje o tome Sta ¢e biti sa Koruskom, kako ¢e se
stvari razvijati sa Austrijom itd. bilo je od vanrednog znacaja.
O tome je Kardelj imao mnogo Sire horizonte nego mi. On je lucidno
predvidao kako ¢e se voditi bitka za Austriju izmedu saveznika i
kako sa nafim partizanskim jedinicama treba da smo prisutni na
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tom podruéju. Seéam se jednog razgovora sa njim u tom smislu,
gde nas upozorava na to da pazimo da ne bi naSe autohtone jedinice
na podrué¢ju Koruske i Stajerske pale pod uticaj nekih drugih
tokova. Upozoravao nas je veé¢ tada na moguénosti da bi saveznici
mogli nekako preko partizana da se pojave tamo za neke svoje po-
zicije, koje nisu pozicije borbe protiv fasizma, veé pozicije kojima
bi nastojali da zadrZe i staro stanje i svoj uticaj na Balkanu. Sada
kad imamoe podatke o jaltskom sporazumevanju o fifty-fifty i svim
drugim intrigama oko naSe zemlje, moZemo sagledati veoma znada-
jan doprinos Kardelja u koncipiranju i sprovodenju strategije NOR-a.
Naglasavam kako Kardelj i ovde slovenac¢ko nacionalno pitanje, na
primer, uvek uzima kao jednu celinu i spoj nacionalnog i klasnog
u nasem oslobodilatkom ratu.

U svim presudnim momentima borbe Kardelj je bio angaZovan
kao jedan od Titovih najblizih saradnika, dakle kao li¢nost ko-
ja je istorijski uticala na tok i ishod dogadaja. Svega toga se seéa-
mo ba$ sada kad slavimo 60. godi$njicu KPJ i obeleZavamo ¢&etiri
decenije prvog sastanka novog CK KPJ u Bohinjskoj Bistrici, pa
Cebine, program Manifesta, platformu nacionalnog pitanja itd. Mis-
lim, da je Kardelj veoma jasan ba$ u pogledu ocena uzroka raspada
stare Jugoslavije i ocene moguénosti ustanka, u otvaranju perspek-
tive slovenac¢kom narodu u zajednici sa ostalim narodima i narodno-
stima Jugoslavije. Glavni $tab Slovenije bio je stvoren pod utica-
jem Kardelja na dan napada na Sovjetski Savez. U Ljubljani su
bili plenumi Osvobodilne fronte, u stanu mog oca, tako da sam
tada imao susrete i razgovore sa Kidricem i sa Kardeljem. Tu su
Kardelj i Kidri¢ najviSe uticali na formiranje, programske postavke
Osvobodilne fronte, na orijentaciju oruzanog ustanka, stvaranje Glav-
nog Staba Slovenije u sklopu Vrhovnog $taba NOP odreda Jugosla-
vije. Oni su rekli da istorijski nije opravdana teza da Slovenci nisu
vojni¢ki narod, poSto nemaju svoje drzave, svoje armije itd. Karde-
ljeva teza bila je da ¢e se Slovenci potvrditi i kao vojni¢ki narod,
jer se bore za svoja vlastita ljudska prava i interes. I to se veoma
brzo pokazalo kao ta¢no. Mislim da i tu treba prouéiti ¢itav karde-
Ijevski prilaz problemu i njegov doprinos.

Mi znamo Kardelja po tome da je mnogo pisao, imamo mnogo
njegovih Clanaka, i zapaZenih studija, kao $to su, npr., »Socijalizam
i rat«, »Pravei razvoja. ..« itd. On je, dakle, poznat kao teoretidar,
ali mislim da se tu njegov rad ne iscrpljuje. Njegova aktivnost je
mnogo veta nego Sto je teorijski rad i pisanje ¢lanaka. Isto tako je
izuzetno znacajan njegov svakodnevni rad u drzavnim institucijama
sistema i u centralnim komitetima. Tu, po mome misljenju, nismo jo§
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otkrili sve njegove aktivnosti. U Beogradu se na izlozbi videlo ko-
liko je imao primedbi na jedan zakon, gde je izvorni tekst prekri-
ven Kardeljevim primedbama tako da je, u stvari, stvoren nov
tekst.

Isto tako, Kardeljeva aktivnost bila je odlu¢ujuéa u svim pre-
sudnim dogadajima u Sloveniji. Tu je, moZda, potrebno podvuéi ulo-
gu Osvobodilne fronte, i posebno kako da ona zadrzi ulogu klasnog
saveza radnitke klase sa svim slojevima slovenatkog naroda, kako
da Komunistitka partija postane i ostane partija demokratskog po-
verenja i predvodnik masa.

Edvard Kardelj je teorijski obrazlagao i u praksi traZio reSenje
u kom pravcu treba da se razvija vode¢a uloga Partije, i to ne ne-
kom silom, nego jasnim otvaranjem vizije i perspektive drusStvenog
razvoja. Tu mislim na njegov doprinos borbi protiv tendencija koje
bi i%le za tim da se pokret masa pretvori u koaliciono ili neko viSe-
partijsko rukovodstvo Osvobodilne fronte. To je ona poznata Dolomit-
ska izjava i presudan uticaj Edvarda Kardelja u njenom formuli-
sanju. To su, po mom misljenju, bile, prekretnice veoma znatajne
za razvoj na$eg pokreta. Ovde bih upozorio takode i na njegov pred-
govor knjizi Hribernika—Svaruna. TeSko je sad izvu¢i koliko je on
litno uéinio, jer je rad Centralnog komiteta i Glavnog Staba NOPO
Slovenije bio kolektivan.

Ali, ipak, moZe se, na bazi njegovog uticaja u politickom ruko-
vodstvu i u onim posebnim, prelomnim momentima pokreta, re¢i da
je uticaj Edvarda Kardelja bio odlu¢ujuéi. Bio je ¢ovek koji je vi-
deo dalje, Sire sagledavao probleme i procese koje smo mi kadrovi
na terenu oseéali vie instinktivno nego §to smo imali jednu jasnu
nau¢nu marksisti¢ku ocenu i viziju. Imali smo poverenje u rukovod-
stvo, sludali i radili ono $to nam se é&inilo da je jedino moguce i
ispravno. Pravilnost odluka smo vrlo brzo oseéali i proveravali u
praksi.

Jedna crvena crta se provlac¢i kroz ¢itav Kardeljev Zivot i rad —
od 1934, 1936, 1937. godine, od stvaranja KP Slovenije u sklopu KP
Jugoslavije, pocetka njegove saradnje sa Titom, do poslednjih dana
%ivota — crvena nit koja je karakteristi¢na i za Tita —to je vera,
poverenje u narod, u mase, u obi¢ne »male« ljude, u radni¢ku klasu,
u seljastvo, u postenu inteligenciju. To poverenje je izraZeno u saz-
nanju da van nasih ljudi i naroda niko ne moze neSto da uradi,
saznanju da je pitanje revolucije stvar sposobnosti rukovode¢ih sna-
ga i Partije, da radne mase progovore, da one uzimaju vlast u svoje
ruke, da su one gazda na svojoj zemlji. U tome je bila i garancija
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za uspeh narodnooslobodilatkog rata i revolucije. Sve naSe institu-
cije vlasti smo gradili na poverenju masa. Kardelj je, na primer,
dobro znao da se borba za oslobodenje neée voditi u gradovima —u
Ljubljani, Mariboru, ili Celju. Znao je da se pobeda nad fasizmom
ne moze posti¢i u gradovima, iako su tada neki teoreticari u svetu
i Kominterni govorili da ¢e se revolucija dobiti u gradovima. Alij,
ipak, i u Ljubljani su se stvorili svi oni organi i oblici borbe koji
su doveli do toga da je Ljubljana postala drzava u drzavi. U njoj
je bila partijska tehnika, bezbednosna i obaveStajna sluzba (VOS),
narodna zaStita, nekoliko desetina Stamparija itd. Citav je grad bio
organizovan u NOP-u. Ali, Kardelj je znao da presudna bitka nece
biti u Ljubljani, nego — 1941. u DraZgoSama, u napadu na Kocevje,
na Ribnicu itd., da ée se 1942. stvarati oslobodena teritorija van
gradskih podrué¢ja u »ljubljanskoj provinci« i Beloj krajini jer
su za to upravo tamo postojali povoljni uslovi. Dakle, sve sna-
ge treba razviti na osnovama i platformi Osvobodilne fronte,
svugde raditi i boriti se, ali jasno rafunati na one glavne i
osnovne mogucénosti koje su pruzala podru¢ja van gradova. Zbog
toga, mislim, da je veoma znacajno da shvatimo osnovna pitanja
naSe taktike. Neko bi mogao reéi: »Ljubljana je bila 1941. i 1942.
tako dobro organizovana, a Glavni $§tab i CK su ipak otiSli van gra-
da — zaS$to su oti$li, za$to nisu ostali u centru revolucije?« Ali, vod-
stvo narodnooslobodilaékog rata perspektivu revolucije nije gradilo
na tome da se zadrzi u Ljubljani za vreme citavog rata, nego da se
partizanska borba razvija tamo gde su bile najbolje mogucnosti.
Ipak se u Ljubljani organizacija Osvobodilne fronte zadrzala do kraja
rata pod sve teZim uslovima.

Poverenje u narod je osnovna pretpostavka i bitna karakteris-
tika na kojoj su se gradili naS narodnooslobodilac¢ki rat i oruZana
revolucija, na éemu se gradi na$ sistem socijalistitkog samouprav-
ljanja. U tom pogledu mislim da je veoma znacajan ¢lanak Edvarda
Kardelja »Mo¢ narodnih masa« napisan odmah posle pobede. U tom
¢lanku treba posebno sagledati ulogu radnicke klase. Kardelj je
bio veoma polemi¢an sa onima koji su u naSem ustanku videli seljaé-
ku bunu, spontani seljacki pokret, iako on nikada nije potcenjivao
ulogu seljaka u narodnooslobodila¢kom ratu. Uvek je isticao potrebu
saradnje sa radnitkom klasom i njihov zajednicki napor u ostva-
renju revolucionarnih ciljeva, potrebu saveza radnika i seljaka.

Po mom misljenju, veoma je znac¢ajan Kardeljev odnos prema in-
teligenciji, prema ljudima koji su radili u kulturi, umetnosti, nauci
itd. Konaé¢no, revolucija u Sloveniji kao deo jugoslovenskog pokreta
bila je jedina revolucija u svetu gde su u samom rukovodstvu pokreta
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radili istaknuti kulturni radnici. Predsednik Osvobodilne fronte tada,
na primer, nije bio komunista, ni marksista. KnjiZevnik Josip Vidmar
je tek posle rata, iz protesta zbog staljinisti¢kih pritisaka na naSu
zemlju, stupio u Komunisti¢cku partiju. To je bio jedan specifikum
slovenatkog pokreta i rukovodstva, da su kulturni radnici bili nepo-
sredno faktori oslobodilackog rata.

Dakle, u Sirokom frontu seljaka, inteligencije, svih slojeva, stva-
raju se pozicije za vodetu ulogu radnic¢ke klase i njene avangarde.
Istakao bih poznatu Kardeljevu misao o tome da je slovenacki na-
rod bio Zivotno ugroZen, zbog &ega je &itav narod bio zainteresovan za
to da se bori. Situacija je u Sloveniji bila veoma slozena, Osvobo-
dilna fronta je pokusala spreéiti gradanski rat. I tu je, po mom mis-
ljenju, bio veoma znadajan Kardeljev doprinos u tezi da Sirina Osvo-
bodilne fronte vodi belu gardu i sve saradnike okupatora u izolaciju;
u politi¢ku izolaciju svih koji su ustali protiv osnovnih interesa slo-
venacke nacije. ;

Edvard Kardelj je bio veoma kriti¢an prema sektaSkim pote-
zima, koji su ponekad bili prisutni u nasoj Partiji, i koji su, u ne-
kom smislu, bili uzrok da su neki regioni Slovenije, koji su bili so-
cijalno na$i, nasedali antikomunisti¢koj propagandi koja je govo-
rila da partizanska borba ugrozava slobodu €oveka, njegove religioz-
ne osjeéaje, itd. Kardelj je istaknuti i neumorni graditelj Sirine na-
Seg pokreta. Ve¢ u toku narodnooslobodilackog rata u praksi stva-
ranja nove drzave i njenih institucija Kardelj je istakao prisutnost
pluralizma interesa. To je znatilo da treba graditi drustvo koje ¢e
biti slobodnije od proslih, i to slobodnije u tom smislu da se radni
¢ovek mo¥e da izrazi u svim svojim interesima. Tako je ve¢ u onim
ratnim danima Edvardu Kardelju bilo jasno kakva je vizija naSeg
slobodnijeg demokratskog drustva.

Govorili smo o tri faze narodnooslobodilatkog rata, odnosno
stvaranja oruzanih snaga revolucije, — prva — teritorijalne cete i
odredi, druga — brigade i treéa— armija i front. Kardelj ove tri
faze nije tumadio kao da jedna isklju¢uje drugu, pa da e se nakon
§to smo formirali brigade (kod nas u Sloveniji smo govorili udarne
brigade, nismo rekli proleterske brigade), prestati sa dejstvom parti-
zanskih—teritorijalnih &eta i odreda na terenu. Za narodnooslobodi-
latki rat, za socijalistitku revoluciju u Sloveniji bilo je specifitno
i znadajno da su se partizanske jedinice gradile na osnovu organiza-
cija Osvobodilne fronte koje su bile prisutne na svakoj teritoriji.
Gde god su postojale moguénosti da se one formiraju, tamo gde su
bile organizacije Osvobodilne fronte tamo su se stvarale i partizan-
ske jedinice. Prvo su to bile male jedinice, a onda su se formirale

-
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jate formacije koje su prerasle u brigade. Kardelj, kao Kidri¢ i
drugi drugovi u rukovodstvu Slovenije, bio je zagovornik teze da
partizanske jedinice moraju da ostanu povezane sa odborima Osvo-
bodilne fronte, sa narodnom zastitom, sa ilegalnim $tamparijama,
sa aktivistima, sa privrednim komisijama, sa naSim bolnicama, sa
kurirskim stanicama, sa ¢itavom organizacijom u pozadini koja mo-
ra da je naoruZana za$tita veoma razgranatog pokreta koji je &itavu
Sloveniju pokrio naSom organizacijom. I to ne samo tamo gde je
bila oslobodena teritorija, nego u najokupiranijim predelima Slove-
nije — gore u KoruSkom kraju i u Beneé&iji. Na &itavoj nacionalnoj
teritoriji formirale su se organizacije Osvobodilne fronte, koje su
bile povezane sa malim jedinicama koje su se organizovale u terito-
rijalne odrede. Kad smo, na primer, stvarali Jedanaestu (Pohorsku)
brigadu — delimi¢no od pohorskih, a delimi¢no koruskih partiza-
na —morali smo tamo da ostavimo KoruSki odred — ¢ete i bata-
ljone, koji su na toj teritoriji morali stalno da deluju kao osnov za
dalji razvoj oruZane borbe, kao oruZzana za$tita masovnog pokreta i
uporiste vlasti koja se stvarala.

To je bila specifiénost nase borbe u Sloveniji. Seéam se formi-
ranja Pohorske brigade. Tada sam u Glavnom $tabu bio ostro kri-
tikovan, jer nismo dobili dozvolu za njeno formiranje. Politi¢ki ko-
mesar B. Krajger me je pozvao u Glavni $tab i rekao »Pa dobro, vr-
hovni komandant Tito izdaje naredbu za formiranje brigade. Ne
moze svaki Stab ili svaki komesar izmisliti svoju brigadu. Ne mo-
Ze to tako.« On je mislio da smo mi pokupili sve partizane od Mari-
bora do Beljaka i da smo od toga ljudstva formirali brigadu. A kad
je video da smo, ipak, ostavili teritorijalne jedinice kao jezgra pok-
reta, Glavni Stab je post festum prihvatio na§ predlog, i onda je
doSao i Titov ukaz, da se formira XI brigada na teritoriji severne
Slovenije.

Ima u nas miSljenja da se narodnooslobodilatka borba razvijala
i da je njena snaga samo u velikim pohodima i da je njena veli¢ina
bila u marSevima i velikim operacijama. I mi u Sloveniji smo imali
takve marSeve i vojne operacije veoma znadajne. To je, na primer,
pohod Druge grupe odreda, to je pohod 14. divizije, pa 30. divizije,
onda beneSki pohod itd. Bile su to veoma znadajne akcije i podu-
hvati. Ali je jo§ znacajnije od svega toga bilo to da se partizanska
jedinica uévrsti na svom terenu, da stvori svoje zalede, da se orga-
nizira narod, da narod skuplja oruZzje, hranu, da se formiraju od-
bori Osvobodilne fronte, da svaka partizanska jedinica dobije svoje
organizovano zalede. To je stvaralo ogromne Sanse za sve oblike bor-
be i otpora. Tako, na primer, naSe jedinice nisu morale prenositi ra-
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njenike jer smo svuda imali mreZu bolnica. Neke su bile i otkrivene,
ali veéinu okupator nikad nije mogao da otkrije. Uglavnom, tamo
gde je bio teren organizovan, tamo su naSe Zrtve bile manje iako
su partizani bili veoma aktivni. Tako, na primer, Kranjéev bataljon,
koji je dejstvovao u zasavskom terenu, 1942. god. za tri-Cetiri me-
geca nije imao mrtvih iako je stalno bio aktivan, i to u ofanzivnim
akcijama. To mu je omoguéavalo samo dobro organizovano zalede.
Nije bilo ni jednog pokreta jedinica, pa ni pokreta ni jednog Nemca
za koji ne bi odred znao, a okupator nije dobio ni jedan podatak o
nasim jedinicama. Citav teren bio je organizovan i na tom podruéju
nije bilo izdajnika.

Bilo je i ovakvih primera. Bez obzira na drZzavne granice, tamo
daleko u Koruskoj, Beneskoj Sloveniji, Goriskoj, Trstu, Reziji i svu-
da u tim krajevima radile su organizacije naSe Osvobodilne fronte
i bile aktivne partizanske jedinice. Zato se naSe manjine tamo ose-
¢aju gospodari na svojoj zemlji, zato su i danas antifaSisticki orjen-
tisani; Osvobodilna fronta ima ugled kao organizacija u kojoj su se
ljudi tamo borili sami. Ako bismo mi oslobodili Korus$ku, pa se po-
sle vratili natrag, nista ne bi bilo od pokreta. Ovako koreni su ostali.
Organizacija Osvobodilne fronte je jaka sa svojim Savezom boraca i
sa drugim naprednim organizacijama. Mislim da je to znacajna stvar.

Zato naSa iskustva ne treba tretirati samo kroz vojnicke akcije,
ofanzive, napade krupnih jedinica, kroz okupatorske ofanzive i naSe
protivofanzive, veé¢ sagledati i pravilno oceniti doprinos u naSem
ratu rad terenskih aktivista, saniteta i bolnica, partijske tehnike, in-
tendanture, veze, obavestajne sluzbe itd. Citava organizacija Osvo-
bodilne fronte je vaZan samostalan faktor u oslobodilackom ratu, a
ne kao nesto $to je samo pomagalo partizanima u jedinicama. Njene
raznovrsne aktivnosti moramo ravnopravno tretirati. Aktivisti na
terenu su ponekad izvrSavali teze zadatke nego borci u jedinicama,
posto su mnogo puta morali da se bore sami, da uspostavljaju naSe
organizacije u teSkim uslovima. I na8i predlozi za odlikovanja treba
da idu u tom pravcu, da se ravnopravno tretiraju i borei i aktivisti
Osvobodilne fronte. To je veoma znafajno kao iskustvo Slovenije
koje je bilo, po mome misljenju, do sada malo prisutno. I ta iskustva
su od dragocene koristi u naSoj danas$njoj koncepciji opStenarodne
odbrane i drustvene samozastite.

To ne znadi da u Sloveniji nije bilo velikih vojnih operacija o
temu je veé bilo govora. Za naSe prilike Slovenija je bila podrudje
sa razvijenim putevima, Zeleznicom, na raskrSéu izmedu Trsta i
Beta, na teritoriji koja je imala znadajnu vojni¢ku ulogu za borbu
svih jugoslovenskih naroda. Za ocenu rezultata oslobodilackog rata
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ne smemo da uzimamo samo to koliko je bilo partizana. Na$a jedi-
nica koja je u DraZgoSama, krajem 1941. godine, tri dana vodila bitku
sa Nemcima, izdrzala je i izvrSila zadatak od izuzetnog znadaja sa
malim gubicima, jer je vodila borbu u neravnopravnom odnosu sna-
ga, na tlu koga su okupirale nemacke jedinice. To je i za svetske us-
love bio presedan svoje vrste. Hitlera su direktno izvestavali o re-
zultatima ovog boja. U vojni¢kom smislu i u odnosu na velike fron-
tove, to nije velika bitka, ali u politi¢Ckom i strateSkom smislu to je
bila velika akcija. Samo to da su se partizani pojavili na gorenjskoj
teritoriji, da su Nemci morali da angaZuju vanredne jedinice, da su
imali osetne Zrtve, nije bilo interesantno samo za nas, nego i za
Nemce. To je za njih bio veoma znaajan signal i upozorenje na to
Sta se to deSava u njihovoj »neosvojenoj tvrdavi«. MoZda se ponekad
potcenjuju ovi mali »kamenéiéi« koji su bili isto tako znadajni u
izgradnji naSe strategije i taktike, ¢itave naSe armije. Na takve mo-
mente je upravo ukazivac Edvard Kardelj i svojim teorijskim ra-
dovima a jo§ viSe u neposrednom kontaktu s ljudima.

Rekao bih neSto i o na$im kadrovima. Slovenci su se u ovom
ratu potvrdili kao dobri komandanti, dobri stratezi itd. Imam prvo
u vidu generala Franca Rozmana-Staneta, koga je Kardelj veoma
cenio, smatrao je da je to jedan od najsposobnijih komandanata i
Ijudi naSe revolucije; bilo mu je stra$no kada je Stane u isprobavanju
oruzja poginuo 1944. godine. Smatrao je da je Rozman jedan od
velikih komandanata koji se potvrdio na delu. U narodnooslobodilac-
kom ratu u Sloveniji nastao je ¢itav niz veoma dobrih komandanata,
koji su bili sposobni da rukovode i u §irim razmerima, koji su to
pokazali u zavrSnim operacijama, koji su svoje kvalitete potvrdili i
posle rata, u izgradnji JNA. Smatram da i to predstavlja jednu novu
slovenacku karakteristiku, $to istovremeno.za Jugoslaviju predstav-
Ija doprinos naSeg naroda oficirskom kadru, a istovremeno i strate-
giji i taktici Titove armije. Pogotovo §to su, po mome misljenju, svi
ovi naSi komandanti veoma prozeti s onim $to je sada osnov naSe
odbrambene politike. U odgoju tog i takvog stareSinskog kadra
Edvard Kardelj je dao svoj neprocenjiv doprinos.

18



