ZDRAVKO KLANJSCEK

Uloga Edvarda Kardelja
u organizovanju i vodenju
NOR-a u Sloveniji

Utisci koje smo stekli prilikom izucavanja istorije i priprema-
nja monografije o narodnooslobodilaékom ratu u Sloveniji, mogu se
svesti na nekoliko osnovnih karakteristi¢nih crta delatnosti Edvarda
Kardelja.

Prva od njih je duboko verovanje Kardelja u snagu narodnih
masa. Medutim, moramo odmah konstatovati da te snage, kao i pojam
narodnih masa, Kardelj shvata duboko marksisti¢ki: snaga narodnih
masa je mo¢ njihove revolucionarne akcije, moé njihovog jedinstva
i spremnosti da — ustalasane naprednim revolucionarnim ciljevima
— krenu u borbu za stvaranje novog drustva, za slobodnu i ujedi-
njenu Sloveniju u novoj, na ravnopravnim osnovama izgradenoj, ju-
goslovenskoj zajednici. Kategorija »narodnih masa« u §irem smislu
shvatana je kao zajedni¢ki pojam za sve radne Ijude, odnosno za
sve demokratske snage drustva, sa radni¢kom klasom kao njihovim
jezgrom na Celu. Prirodno, tim pojmom nisu bili obuhvaéeni protiv-
narodni, izdajni¢ki i otudeni elementi, povezani sa okupatorom —
ekonomskim ili drugim vezama.

Dijalekti¢ko prilazenje Edvarda Kardelja drustvenim pitanji-
ma vidljivo je u svim periodima rata. On uvek analizira i klasne
suprotnosti, razli¢itosti interesa odredenih slojeva, razliéite stepene
drustvene svesti pojedinih slojeva stanovniStva, a u vezi s tim i raz-
licite puteve i moguénosti njihovog dovodenja na revolucionarne po-
zicije pokreta i borbe.

Druga strana tog pristupa bilo je duboko ubedenje da se jedino
snagom narodnih masa i njihovim aktivnim uce$éem u najSirem
smislu re¢i mogu ostvariti ciljevi revolucije i narodnooslobodila¢kog
rata. Tu treba traZiti obrazloZenje na pitanje: zasto je Kardelj pos-
vecivao toliku brigu izgradnji i stvaranju odlu¢ujuéeg instrumenta
borbe za razvitak narodnooslobodila¢kog rata u Sloveniji — Osvo-
bodilnoj fronti slovena¢kog naroda. Uz aktivno uée$ée narodnih ma-
sa, organizovanih u OF, najpre je pokrenut ustanak, razvijale su se
jedinice Narodnooslobodilatke vojske, uspeSno su savladavane pos-
ledice velikih neprijateljskih ofanziva, otuvano je jedinstvo naroda
1 sprecen gradanski rat, narodnooslobodila¢ka borba je razvijana do
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krajnjih etnitkih granica. Gotovo pre svih velikih i znadajnijih do-
gadaja, pod rukovodstvom Edvarda Kardelja vrSena je priprema
aktivista i organizacija OF, jer je to bio najefikasniji metod akti-
viranja narodnih masa u reSavanju predstoje¢ih zadataka. Spome-
nimo samo Prvi zbor aktivista OF (27. april 1943.) pre kapitula-
cije Italije i slitan Drugi zbor (4—6. septembar 1944.) pre pocetka
zavrinih operacija za konaéno oslobodenje zemlje, kao i prvi posle-
ratni kongres Osvobodilne fronte, jula 1945. godine u Ljubljani, na
kojem je postavljen osnovni zadatak mobilizacije narodnih masa za
obnovu zemlje.

I osnovni vojni planovi, u &ijem je stvaranju Kardelj ucestvo-
vao, zasnivali su se takode na ideji neposrednog i aktivnog ucesc¢a
narodnih masa. Prilikom dizanja ustanka, postoje¢e partizanske je-
dinice &inile su samo jezgro ustani¢kih snaga; glavnu snagu je pred-
stavljao narod. Tako su zami§ljani nacrti ustanka stanovniStva uz
Savu i Sutlu, kojeg je neprijatelj po¢eo da iseljava, zatim decembar-
gki ustanak u Gorenjskoj u zimu 1941/42. godine, uspeli narodni us-
tanak u Dolenjskoj i Notranjskoj u prole¢e 1942. godine, pohodi
2. grupe odreda i 14. divizije u Stajersku i sl. Ukratko, narodnooslo-
bodilatke jedinice bile su samo oruZzana »pesnica«, osvetnik i zaStit-
nik narodnih masa, organizovanih u OF.

Drugo karakteristi¢no svojstvo delatnosti E. Kardelja u revolu-
ciji bilo je stalno proveravanje donetih odluka i visok stepen rea-
lizma u rukovodenju narodnim ustankom i razvitkom narodnooslo-
bodiladkih snaga. Prateéi njegov nadin rada, uotavamo uvek jedno
tipiéno svojstvo: iz pojavnih oblika i ¢injenica uvek je pokusavao da
»izljusti« njihovo jezgro i njihove stvarne korene, kada je odstranji-
vao negativne pojave nije se borio samo protiv simptoma, veé, pre
svega, protiv izvorista tih pojava. Proveravanje pravilnosti linije ili
mera u neprekidnom litnom kontaktu sa aktivistima, pripadnicima
pokreta i ¢esto »obi¢nim« ljudima, traZenje stvarnih, otvorenih i is-
krenih izveStaja od niZih organa i pojedinaca — bila mu je stalna
praksa. Umeo je strpljivo da slusa i vojne stare§ine, da kod njih
stvara duh drugarstva i saradnje, kao i ose¢aj da je njihov rad zna-
¢ajan za op$tu stvar. To mu je bio stil rada sa svim saradnicima.

U neprekidnom posmatranju i analizi prakse nalazio je ideje da-
ljeg razvoja. Ako bismo pokuSali da damo neko uporedenje, onda
bismo mogli re¢i da je njegov nadin rada bio najviSe slitan radu
dobrog i savesnog lekara, koji odlutuje o terapiji tek kada prikupi
svestrane podatke o bolesniku, pa, na osnovu toga i svog znanja,
pristupa le¢enju. Mislim da neéemo preterati ako kaZemo da je i
Edvard Kardelj bio svojevrstan »lekar drustva«, koje se nalazilo u
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revolucionarnom preobraZaju ka visem stepenu svog razvitka. Nje-
gov realizam zasnivao se, naime, na svestranom poznavanju drust-
venih kretanja i njihovih zakonitosti, istorije dru$tvenog razvitka i
svih bitnih komponenata te pro$losti, koje su se oéuvale na slove-
nactkom prostoru. Upravo to Siroko i temeljito poznavanje marksis-
ti¢ki analizirane proslosti, kao i istorije radnit¢kog pokreta i slove-
nackog odnosno jugoslovenskog i evropskog dru$tva, omoguéilo mu
je ono nepogresivo realisti¢ko ocenjivanje dogadaja i procesa u toku
oslobodilackog rata i pronalaZenje odgovarajuéih reSenja za bu-
duénost.

Trece, Kardelj je u odludujuéim trenucima uvek bio u %% da-
ljeg razvoja marodnooslobodilatkog rata i revolucije. Iako je kao
¢lan Politickog biroa Centralnog komiteta KPJ i Vrhovnog Staba
NOV i POJ aktivno bio prisutan u svim prelomnim fazama razvitka
narodnooslobodilackog rata i uz to veoma angaZovan, on je stalno
pratio i razvitak ustanka u Sloveniji. U Sloveniji je bio uvek kada
bi ocenio da je potrebno liéno da uéestvuje u donoSenju odluka, a
kada se nalazio u Sloveniji — njegovi izvestaji i analize stanja koje
je slao drugu Titu i Vrhovnom $tabu, puni podataka, stavova i pred-
loga, neponovljiv su primer kako treba izve$tavati i analizirati sta-
nje da bi rukovodstvo bilo svestrano informisano i realisti¢ki upoz-
nato sa problemima. Sli¢no se moZe reéi i za njegovu aktivnost kada
se nalazio u centru, sa drugom Titom. Njegova pisma drugovima
u Sloveniji otvarala su vidike i puteve, objasnjavala, upozoravala i
povezivala sa opStom situacijom u Jugoslaviji ili situacijom u dru-
gim predelima, ukratko — predstavljala su pravu, Siroku i drugar-
sku pomo¢.

Kardelj je u tom radu bio neumoran i neustrasiv. Za njega nisu
bile prepreka ni okupatorska kontrola, ni Zi¢ane ograde oko Ljub-
ljane, ni duZina i teSkoéa puta, ni neprijateljske ofanzive. Uprkos
svestranih priprema svakog od njegovih putovanja, ta putovanja su
ipak bila veliki rizik, kojeg se nije plasio. Nekoliko puta je dospeo
i u vrlo teZak polozaj, kada je u poslednjem trenutku pronaden iz-
laz ili mu je pomogla puka sludajnost. Medutim, time se nikada nije
hvalio; smatrao je da je to sastavni deo borbe, bio je zaista vojnik
na bojnom polju revolucije.

Jos jedna opSta karakteristika krasi njegov, jo§ uvek nedovoljno
proucen i ocenjen rad. Na osnovu dubokog poznavanja i stvaralaé-
kog pristupa problemima, posebno u trenucima kada je to bilo u
korist konaénih ciljeva narodnooslobodilatkog rata i revolucije, on
se nikada nije dvoumio da odobri ili traZi ona reSenja koja nisu bila
sasvim identi¢na veé prihvacenim resSenjima u drugim pokrajinama.
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Primera koji to potvrduju ima veoma mnogo. Posto je u Sloveniji,

pr., postojala Osvobodilna fronta kao pokret i kao organizacija, koja
je bila »slovenagki narod samc, politi¢ki komesari jedinica nosili su
gve vreme rata na rukavu uniforme umesto srpa i ¢ekica znak OF,
tj. potetna slova Osvobodilne fronte slovena¢kog naroda. Ove 0z-
nake su u Sloveniji ukinute tek pred kraj rata uvodenjem novih
oznaka oficirskog ranga politi¢kih komesara. Druga od specifi¢nosti
NOR-a u Sloveniji bila je Narodna zastita, formirana jo$ poctetkom
jeseni 1941. godine, kao deo partizanskih oruzanih snaga. Posle Pr-
vog zasedanja Slovenafkog narodnooslobodila¢kog veéa (SNOS), ona
je postala organ narodnooslobodilatkih odbora, a i danas je jedan
od oblika opstenarodne odbrane i druStvene samozastite.

Kardelj, naime, nikada nije ocenjivao jedinstvo jugoslovenskog
narodnooslobodilatkog pokreta jednoobraznim oblicima organizova-
nosti, veé njihovom sustinom, stepenom njihove uskladenosti sa ci-
ljevima, uslovima, prilikama itd. Prihvatao je samo ona reSenja koja
su bila uskladena sa realnim prilikama, koja su organski izrastala
iz drustvenog stanja i dotada$njeg razvitka, koja su pruZala mogucé-
nost maksimalne mobilizacije narodnih masa i njihovo sto Sire an-
gaZovanje na revolucionarnim pozicijama. Sledeéi takve principe, i
organizacioni oblici razvitka Narodnooslobodilatke vojske bili su raz-
li¢iti: pored divizija i brigada, u Sloveniji smo sve do kraja rata
imali teritorijalne odrede, pa i samostalne bataljone i tete. Dok je,
na primer, na Kozjaku, severno od Drave (izmedu Maribora i Dra-
vograda) bio Lackov partizanski odred, u Koruskoj je postojao Pre-
kodravski partizanski bataljon, a u dolini Zilje u Koruskoj i u Pre-
kmurju — Ziljska i Prekmurska teta. Zahvaljujuci takvoj organi-
zaciji, partizanske ete i odredi pokrivali su svu teritoriju koju na-
seljavaju Slovenci, a u zavrSnim operacijama za oslobodenje domo-
vine, u kojima su osnovnu snagu ¢&inile krupne jedinice JA (armije
i korpusi), mogle su ovima uspe$no da sadejstvuju i ¢ak da se pojave
u Trstu, Gorici, Videmu (Udine) i Celovecu pre nego sto su to mogle
da uéine ove krupne jedinice.

Moramo reéi da su, od pocetka do kraja oslobodilatkog rata, pod
Kardeljevim uticajem na svojstven nacin ostvarivane u Sloveniji
Titove ideje op$tenarodnog rata, na svim linijama: u organizovanju
vojnih jedinica, obavestajne sluzbe, veze, saniteta, snabdevanja, bor-
be protiv narodnih neprijatelja, Spijuna i izdajnika i dr. Jednom
redju, on je bio zaista idejni i organizacioni stvaralac, koji je u
slovenatkim uslovima sproveo u zivot velike ideje Tita i klasika
radnitkog pokreta o naoruzanom narodu, koji je nepobediv.
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Na kraju, trebalo bi istaéi jod jednu karakteristiku: borbu za
istinsku avangardnu ulogu Partije i komunista. Mislim da je Cak'i
suvisno isticati znaéaj Kardeljevih teoretskih stavova o ovom pitanju,
jer su dobro poznati, veé jednu drugu stranu njegovih pogleda. Pre-
svega, imam u vidu njegovu &esto isticanu misao da komunisti mo-
raju biti avangarda svojim li¢nim primerom, da moraju sticati SVOj
ugled time $to prednjade znanjem, radom, poznavanjem teorije i
prakse, $to njihov li¢ni lik mora da bude uzor drugima u odgovor-
nosti, poStenju, ljudskosti, skromnosti i radinosti, u sposobnosti da
svojim primerom vode svoju okolinu. Takav je bio on sam.

NEMANJA BOZIC

Doslednost i realisticnost

Edvard Kardelj je, piSuéi o socijalizmu i ratu, polazio od toga
da razvitak socijalizma u svetu, kao drustvenoekonomski sistem ima
razli¢ite politicke oblike, »sa vige ili manje socijalizma« kao stvarnog
politi¢kog cilja. Samim tim, on je dopustao moguénost da se i u krilu
socijalizma kao ostaci starog klasnog drustva razviju hegemonisticke
tendencije jednog naroda prema drugom ili prema drugim naro-
dima, pa ¢ak i tendencije eksploatacije drugih, manjih ili slabije
razvijenih zemalja. Ostajuéi dosledan svom marksistickom pogledu
na svet u celini, on je ovu moguénost tumacio time $to u pojedinim
politi¢kim oblicima socijalizma, ili taénije, u okviru njih mogu nas-
tati (i nastaju) é&inioci koji ometaju razvoj socijalisti¢ke demokra-
tije. Ti ¢inioci su za Kardelja bili, prvo, reakcionarni i, drugo, »van-
redno Stetni i opasni« kada je re¢ kako o napretku socijalizma tako
i celog ¢ovecanstva. On se nije ustru¢avao da iz ovih svojih postavki
izvuce i krajnji zakljudak: da nije isklju¢ena moguénost rata izmedu
socijalistickih zemalja. Na ovu mogucénost, istina, upozoravao je jos
Lenjin, no bez konkretne istorijske analize. Kardelj je to najpre uéi-
nio u svojoj knjizi »Socijalizam i rat« i u potonjim brojnim knji-
gama, Clancima itd. gde god je o tome bilo reédi.

Medutim, kada uzmemo u obzir da je Kardelj o postavkama
koje smo naveli pisao jo§ 1949.! — dakle, pre nego §to je napisao

1 Vidi: Edvard Kardelj: Problemi nase socijalistike izgradnje, knjiga
treca, Beograd 1954.
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