Okeugli sto ,Vejnog dela”

Tokovi savremene vojnoteorijske misli

U protekla dva broja »Vojno delox je donelo diskusije
ulesnika »okruglog stola«, koja je organizovana povodom
tridesete godisnjice Casopisa, na temu: »Tokovi savremene
vojnoteorijske misli«.

U ovom broju donosimo diskusije: prof. dr Zorana Vi-
dakoviéa, general-majora dr Zdravke Kolara, kapetana
bojnog broda DuSana Miljaniéa i potpukovnika mr Petra
KneZevida.

Ovim se iscrpljuje lista ulesnika za »okruglim sto-
lom«, ali Redakcija poziva svoje saradnike da nastave ra-
spravu o ovoj temi.

ZORAN VIDAKOVIC

Militarizacija kapitala i autoritarne
fendencije u savremenom Ssvetu

Uvodne napomene

Predlazemo teorijski koncept militarizacije kapitalistickog dru-
Stvenog procesa kao okvir i putokaz za istrazivanje mnogih aspe-
kata savremenih zbivanja jednako vaZnih za marksisti¢ku teoriju
sadaSnjeg istorijskog razdoblja kao i za vojnu nauku. Izgleda da bi
ba$ u tom okviru i mogla biti uspostavljena najvaznija sprega izmedu
marksisti¢kih studija savremenog sveta i drustvenih istraZzivanja uk-
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Jutenih u vojnu nauku. Za takvu spregu potreban je teorijski kon-
gept one realne celine druStveno-istorijskog procesa unutar koje se
mogu pohvatati i razmrsiti viSestruki uzroéno-posledi¢ni nizovi koji
tvore drustvenu uslovljenost predmeta vojne nauke.

U toj celini obiéno najveéu paZnju istrazivaca privla¢i pojava

: »vojnoindustrijskog kompleksa«, njegovo dejstvo — s jedne strane

=- na naoruZanje, vojnopoliticke strategije i aparate, kao i ratove;
A 8 druge strane — na celinu drustvenih pojava. Ipak je »vojnoin-
dustrijski kompleks« samo vrSak ledenog brega vidljiv iznad povr-
Bine, dok se masivno telo procesa militarizacije nalazi duboko zaro-
njeno ispod povrsine. Otud potreba da se istraZivatkim sondama pro-
dire sve do usijane magme u jezgru druStveno-istorijskog procesa.

UvaZavajuéi Marksov metod teorijskog reprodukovanja empi-
rijski slozenih dru$tvenih pojava, razlikujemo viSe nivoa ovog zah-
vatanja u dubinu. Poreklo i logiku militarizacije savremenog kapita-
listitkog procesa posmatramo, najpre, na nivou proizvodnje robe-
=kapitala, a zatim i na nivou globalne kapitalisti¢cke druStvene rep-
rodukcije. Na ovom drugom nivou, posebno sa stanovista odnosa
unutar vladajuéih klasa u pojedinaénim dru$tvima i odnosa izmedu
tih klasa u svetskom procesu kapitalizma (tj. globalnoj medunarod-
noj kapitalistitkoj druStvenoj reprodukeiji), kao i sa stanoviSta od-
nosa izmedu vladajuéih i ugnjetenih klasa u pojedinaénim drustvima
{ u medunarodnim celinama. Taj pristup nas vodi do istraZivanja
procesa militarizacije unutar medunarodnih celina klasnih borbi, re-
volucija i kontrarevolucija; uvidamo da je militarizacija kapitalizma
bitni sastavni deo istorijske protivtefe svetskom procesu socijalizma.
Samo tako éemo biti u moguénosti da i u polju »realnog socijalizmac,
unutras$njih i medunarodnih razvojnih tendencija i protivre¢nosti
zemalja u kojima je proces socijalizma uobli¢en u drzavna uredenja
razlikujemo tendencije koje su analogne militarizaciji kapitalizma i,
takode, protivstavljene zbiljskom procesu socijalizma (unutar nasil-
ne vojnopolititke podele sveta, »blokovske politike«, militarizacije
ranih socijalizama itd.) od tendencija ImJe ¢ine autenti¢an sastavni
deo svetskog procesa socijalizma.

U militarizaciji kapitalizma vidimo tendenciju proizaslu iz stru-
kturalne krize kapitalistickih formacija u njihovoj svetskoj celini i
strategije vlastitog kapitalistickog suzbijanje i prevazilaZenja te
krize.! Kako sama kriza, njena geneza i dinamika, tako i strategije
njenog suzbijanja i prevazilaZenja, nerazluc¢ive su od radikalizacije

1 Opéti pristup strukturalnoj krizi savremenog kapitalizma u naSem pred-
govoru za II tom antologije »Marksizam — misao epohe«, Beograd 1977.
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klasnih borbi i tendencija re$avanja krize pod vodstvom socijalnih
snaga koje su, ili bi mogle biti, istorijski nosioci procesa socijalizma.
Gde se i ukoliko se te socijalne snage emancipuju i politi¢ki konsti-
tuidu kao protagonisti socijalistickih alternativa, — strategija vlas-
titog kapitalistitkog suzbijanja i prevazilaZenja strukturalne krize
preobraéa se u strategiju i praksu kontrarevolucije, nasilnog suzbi-
janja i guSenja snaga i procesa socijalizma, odnosno dugotrajnog kon-
trarevolucionarnog tla¢enja dru$tvenih klasa i naroda koji su pok-
renuli socijalistitke alternative. U sticaju logike i strategije vlastitog
kapitalistickog suzbijanja struturalne krize sa strategijom i praksom
kontrarevolucije nalazi se glavni i najmoéniji drustveno-istorijski
pogon procesa militarizacije kapitalizma. Kad se, u tom sticaju, pro-
ces militarizacije pribliZi svom apogeju, sve pojedinatne pokretacke
snage i posebni pojavni oblici tog procesa, koje ¢emo u ovom prilogu
analitic¢ki izloZiti, dobijaju vecu specifiénu tezinu i izvanredno poja-
tana dejstva: celina drustvenih procesa proizadla iz sjedinjavania an-
tikrizne i kontrarevolucionarne strategije i prakse naddeterminise
sve posebne uzro¢no-poslediéne nizove i tvori nowvi istorijski kvali-
tet globalnog kapitalistickog procesa.

To tumadimo kao tendenciju istorijske involucije kapitalisti¢kih
drustvenih procesa, tj. njihove retrogradne mutacije, njihovog preo-
braZzavanja u radikalno reakcionarnom smeru, suprotstavljenog mo-
guénostima dru$tvenog razvoja, i bitno, kvalitativno unazadenog u
odnosu na prvobitni kapitalizam. Proces militarizacije je operator i
izraz takve retrogradne mutacije kapitalizma i njeno bitno svojstvo.
Otud ¢inioce i pojave militarizacije u savremenim drustvima ne pos-
matramo samo kao sastojke i epifenomene veé etabliranog, poznatog
i prou¢enog razvojnog vida klasnog poretka nego ih istrazujemo kao
agense i indikatore istorijske tendencije da se taj poredak preobrazi
u radikalno reakcionarnom, istorijski nazadnom smeru.

Reé je, ponavljamo, o istorijskoj tendenciji, globalno i totalno
suprotstavljenoj tendenciji socijalizma, a ne o dozrelom i dovrSenom
antagonisti¢kom dru§tvu novog tipa. Prvobitni evropski faSizmi, nji-
hova pojava i kretanje, od socijalno-politicke krize posle prvog svet-
skog rata do sloma u drugom svetskom ratu, bili su prvi istorijski
oblik ove tendencije, istorijske involucije gradanskog drustva. U tom
smislu proucavanje procesa militarizacije iz tog razdoblja, usled
sprege antikriznih i kontrarevolucionarnih strategija, ima ne samo
istoriografsku vrednost, veé moze biti polaziSte za istraZivanje ten-
dencije koja se u savremenom razdoblju ispoljava u drukéijim obli-
cima ali u osnovi obnavlja i produzava tad zapoteto radikalno invo-
lutivno menjanje kapitalizma.
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U savremenom svetu ova tendencija nije viSe regionalno ogra-
nitena (kao Sto su bili evropski fasizmi izmedu dva svetska rata), veé
#e rasprostire na svetski proces kapitalizma u veoma razudenim, di-
ferenciranim i promenljivim oblicima, koji u celini sa¢injavaju glo-
balnu autoritarnu tendenciju kasnog kapitalizma u strukturalnoj
krizi. Ova globalna autoritarna tendencija kapitalizma obuhvata Si-
roku skalu pojava od novih faSisti¢kih i fadizoidnih poredaka juzno-
ameritkog i juZnoafri¢kog tipa,® preko kapitalisti¢ko-modernizator-
skih despotija u subimperijalisti¢kim formacijama (doskora u Iranu)
{ raznovrsnih drugih autoritarnih rezima u strukturalno zavisnim i
neokolonijalnih zemljama, do autoritarnih oblika metropolskog kapi-
talizma (najpotpunije izraZenih u Saveznoj Republici Nemackoj). Te
razudene i diferencirane pojave dijagonalno preseca i medunarodno
objedinjuje globalna autoritarna tendencija u medunarodnim proce-
gima restrukturacije kapitalizma, u izmenjenim odnosima klasa, dru-
§tava i drzava u svetskoj celini kapitalistickog procesa.

U svim pojavnim oblicima i dimenzijama autoritarne tendencije
gavremenog kapitalizma upadljivo je prisutna, i sve viSe naglaSena,
pokretacka snaga i operativna funkcija procesa militarizacije u odno-
su na globalnu involutivnu restrukturaciju i mutaciju kapitalizma.
Militarizacija proizvodnje i akumulacije kapitala, kao i militarizacija
aparata klasne hegemonije a mestimiéno i klasa koje su sprovodnici
medunarodne eksploatacije i vladavine, pretvara se u dzinovsku ma-
§ineriju ne samo za guSenje otpora i suzbijanje istorijske akcije pot-
ladenih klasa i naroda, veé i za razgradivanje proslih, neodrzivih
klasnih struktura i na¢ina vladavine, kao i za nasilno preobrazavanje
tih struktura i poredaka u funkciji antikrizne i kontrarevolucionarne
reorganizacije medunarodne celine kapitalizma.

U tom smislu bilo bi indikativno poredenje izmedu uloga koje
je militarizacija imala u faSistickoj reorganizaciji evropskih kapitali-
zama izmedu dva svetska rata i uloge koju u sada$njem razdoblju
ima kompleksna militarizacija kapitalisti¢kih procesa u autoritarnoj
reorganizaciji globalnog kapitalizma. Izgleda da bi to poredenje mo-
glo da pokaZze rastu¢u ulogu militarizacije u autoritarnoj restruktura-
ciji kapitalizma. Ovde ¢emo presko€iti mnoge ¢lanove analiti¢kog po-
stupka i ukazati na &injenicu da su savremeni faSizoidni i drugi au-
toritarni nagini vladavine u pojasu zavisnih i neokolonijalnih kapita-
lizama, u odnosu na fasizme izmedu dva svetska rata, manje zasno-
vani na socijalno-politi¢kim i ideoloskim oblicima reorganizacije he-
gemonisti¢kih snaga i socijalno-politickog bloka vladajuce klase (kao

2 Vidi »Stari i novi fagizam¢, »Komunist«, Beograd 1976.
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$to su bili fasisti¢ki pokreti i polititke organizacije i ideologije), a vise
direktno izvodeni preko aparata vojnopoliti¢kog nasilja u tim zem-
ljama i u medunarodnim odnosima. Takode, uporiSta ove tendencije
u metropolskim kapitalistiCkim druStvima nalaze se, u savremenom
razdoblju, u rastuéoj militarizaciji proizvodnje i akumulacije njiho-
vih kapitala i u medunarodnoj ekspanziji njihovih vojnopoliti¢kih
aparata. Time se delimi¢no supstituiSe nedovoljna socijalno-politié¢-
ka baza za autoritarni poredak u razvijenim kapitalistickim zemljama,
odnosno neutraliSe demokratska i socijalisticka protivteza koja je
usled celine istorijskog razvoja ojacala u citadelama kapitalizma.

Ova rastuéa uloga militarizacije cele kapitalisticke druStvene
reprodukcije ima specifi¢an znaaj i za vojnu nauku. RazjaSnjenje
pokretadkih snaga i globalnih funkcija militarizacije moze doprineti
tumacenju i predvidanju promenjenih i promenljivih vojnopoliti¢kih
strategija, razvojnih oblika vojnih aparata i organizacija u prome-
njenim klasnim strukturama i politiékim sistemima, novih oblika
ratova i agresija uopSte (strukturalna neophodnost odrzavanja rat-
nih ZariSta; lokalni ratovi, i »unutra$nji ratovi« s medunarodnom
komponentom; kontinuirana medunarodna vojnopoliticka kontrola i
unutra$nja vojnopoliti¢ka represija; kompleks »specijalnog rata«
itd.). Ne treba potceniti ni vojno-tehnoloski aspekt tih globalnih dru-
Stvenih uslovljenosti, koji se prostire od uticaja medunarodne restru-
kturacije kapitala, i osobito na¢ina njegove akumulacije, a na voj-
no-tehnolo$ku revoluciju (i obratnog uticaja nauéno-tehnoloske re-
volucije u proizvodnji i upotrebi oruzja na naé¢in akumulacije ka-
pitala), do usmeravanja razvoja vojne tehnologije i obuke ka oruZjima
i oblicima vojne organizacije prilagodenim novim oblicima agresije
i funkcijama vojnopoliti¢ke prinude u izmenjenim klasnim odnosima
(neutronska bomba i druga nuklearna oruZzja za lokalne ratove; iz-
menjeni pristupi konvencionalnom naoruzanju; tehnologija i organi-
zacija za »antigerilsko ratovanje« i kontinuiranu unutrasnju vojnopo-
liticku represiju; formiranje potencijala nuklearnog naoruZanja na
kljuénim tackama faSizoidne reorganizacije zavisnih kapitalizama,
itd.).

Glavni cinioci militarizacije Rapitala

U studiji »Dinamika strukturalne krize savremenog kapitaliz-
mac«* prikazali smo njene &inioce, razvojne tendencije i druStveno-is-
torijske konzekvencije na dva nivoa: (a) na nivou proizvodnje robe-

4"U &asopisu »Gledista« br. 10 i 11—12 za 1979. godinu.
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=kapitala i (b) na nivou kapitalistitke drustvene reprodukcije, celine
klasnih odnosa i klasnih borbi. Iz te studije za naSu temu su najvaz-
nija dva zakljutka: prvi, da kapitalisticka strategija i praksa suzbi-
janja krize na nivou proizvodnje robe-kapitala (tj. krize akumulacije
kapitala koja se proSiruje na krizu upotrebe radne snage u procesu
proizvodnje viska vrednosti, krizu reprodukcije radnih snaga, krizu
u odnosu na prirodne uslove proizvodnje kao i déla civilizacije koja
§u nerazludiva od tih prirodnih uslova — krizu sirovina, energetsku
krizu, ekolos$ku krizu i s njom povezane aspekte urbane krize, krizu
{shrane itd.) — izaziva krizu celine klasnih odnosa, celine drustve-
nih procesa u kojima se formiraju klase. I drugi: »..Ono §to u di-
namici strukturalne krize na nivou proizvodnje robe-kapitala pred-
stavlja pokretanje ¢&inilaca sa dejstvom suprotnim opadanju pro-
fitne stope odnosno celini uzro¢nika krize akumulacije kapitala, —
to u dinamici strukturalne krize na nivou kapitalisticke druStvene
reprodukcije ¢ini praksa i strategija burZoazije usmerena ka suzbi-
janju i neutralisanju dejstava krize na prvom nivou koja bi mogla
{zazvati krizu na nivou celine klasnih odnosa. To obuhvata i neopho-
dna — sa stanovi§ta strategije drusStvenog sistema funkcionalne re-
strukturacije — pregrupisanja, reorganizacije, politicke i ideoloSke
promene u vladajuéoj klasi i socijalno-politickom bloku pod njenom
hegemonijom; adaptacije ili znadajnije promene aparata klasne vliada-
vine, na¢ina drZanja proleterskih klasa u pokornosti, i, osobito, eko-
nomska, politi¢ka i ideoloska dejstva usmerena ka suzbijanju prev-
ratni¢kog potencijala klasne borbe, suzbijanju vlastite, emancipovane
prakse proleterskih klasa, izazivanja njihove socijalno-ekonomske,
politi¢ke i organizacijske podeljenosti, ideoloske dezintegracije i de-
zorijentacije. Uspeh prakse i strategije burZoazije u tom smislu $to
bi sprecila prerastanje krize u procesu proizvodnje robe-kapitala u
krizu celine klasnih odnosa zavisi od ja¢ine uzro¢nika krize na prvom
nivou, od efikasnih protivdejstava na istom nivou; a zatim, i to sve
znatajnije $to je kriza na prvom nivou snaznije ispoljena i manje
kontrolisana, od efikasnosti ukupne prakse burZoazije i od prakse
proleterskih klasa u klasnoj borbi: njihove razvijenosti u svim aspe-
ktima revolucionariie klase..«

Zavisno od odnosa snaga i istorijske usmerenosti prakse suprot-
stavljenih klasa, kriza celine klasnih odnosa dovodi do radikalizacije
klasnih borbi u smeru revolucionarne prakse proleterskih klasa, ili
do istorijski involutivne restrukturacije, mutacije kapitalisti¢kih kla-
snih odnosa, struktura i sistema, &iji je najizrazitiji primer faSizam.
Takva kriza moZe dobiti i vid gradanskih ratova sa medunarodnom
intervencijom, nasilnih — s vojnopolitickom prinudom, oruzanom
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borbom, mora do¢i do revolucija i kontrarevolucija. Ali i kad ne do-
bije takav vid, kriza celine klasnih odnosa u savremenom razdoblju
tezi ka radikalnoj promeni klasnih odnosa u perspektivi socijalisti-
¢ke revolucije ili radikalne kontrarevolucije.

Oslanjajuéi se na teorijske nacrte i argumente iz spomenute stu-
dije, izveS¢emo sumaran pregled glavnih ¢&inilaca militarizacije kapi-
tala na oba nivoa. Jedno od kljuénih pitanja ti¢e se uzajamnog dej-
stva i sprezanja ¢inilaca militarizacije kapitala na oba nivoa dinamike
— strukturalne krize.

U dinamici strukturalne krize na nivou proizvodnje robe-kapi-
tala, militarizacija kapitala proizilazi iz nuZne (nuzne za reproduk-
ciju kapitala) i sve intenzivnije upotrebe vanekonomske prinude za
pokretanje Cinilaca sa dejstvom suprotnim opadanju profitne stope.
Krajnja svrha vanekonomske prinude, s vojnopoliti¢kom prinudom
kao glavnim potencijalom, ti¢e se istiskivanja viska vrednosti (nepla-
¢enog rada) u srazmeri (stopi eksploatacije) i masi dovoljnoj da na-
doknadi tendenciju opadanja proizvedenog viska vrednosti u odnosu
na ukupni predujmljeni kapital (tj. stope profita), opadanja koje iza-
ziva krizu akumulacije kapitala. Kad to viSe ne moZe da se ostvari
unutar ekonomske logike kapitala (rast stope viska vrednosti osobito
u obliku relativnog vi§ka vrednosti, posredstvom konkurencije medu
kapitalistima; rast mase viska vrednosti pomoéu ekspanzije proizvo-
dnje robe — kapitala i dr.), neophodno je vanekonomskim sredstvima
istisnuti dodatni viSak vrednosti: taj viSak u savremenom razdoblju
postaje enormna velicina.

U akutnoj fazi strukturalne krize izmedu dva svetska rata, u
evropskim zemljama koje su tom krizom bile najteZe pogodene, do-
datni viSak vrednosti istisnut je faSisti¢kom prinudom koja je omo-
gutila nadeksploataciju radne snage najpre u Italiji i Nematkoj, a
zatim pokuSala da ratnim osvajanjima i proSirenjem faSistickog po-
retka na celu Evropu i susedna podru¢ja vanekonomskom prinu-
dom sprovede ekstremnu podelu radne snage i uslova proizvodnje
kapitala (s rasistickim ideoloSkim pretekstom), $to bi trajnije satu-
valo i proSirilo akumulativne sposobnosti kapitala. U savremenom
razdoblju dodatni viSak vrednosti istiskuje se hijerarhijskom pode-
lom radne snage, uslova njene reprodukcije (najamnina i svih drugih
uslova za proizvodnju kapitala u pojedinaénim kapitalisti¢ki razvije-
nim druStvima; i osobito izmedu tih drustava i od njih strukturalno
zavisnih, nadeksploatisanih i neokolonijalnih zemalja.’

® O vojnofasisti¢kom vidu istiskivanja dodatnog viska vrednosti, u savre-
menoni kapitalizmu, u nafoj knjizi »Stari i novi fagizam, str. 151—282.
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Aparat medunarodne vojnopolititke prinude obezbeduje op3te
uslove za upotrebu diferenciranih i kombinovanih ekonomskih i van-
elkonomskih sredstava za takvu podelu radnih snaga i svikh uslova
proizvodnje kapitala koja omogucuju akumulaciju zasnovanu na di-
ferenciranoj eksploataciji nadeksploataciji radnih snaga (i monopo-
listitkom prisvajanju prirodnih uslova). Nasilna wvojnopoliticka po-
dela sveta (i blokovska konfrontacija) je instrument ne samo za suz-
bijanje i neutralisanje procesa socijalizma, ve¢ i za uspostavljanje
medunarodne hijerarhije radnih snaga i kapitala.

Ali ovi ops§ti vanekonomski uslovi i instrumenti za antikriznu
strategiju monopolistickih kapitala ne bi bili efikasni ako se ti ka-
pitali ne bi organizovali na naéin potreban da se ostvari medunaro-
dno strategijsko povetavanje eksploatacije. Ekonomski determinizmi
koncentracije i centralizacije kapitala nisu dovoljni za uspostavljanje
centara akumulacije i centara tehnoloskog monopola, medunarodne
organizacije rada i kontrole prometnog procesa, — sposobnih da nad-
jataju krizu akumulacije. Otud opsta tendencija drZavne interven-
cije za ubrzanu koncentraciju i centralizaciju kapitala, uspostavlja-
nje tehnoloskog monopola itd. Unutar te opSte tendencije specificnu
ulogu su odigrale vojnoindustrijske korporacije, kojima je posred-
stvom sprege sa vojnim i politi¢kim aparatom obezbedeno izvanredno
preimuéstvo u akumulaciji kapitala, tehnoloSkom monopolu i kontroli
prometnog procesa. Korporacije »vojnoindustrijskog kompleksa« bile
su i prototip reorganizacije kapitala, koja je prokréila put za stvara-
nje novog tipa kapitalistickog monopola, velikih sistema za meduna-
rodnu maksimalizaciju eksploatacije i koncentraciju akumulacije
(»supranacionalnih korporacija« i banaka koje kontroliSu medunarod-
no trziste kapitala).®

Ovaj novi istorijski tip monopolisti¢kih kapitala, nosilac antikriz-
nih strategija, po poreklu i natinu funkcionisanja nezamisliv je bez
militarizacije kapitala. Za sve kapitale tog tipa neophodna je ekspan-
zija medunarodne vojnopoliti¢ke prinude, jer se bez takve prinude
ne moze ostvariti strategija medunarodne maksimalizacije oplodnje
kapitala. A za ekspanziju medunarodne vojnopoliticke prinude u
sklopu proizvodnje kapitala, posebno je zainteresovan i u povlaS¢e-
nom poloZaju vojnoindustrijski kapital. Na toj osnovi se ostvaruje
sprega izmedu dve frakcije hegemonisticke grupacije unutar vlada-
juéeg socijalno-politickog bloka u wvodeéim kapitalistickim metro-
polama: izmedu frakcije vojnoindustrijske burZoazije, koja obuh-

¢ O vojnoindustrijskom kapitalu i njegovoj ulozi u zasnivanju novog raz-
vojnog oblika monopolisti¢kog kapitalizma, u na$oj knjizi »Kovaci laZnog pro-
gresa«, Beograd 1973, izdanje »Radnitke Stampe«, str. 92—123.
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vata industrijski, bankovni, politi¢ki i vojni odeljak (od tehnokrat-
skih vrhova vojnoindustrijskog preduze¢a do vrhova vojnog aparata
i politi¢kih »jastrebovac), i frakcije monopolisti¢ke burZoazije, koja
nije direktno angazovana u proizvodnji oruZja, ali je zainteresovana
za koncentraciju akumulacije i putem medunarodne vanekonomske
prinude.

Izmedu ove dve frakcije postoje ekonomske protivre¢nosti i po-
liti¢ka razilaZenja, koja se reSavaju unapredenjem ukupne strategije
medunarodne ekspanzije, s neizbeZno rastuéim militaristickim ele-
mentom. U tom smislu sukobi izmedu frakcija hegemonisti¢kih snaga
u severnoameri¢kom druStvu, nastali posle poraza u vijetnamskom
ratu i usled poremeéaja ameritke ekonomske hegemonije u svetu,
refavaju se jatanjem svih &nilaca te hegemonije, u novoj simbiozi
vojnih sa ekonomskim, tehnoloskim i politi¢ko-ideoloSkim ¢iniocima
ekspanzije i hegemonije. Isto tako, frakcija nemacke krupne burzoa-
zije koja nije direktno angaZzovana u »vojnoindustrijskom komplek-
su«, a nalazi polititko predstavnidtvo u koaliciji socijaldemokrata i
liberala i umerenom krilu hriséanskih demokrata, moze sacuvati sa-
dadnju politi¢ku poziciju, pod uslovom da frakeciji direktno militari-
zovanog kapitala (koju politi¢ki predstavlja Strausovo krilo hriS¢an-
skih demokrata) otvori put za medunarodnu ekspanziju (uklju¢iv ak-
ciju evropske socijaldemokratije, pod nemackim vodstvom, u Latin-
skoj Americi i Africi, uporedo s otvaranjem trziSta za nemacki voj-
noindustrijski kapital u Zari$tima autoritarne tendencije u pojasu
zavisnog kapitalizma).

Odnos izmedu direktno militarizovanih i drugih monopolistickih
kapitala, u pogledu raspodele ukupnog viska vrednosti, i moguénosti
medunarodne ekspanzije i akumulacije, bitno utife i na odnose iz-
medu kapitalisticki razvijenih zemalja, odnosno njihovih burZoazija.
U tim zemljama vrsi se raslojavanje i hijerarhijska podela, zavisno
od udela koje vojnoindustrijske korporacije imaju u celini proizvo-
dnje i akumulacije kapitala i od vojnopoliti¢ke moéi koja obezbeduje
preimuéstva pojedinih burZoazija u medunarodnoj eksploataciji. Za-
paza se tendencija podjednakog udela pojedinih burzoazija u svet-
skoj akumulaciji, s relativnom snagom njihovih direktno militarizo-
vanih kapitala i njihovim mestom u medunarodnim sistemima vojno-
politi¢cke prinude.

Sto je proizvodnja i akumulacija kapitala viSe militarizovana,
odnosno §to neki »nacionalni« kapitalizam raspolaZe ve¢om vojnopo-
litikom moéi, to njegova burfazija prisvaja srazmerno veéi udeo
ukupnog u svetu proizvedenog viska vrednosti i zauzima — u medu-
narodnoj podeli rada, tehnolodkih i prirodnih uslove proizvodnje —
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vife mesto u medunarodnom hijerarhijskom poretku kapitalisti¢kih
drudtava. U smislu tendencije retrogradnog istorijskog procesa, ova
vanekonomska logika hijerarhijskog poretka u proizvodnji i akumu-
laciji kapitala okrete se nazad ka pretkapitalisti¢kim epohama kla-
gnog drustva, osobito ka feudalizmu.

Zaklju¢ujemo da militarizacija kapitala prema uzro¢nicima krize
proizvodnje i akumulacije kapitala predstavlja strategijsko protiv-
dejstvo, vazi za celinu takvih protivdejstava, osobito vazi i za mili-
tarizaciju u srcu kapitalistickog procesa: suzbija krizu u ekonomskom
jezgru, ali je time rasprostire na drustvenu celinu; dejstvuje protiv
razornih posledica krize na nivou proizvodnje robe-kapitala, ali tim
dejstvima izaziva tendencijski razornu krizu na nivou celine klasnih
odnosa i klasnih borbi.

Protivreéno dejstvo militarizacije u dinamici strukturalne krize
zapotinje od vojnih budZeta. Militarizacija bitno olakSava savlada-
vanje ekonomske dimenzije strukturalne krize, pre svega krize aku-
mulacije kapitala, ali ujedno umanjuje ukupnu novostvorenu vred-
nost u proizvodnji robe-kapitala. I dobro obavestenom &itaocu jo$ jed-
nom ¢e zastati dah pred &injenicama o novom vrtoglavom porastu
troskova naoruZanja, odrzavanja i proSirenja ekonomske i tehnoloske
baze vojnoindustrijskih monopolisti¢kih kapitala, rezervnog vojnote-
hnoloskog potencijala (nuklearna energetika, tehnologija vasionskih
istrazivanja itd.), aparata vojnopolititke prinude, ratova i agresivnih
akcija svih vrsta. '

Militarizacija kapitala moZe se finansirati samo iz jednog od sle-
deéa dva dela novostvorene vrednosti: iz ukupne mase viska vredno-
sti (na teret ukupne akumulacije kapitala i potrodnje burioazije) ili iz
drugog dela ukupne novostvorene vrednosti, natelno odredenog zbi-
rom vrednosti unajmljenih radnih snaga (na teret ukupne, individual-
ne i kolektivne najomnine). U oba sluéaja, porast troskova militari-
zacije kapitala, u srazmeri sa povecavanjem uloge militarizacije u
celini kapitalisti¢kih procesa, vuée ka prerastanju krize proizvodnje i
akumulacije kapitala u krizu klasnih odnosa.

Strukturalna kriza na nivou kapitalisticke drustvene reproduk-
cije je »kriza samih klasa, nadina formiranja, postojanja i prakse
klasa, pre svega, vladajuéih klasa: tendencija njihove destruktura-
cije (raspadanja), dezorganizacije, interesne i politicko-ideoloske de-
zartikulacije; razaranja ranije formiranih odnosa ekonomske, politi-
¢ke i ideoloske povezanosti, zavisnosti 1 hegemonije izmedu slojeva
i frakcija vladajuéih klasa; raspadanja ranije uobli¢enih socijalno-
-politi¢kih blokova unutar kojih je vladajuca klasa, odnosno njena
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hegemonistitka frakecija, ostvarivala prevlast, uticaj i odnose zavis-
nosti u odnosu na druge klase i slojeve koji su omoguéavali njenu
vladavinu (klase sitne burZoazije, eventualno slojeve seljastva i re-
lativno privilegovane slojeve proleterskih klasa). Sledi naru$avanje
ili raspadanje aparata hegemonije u odnosu na eksploatisane klase,
nadina drzanja tih klasa u pokornosti (uobli¢avanja neposrednih in-
teresa, drustvenog organizovanja i delanja, druStvenih stavova i
mentaliteta eksploatisanih u funkeciji interesa eksploatatora — apa-
rata politicke vladavine, — drZave, politi¢kih partija itd.; aparata
ideoloSke hegemonije — crkava, Skolstva, svih institucija koje sluze
socijalizaciji u funkciji klasnog poretka, porodice, javnog informi-
sanja i javnhog mnjenja itd.); narusSavanje ili osujeéenje naéina na
koji je vladajuéa klasa kontrolisala i funkcionalno usmeravala dru-
Stvene sukobe, suzbijala radikalizaciju klasnih borbi i neutralisala za
sistem destruktivan ili revolucionaran potencijal prakse proleterskih
klasa u klasnoj borbi . . .«’

U slucaju da rastuéi troskovi militarizacije umanjuju deo viska
vrednosti raspoloZiv za ukupnu akumulaciju kapitala i potro$nju
burZoazije, uz druge éinioce, postoji tendencija krize vladajuéih klasa
odnosno njihovog socijalno-politiékog bloka (klasnih saveznistava).
Tako je preraspodela ukupnog viSka vrednosti raspoloZivog za aku-
mulaciju kapitala u prilog vojnoindustrijskih korporacija pojacala
krizu akumulacije u nemilitarizovanim sektorima kapitala (u auto-
mobilskoj i drugoj preradiva¢koj industriji) i izazvala opoziciju te
druge frakcije monopolisti¢kih kapitala ratnoj politici i izrazito re-
presivnim stranama unutrasnje i spoljne politike koju su vladajuéi
krugovi SAD vodili pod direktnim uticajem militarizovanog kapi-
tala (krajem 60-tih i u prvoj polovini 70-tih godina). Usiljeni napori
za stvaranje samostalne vojne moéi i militarizaciju dela privrede,
uporedo sa strategijom samostalne medunarodne ekspanzije francu-
ske krupne burzoazije, u sadejstvu sa drzavnom intervencijom za
koncentraciju, centralizaciju i tehnoloSku restrukturaciju kapitala,
izazvali su, u Francuskoj tokom protekle dve decenije, tendenciju
krize vladajuceg socijalno-politi¢kog bloka, usled ugroZenosti sred-
nje i proletarizacije dela sitne burZoazije. Takode, prelivanje sve ve-
¢eg dela viSka vrednosti proizvedenog u evropskim zemljama, u
ameri¢ke centre akumulacije, putem direktnih ameri¢kih investicija,
tehnoloSkog monopola i superprofita vojnoindustrijskih kapitala, sve
pod okriljem ameri¢ke vojne nadmoéi, pojacalo je krizu akumulacije
i burzoaske potroSnje u Engleskoj, Italiji, Francuskoj i drugim ev-

7 U navedenom eseju »Dinamika strukturalne krize«.

136



’ ropskim zemljama. To je izazvalo tendenciju krize u medunarodnom
bloku vladajuéih klasa razvijenih kapitalisti¢kih zemalja (Sto je naj-
vige izra%eno u odnosu SAD i Italije i ukljutuje vojni i politicki pri-
tisak na italijansku burZoaziju, neofaisti¢ku subverziju, »strategiju
napetosti«, ucenu s zajmovima i inostranim investicijama, protiv-

‘ ljenje progresivnim politi¢kim reSenjima akutne krize itd.). Sliéna
tendencija postoji u odnosima izmedu zapadnonemackih centrala me-
dunarodne akumulacije, i militarizacije kapitala, i drugih zemalja
u Evropskoj ekonomskoj zajednici.

Ukoliko troskovi militarizacije, uz druge &inioce, viSe naruSavaju
strukturu vladajuéih klasa i ¢vrstinu njihovih klasnih blokova i sa-
veznistava, utoliko je jada tendencija da se ti troSkovi prevale na
deo novostvorene vrednosti za najamnine. A to, kao i sve drugo ¢ime
se kapitalistitka struktura odupire krizi na nivou proizvodnje i aku-
mulacije kapitala, a radikalizuje klasnu borbu i narusava sistem od-
nosa pomoéu kojih je vladajuta klasa podvlaSc¢ene klase drzala u
pokornosti.

Troskovi militarizacije su samo jedan od mnogih ¢inilaca koji
utidu da se strukturalna kriza na nivou proizvodnje robe-kapitala,
odnosno kriza akumulacije kapitala, preobrati u krizu celine klasnih
odnosa i poredaka. Odgovor kapitalizma na tu tendenciju sastoji se
u medunarodnoj restrukturaciji klasa koju prati izvanredno pojacana
uloga vanekonomske prinude; tu nalazimo glavni pogon militariza-
cije u savremenom razdoblju.

Medunarodne strategije kapitala krize klasnih odnosa u pojedi-
nadnim drudtvima preobraéaju u restrukturacije i promene koje pro-
duzavaju globalnu kapitalisticku drustvenu reprodukciju. Dva su gla-
vna momenta tih strategija: dezintegracija i segregacija podvlasée-
nih klasa, a medunarodna integracija vladajuéih klasa. Svaka od po-
dvlagéenih klasa postavlja se u odnos stvarne podredenosti meduna-
rodnom sistemu eksploatacije i dominacije, dok se u odnosu prema
drugim podvlaséenim klasama usmerava ka uzajamnom neprepozna-
vanju i suprotstavljanju klasnog bi¢a, ka objektivno suprotstavlje-
nim interesima unutar razli¢itih proleterskih egzistencija, a time i ka
politi¢kom i ideoloskom razlikovanju i razilazenju. To treba vladaju-
éim klasama da omoguéi da na kriti¢noj granici, gde bi kriza proiz-
vodnje kapitala mogla da se preobrati u krizu celine klasnih odnosa
— kontrolu klasne borbe, suzbijanje njihove radikalizacije i prinudu
proleterske klase da se povinuje strategiji kapitalistitkog suzbijanja
krize. To izaziva militarizaciju u slede¢a dva glavna vida:

(1) Upotreba vojnopoliticke represije u neokolonijalnim zemlja-
ma, odnosno u zemljama strukturalno zavisnog kapitalizma, da bi se
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klase neokolonijalnog industrijskog i agrarnog radni$tva kao i enor-
mne mase krajnje osiromaSenog, iz tradicionalne proizvodnje i nje-
nih socijalnih i kulturnih okvira iskorenjenog stanovnistva, liile mo-
gucnosti klasno strukturisanog i politiéki organizovanog otpora nad-
eksploataciji i pauperizaciji, i sprovela njihova segregacija na me-
dunarodnom trzi§tu radnih snaga, kao i u socijalno-politi¢kom i kul-
turnom smislu.

(2) Odrzavanje neprestane i rastuée vojnopoliti¢ke pretnje pro-
leterskim klasama kapitalistiéki razvijenih zemalja, osobito u Evropi,
kako bi se obeshrabrio njihov pokret ka socijalizmu, osujetile nji-
hove prakti¢ne inicijative koje bi mogle potvrditi moguénost socija-
listicke alternative kapitalistickom naéinu suzbijanja krize, spreéilo
socijalnopoliticko zdruZivanje klase industrijskih radnika s klasom
najamnih intelektualnih i usluZnih radnika a ova druga klasa zadr-
zala pod hegemonijom krupne burZoazije u vladajuéem socijalno-po-
litickom bloku, izazivale i obnavljale politi¢ke i ideoloSke podele pro-
leterskih klasa, razjedinjavanje njihovih politi¢kih partija i sindikata,
kao i involucija revolucionarnih u reformisticke pokrete i organi-
zacije. -
U oba vida, vojnopoliti¢ka prinuda ili pretnja proleterskim kla-
sama, omogucena je osobito blokovskom podelom sveta, pa meduna-
rodno suprotstavljanje vojnopolititkih saveza, trka u naoruZanju,
ekspanzija konfrontiranih vojnih aparata i odrZavanje Zari$ta nape-
tosti i lokalnih ratova — bitno doprinosi spomenutim funkcijama voj-
nopoliticke represije u odnosu na proleterske klase.

Druga dimenzija militarizacije unutar medunarodne celine ka-
pitalisticke drustvene reprodukcije ti¢e se restrukturacije i hijerar-
hijske integracije vladajuéih klasa. Nasuprot tendenciji dezintegracije
proletarijata u smislu uzajamno odeljenih i razjedinjenih proleter-
skih klasa, ista praksa i strategija suzbijanja strukturalne krize us-
lovljava internacionalizaciju kapitala i formiranje medunarodnih
struktura njegovih klasnih zastupnika. Otuda tendencija da se us-
postavi medunarodna hijerarhijska burZoazija. Izmedu njih se odnosi
zavisnosti objektiviraju u medunarodnoj tehno-ekonomskoj integra-
ciji, organizaciji procesa rada i velikim sistemima koji kontrolisu
uslove proizvodnje kapitala. Ovi objektivirani odnosi zavisnosti u hi-
jerarhijskom poretku burZoazija povlace tendenciju politi¢ke, ideo-
loske i vojne integracije burZoazija. I u ovoj dimenziji nalazimo dva
glavna pokretaca militarizacije:

(1) Upotreba vojnopolitiékih aparata kao instrumenata za reor-
ganizaciju vladajuéih klasa i vladavinskih poredaka u meokolonijal-
nim odnosno strukturalno zavisnim zemljama, a da bi se te zemlje uk-
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ljudile u medunarodne sisteme eksploatacije i vojnopoliti¢ke domina-
elje i njihovi kapitali i eksploatatorske grupe stvarno podredili veli-
kim sistemima pod kontrolom metropolskih monopolisti¢kih burZo-
azija. S osloncem na sve &inioce strukturalne zavisnosti i imperi-
jalistitke eksploatacije, vojni aparati u tim zemljama preobracaju se
u organe medunarodnog kapitala za restrukturaciju zavisnih burZoa-
zija. Pomoéu unutrasnjih vojnih intervencija i vojnih diktatura raz-
bijaju se populistieki socijalno-politicki savezi, ekonomski i politicki
programi i rezimi, formiraju se subimperijalistitke, neokolonijalne i
druge zavisne burzoazije ¢iji klasni polozaj izrazava promenjene me-
dunarodne klasne odnose. U nekim sluéajevima te zavisne burzoazije
postaju znadajni partneri, pa i takmaci metropolskim burzoazijama
u regionalnoj ekspanziji kapitalizma (kao suvlasnici izvora nafte i
sirovinskih baza kapitala, a i kao ¢uvari strategijskih uporista za
medunarodnu ekspanziju krupnih kapitala i za vojnopoliti¢ku kon-
trolu i represiju). Subimperijalistitke pretenzije zavisnih burZoazija
postaju znadajni dopunski ¢inioci militarizacije.

(2) Utakmica medu burfoazijama za jacanje vlastite vojne sile,
odnosno udela u medunarodnim aparatima vojnopoliticke represije,
jer od toga sve viSe zavisi poloZaj pojedina¢nih burZzoazija u medu-
narodno integrisanom kapitalizmu, njihov udeo u raspodeli svetskog
plena u sloZenim odnosima zavisnosti, partnerstva i konkurencije.

Militaristicka reorganizacija vladajucinh
Rlasa i fasizoidni reZimi

Iz analize evropskih fadizama izmedu dva svetska rata izvukli
smo zaklju¢ak da klasna struktura faSizma nije samo promena odnosa
hegemonije medu postojeéim oblicima monopolisticke, domonopoli-
stitke i sitne burZoazije veé se pomoéu fasizma svi delovi kapitalis-
tidke klase i mjenog socijalno-politi¢kog bloka menjaju i restruktu-
ridu u funkciji promenjenog kapitalistitkog odnosa proizvodnje.

Proces ove restrukturacije nasao je svog prvenstvenog pokretaca
i hegemona u monopolisti¢koj burZoaziji Italije i Nemacke ¢&ija se
klasna strategija okrenula ka faistickoj soluciji strukturalne krize,
ali je i taj pokretaé¢, kao i sve druge frakcije eksploatatorskih klasa
koje su uvuéene u proces faSizacije bio u tom procesu znacajno pro-
menjen. Fasisti¢ki promenjeni kapitalisti¢ki odnos proizvodnje trazi
sebi adekvatnog klasnog nosioca, i kroji, prekraja, nanovo stvara i
preobrazava drustvene grupacije koje preuzimaju taj polozaj i fun-
keiju. U tom smislu i monopolisti¢ka burzoazija delom je promenila
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sastav (pomoéu direktne sprege sa fasisti¢kom hijerarhijom u apara-
tima klasne vladavine), a u celosti menja praksu koordinacije i ostva-
rivanja opstih i pojedina¢nih klasnih interesa, kao i praksu eksploa-
tacije najamnog rada, politicke vladavine i ideoloske hegemonije.
Drugi eksploatatorski i meduklasni slojevi doZivljavaju jednako zna-
¢ajne promene u autoritarnoj koordinaciji klasnih interesa, hijerar-
hijskoj raspodeli klasnih uloga i udela u prisvajanju i u pogledu ide-
oloSko-politicke integracije i odgovarajuce promene mentaliteta.

Savremena tendencija restrukturacije fasizma, koju smo prouca-
vali naroc¢ito na primerima iz Latinske Amerike i Afrike, izraava i
kondenzuje protivreénosti i krize medunarodne celine kapitalisti¢kog
procesa. Kao izraz globalnih medunarodnih procesa monopolisti¢kog
kapitalizma, savremena fagisticka tendencija ne reSava samo protiv-
re¢nosti i krize ukljuéivanja pojedina¢nih klasnih drustava, zaostalih
u kapitalistitkom razvoju, u razvijenu fazu tog medunarodnog pro-
cesa, ve¢ je to ukljuéivanje samo jedan od momenata prelaza global-
nog monopolistickog kapitalizma u novu razvojnu fazu. Ta razvojna
faza karakteriSe se hijerarhijskom medunarodnom podelom uslova
za proizvodnju kapitala i udela u prisvajanju viSka vrednosti, ek-
stremnom stratifikacijom i diskriminacijom radnih snaga u medu-
narodnoj podeli rada i direkthom kontrolom svih tih medunarodnih
procesa od strane metropolskih monopolisti¢kih kapitala pomoéu
sprege sa »nacionalnim« i medunarodnim vojnorepresivnim siste-
mima.

Savremena fasisti¢ka tendencija prvenstveno je izraZena u ze-
mljama postkolonijalnim i neokolonijalnim koje se integriSu u me-
dunarodni monopolisti¢ko-kapitalisti¢ki proces. Razli¢ito od evrop-
skih faSizama izmedu dva svetska rata, sadasnji fasizoidni i faSistidki
rezimi u tim zemljama (Brazil, Cile, Urugvaj, Argentina, fasizoidne
diktature u Srednjoj Americi; JuZnoafricka Unija, Rodezija i druge
faSizoidne diktature u Africi) zasnivaju se na klasnom savezu izmedu
metropolskih (osobito u SAD i SR Nemackoj) monopolisti¢kih burzo-
azija i reorganizovanih burZoazija tih zemalja. Vojnorepresivni apa-
rat vrsi viSestruku ulogu u tom procesu reorganizacije kapitalisti¢kog
procesa: prvo, preko »nacionalnih« vojnorepresivnih aparata tih ze-
malja, uklju¢enih u medunarodne vojnorepresivne sisteme, ostva-
ruje se ruSenje proslih oblika klasne vladavine; drugo, ti vojnorepre-
sivni aparati postaju direktni pokretadi i trajniji nosioci autoritarne
reorganizacije klasnih odnosa i poredaka, a posebno nosioci reorgani-
zacije zavisnih burZoazija; trece, isti vojnorepresivni aparati &ine
bitnu (ako ne i odredujuéu) komponentu klasnog saveza metropolske
i zavisnih burZoazija, — obezbeduju prevlast metropolskih burfoa-
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glja, ali 1 »nacionalistitko« izraZavanje i snaZenje zavisnih burZoa-
glja. Vrdeti te funkcije neophodne za restrukturaciju medunarodnih
kapitalistitkih procesa, vojnorepresivni aparati se ukljuc¢uju u stru-
kturu zavisnih burZoazija i njenog socijalno-polititkog bloka, s ten-
dencijom da postanu njihov glavni politi¢ki izraz, ideoloski stoZer i
- koordinator klasnih interesa.

Reorganizovanu zavisnu burZoaziju safinjavaju na prvom me-
#tu domaéi partneri (suvlasnici, suposednici, saupravljaéi) meduna-
rodnih monopolisti¢kih kapitala, i to u proizvodnji (ekstraktivna i
preradivacka industrija i agrarna proizvodnja, ukljuéene u meduna-
rodne velike sisteme) i prometu roba (naroéito u spoljnoj trgovini) i
novea (banke u medunarodnoj mreZi). U ovaj specifi¢ni klasni polo-
#aj stupaju delovi domaée industrijske, trgovatke i bankarske bur-
¥oazije koji su izgubili preda$nju moguénost samostalnijeg kapitalis-
titkog preduzetnistva i prisvajanja i ukljuéuju se u internacionalizo-
vani proces proizvodnje, koncentracije i centralizacije kapitala, kao
1 delovi klase zemljisnih posednika koji su u istom procesu napustili
arhai¢ne oblike klasne eksploatacije u prilog monopolisti¢ko-kapitali-
stitkom crpljenju prirodnih bogatstava i radne snage iz agrarnog
okeana.

Osim ovih klasnih grupa, vladajuéu eksploatatorsku grupaciju
u zemljama zavisnog kapitalizma sa¢injavaju i vrhovi vojnopoliti¢kih,
upravnih i policijskih hijerarhija koji u ime interesa metropolskih
kapitala i njegovih domaéih partnera direktno posreduju i upotreb-
ljavaju aparate ugnjetavanja. Svrstavamo ih u eksploatatorsku hege-
monisticku grupaciju ne samo zato $to specifiénim politi¢kim sred-
stvima (vojnim i policijskim nasiljem pre svega) osiguravaju ostva-
rivanje sprege vladaju¢ih klasnih interesa veé i zato $to su, bar po
tendenciji i sami sudeonici u monopolisti¢ko-kapitalisti¢kom posedo-
vanju i prisvajanju. Oblici tog sudelovanja se razlikuju prema opse-
gu i stupnju relativne autonomije zavisne odnosno subimperijalistié-
ke drzave u kapitalisti¢koj reprodukciji. Specifiéne oblike tog sudelo-
vanja nalazimo u zemljama zavisnog kapitalizma gde su delimiéno
podrzavljena sredstva za proizvodnju (»nacionalizovani« izvori pri-
rodnih bogatstava; industrijska preduzeéa i banke u meSovitoj svo-
jini) ukljuéena u medunarodne sisteme produkcije monopolisti¢kih
kapitala.

Izmedu dve osnovne skupine koje ¢ine zavisnu burZoaziju (do-
macih suvlasnika, suposednika i saupravljada medunarodnog mono-
polistickog kapitala, i hijerarhije u vojnoj, policijskoj i drZzavnopriv-
rednoj organizaciji — uspostavljaju se odnosi potpune uzajamne za-
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visnosti u osiguravanju poretka i ostvarivanju klasnih ciljeva. Uza-
jamna zavisnost je potencirana i okolno%éu da specifi¢ni osnovi dru-
Stvene mo¢i nijedne od ove dve skupine nisu medunarodno nezavisni:
prva skupina zavisi od metropolskih industrijskih i bankarskih cen-
trala, a druga od medunarodnih odnosno od pojedinih metropolskih
vojnopoliti€kih i drugih represivnih sistema. Sprega i ujedno protiv-
re¢nost metropolskih i zavisnih burZoazija uslovljavaju tu meduza-
visnost dve frakcije zavisne buroazije. Domaéi suvlasnici i sauprav-
lja¢i medunarodnih kapitala postizu veéi udeo u ukupnom monopoli-
sti¢ko-kapitalistitkom prisvajanju ako vojni, policijski i upravni apa-
rat poseduje veéu mo¢ i relativnu samostalnost u odnosu na meduna-
rodne politicke i vojnorepresivne centrale i u veéoj meri deluje u
funkciji posebnih interesa domaéih eksploatatorskih grupacija. I u
protivnom: direktni pridrzavaoci represivnih aparata (osobito vojna
hijerarhija) zauzeée trajniji i nezavisniji klasni polozaj ako domaci
partneri medunarodnih sistema kapitala poseduju samostalnije izvore
akumulacije, veéi udeo u prisvajanju i Sire moguénosti odluéivanja
u odnosu na metropolske centrale.

Ova tendencija snaZenja relativno samostalne moéi unutar od-
nosa strukturalne zavisnosti doprinosi kako fasizaciji tako i mitariza-
ciji poretka u druStvima tog tipa.

Prikazana hegemonisti¢ka grupacija teZi da ukloni sve predasnje
politicke posrednike (liberalne i tradicionalne konzervativne politi¢-
ke partije i grupe), da prakti¢no ukloni ili vojnofasisti¢ki reorgani-
zuje radnicke i seljatke organizacije, i da direktno, neuslovljeno i
nekontrolisano vrsi ekonomsku i polititku vlast koja treba da osi-
gura osobite uslove za trajnu usiljenu eksploataciju radnih snaga i
prirodnih izvora u prilog metropolskoj a sa znafajnim samostalnim
udelom domace krupne burZoazije. Iako uglavnom uklanja politi¢ka
predstavniStva i preda$nje oblike klasnih saveza sa drugim eksplo-
atatorskim i srednjim slojevima, ne moze se ligiti njihovog udeséa
u privrednim, upravnim i represivnim funkcijama poretka, niti nji-
hove socijalno-politi¢ke podrske u klasnoj borbi protiv industrijskog
i agrarnog proleterijata i pauperizovanog stanovnistva. Otud njena
autoritarna vladavina uklju¢uje i hijerarhizovanu distribuciju so-
cijalno-ekonomskih preimuéstava unutar Sireg socijalno-politi¢kog
bloka. U tome sudeluju oba osnovna dela zavisne burZoazije: rela-
tivno osamostaljeni partneri monopolistitkog kapitala teze da pod
svojom kontrolom ostvare reorganizaciju i integraciju domonopolis-
tickih kapitala i drugih oblika eksploatacije, a oligarhije autoritar-
nog poretka Sire mreZe i ureduju hijerarhije privilegovanih polozaja
u vojnim, policijskim, upravnim i ideolokim aparatima.
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Autoritarna tendencija u celini svetskog
Rapitalistickog procesa

Otvoreno je pitanje da li se u sklopu sadasnje razvojne faze
ptrukturalne krize i restrukturacije klasnih poredaka faSisticka ten-
‘ dencija moze prostorno ograni¢iti na zemlje zavisnog kapitalizma ko-
~ Je se integriSu u novu globalnu celinu monopolistickog kapitalizma,
~ {li se njeno prisustvo moze otekivati i u drugim delovima te celine.
Jedan od argumenata u prilog ovoj drugoj tezi svakako je okolnost da
nove pojave fasisti¢kih poredaka proizilaze ne samo iz interesa i stra-
tegije hegemonisti¢kih frakeija vladajuéih klasa u zemljama zavisnog
kapitalizma veé i iz interesa i strategije metropolskih burzoazija.
Njihovo angaZovanje, u svojstvu klasnog hegemona, u faSistitkoj
reorganizaciji klasnih poredaka u jednom delu medunarodnog pro-
cesa predstavlja jedan od aspekata njihove klasne strategije. FaSis-
ticka strategija utite na celinu njihove klasne strategije kao i na
oblike kretanja klasnih poredaka, socijalno-politi¢kih blokova, apa-
rata klasne vladavine i naéina reSavanja protivre¢nosti i kriza u me-
dunarodnoj celini, pa i u njenim metropolskim sektorima.

Najvazniji momenat ovog procesa tiCe se preuzimanja sve zna-
tajnijeg dela politickih funkecija klasnog poretka od strane meduna-
rodne organizacije kapitalistickih monopola, a naro¢ito pomocu nji-
hove sprege sa vojnorepresivnim i policijsko-subverzivnim sistemima.
Monopoli — nosioci internacionalne proizvodnje i realizacije viska
vrednosti ostvaruju ove politicke funkcije medunarodne hegemonije
u nekim sluéajevima pojedina¢no, putem posebnih zakulisnih veza
sa vojnim i subverzivnim aparatima, a u vecini slu¢ajeva na osnovu
medusobne koordinacije, a pomo¢u slozenog mehanizma usmeravanja
privrednih, politi¢kih, vojnih i policijskih efektiva poretka. Taj me-
hanizam izbegava javnu politicku odgovornost za odluke i operacije,
ali gotovo u celosti angaZuje izvr$ne i represivne organe formalnog
politickog poretka u funkeiji koja izlazi iz formalnog okvira tog po-
retka. U tom smislu paralelno sa formalnim organima politicke vla-
sti formira se viSe ili manje skriveni drugi centar i sistem politickog
odluéivanja i represivnog delovanja strategijskog znacaja, primarno
usmeren ka medunarodnom polju klasne vladavine.

U delovanju paralelnih centara odlu¢ivanja, subverzivnih i re-
presivnih aparata, mimo njihove formalne konstelacije i funkcije u
burzoaskoj drzavi i medudrZavnim odnosima, nalazimo analogiju sa
procesom faSizacije u razdoblju krize i raspadanja burZoasko-demo-
kratskih poredaka (u Italiji i Nemackoj uodi dolaska faSizma na
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vlast; »peta kolona« u Austriji, Rumuniji, Jugoslaviji i drugim ev-
ropskim zemljama u vreme evropske eskalacije fasizma; u Brazilu,
Urugvaju, Boliviji, Argentini u doba raspadanja populisti¢kih i bur-
Zoasko-demokratskih reZima i eskalacije faSizma). U tom razdoblju
klasna grupacija koja tezi da u autoritarnom obliku uspostavi mo-
nopol ekonomske i politi¢ke vlasti i modifikuje odnose proizvodnje
guSe¢i klasni otpor i njegove pretpostavke u dotadasnjem poretku,
uporedo sa borbom za osvajanje formalnog drZzavnog aparata, posta-
vlja na noge formalno nelegalni mehanizam direktne vladavine, koji
se proSiruje od formalnim poretkom heograni¢enog nasilja ka dru-
gim funkcijama klasnog poretka.

Savremena tendencija ja¢anja paralelnih aparata vladavine me-
tropolske burzoazije analogna je tim karakteristikama procesa fasiza-
cije. Paralelni aparat vladavine metropolske burZoazije preuzima i
deo funkcija koje je u klasi¢nim primerima vrsio faSisticki pokret
deklasiranih slojeva.

Vojnorepresivni aparati postaju jedan od stoZera paralelne, for-
malno nelegalne vladavine monopolistickih burZoazija. U tome je
militarizacija celine kapitalistickog procesa nerazluéiva od autoritar-
ne tendencije koja proZima svet kapitala.

ZDRAVKO KOLAR

Pristup problemima ONOR sa
Slanovista covekovih psiholoskih stanja

Jedna od bitnih karakteristika nage koncepcije odbrane je oslo-
nac na coveka, bez Cijih htenja, %elje i reSenosti da brani i odbrani
nezavisnost, ta koncepcija ne bi bila realna. Ona upravo polazi od
opravdane pretpostavke takvog ponaSanja naSeg oveka u odbrani.
Pa ipak, ne retko zaboravljamo ili ne uzimamo dovoljno u obzir sve
ono Sto ogranitava ¢oveka u realizaciji njegovih htenja, $to ¢ini da
on ostvaruje svoja htenja u meri koja neposredno zavisi od mogué-
nosti prevazilaZenja tih ogranitenja. Stoga se postavlja pitanje
moZemo li 1 jesmo 1i uéinili sve da smanjimo broj tih ograni¢enja i
umanjimo njihovu mo¢ uticaja, ako ih veé ne moZemo otkloniti.
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