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O manevru u strategiji NOR-a

Manevar je predmet sadrzaja svih referata i veceg broja saop-
§tenja, u kojima je ukazano i na neke teorijske dileme. Suoceni smo,
naime, sa viSe razli¢itih shvatanja i tumacenja pojma manevra. To
nije sluéajno, jer su oslobodilac¢ki, revolucionarni i drugi ratovi savre-
mene epohe bitno uticali ne samo na sadrzaj, ve¢ i na znacaj i ulogu
manevra u strategiji oruZane borbe.

Na sadrzaj i oblik manevra utiu faktori oruzane borbe kao ob-
jektivne i subjektivne determinante, posmatrajuéi ih u dijalekti¢kom
jedinstvu. Objektivni faktori rata i oruzana borba — borbena sred-
stva, prostor i vreme — snagom materijalnog efekta uvek su uticali
i utidu na manevar. Poznato je, na primer, da je vatreno oruzje od-
ludujuée uticalo na manevar, jer su umesto sporih, prostorno ograni-
tenih pokreta stvarane vefe grupacije, sposobne za brze pokrete i
veste manevre. Pojava tenkova i avijacije, a narocito sprega medu
njima, dovela je do izrazite pokretljivosti na vojistu, $to se izrazilo
u pojmu »manevarski rat«. Avijacija nije samo afirmisala tzv. verti-
kalni manevar, veé i »&etvrtu dimenziju rata« — manevar pod zem-
ljom, itd. Geostrategijske karakteristike prostora i vreme, kao objek- -
tivna determinanta, takode su uticali na razvoj manevra.

Na tim osnovama, istituéi odluéujuéu ulogu materijalnih €ini-
laca u razvoju sadrzaja i oblika manevra, nastaju i razvijaju se u
raznim varijantama ideje manevra tehnokratskih strategija. To je-
naroéito uotljivo u sadasnje vreme, a uslovljeno je razvojem nukle-
arnog oruzja i drugih borbenih sredstava velike pokretljivosti, vat-
rene moéi i masovnog razaranja. Koreni tih strategija su u klasnom
karakteru drutvenih sistema, blokovskoj podeli sveta, itd.

Druga determinanta manevra vezana je za ulogu subjektivnih
snaga, tj. za faktor ljudstvo, koje nema odluéujuéu ulogu samo u
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neposrednom izvodenju borbenih dejstava, veé i na sposobnost kad-
rova da unaprede metode vodenja borbe, pri ¢emu manevar ima izu-
zetno mesto. Ako se ponovo posluzimo istorijskim ¢injenicama, vide-
¢emo da su krupne promene i novine u teoriji ratne veStine imale
svoje izvoriSte u revolucionarnim drustvenim promenama, u inicija-
tivi i kreativnim moguénostima masa, koje su u uslovima revolucio-
narnih promena mogle da dodu do izraZaja. Svakako da su sposob-
nosti vode¢ih struktura (drzava ili politi¢kih pokreta i partija) bile od
izuzetnog znadaja. Tamo gde su te snage zatajile doslo je do tegkih
posledica. Takav je sludaj sa sovjetskom strategijom uoéi drugog svet-
skog rata (zanemarena odbrana, potetni period rata, mobilizacija,
grupisanje snaga, uloga vidova i rodova itd.) 3to je bio uzrok neus-
peha Crvene armije u poetku rata.

Poznato je da su novine u manevru, u strategiji rata i oruZane
borbe uopste, koja je na ratistu, u ratnoj praksi, tako uspe&no realizo-
vao Napoleon, a teorijski uopstili Klauzevic, Zomini i drugi teore-
ticari klasi¢ne vojne $kole — inkarnacija novih drus$tvenih snaga koje
je pokrenula francuska revolucija. N apoleonovi uspesi kao stratega i
vojskovode bili su posledica, pre svega, novog kvaliteta vojnih jedi-
nica sastavljenih od probudenih masa, koje su se borile za nove, pra-
vednije drustvene odnose protiv bezotne eksploatacije i zaostalosti
feudalne klase. Njegova neosporna sposobnost i izuzetni kvaliteti stra-
tega i vojskovode su se skladno uklopili u te procese. Oktobarska re-
volucija, oslobodilaéki i revolucionarni rat u Kini, na§ NOR i socija-
listi¢ka revolucija, kao i drugi oslobodilagki ratovi vodeni posle drugog
svetskog rata, takode dokazuju da su stratezi i vojskovode u tim rato-
vima (Lenjin, Mao Ce Tung, Tito i drugi), kao izraz tih procesa uneli
nove ideje, sadrZaj i kvalitet u teoriju ratne vestine. Na novim osno-
vama borbe radni¢ke klase i naroda za socijalizam i nacionalno oslo-
bodenje, u savremenoj epohi antikolonijalne revolucije i emancipa-
cije naroda, nastale su i razvile su se strategije revolucionarnih, na-
rodnooslobodila¢kih ratova koje, ne zanemarujuéi znacaj materijal-
nog faktora, u prvi plan isti¢u ulogu subjektivnih snaga (naroda,
klasa — &oveka) kao odludujuée faktore i kreatore ratne vestine.

U pojmovnom definisanju manevra imamo vise razliditih gle-
danja, koja su posledica shvatanja klasi¢ne vojne teorije ili novih
saznanja. »Ta razli¢ita gledanja kreéu se od jedne simplificirane defi-
nicije koja i strategijski manevar svodi pretezno ili ¢ak iskljudivo na
pokret i prebacivanje oruZanih snaga na nove delove ratista, pa do
kompleksnijeg poimanja, najpotpunije izraZenog kod Bofra i drugih
pretezno zapadnih teoreti¢ara, koji pod manevrom uglavnom podra-
zumevaju strategijsku upotrebu oruzanih snaga i nagine vodenja rata
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u celini« — reteno je na Simpozijumu.! Da spomenemo i to da je
Bofr uneo u teoriju pojam »spoljni manevarg, misleéi pod tim na
medunarodnu podrsku. U vezi s tim, rekao je da se Tito, vode¢i na-
rodnooslobodilagki rat u Jugoslaviji, nasao pred najteZim »spoljnim
manevrom« u istoriji ratova, jer se pored borbe protiv faSistickih
agresora u zemlji morao boriti 1 za medunarodno priznanje i afirma-
ciju NOP u vrlo slozenim odnosima vodeéih sila u antihitlerovskoj
koaliciji.

Na Simpozijumu je izrazeno misljenje (S. Pototar)? da je ma-
nevar princip oruzane borbe. To nije teza novijeg datuma, jer je joS
Zomini zastupao misljenje o manevru kao neprikosnovenom i trajnom
principu oruzane borbe.

Analizirajuéi pojmovno odredivanje i definisanje manevra treba
uoditi i naudno argumentovati $ta je nasa strategija oruZzane borbe
u narodnooslobodilaékom ratu unela novo u manevar, $ta je na naSem
ratistu bilo specifi¢no, originalno, i $ta kao opsta vrednost ulazi u
teorijsku riznicu vojne nauke i teorije ratne vestine posebno. Sva-
kako da bi izolovano, Sematsko i jednostrano posmatranje manevra
van prostora, uslova i vremena, van dijalekti¢kog povezivanja svih
faktora rata i oruzane borbe, politike i strategije, bilo neprihvatljivo
i nenautno. Ukazao bih na ono §to je nasa strategija dala novo i ori-
ginalno u manevru, pri ¢emu nisu primarne razlike u strategiji i ma-
nevru nadeg i drugih oslobodilackih i revolucionarnih ratova, jer je
to lako utvrditi s obzirom na veoma razlitite uslove. borbe. Smatram
da moramo sagledati ono §to je od naSih iskustava univerzalno, Sto se
potvrdivalo i u drugim ratovima, ta znati na$ doprinos vojnoj nauci,
ta se kao iskustvo trajne vrednosti ugraduje u savremenu strategiju
oruzane borbe.

Po definiciji koja se nalazi u nasoj Vojnoj enciklopediji »Mane-
var je organizovan i uskladen pokret snaga i sredstava u pripremi
i izvodenju borbe na kopnu, moru i vazduhu — da bi se, najpovoljni-
jim grupisanjem i dejstvom u pravo vreme i na pravom mestu, posti-
gao planirani cilj«. U to] klasi¢noj definiciji teziSte manevra je na
pokretu radi udara (napad) odnosno pokreta radi izbegavanja nepri-
jateljevog udara (odbrana). Manevar se, prema tome, sastoji od dva
elementa — pokreta i udara, pri ¢emu je pokret sredstvo, a udar
(izbegavanje udara) cilj.

1 Vidi referat »Vidovi strategijskih dejstava, strategijsko grupisanje i
manevar oruZanih snaga u NOR-u« — grupe autora iz Centra visokih vojnih
§kola — pukovnika Zivka Blagojeva, pukovnika Vase Cerovi¢a i potpukovnika
mr Radovana Radinovica.

® Vidi: general-pukovnik Stane Pototar »Principi strategije oruZane borbe
u NOR-ug, Vojno delo 4/79.
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Na8a strategija narodnooslobodilatkog rata unela je u manevar
kvalitetno nov momenat izra¥en u teritorijalnosti, odnosno potetnom
grupisanju snaga ma celom rati$tu, $to je drug Kardelj izrazio poj-
mom »decentralizovano ratovanje«. Ovu dimenziju manevra mogu
da koriste samo snage koje vode narodnooslobodilaéki, revolucionarni
i odbrambeni rat u sopstvenoj zemlji. Agresor ne mo%e da raduna na
ovu okolnost, iz &ega proizilaze svi njegovi problemi i teskoée u iz-
vodenju manevra.

Teritorijalnost je u narodnooslobodila¢tkom ratu imala izuzetno
znacajne posledice na izvodenje borbenih dejstava, na ulogu i znadaj
jedinica u borbi, na koriséenje prostora i vremena itd. Ona je opre-
deljivala novo shvatanje odnosa snaga, oblika manevra, sadejstva,
borbenog i drugog obezbedenja.

Pod teritorijalno$éu manevra podrazumeva se poletni raspored
Snaga ne samo na teritoriji na kojoj se izvode borbena dejstva, veé
i Sire gde se mogu angazovati ostale strukture dru$tva i naroda u
borbi. Raspored snaga po celom rati§tu omoguéava stvaranje povolj-
nih uslova za pokret i udar onih snaga koje izvode manevar. Snage
za manevar se lakSe i bezbednije kreéu ka objektu napada, lakSe se
grupiSu, a u borbi se mogu koristiti i one snage koje se veé nalaze
na manevarskoj prostoriji, bilo da u€estvuju u udaru, da vezuju ne-
prijateljeve rezerve, vrse obezbedenje itd. Sem toga, snage koje su
predvidene za manevar mogu da se izraze veéim borbenim efektima,
lakSe mogu da organizuju sadejstvo, borbeno obezbedenje, snabde-
vanje itd. Jednom re&ju, snage koje izvode manevar oslanjaju se na
masovnost teritorijalnih snaga i celokupan odbrambeni i bezbednosni
sistem. Brojni su primeri iz naSeg narodnooslobodilaékog rata koji to
mogu potvrditi (na primer, Setvrta i peta neprijateljska ofanziva).
Vijetnamska Tet ofanziva takode, pokazuje kako je, uvazavajuéi te-
ritorijalnost u rasporedu snaga, izveden uspeSan manevar, jer je udar
izvrSen bez veéih pokreta i grupisanja jedinica, narodito krupnijeg
sastava. U sentenciji druga Tita — »celu zemlju treba pretvoriti u
jeZa« — izrazena je bitna ideja takvog manevra, tj. rasporeda snaga
na celoj teritoriji i dovodenjem eventualnog agresora odmah, u po-
Cetku rata u tezak i inferioran poloZaj. Teritorijalnost je, prema tome,
velika prednost naSe strategije i manevra u kvalitativnom i kvanti-
tativnom pogledu nad svakim agresorom. Ova teza zasluzuje detalj-
niju razradu.

U manevru koga izvodi na tudoj teritoriji protivnik se ne moZe
izraziti svim snagama kojima je planirao operaciju; on uvek oseéa
oskudicu snaga, jer mora da odvaja jedinice za neposredno obezbe-
denje, za za$titu komunikacija, upori$ta, skladista, centara veze, ko-
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mandi itd. Te objekte ne sme da napusti bez rizika da budu ugroZeni
i od relativno manjih teritorijalnih i partizanskih snaga u pozadini.
Neprijatelj je na taj nat¢in doveden u odbrambeni, inferioran polozaj,
4 manevar zahteva upravo suprotnu borbenu situaciju. Zbog toga se
on mora braniti i kad kreée u manevar radi napada, mora da menja
planove ili da odustaje od planiranih ciljeva, itd. Poznato je da je
neprijatelj u nekim operacijama u narodnooslobodilackom ratu mo-
gao da angazuje svega 50%, pa i manje snaga. Isto se to deSavalo i
na vijetnamskom, alZirskom i drugim ratistima.

Iskustva iz naseg narodnooslobodilatkog rata, a to je joS visSe pot-
vrdilo u oslobodila¢kim ratovima posle drugog svetskog rata govore
0 tome da se apsolutna strategijska pokretljivost i manevarska spo-
sobnost ne mora izraziti i kao takti¢ka, manevarska prednost u borbi.
Naprotiv, situacija je obratna. Amerikanci su na vijetnamskom ra-
tistu, pre svega zbog upotrebe helikoptera i avijacije, imali apsolutnu
strategijsku pokretljivost i velike manevarske moguénosti. Na vojistu,
u borbama, medutim situacija je bila drukéija; pokretljivije i mane-
varski sposobnije su bile vijetnamske snage, iako su se kretale peske.

Nasa ratna iskustva su pokazala da veli¢ina jedinice ne odre-
duje nivo manevra. Naime, jedinice manjeg formacijskog sastava,
narocito u pocetku rata, ostvarivale su ciljeve operativnog pa i strate-
gijskog znataja, a rezultati se nisu merili samo vojnim ve¢ i politickim
efektima. Manevar tzv. taktickog ili operativnog nivoa u odredenim
uslovima dobijao je strategijski znacéaj, jer naSa strategija polazi od
ostvarenih ciljeva i rezultata, a ne od veli¢ine i nivoa jedinice koja
izvodi manevar. Pohod grupe proleterskih brigada u zapadnu Bosnu,
na primer, imao je strategijski znacaj i sa politickog i vojnog sta-
novi§ta. To, uostalom, nije ni bio manevar u klasi¢nom smislu
reéi. Zbog toga ga drug Tito i naziva pohodom, a ne marS-manevrom,
ili drugim klasi¢nim terminima.

Takvo gledanje na odnos veli¢ine jedinice i rezultate koje ona
postize ukazuje na ¢injenicu da je tesko prihvatljiva teza da je samo
zbir takti¢kih dejstava u NOR-u imao strategijski znac¢aj. Strategijske
ciljeve u konkretnim uslovima ostvarivale su i pojedine jedinice tak-
tickog nivoa, smatrajuéi ih takvim i po sada$njim merilima vojne
teorije.

Manevar nasih snaga je strategiju iznuravanja pretvarao u stra-
tegiju unistavanja, tj. u njenu pravu su$tinu, jer ona je takva bila
od samog pocetka rata. Samo je put njene realizacije bio postepen i
posredan, a ostvarivao se takvim manevrom koji je omoguéavao po-
voljan odnos snaga. Ideja manevra uvek je polazila od toga da se
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neprijatelj moZe pobediti samo ako ostvarimo nadmo¢, ako smo u
datom momentu superiorniji. Manevrom se ostvarivao povoljan odnos
snaga kontinuiranim razvojem oruzane borbe, od borbenih dejstava
malih jedinica do bojeva i operacija krupnih razmera. Zbog toga se
i moze govoriti da je na$ NOR bio smela ofanziva u ¢ijoj se sustini
nalazio manevar. U tom kontekstu valja posmatrati i oblike manevra,
pri ¢emu su obilazak, obuhvat, udar iz pozadine i manevar po unu-
tranjim pravcima dolazili do punog izraZaja.

Potrebu za stvaranjem povoljnog odnosa snaga, Sto je odlu¢ujuca
konstanta uspeha (neuspehe smo trpeli tamo gde je to zanemareno),
uticala je i na potrebu organizovanja oruzanih snaga, koje ¢e sasta-
vom i manevarskim sposobnostima to ostvariti. Samo snage sposobne
za manevarska dejstva mogle su postici odgovarajuée grupisanje
snaga, pogotovo u uslovima kad je neprijatelj imao tehnicki moderno
opremljene i manevarski sposobne trupe. U potrebi da se osposobe za
manevar i tako odr¥e strategijsku inicijativu i ofanzivnost, pored
ostalog, treba traziti razloge za prerastanje nasih jedinica u vi$i kva-
litet. Tu su strategijska izvoriSta stvaranja brigada, divizija, korpusa,
tj. operativnih snaga, ali i potreba daljeg razvijanja teritorijalne kom-
ponente — partizanskih odreda, vojnoteritorijalne i bezbednosne
strukture — potreba stvaranja jedinstvenih oruzanih snaga sposob-
nih da izvode i kombinovane operacije najkrupnijih razmera u ko-
jima je manevar bio dominantan.

Stvaranje, upotreba i na¢in dejstva nasih oruzanih snaga u kom-
binovanom obliku oruzane borbe kao inkarnaciji manevra je novina
i trajna vrednost koju su naSa iskustva ugradila u savremenu vojnu
misao. To je drug Kardelj izrazio konstatacijom da je u stvaranju
nasih oruZanih snaga i ostvarivanju vojne strategije »Titova stvara-
latka misao dostigla najvisi domet«. To je potvrdeno i u praksi drugih
oslobodila¢kih i revolucionarnih ratova.
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