2. njegovu unutra$nju logiku, s obzirom na globalni plan i osno-
vnu ideju strategijske upotrebe oruZanih snaga, i

3. njegovu usku povezanost i meduzavisnost sa strategijskim
grupisanjem.

Otuda je strategijski manevar ne samo tehnika kretanja, pre-
mestanja i dovodenja snaga na odredeni prostor, ve¢, primarno, ne-
razdvojni deo ideje i opredeljenja za izvodenje strategijskih dejstava
u celini. v

Smatramo pri tome da je veoma znacajno da se u definisanju
suStine i sadrzaja strategijskog manevra zadrzi prava mera. Kao Sto
je izvesno da strategijski manevar ne moZe biti sveden samo na kre-
tanje i premestanje snaga, on sa druge strane ne moze svojim sa-
drzajem obuhvatiti ni globalni plan vodenja rata, ni sva najbitnija
pitanja upotrebe oruzanih snaga, jer bi takvo ekstremno glediSte na-
vodilo na zaklju¢ak da u vojnoj strategiji van strategijskog manevra
i ne postoji nista drugo. Takva glediSta prezentirali smo u referatu
u najopstijim potezima samo kao ilustraciju jednog pristupa proble-
mima strategijskog manevra izrazenog kod nekih eminentnih i priz-
natih vojnih mislilaca.

U referatu je data teorijska ekspozicija problema sa marksistic-
kog stanovista i sa najneophodnijom argumentacijom. Pri tom smo se
sluzili istorijskim i komparativnim metodom, nastoje¢i da pokazemo
razvoj i razlike u odnosu na druge strategijske koncepte, i da istak-
nemo ono $to je novo, specifiéno i opSte. Slede¢i postupak bio bi pri-
kupljanje istorijskih ¢injenica i Siri uvid u teorijske izvore. Taj po-
stupak ukljuc¢uje Siroke konsultacije i razgovore s u€esnicima NOR i
sumiranje rezultata nauénih skupova kao Sto je ovaj.

General-potpukovnik
RADE SUSA

Oruzana borba u NOR-u

(prikaz saopstenja)

Ova oblast obuhvata veoma S§iroku i sadrzajnu tematiku, koju je
obradivalo 27 autora.

General-pukovnik Stane Potocar u saopstenju »Strategijski prin-
cipi vodenja oruzane borbe u NOR-u«, nakon definisanja osnovnih
teorijskih stavova koji su opredelili prilaz temi, iznosi, kako sam kaze,
u vidu krace skice, slede¢e osnovne principe: 1) operacijsko podrucje
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w cela Jugoslavija, 2) teZiste dejstava — vangradska podrutja, 3)
jgbegavanje krutih frontova, 4) racionalnost i celishodnost upotrebe
gnaga, 5) ofanzivnost i aktivnost, 6) manevar, 7) iznenadenje i 8) ini-
eljativnost. '

Ove principe autor je obrazlozio nastojeti da, pored teorijskih
. osnova, ukaZe na njihovu konkretnu materijalizaciju u oruzanoj
borbi, isti¢uéi autenti¢nost, izvornost i specifi¢nost principa oruZane
. porbe NOR-a, koji imaju 8iri znataj. Obrazlazuéi svoje opredeljenje
ga prvi princip: operacijsko podru¢je — cela J ugoslavija, autor istice
da su »vojni razlozi istakli ovaj princip u prvi red vrednosti i da je
proizaSao iz strategijskog koncepta vodenja oruzane borbe«, Sto je
omogucilo, zbog razvlaenja neprijateljskih snaga po celom jugoslo-
venskom ratistu, oZivotvorenje i svih ostalih principa naSe strategije,
i pre svega odrZavanje permanentne ofanzivnosti i strategijske inici-
jative. Analizirajuéi drugi princip: teziste dejstava — vangradska
podrugja, autor isti¢e na$ originalan prilaz oruZanoj borbi nasuprot
dogmatskim stavovima Kominterne o tezistu borbe u gradovima.

U saopitenju »O strategijskom sistemu oruzane borbe NOR-a«,
general-potpukovnik Dusan Dozet, oslan] ajuéi se na Engelsov stav —
da svaka drustvena klasa stvara svoj sopstveni i originalan nacin i
gistem vodenja rata — pojmovno obreduje Sta podrazumeva pod
strategijskim sistemom oruzane borbe u NOR-u. Govoreéi o teorij-
gkom izvoridtu naSeg strategijskog sistema, autor konstatuje da su
»KPJ i drug Tito uspesno i u praksi proveli i koncept naoruZanog
naroda i strategijski sistem koji je na njemu zasnovanc, ukazujuéi na
doprinos druga Tita u renesansi koncepta naoruzanog naroda.

Polazeéi od stava da je samo rat mogao biti »onaj jedini oblik
borbe preko koga su se mogli ostvariti postavljeni ciljevi« (i to u
dvostrukom — kvantitativnom i kvalitativnom smislu), general Dozet
ukazuje na tri konstitutivna elementa nase revolucionarne strategije:
1) kvalitet politi¢kih i vojnih ciljeva i izbor generalnog oblika borbe;
2) odredivanje snaga, i to socijalnih snaga, drustvenih agregata na
koje ¢e se oslanjati narodni rat i 3) izbor oblika i nadina organizacije
i dejstava u NOR-u.

Pukovnik Dragoslav Jankovié, u saopstenju »O evoluciji strate-
gije oruzane borbe u NOR-u« iznosi stav da se »u vojnoj strategiji
uotavaju tri razvojna stepena, koji se prema sustinskim obelezjima
mogu oznatiti kao: 1) strategija teritorijalnog partizanskog rata, 2)
strategija pokretnog partizanskog rata i 3) strategija kombinovanog
frontalno-partizanskog rata«. Obrazlazuéi svoja osnovna polazista,
autor govori o snagama i metodima realizacije ovih strategija, koris-
teéi se istorijskim metodom odnosno etapama razvoja NOR-a.
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Pukovnik Zdravko Klanj§¢ek u saopstenju »O strategijskim ¢€ini-
ocima u NOR-u u Sloveniji 1941—1945«, polaze¢i od konstatacije da
je strategija u NOR-u Slovenije bila elemenat strategije KP, istice i
da je ona imala dva osnovna strategijska ¢inioca: Oslobodilnu frontu
i narodnooslobodilatke partizanske jedinice. Oba ova Cinioca su se
razvijala u medusobnoj uslovljenosti i zavisnosti. Autor Sire razmatra
ulogu Oslobodilne fronte, ukazujuéi na neke specifi¢nosti i prednosti
Slovenije u tom pogledu u odnosu na druge krajeve. Razmatrajuci
drugi éinilac, to jest narodnooslobodilatke partizanske jedinice Slo-
venije autor isti¢e specifi¢nost u razvoju vojne organizacije (VOS —
bezbednosno-obavestajna sluzba i Narodna zastita) i sadejstvo sa os-
talim partizanskim jedinicama van teritorije Slovenije.

Ljubomir Tabacki u saopstenju »Ozivotvorenje Titove koncep-
cije strategije i taktike NOB u Vojvodini 1941—1942« iznosi vredne
podatke o naéinu oZzivotvorenja Titove strategije i taktike u Vojvodini
1941 — 1942. godine, pri éemu ukazuje na neke probleme, dileme
i lutanja u rukovodenju borbom, naginu organizovanja oruzanih
snaga, kao i na¢inu njihovog dejstva, u specificnim uslovima ravni-
tastog, gusto naseljenog zemljidta sa viSenacionalnom strukturom
stanovniStva.

General-major Pordo Novosel u temi »Koliko su iskustva NOR-a
iz oblasti ratne vestine ugradena u strategiju oruzane borbe«, ras-
pravlja o tome koliko i kako se iskustva iz NOR-a koriste u razradi
savremene strategije oruzane borbe, pri ¢emu piSe o faktorima oru-
Zane borbe, obliku rata, oblicima oruzane borbe i borbenih dejstava.

U saops$tenju pukovnika prof. dr MiloSa Preleviéa »DrusStveno-
-politi¢ke i vojnostrategijske karakteristike nekih revolucionarnih i
narodnooslobodilaékih ratova XX veka i specifi¢nosti naSeg NOR-a u
odnosu na oktobarsku i kinesku revoluciju i druge pokrete otpora«
konstatuje se da su svi ovi ratovi uneli u vojnu teoriju i praksu bitne
novine. Autor ukazuje na osobenosti i razlike izmedu naseg i ostalih
ratova, na autenti¢nost i originalnost sadrzaja naSeg NOR-a i njegove
strategije oruzane borbe.

General-potpukovnik Lambe Mihajlovski u temi: »Kombinacija
frontalnih dejstava i dejstava u pozadini kao elemenat strategije,
saop$tava svoja videnja kombinacije frontalnih dejstava i dejstava u
pozadini kao jednom od elemenata strategije NOR-a, isti¢u¢i da je
kombinovani oblik oruzane borbe nov, originalan i specifi¢an, nastao
u NOR-u i revoluciji, koja je stvorila Siroku osnovu za originalnu
strategiju i primenu raznovrsnih oblika oruZane borbe.

Rad general-potpukovnika Milojice Panteli¢a »Strategijska ope-
racija u NOR-u« polemié¢an je i pokreée vise dilema. Re¢ je o obliku
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(hatinu) vodenja oruZane borbe, o periodizaciji NOR-a, nekim poj-
movima o odnosu snaga, podeli i klasifikaciji operacija itd.

Zapa%eno mesto u saopstenju dato je operaciji kao obliku borbe-
nih dejstava. Autor konstatuje da se ponekad dovodi u pitanje ope-
racija kao dominirajuéa forma oruzane borbe u NOR-u; zastupa stav
da je »specifi¢an vid operacije, i to pretezno napadni, bio prisutan u
gvim etapama razvoja oruzane borbe u NOR-u. Jer, operacija se afir-
misala i u prvoj etapi oruzane borbe u 1941. godini«.

Pukovnik Kiro Geleski u temi »Strategijski znacaj u borbi za
gradove« pokre¢e znatajno pitanje nase strategije koja ima izuzetan
gnacaj i za sadasnje uslove.

Kao iskustva iz borbenih dejstava u pocetku rata u pojedinim
krajevima naSe zemlje zanimljivo je saopstenje mr Mile Dokica, sa

" nizom detalja iz borbi na Kordunu, posebno u proboju na Petrovoj

‘gori 1942, godine i ukazivanjem na neka pozitivna i negativna

iskustva.

Saopstenja general-potpukovnika Radeta Klanjiéeka, pukovnika
Dusana Zivkoviéa i majora Ljubomira Bodnjaka posvecena su diver-
zantskim dejstvima, Pored pojmovnog definisanja razli¢itih shvatanja
diverzije kao elementa strategijskog dejstva, govori se o organizaciji
{ formaciji diverzantskih jedinica i angazovanju jedinica NOV i POJ
u diverzantskim dejstvima.

Razmatranje strategijskog znacaja teritorije, odnosno prostora,
dobilo je zapaZeno mesto u veéem broju saopstenja, bilo da je re¢ o
opStim, teorijskim prilazima ovom problemu, ili da se radi o uticaju
teritorije na druge elemente strategije ili o iskustvima iz pojedinih
krajeva zemlje.

Sire i neposredno o ovoj temi u Cetiri saopStenja piSu general-
~pukovnik Rajko Tanaskovi¢ »Strategijski znadaj slobodnih teritorija
u NOR-u«, pukovnik Luka Despenji¢ »Odnos strategije NOR-a prema
prostoru«, kapetan mr Slobodan Brankovié »Strategijski aspekti slo-
bodne teritorije«, i dr Ale§ Bebler »Oslobodene teritorije u ljubljan-
skoj pokrajini u prolete 1942«. O problemima vojnostrategijske teri-
torije pisali su i general-pukovnik Stane Potoéar, general-major
Pordo Nowosel, pukovnik Dragoslav Jankovié, pukovnik Ignjatije
Perié, mr Mile Dakié, Ljubomir Tabacki i drugi.

Sadrzaj ovih saopS$tenja, pored odredivanja i definisanja pojmova
wslobodna teritorija«, »privremeno zaposednuta teritorija«, »neoslo-
bodena teritorija«, sadrZi i ulogu prostora u strategiji oruzane borbe
i organizaciji nove vlasti, nagin stvaranja, organizovanja, kontinuiteta
{ odbrane slobodne teritorije i njen medunarodni znacaj.
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U saop$tenjima se istite da strategija narodnooslobodilatkog rata
i revolucije unosi nove kvalitete i naglaSava specifi¢nu ulogu prostora
u ratu, koji nije samo geografski i topografski pojam, ve¢ ambijent
koji omoguéava da se uz primenu odgovaraju¢ih oblika borbe i
otpora moze voditi uspesno rat i protiv brojno i tehni¢ki izrazito nad-
moénijeg neprijatelja; da zauzimanje prostora od agresora nema
snagu presudnog delovanja na vodenje rata, jer sudbinom rata ne
vlada prostor, nego borba koja se na njemu vodi. Naime, NOR je
pokazao da prostor nije izgubljen sve dok se na njemu vodi borba,
$to dokazuje da je borba najvi$a odredba rata i revolucije u kojoj se
sve, pa i prostor, stavlja u njenu funkciju. »Prostor se na taj natin
javlja kao strategijska komponenta snaga« (Luka Despenjic).

U saop$tenjima pomenutih autora analizira se mesto i uloga
jugoslovenskog rati$ta u okviru drugog svetskog rata, znacaj poje-
dinih regiona za stvaranje i otuvanje slobodne teritorije (dr Ales
Bebler, Ignjatije Perié¢), i vrsi kategorizacija i znacdaj teritorije za
vodenje oruzane borbe u celini.

U tom kontekstu razmatra se i pojam slobodne teritorije, pri
¢emu general Rajko Tanaskovié polemiSe sa nekim glediStima, po
kojima slobodna teritorija obuhvata samo onaj prostor na kome su
rasporedene partizanske jedinice i na kome se izvode borbena dejstva,
dok je sve drugo »nidija« ili »privremeno zaposednuta teritorija«.
Autor isti¢e da je ovako shvatanje, bar 3to se iskustava iz NOR-a tice,
suvi$e usko, jer ne vodi mnogo ratuna o narodu kao osnovnom faktoru -
rata i njegovom aktivnom odnosu prema borbi. Autor zakljucuje:
sprostor na kome se fizi¢ki nalaze i dejstvuju neprijateljske snage
ne moZe se nazivati drukéije nego privremeno zauzeta, a sve drugo
je slobodna teritorija«.

Pukovnik Luka Despenjié¢ isti¢e znadaj i funkeiju poluoslobodene
teritorije u NOR i ukazuje na nejasnoce i razlitita shvatanja. Po
njemu, »taj slabije kontrolisani prostor od strane neprijatelja imao
je veliku, ¢esto odlu¢ujuéu ulogu, i to ne samo radi toga Sto je sluzio
kao potencijalni prostor za stvaranje slobodnih teritorija, nego,
prvenstveno sa stanovista rata i oruzane borbe«. Mr Slobodan Bran-
kovié ukazuje na strategijski koncept i kontinuitet u stvaranju i
girenju slobodne teritorije, pri éemu istite tri relativno samostalne
celine u trima ratnim etapama: 1) ustani¢ke slobodne teritorije, 2)
girenje oslobodenih oblasti u duhu Titovog strategijskog nacela, da se
gubitak jedne nadoknaduje stvaranjem druge, jo§ vece i 3) slobodne
teritorije u zavrénlim operacijama za kona¢no oslobodenje zemlje.
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Autor takode konstatuje da je sasvim logi¢no da su slobodne teritorije
| okupacioni sistem, odnosno okupirane teritorije, bili u odredenoj
korelaciji.

U saopstenju dr AleSa Beblera govori se o konceptu NOP Slo-
venije o slobodnoj teritoriji, o natinu kako se ona stvarala, s obzirom

" na »dva glavna okupatora — Nemce i Italijane«. Autor ukazuje na

gnatajna iskustva u stvaranju slobodne teritorije u Sloveniji, na
paradnju sa partizanskim snagama u Hrvatskoj, o odbrani i, narocito,
0 organizaciji narodne vlasti, privrednog i politi¢kog Zivota, Sto je bila
psnovica za uspe$no vodenje oruzane borbe.

U saopitenju pukovnika prof. dr Gojka Miljanita »Strategijsko
rukovodenje i komandovanje u NOR-u« zapaZeno mesto dato je ana-
lizi osnovnih principa rukovodenja i komandovanja (jedinstvo, cen-
tralizovano i decentralizovano komandovanje, dvostareSinstvo, inicija-
tiva, samostalnost i nagla§ena odgovornost subjekata komandovanja),
metodu rada Vrhovnog $taba, glavnih, zonskih, korpusnih i drugih
komandi i $tabova. Autor posebno ukazuje na trajni znacaj iskustava
kada je re¢ o organizovanosti komandovanja; o usmerenosti i elasti¢-
nosti u komandovanju svih $tabova na istim principima; o predvi-
danju dogadaja, $to je prenoSeno na komandante i Stabove uputstvima
{ direktivama; o izgradnji i uzdizanju kadrova na komandne i druge
duznosti itd.

Pukovnik Obrad Bjelica u saopstenju »Savetovanje u Stolicama
1941, godine u realizaciji Titove vojno-politicke i strategijske misli«
ukazuje na dva aspekta savetovanja u Stolicama, od kojih se jedan
odnosi na jatanje vojne organizacije NOP, a drugi na opredeljenje
mesta i uloge KPJ u vojnoj organizaciji. ZapaZeno mesto dato je
obradi problema dalje organizacije rukovodenja NOP i komandovanja
oruzanim snagama, kao i problemu jedinstvene organizacije i funkecije
partizanskih jedinica u ¢itavoj zemlji, kako bi »éitava Jugoslovenska
teritorija bila i po strukturi vojne organizacije jedinstveno ratiste, sa
jedinstvenom strategijom i jedinstvenim oruZanim snagamac.

Pukovnik Ignjatije Perié u saop$tenju »Vojnoteritorijalna kom-
ponenta na Kordunu u toku NOR-a« detaljno govori o formiranju
organizacije vojnog podru¢ja na Kordunu. Dat je celovit pregled
organizacije, razvoja i delatnosti ove komande i ukazano na vrlo
bogata i korisna iskustva.

Pukovnik mr Mladen Colié obraduje temu »Uloga i znataj kvi-
slindkih oruzanih formacija u strategiji okupatora u Jugoslaviji
1941 — 1942«. Posle pregleda svih snaga okupatora, organizacije ko-
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mandovanja nematkim okupacionim trupama, autor daje detaljan
pregled razvoja, sredene i sistematizovane broj¢ane podatke o kvislin-
Skim formacijama.

Pukovnik Jovan VujoSevié pise o temi »Saradnja oslobodilaékog
pokreta Jugoslavije sa oslobodila¢kim i antifasistickim pokretima su-
sednih zemalja«. TeZiSte je na saradnji sa italijanskim antifasisti¢kim
pokretima. Autor iznosi i podatke o tome kako su se stvarale i razvi-
jale jedinice nacionalnosti na teritoriji nase zemlje, oblike borbe
zarobljenika i politi¢kih interniraca u logorima itd.

Pukovnik Dimitrije Kenkovski u temi »Saradnja Narodnooslo-
bodilatke vojske Jugoslavije sa narodnooslobodilatkom vojskom
Gréke 1941—1944« ukazuje na vrlo sloZene uslove borbe i naéin sa-
radnje naSih s grékim snagama (ELAS).

O problemima bezbednosti u vojnoj strategiji NOR-a govori se
u saopStenju general-potpukovnika Stjepana Domankusiéa i pukov-
nika Miodraga Steviéa »Bezbednost u vojnoj strategiji NOR-a«.
Autori ukazuju na osnovne faktore koji su uticali na strategijsku ori-
jentaciju, organizovanje, razvoj i zadatke bezbednosti u NOR-u; na
strukturu, oblike organizovanja i razvoj sistema bezbednosti i oba-
veStajno-bezbednosnih sluzbi; na mesto i ulogu bezbednosti u vojnoj
strategiji NOR-a, Posebnu paznju simpozijuma zasluzuje ova treéa
oblast, o kojoj autori daju istorijske podatke o razvoju ove delatnosti.
Ukazano je na znacaj iskustava iz rata za sadasnji razvoj bezbednosti
opstenarodne odbrane i dru$tvene samozastite.

SaopsStenje general-majora prof. dr Stanislave Pi§éeviéa »Uticaj
novih oruzja na broj i strukturu gubitaka u poslednjim ratovimac
interesantna je studija o ovim problemima, koji u na$oj istoriografiji
nisu dobili odgovarajuée mesto. Metod kojim se posluzio autor, koris-
te¢i strana iskustva, veoma je koristan i interesantan, i treba biti
iskoriS¢en i za obradu iskustava iz naseg NOR-a u ovoj vrlo vaznoj
oblasti.
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