Okeugli ste ,fVojneg dela“

Savremeni tokovi vojnoteorijske misli

f KOLA PEJNOVIC

O nekim savremenim tokovima
vojne misli

. Pre nego se po¢ne raspravljati o ovoj temi, oseta se potreba za
makar pomoénom, privremenom i nepotpunom definicijom vojne mi-
#ll kao nekom vrstom orijentacije i putokaza. Za ovu priliku raz-
govora za okruglim stolom pod pojmom vojne misli, grubo uzeto,
podrazumevam poglede (ili teoriju) o vodenju oruZane borbe, i to
- onaj njihov deo koji se odnosi na traganje, preispitivanje, korekciju
- postojeéih i do sada vaZe¢ih nacela i stavova, usavriavanje i prila-
godavanje nekim novim faktorima i uslovima — jednom reéju, to
Je onaj sloj vojne teorije koji, koriste¢i proSlost kao iskustvo, reSava
{ otkriva aktuelne probleme pripreme i vodenja oruzane borbe. Pre-
ma tome, pojam vojna misao se utoliko razlikuje od pojma vojno
delo &to je ono primarno i teZisno u praksi i u prakti¢nom ostvarenju
saznatih fenomena, dok se vojna misao, polaze¢i od prakse, teZiSno
bavi kritikom i prevazilaZenjem postojeceg, otvarajuéi puteve sve
novoj i novoj praksi.

Polazeéi za pocetak od takve nepotpune, pa, moZda, delimi¢no i
povrine definicije, istaéi éemo i za diskusiju ponuditi samo neke od
savremenih karakteristika vojne misli, koje predstavljaju revolucio-
narne i do sada nepoznate fenomene u ranijoj istoriji vojne misli i
vojnog dela nepoznate velidine, i time posredno dopuniti i ispra-
viti napred »ad hok« ponudenu definiciju.

Da se ne bih ponavljao, re¢i éu odmah i kumulativno da su sve
promene i fantasti¢ne novine u ovoj oblasti uslovljene velikim dru-
§tvenim pokretima u vidu nacionalnooslobodilagkih, antikolonijalnih
| socijalistitkih revolucija i u ni§ta manjoj meri nau¢no-tehnoloSkom
revolucijom, pre svega u oblasti nuklearne fizike uz uvaZzavanje op-
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Steg velikog progresa u svim naudnim domenima. Razume se da su
opste posledice, a posebno iskustva dva velika svetska rata u naSem
veku, usli a delimi¢no jo§ uvek zadrzali vidno mesto i ulogu u mi-
saonoj konstrukeiji i prakti¢nom ostvarenju vojnog dela.

U nemoguénosti da iznesem sve ono &ime se vojna misao u ovom
¢asu razlikuje od klasi¢ne, pa i one dojucerasnje, a pogotovu da se
to iscrpnije elaborira, istaéi éu nekoliko konstatacija i karakteristika
0 njenom toku i trendovima po kriteriju da je ona opste-svetskih
razmera, ali da je upravo zbog toga od interesa i za nas.

1. Vojna misao sve vise izlazi iz uskih profesionalnih klasiénih
okvira i postaje predmet interesovanja mnogih faktora van vojske,
pa i Sirokih narodnih masa. To se ogleda na razli¢ite naéine koji su
svakodnevno u narastanju. Pre svega, vojna misao je prestala biti sa-
mo zanat i veStina, ve¢ je i sama po sebi postala nauéna disciplina,
koja inkorporira mnoge aspekte svih ili preteznog dela i drugih nau¢-
nih grana, na isti na¢in kao $to i ona postaje integralni deo drugih
naucnih i obrazovnih oblasti. Vojna misao nije viSe zatvorena samo
u vojne Skole i akademije, vojne udzbenike i vojnostru¢ne &asopise,
vet¢ se probija i u druge tzv. civilne $kole i u ukupnu publicistiku,
postajuci sve viSe i viSe zajednitka stvar vojnih eksperata, nauénika
razli¢itih profila, pedagoga i drugih drustvenih faktora. ZabeleZena
je pojava koja je u narastanju u svetu i kod nas da se civilne li¢-
nosti prihvataju autorstva na takvim delima koja raspravljaju ¢&isto
vojnu problematiku, i to ne u njenoj vojnoistorijskoj dimenziji veé
predstavljaju savremeni ili perspektivni tretman odredenih, pretez-
no strategijskih problema. Valja se podsetiti da su kroz revolucije
novijeg doba mnogi revolucionari i radni¢ki borei izbili kao afirmi-
sani vojni rukovodioci i stratezi svetskog glasa kao $to su Tito, Mao
Ce Tung, Dap, Kastro i drugi. To znaéi da je vojna misao postala sa-
stavni deo revolucionarnih drustvenih promena, i to kao znadajna
komponenta obrazovanja revolucionarnih kadrova i revolucionarnih
preobrazaja.

Kod nas je u skorije vreme doglo do organizacije ¢ak posebnih
fakulteta za opStenarodnu odbranu, pored &injenice da i na svim dru-
gim postoje odredeni predmeti i programi koji se odnose na opstena-
rodnu odbranu. Premda ti predmeti nisu vojna misao i vojna teorija
u punom smislu i éistom vidu, ipak ih, po prirodi stvari, ima vise
nego kod drugih predmeta i na drugim fakultetima. Nije, zatim, slu-
cajno Sto je primera radi gotovo u svim zemljama do$lo do preime-
novanja ministarstva vojske u ministarstva ili sekretarijate odbrane,
dok je kod nas razvoj dostigao takav kvalitet da mu je i takav okvir
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~ | nazlv preuzak i neadekvatan, zbog toga 3to je odbrana postala oba-
veza | pravo svih druStvenih faktora i $to je ona, izlazeéi iz jednog
pesora, postala opStedrustvena i opStenarodna.

Tako smo stigli do tatke na kojoj polaznu definiciju treba otvo-
'\nmje dopuniti konstatacijom da vojna misao pojmovno ne obuhvata
BAMO oruZanu borbu, veé i Sire oblasti odbrane i druStvene samoza-
- Btite, postajuéi ne samo vojna, veé velikim delom i odbrambena ka-
fegorija, iz prostog razloga Sto se mnogi odbrambeni problemi koji se
ne odnose na oruzane snage i oruzanu borbu moraju reSavati na bazi
mnogih principa koji su izvedeni iz sfere oruzane borbe. Mislim da
- Jo pred tzv. vojnim ekspertima i misliocima vaZan zadatak da se
yojna misao kao takva joS viSe otvori i da se do te mere podrustvi
da postane prisutna pri razmatranju i praktiénom reSavanju svakog
drugog problema opStenarodne odbrane i drustvene samozaStite, bez
vbzira o kojoj se druStvenoj sferi radilo. Na isti na¢in, kako je to
konstatovano i na XI kongresu SKJ, pred svima nama je zadatak da
problemima istrazivanja opStenarodne odbrane i druStvene samoza-
Btite prilazimo integralno kao jedinstvenom, kompleksnom i sve zna-
¢ajnijem drustvenom fenomenu.

Nasa vojna teorija ne moZe se zatvoriti u okvire oruzane borbe
ne uzimajuéi u obzir da nam je odbrambeni koncept svenarodni rat,
kao 8to ni faktori van oruzanih snaga ne mogu zatvarati o¢i pred
fizlonomijom, zakonitostima i problemima oruZane borbe, koja ¢e
#e presudno odraziti na najSirem planu opStenarodne odbrane i dru-
ftvene samozastite i uticati na ukupna naprezanja drustva. Za jedne
| druge marksisti¢ki materijalisti¢ki dijalekti¢ki metod mora postati
ugaoni kamen u pristupu bilo kojem pitanju vojne misli, od onog
najuzeg struénog do Siroko druStvenog, i to ne na taj nacin da bi se
prizivale istorijske li¢nosti, ponavljali citati i zadovoljavala forma,
veé na suStinski istorijsko-analiti¢ki, uporedno kriti¢ki, revolucionar-
no-dijalekti¢ki i otvoreno realisti¢ni naéin. To vaZi ne samo za dru-
#tvene nauke i njihovu primenu, veé¢ i za mnoge discipline prirodnih
1 egzaktnih nauka, a naroc¢ito za spoj i sintezu jednih i drugih.

2. U najsirim, svetskim razmerama sve viSe dolazi do afirmacije
ona vojna misao koja odgovare revolucionarnim i narodnim ratovima,
i koja je njihov plod $to je u novije vreme naroéito do§lo do izraZaja,
uz tendenciju daljnjeg jacanja tih spoznajnih elemenata koji tom pro-
cesu pogoduju. Citava serija revolucionarnih i oslobodila¢kih ratova
kao $to su kineski, jugoslovenski, alzirski, kubanski, vijetnamski i
drugi njima sli¢éni, koji su se pobedonosno okonéali, predstavljali su
dovoljan razlog da i o nadinu izvodenja oruzane borbe u njima
gvetska vojna misao povede ratuna.




Epoha velikog budenja naroda ukrstila se s epohom najveée na-
uéno-tehnoloske revolucije, $to je dovelo do dramati¢ne koncentracije
vojne i ekonomske moéi u rukama dve najveée svetske sile, predsta-
vljajuéi novu pojavu istorijskog razvoja, ali i do Sirokog i opsteg ja-
€anja svesti i odluénosti da se brani sloboda, nezavisnost, ravnoprav-
nost i druge vrednosti savremenog doba. ReSavajuéi svoje zadatke,
vojna misao je u takvoj situaciji dovodena pred iskuSenja vojno-te-
hnokratske prirode kakav je na primer, slu¢aj sa ameri¢kom global-
nom strategijom, koja je ra¢unala da modernom vojnom silom mozZe
zaustaviti istoriju, ili svojevremeno levi¢arsko sektaSenje Kineza, od-
nosno shvatanja da se pomoéu napadackog rata, brojno veée mase
ljudstva tzv. svetskog sela mogu reSavati problemi drustveno-isto-
rijskog razvoja sveta. Ni jedna ni druga nije formalno negirala ulogu
¢oveka i naroda, ali su je obe podjednako potcenjivale.

Savremene doktrine ratnu vestinu narodnih i revolucionarnih ra-
tova ne smatraju neregularnom, protupravnom, niti kao istorijski
raritet, ve¢ kao normalan, zakonit i sve viSe raSiren oblik rata i
oruZane borbe, koji je narodito posle vijetnamskog rata podeo sve
viSe uzivati respekt i najjatih. Neke velike sile su u organizaciji oru-
zanih snaga uvele namenske jedinice za borbu protiv ustani¢kih i
revolucionarnih vojnih snaga i njihovih nagina vodenja oruZane bor-
be. I svi ostali sastavi oruZanih snaga, sem strategijskih nuklearnih,
obucavaju se i pripremaju i za ovu vrstu dejstva. Paralelno tim pro-
cesima Sire se saznanja kod sve veéeg broja nerazvijenih, malih, sre-
dnjih, pa i razvijenih zemalja i njihovih vojnih mislilaca, o prihva-
tanju u vecoj ili manjoj meri, u ovoj ili onoj formi, elemenata opste-
narodnog rata i njemu adekvatne vojne misli. Objektivni razlozi —
nerazvijenost kod jednih, a karakter drustvenog sistema — kod dru-
gih, viSe su ograni¢avajuéi faktori nego spoznaja o celishodnosti sli¢-
nih reSenja.

Sto se nas ti¢e, &ini mi se da bi naga vojna misao morala vise
paznje poklanjati izuéavanju onih iskustava koja su se pojavila u
novije vreme, sa viSe sistema produbljavati sva ona saznanja koja
mogu biti od interesa za nas. To ne &inimo dovoljno ni u $kolama.
Na drugoj strani, moramo budno pratiti kakve sve mere preduzi-
maju eventualni agresori da bi svoje oruZane i druge snage $to bolje
pripremili za borbu u uslovima opStenarodnog rata. Vlastita isku-
stva iz narodnooslobodila¢kog rata i dalje moramo produbljavati, sre-
divati i sistematizovati, ali se na njima ne smemo zaustaviti. Nji-
hova konfrontacija s novim opStim i na$im posebnim uslovima, je-
dini je uslov prave sinteze.
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Razmisljajuéi tako, veé¢ na prvi pogled, kao sasvim novi izviru
problemi vezani za brz tempo i $irok zamah naSe urbanizacije i s tim
. u vezi problemi oruZane borbe oko, za i u gradovima gde ¢e se nala-
| #itl ve¢ina stanovniStva, $to nam manjka kao iskustvo iz proslog
' rata, Mislim da se na spisku takvih novina odmah blizu nalazi i
problem borbe protiv neprijateljskih helikoptera i helikopterskih
desanata, narodito za naSe partizanske i teritorijalne snage, koje su
U neprijateljskim helikopterima dobile opasnog protivnika. Ovu &i-
njenicu je istakao i alZirski, a naro¢ito pokazao vijetnamski rat. Ista-
kao sam ova dva primera ne sa namerom da iscrpim sve novo §to se
pojavljuje u odnosu na nasa ratna iskustva, ve¢ radi ilustracije kako
novi uslovi, kako u druStvenom tako i oni u nau¢nom i tehni¢kom
razvoju uopste, traZe da vojna misao bude mobilna i da se na svakoj
etapi razvoja na novi i drukéiji nadin reSavaju problemi vojne i od-
brambene prirode saglasno svim promenama do kojih je doSlo. Bez
toga se moZe upadati u varljivu i samodopadljivu stagnaciju.

NajsaZetije re¢eno, opstenarodni rat nije magi¢na formula koja
gama po sebi reSava sve probleme i oslobada na$u vojnu misao da
kroz neprekidne stvaralatke i originalne kreacije doprinese uveca-
nju nafe snage i jo§ vecoj afirmaciji naSeg odbrambenog koncepta.

3. Podvojenost i razapetost vojne misli izmedu uslova nuklear-
nog i konvencionalnog rata i pokusaji da se razradi koherentna teo-
rija ratne vestine, za jedan ili drugi tip rate ili za oba integralno
je bitna karakteristika vojne misli naseg doba. U dugoj istoriji vojne
misli &esto je bilo pitanja i dilema o ovom ili onom borbenom sred-
stvu i njegovom uticaju na oruzanu borbu, kao §to je sluc¢aj o ulozi
baruta, izoluéene puske, tvrdava, mitraljeza, motora, tenkova, aviona
itd. Ali nikada kao u naSe doba nije bilo dileme o tome da li nova
vrsta oruZja prevazilazi rat i iskate iz njegovih granica, negira ga
kao nastavak i racionalno sredstvo politike. Vojna misao nije ustuk-
nula, mada se kolebala, da razradi teoriju nuklearnog rata i da pri
tom od nuklearnog oruzja pode kao od sredstava obitne vatrene
podrike. To je dokaz vojne hrabrosti ali, istovremeno i iracionalnosti
ljudskog duha. Iako su teorije o preventivnom ratu, prvom i drugom
nuklearnom udaru i sl. (3to je navodno reSavalo ishod rata) bile pre-
dominantne u eri nuklearne euforije, ipak su strategije i doktrine
nuklearnih sila razmatrale mere, postupke, norme i principe integra-
Ine upotrebe nuklearnih i konvencionalnih sredstava i snaga. Jedno
vreme na snazi je bila eufori¢na procena o veéoj verovatno¢i nuklear-
nog rata, a kada je dostignut stepen nuklearnog izobilja i pribliZznog
pariteta (ili balansa) izmedu nuklearnih supersila — vojna misao se
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pocela postepeno okretati od samo nuklearnih uslova i intenzivnije
razradivati oruzanu borbu u konvencionalnim uslovima — nikada,
haravno, ne napustaju¢i moguénost upotrebe i nuklearnih sredstava,
bilo selektivno kroz celo trajanje rata, bilo da dode do nekontroli-
sane upotrebe u jednoj od njegovih faza. Prisutna pretpostavka o
moguénosti nuklearne kataklizme dovela je do promena nekih kla-
si¢nih maksima vojne i politicke misli u odnosu na rat i oruzanu
borbu koje se ogledaju u nekoliko slede¢ih, nasumice uzetih, primera:

a) Nuklearna oruZana borba ne smatra se (ili se ne smatra bez
rezerve) racionalnim sredstvom politike kao &to je bilo u doba od
Napoleona naovamo, veé se sredstvom politike smatra vojna sila i u
njenim okvirima nuklearno oruzje. Ranije je vojna sila bila sredstvo
oruZane borbe, a oruZana borba sredstvo politike u ratu, dok se sada
red stvari znadajno menja.

b) Povezano sa prednjim, nuklearna vojna sila se ne priprema
iskljutivo za upotrebu, veé primarno za odvraéanje protivnika, $to
dovodi do toga da strategija nije kao nekad, sva »u izvrSenju« veé
u pripremi i predupredenju, zastraSivanju i medusobnom odmera-
vanju snaga bez oruzane borbe, ali sa oduvanom politickom celis-
hodnoséu.

¢) Produzetak prednje misli je saznanje da se konvencionalnim
sredstvima ne moze pobediti u opStem svetskom ratu a da se nuk-
learnim moZe izvr§iti medusobno uniStenje, Sto do sada deluje kao
»spreavac« rata, s obostrano nemoénim saznanjem da se on kao
druStvena pojava na taj nadin ne moe prevazi¢i i iskljugiti kao
sredstvo politike.

d) Doslo je do novog i nepoznatog fenomena da se glavni pro-
tivnici medu sobom dogovaraju o sporazumnoj redukeiji i ograni-
¢avanju najkrupnijih strategijskih sredstava, $to su do sada &inili
samo pobednici nad pobedenima, u ograni¢avanju veli¢ine oruZanih
snaga, uz obezbedenje daljnje trke u jaCanju oruzanih snaga, u kva-
litativnom i kvantitativnom smislu.

e) Postignut je preéutni obostrani pristanak na kontrolu i izvi-
danje pomoéu satelita iz kosmosa, $to ée uticati na moguénost izne-
nadenja, modifikovati to naéelo ratne vestine, mada ga neée defini-
tivno ukinuti na svim nivoima oruzane borbe i u svim uslovima nje-
nog izvodenja. To je uslovilo novi vid neravnopravnosti izmedu naj-
vec¢ih i svih ostalih ¢lanica svetske zajednice, $to u oruZanoj borbi
jo§ viSe jata snaZnijeg, dajuéi mu prednost i u pogledu iznenadenja.
Ne moZe se zbog nauénog napretka ocekivati ponovo vra¢anje na
praksu »zatvorenog nebac.
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f) Nuklearna sredstva su definitivno potvrdila nadmoé¢ napada
- nad odbranom, 8to je i formalno sankcionisano odustajanjem od iz-
rade antibalisti¢kih raketnih sistema ¢ime je branilac doveden u
poziciju da se isklju¢ivo brani napadom, a istovremeno je prome-
njena klasi¢na maksima Klauzevica da branilac prvi otpocinje oru-
ganu borbu, buduéi da u toj strategijskoj dimenziji oruzane borbe
branilac nema drugog protivsredstva nego da nanese uzvratni udar,
Bto drugim re¢ima znaéi da se napadom brani i da ne podinje prvi
#ime je izjednacena pozicija strana.

g) Teorije po kojima je prirodi rata i oruZane borbe imanentno
neograni¢avanje u silini i razmahu njihovog vodenja, savremena gle-
difta su modifikovana ¢itavim nizom ograni¢avajucih faktora koji
Imaju za cilj da se protivnik predupredi, da se odredi visina tzv. nuk-
learnog praga, da se dozira koli¢ina i vrsta sredstava, $to je sve do-
velo do toga da rat ne samo S§to nema »svoju logiku« veé nema ni
»svoju gramatiku«. Kao rezultat toga doSlo je do relativho manje
samostalnosti vojne misli i vojnog faktora u odnosu na politiku,
mada su njihov znacaj i uloga u svim druStvima apsolutno znatno
porasli.

Strategija viSe suvereno ne reSava s ¢im ¢e i kako ¢e voditi rat
| oruzanu borbu kako je to nekad i u teoriji i u praksi bilo, veé¢ po-
litika s njom deli ulogu zadrzavajuéi prava poslednje re¢i i u toj
funkciji.

Ni politicke, a pogotovo ne vojne teorije, ne mogu iz sadasnje
tatke do koje se stiglo sa sigurno$¢u predvidati trendove daljnjeg ra-
zvoja nuklearnog vojnog kompleksa. Hipoteticke opcije moguée je
gvesti na dve opreéne mogucénosti: ili daljnje uveéanje broja posed-
nika nuklearnog oruZja, $to je verovatnije, ili odricanje sadasnjih po-
sednika od upotrebe nuklearnih sredstava u ratne svrhe i njihovo
unistavanje, $to je ne samo manje verovatno, nego je €ak teorijski
gotovo nemoguce.

Prema tome, ¢ovecanstvo ¢e dugo Ziveti zajedno sa sredstvima
8vog unistenja, dok ¢e proces njegovog Sirenja i uvetavanja zavisiti
od ponaSanja danaSnjih nuklearnih sila. Ukoliko nastave s neogra-
ni¢enim vlastitim jadanjem i kvalitativnim usavrSavanjem i ukoliko
produZe praksu medunarodnih diktata, terora i neravnopravnog po-
naSanja, utoliko ¢e se nuklearno naoruzavanje drugih odvijati ubr-
zanijim tempom i za krace vreme.

Treba priznati da je vojna misao pri jednostranoj upotrebi nu-
klearnih sredstava, ili pretnjom njima, kada se radi o strani koja ih
ne poseduje, u izuzetno teSkom polozaju i da sva druga sredstva, re-
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Senja i postupci tegko mogu ne samo ukinuti nego ni znatnije ubla-
Ziti postojeée neravnopravnosti. To vaZi i za nasu odbranu, mada je
nas koncept oruZane borbe optimalno najprilagodljiviji model i za
uslove nuklearnog rata. Pitanje je da li je reenje u »mini odvraéa-
nju«, mada u vojnom smislu krije u sebi neku logiku.

I naSa se vojna misao poput one u svetu u zadnju deceniju okre-
tala i teZisno bavila konvencionalnim uslovima orusane borbe, razra-
dujuéi nas sistem odbrane, kako u svrhu odvraéanja tako i sa ciljem
efikasnog vodenja oruzane borbe, ukljudujuéi odbranu od taktitkih
nuklearnih sredstava, ukoliko bi eventualno doslo do agresije. Od
perioda koji je, uslovno receno, obeleZen sistemom organizaciono usi-
tnjenih jedinica i sastava pripremanih primarno za nuklearne us-
love, naSa vojna misao i praksa okretale su se problemima moder-
nizacije operativne armije i stvaranja masovne teritorijalne odbrane
kao jedne od komponenti nagih oruzanih snaga u sklopu opsteg sis-
tema opStenarodne odbrane. Takva orijentacija neée traZiti nikakve
nove zaokrete ubuduée, veé jedino kvalitativno dogradivanje i teo-
rijsko i prakti¢no usavrSavanje postojeceg odbrambenog modela, koji
¢e trajno zadrZati svoja polivalentna svojstva.

4. Zbog postojanja ogromnih stokova nuklearnog naorufanja i
pretnje da se ono upotrebi javnost, pa delom i vojna, nije u potpu-
nosti svesna ogromne narasle moéi usavrsenog tzv. konvencijalnog
naoruZanja.

Avioni, helikopteri, oklopna sredstva, raketno oruzje, elektron-
ska sredstva izvidanja i navodenja, usavrSena sredstva pomorskog ra-
tovanja, nove snaznije vrste eksploziva, gotovo sveopsta mehaniza-
cija jedinica svih vidova i rodova i niz drugih veoma znhacajnih no-
vina, doveli su do nesluéene snage vatre, siline udara, pokretljivosti
i brzine u svim ambijentima dejstva, o éemu se u drugom svetskom
ratu teSko moglo mastati.

Nova i usavriena sredstva navela su vojnu misao da ofanzivnost,
silovitost, zamah i tempo svih oblika borbenih dejstava razvije do
brutalno ubitaénih razmera i da takva gledista unese na prvo mesto
svih ratnih doktrina, naroéito velikih, isti¢uéi na taj nacin jo§ veéi
znacaj napada pred odbranom. »Blickrig« kao i te¥nja njemu izgleda
ostao je zakoniti nadin ponasanja kako bivsih tako i buduéih agresora.

NaSa vojna misao stvaraladki se napreZe da na $to realniji i ra-
cionalniji naéin razradi fizionomiju i mehanizam oru¥ane borbe na
naSem ratiStu, drZeéi se doktrinarno prihvaéene orijentacije da fron-
talnopartizanska dejstva postanu glavni i refavajuéi oblik naSeg na-
¢ina-vodenja oruZane borbe. Pomerajuéi teziste s jednog na drugi
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elemenat toga dihotomnog oblika naSe oruZane borbe — zavisno od
konkretne situacije na rati§tu, odredenim vojistima, ili pojedinim
etapama rata — naSa strategija i ratna vestina u celini moraju u
#vakoj situaciji biti u stanju da uspore tempo nastupanja protivnika,
postepeno zaustave prodore i kona¢no slome njegov strategijski napad
na dubini — i u vreme koje diktira obostrani kompleksno uzeti odnos
snaga. Pri tom je prvostepen zadatak i osnovni cilj naneti neprija-
telju teSke gubitke i u Zivoj sili i u tehni¢ko-materijalnim sredstvima,
tuvajuéi istovremeno na racionalan i ekonomi¢an nagin koliko je naj-
vife moguce vlastite snage od prekomernih gubitaka i uni$tenja. To
je, doduSe, mnogo lakse teoretski formulisati nego praktiéno prime-
niti, Sto zna¢i da ¢e se od nasih komandanata i $tabova na svim ni-
voima zahtevati visoka mera spremnosti, krajnjeg zalaganja i aktiv-
nosti, Siroko poimanje opstih strategijskih intencija u svakom &asu
ratne situacije, visoku budnost i obezbedenje i neprekidno praéenje
dinamike ratnih dejstava. Snagu nagela ima stav da &uvanje Zive
sile, sem u nuznim i opravdanim takti¢kim sluéajevima, ima pred-
nost nad gubitkom odredenog prostora, ili objekta na njemu. To je
Titova deviza velike moralne, politicke i vojne prirode.

Od svih principa koje teorija moZe da ponudi, najvaZzniji je onaj
da oruzana borba do kraja ostaje glavni vid otpora i da borbu treba
nastaviti menjajuéi po zahtevu situacije njene forme, neposredne ci-
ljeve, tezista, trajanje, vidove njenog izvodenja, imajuéi uvek na
umu da napadaé¢ nije svemoéan i da odlu¢an branilac, osloncem na
8voj narod i njegove ukupne resurse, mora pre ili kasnije naéi izlaz
i iz najtezih situacija.

NaSa dejstva svih razmera i na frontu i u pozadini moraju ta-
kode, biti maksimalno ofanzivna i aktivna, ne samo u napadu veé i
u odbrani, na svakom terenu i u svako vreme. To narodito vazi — i
to od prvog Casa — za dejstvo nasih snaga u pozadini neprijatelja,
posto one, po pravilu, neée imati zadatak da brane odredene zem-
ljidne linije, borbene poloZaje, ili objekte u zonama svog dejstva.
One ni u najtezim situacijama za duZe vreme ne smeju prihvatati
odbranu, ve¢ u svakom sludaju traZiti najpogodnije nadine da se
prede u napad, u Siroka ofanzivna dejstva, ¢ak i kada se izvrsavaju
odbrambeni zadaci. Cvorisni problemi koji su veé¢ sada vidljivi, i na
kojima teorijski i prakti¢no radimo, odnose se, pored ostalog, na re-
Savanje zadataka protivoklopne i protivdesantne borbe, protivvazdu-
santima.

Masovno$éu oruzane borbe, maksimalno aktivnim dejstvima na
celom prostoru, u svim pa i najteZim vremenskim uslovima, uz naj-
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8iri oslonac na sve snage i izvore drudtva, onemogucéavajuéi protiv-
niku da stekne bilo kakva polititka uporista medu nasim stanovnis-
tvom, stvoriéemo uslove za vodenje dugotrajnog rata u kojem ag-
resor nece imati nikakvih $ansi da realizuje svoje ratne ciljeve. Od-
goditi odludujuca reSenja za vreme kada nama bolje odgovara, izbeéi
pocetna tudenja nasih snaga i osigurati dugotrajnost ratnih dejstava,
¢ime se agresor objektivno dovodi u nepovoljan polozaj, znadi obez-
bediti glavne $anse za konatnu pobedu. Najkraée redeno, to je sto-
Zer oko kojeg se vrti nasa vojna i Sira odbrambena misao i reSava
teorijski i prakti¢no pitanje naseg strategijskog odbrambenog kon-
cepta. Moramo dokazati staru maksimu vojne misli da napadaé vuée
prvi potez, ali braniocu pripada poslednja reé.

MENSUR IBRAHIMPASIC

Marksisticki metod i savremena
vojnoteorijska misao

Cini mi se da je ovaj okrugli sto pogodna prilika za pokretanje
Sire rasprave o temi marksisticki metod i savremena vojnoteorijska
misao kao temi posebnog znafaja u ovom momenty za dalji razvoj
nase teorije opstenarodne odbrane.

Usudio bih se ¢ak reéi da smo se nasli u situaciji u kojoj odsustvo
teorijsko-metodologkih rasprava medu nama o fenomenima rata i
vojne organizacije predstavlja ograni¢avajuéi ¢inilac daljeg razvoja
naSe teorije op$tenarodne odbrane, mislim na njen razvoj u meri u
kojoj to omoguéava i zahteva stvarnost naSeg socijalisti¢kog samo-
upravnog drustva i opsti drustveno-istorijski uslovi u kojima ono
egzistira.

Ako analiziramo sadrZaje »Vojnog dela« nalazimo da takvih pri-
loga ima malo, a kada se i javljaju to su sluéajevi koji ostaju bez ve-
¢eg odjeka i uticaja. Ako bi »Vojno delo« uspelo da pokrene i razvije
takvu raspravu, mislim da bj doprinelo u ovom momentu reSavanju
jednog od najaktuelnijih zadataka daljeg razvoja nase teorije ONO
kao savremene marksisti¢ke teorije o fenomenima rata i vojne or-
ganizacije.
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