MANOJLO BABIC

Tendencija razvoja oklopnih i
mehanizovanih jedinica i
protivoklopna borba

] Vojno delo je u proteklom periodu dosta prostora posve-

Hllo razvoju oklopnomehanizovanih jedinica (OMJ) u svetu i kod nas,
polazeti pre svega od kriterija aktuelnosti. Sa druge strane, pada u
obl naglasena preokupacija ¢asopisa problemima protivoklopne borbe
(POB), koji su direktno uslovljeni razvojem OMJ.

Kada se ima u vidu nivo razvoja savremenih OMJ u svetu i
njthovo mesto i uloga u zdruZenom boju i operaciji kao i u oruzanoj
~ borbi na kopnu uopste, onda je takvo opredeljenje Redakcije oprav-
dano, utoliko viSe §to je na takvu orijentaciju usmerava i naSa dok-
trina ONOR-a u kojoj dominira stav da masovnoj upotrebi OMJ po-
tencijalnog agresora treba suprotstaviti takve snage POB ¢&ije Ce se
angaZovanje takode zasnivati na principu masovnosti.

Medutim, ovom prilikom vredna je paZnje i ¢injenica da je u
Vojnom delu bilo relativho malo publikovanih radova koji raz-
vo}, upotrebu i dejstvo OMJ razmatraju u korelaciji sa razvojem,
upotrebom i dejstvom snaga i sredstava u POB, i obrnuto, tj. u nji-
hovom medusobnom uticaju $to im daje obeleZje jednostavnog pri-
#lupa savremenim problemima oruzane borbe. Naroc¢ito, malo, da ne
kaZem, nedopustivo malo, bilo je borbe misljenja iz ove oblasti na
#tranicama Casopisa. Nije re¢ samo o polemickim ¢lancima. Njih je
povremeno i bilo, ve¢ o organizovanim raspravama o odredenoj temi
u formi »tribine«, »okruglog stola«, »panel diskusije« i sl, koje bi
Redakcija ¢asopisa mogla viSe praktikovati u buduénosti.

U ovoj diskusiji, zbog raspoloZivog vremena, ne mogu izneti sva
bitna obelezja preko kojih se ispoljavaju tendencije razvoja OMJ
danas u svetu niti sve bitne aspekte naSeg sagledavanja problema-
tike POB na naSem rati$tu, ve¢ samo neka obelezja i neke aspekte
iz tog domena, uz uvazavanje principa da se o trendovima razvoja
u buduénosti ne moZe valjano govoriti ako se ne vide i koreni tih
trendova, koji dosta duboko zadiru u proslost, makar i kroz mini-
malni osvrt.
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1. — Osvrt na prethodne | neka obelef ja
sadasnje etape razvoja OMJ

Oklopno-mehanizovane jedinice nalaze se u sedmoj deceniji po-
stojanja, za koje vreme su prosle nekoliko etapa razvoja. Prva etapa
pripada prvom svetskom ratu i posleratnom periodu do Spanskog gra-
danskog rata 1937. godine. U toj etapi OMJ nisu uspele izi¢i iz tak-
tickih okvira. Bile su relativno malobrojne i na niskom tehnickom
nivou. Satinjavale su ih isklju¢ivo tenkovi, pretezno laki, i neSto
oklopnih automobila. Nije postojala validna nauéna teorija o njiho-
voj upotrebi u borbi.

U drugoj etapi, od Spanskog gradanskog rata do korejskog rata
1951. godine, centralno mesto zauzima drugi svetski rat. U to] etapi
OMJ su iziSle iz takti¢kih okvira i postale operativni ¢inilac sa Siro-
kom lepezom po nameni raznovrsnih oklopnih borbenih vozila (ten-
kova — lakih, srednjih i teSkih — samohodnih art. oruda, oklopnih
automobila i oklopnih transportera). Ratna praksa je afirmisala dva
do tada ve¢ teorijski i delom praktiéno spoznana metoda upotrebe i
dejstva. To je metod neposredne podrske peSadije (NPP) prime-
njen za proboj jako utvrdene odbrane i metod samostalnih dejstava
primenjen za eksploziju uspeha nakon proboja takti¢ke dubine (»Po-
kretne grupe«), samostalni napad na plitku i fortifikacijski slabo ure-
denu odbranu i operativni prodori u obliku klinova i spajanje tih
klinova u obliku klesta kao i drugi oblici ispoljavanja manevarskih
dejstava uz snaznu podrSku avijacije. U sustini, u ovoj etapi ostva-
rena je sprega izmedu tenkova i avijacije kao nosilaca manevra
i udara.

Treéa etapa obuhvata period od zavrSetka korejskog rata 1953.
godine do zaklju¢no sa Cetvrtim arapsko-izraelskim ratom 1973. go-
dine. To je etapa masovnog razvoja OMJ, uslovljena nuklearnim fak-
torom. U uslovima predominantne vizije nuklearnih udara na bojistu,
vojistu i ratistu, svi optimalni rezultati do kojih se moglo doé¢i na
osnovu nuklearnih proba ukazivali su na probu masovne oklopne
zaStite u KoV. Supersile i oko njih grupisane zemlje u vojne blokove
(NATO i VU), zavisno od svojih ekonomskih moguénosti, podigle su
OMJ na strategijski nivo i neke od njih stavile pod oklopnu zastitu,
na gusenice i tockove, celokupne snage KoV. Kriterij oklopne zastite
i pokretljivosti oklopnih borbenih i neborbenih vozila, prevazisao je
okvire OMJ i postao atribut i drugih rodova (artiljerijsko-raketne
snage, PVO, inzinjerija, veza) i niza sluzbi: sanitetska, tehnicka, sa-
obra¢ajna, intendantska i dr.
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Koncept nuklearnog rata favorizovao je tenk kao najefikasnije
aredstvo za eksploataciju efekata nuklearnih udara, od takti¢kih pre-
ko operativnih do strategijskih razmera.

Sa stanovista upotrebe borbenih sredstava nastala je nova spre-
ga, koja se izrazava kroz formulu: Raketa-Tenk-Avion (R-T-A). Fizi-
onomija oruzane borbe u toj sprezi na svim nivoima modelira se pre-
ma snazi nuklearnog udara izrazenog u kilotonama i megatonama.
Tada se radaju i ekstremne teorije »tenkizma« koje preporuduju
gamostalnu upotrebu i dejstvo tenkova bez neposrednog sadejstva sa
pefiadijom, artiljerijom, inZinjerijom i drugim rodovima i vidovima
oilm nuklearne podrske. U takvim uslovima broj tenkova u KoV
gemalja VU i NATO raste do razmera koje se grani¢e sa maksimal-
nom granicom zasi¢enosti, $to joS ne zna¢i da je to i optimalno
refienje.

Valja napomenuti da takav razvoj OMJ u svetu nije ostao bez
uticaja i na nase OMJ, koje takode prolaze kroz ubrzan kvantitativni
| kvalitativni porast, ali bez ekstremnih teorija o »tenkizmu« i bez
pretenzija da naSe OMJ po svom obimu, mestu i ulozi u oruZanim
Enagama postanu strategijska podloga u doktrini ONOR-a, ¢ime se
ne umanjuju njihove operativne i takticke moguénosti, uloga i znacaj
11 zdruzenom boju i operaciji, pre svega u zahvatu fronta.

Razvoj OMJ u svetu kao sredstva napada, imao je za posledicu
razvoj protivoklopnih raketa (POR) kao kvalitativno novog sredstva
odbrane, koje je unelo novu dimenziju u fizionomiju zdruzenog boja.
Protivoklopne rakete su se u éetvrtom arapsko-izraelskom ratu afir-
misale kao snazno sredstvo POB, zauzevsi u strukturi gubitaka drugo
mesto u odnosu na ta sredstva u drugom svetskom ratu, uz realnu
pretenziju da za relativno kratko vreme izbiju na prvo mesto.

Cetvrta etapa obuhvata sada$nji period, koji u grubljoj podeli
datira od ¢etvrtog arapsko-izraelskog rata i, koliko se sada mogu sa-
gledati tokovi vojne misli, tehni¢kog i tehnoloSkog razvoja, trajace
verovatno oko 15—20 godina kao $to su priblizno trajale i prethodne
etape, uz tendenciju smanjenja vremenskog roka. Na savremene to-
kove razvoja OMJ uti¢u, pored ostalog, dva bitna faktora koji zaslu-
#uju posebnu paznju.

Prvo, nuklearno oruzje u viziji rata potisnuto je u drugi plan,
alli i dalje kao damoklov maé visi nad glavom ¢ovecanstva. Obim,
kvalitet, masovnost i ravnoteZa nuklearnih potencijala supersila i
vojnih faktora sa jedne strane i saznanja da je nuklearni prag ne-
plguran kriterij za ograni¢enu upotrebu nuklearnih borbenih sred-
stava aktuelizirali su i potencirali ulogu i znacaj klasi¢énog oruzja u
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izvodenju operacija. Time nije zaustavljena trka u nuklearnom nao-
ruzanju koja je u sada$njoj etapi u ZiZi nadmetanja ubacila neut-
ronska borbena sredstva.

Drugo, razvila su se u kvalitativno nova sredstva POB izrazena u
jednoj Sirokoj gami POR, pocevsi od onih »portabl« koje nosi bo-
rac — pefak, preko onih na vozilima do protivoklopnih raketa na
helikopterima. Zatim, tu su projektili za samonavodenje koji se lan-
siraju iz aviona ili iz rakete nosata koja poseduje viSe nezavisno us-
merenih »bojevih glava« (POR) kao i POM lansirnog tipa.

Takav arsenal klasi¢nog, ali kvalitativno novog protivoklopnog
oruZja, zasniva se na formuli: (1 —1—1) tj. jedno oruzje — jedan
ispaljeni projektil — jedan uniSteni tenk (OT). Ova formula pro-
izila je, u osnovi, iz moguénosti koju pruzaju oruzja preciznog dej-
stva i iz efekta vatre na cilju. Protivoklopne rakete tre¢e i tenkovi
getvrte generacije predstavljaju upravo onu grupu oruZja preciznog
dejstva u KoV koja bitno uti¢u na fizionomiju savremenog zdruZe-
nog boja.

U odnosu na drugi svetski rat, daljina gadanja i verovatnoca
pogadanja cilja iz tenkovskog topa neposrednim niSanjenjem danju
porasla je za 2—3 puta (SL 1). Cilj (tenk) koji se mogao pogoditi na
kraju drugog svetskog rata na daljini od 1.200 m sa stepenom vero-
vatnoée 0,3, savremeni tenkovi fetvrte generacije pogadaju pod is-
tim uslovima i sa istom verovatnotom na 3.000 metara. Kada pos-
matramo napad i odbranu kao vid dejstva i tenkove u zdruZenom
boju u tim vidovima borbenih dejstava, onda iz grafikona (SL. 1) za-

VEROVATNOCA  POGADANJA

500 1000 1500 2 0'00 2 5|00 3000 m
DALJINA GADANJA
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paZamo da je srednja daljina gadanja, a to zna¢i i zona najguste
vatre | distance duela vatrom koji ima preloman znataj u borbi,
pomerena sa 500 na 1.500 metara. Ovoj &injenici treba dodati jos
Jednu — savremeni tenkovi su jedino oruzje KoV koje moZe precizno
da pogada pojedinagne ciljeve iz pokreta na daljinama do 1.500
metara.

S druge strane, POR imaju znatno veéu taénost pogadanja nego
fenkovi na daljinama 1.500 — 3.000 metara. U uslovima kada su ten-
kovi nosioci napada a POR osnova odbrane, borba medu njima poci-
nje veé sa distance od 3.000 metara. Takav odnos u pogledu distance
lapoljio se ve¢ u Cetvrtom arapsko-izraelskom ratu i danas bitno
utite na ponasanje tenkova na bojistu, odnosno na metode izvode-
nja napada oklopnomehanizovanih jedinica.

U eri predominantne uloge nuklearnog oruzja, napadu OMJ
prethodili su nuklearni udari koji su neutralisali grupni cilj (vod,
eta, bataljon) i stvarali breSe u braniotevom rasporedu. U takvim
uslovima bilo je irelevantno pre napada OMJ otkrivati raspored po-
jedinagnih protivoklopnih oruda branioca.

Danas to pitanje ponovo postaje aktuelno za OMJ i istice se u
prvi plan poznato iskustvo iz drugog svetskog rata da treba otkriti
raspored oko 80% pojedina¢nih POR, tenkova, oklopnih transpor-
tera i protivoklopnih topova na prvom poloZaju branioca i neutrali-
gati ih artiljerijsko-raketnom vatrom i vatrom avijacije pre pocetka
napada. Kada se ima u vidu zasicenost savremene odbrane POR i
drugim vrstama protivoklopnog oruda i snaga artiljerijsko-raketne i
aviopodrske napadala, pre svega zrnima i projektilima napunjenih
aerosolom, kojima se kréi put OMJ u napadu, tada na praveima pro-
boja de facto imamo »progorevanje« odbrambenog sistema branioca.
Time se praktiéno gubi granica izmedu stepena neutralisanja Zzive
sile i borbenih sredstava branioca upotrebom nuklearnih b/s male
gnage i klasiénih ubojnih sredstava. Medutim, za razliku od nukle-
arne podrske napada, oklopnomehanizovanim jedinicama ostaju ot-
voreni problemi duZine trajanja artiljerijsko-raketne pripreme, ne-
utralisanja ciljeva za vreme podrske, dotur i utroSak velikih koli-
éina municije, itd.

Imajuéi u vidu ove i neke druge Cinioce koji determinisu fizio-
nomiju i procese savremenog zdruZenog boja, za OMJ sve viSe dobija
na znataju osposobljavanje tenkova i oklopnih transportera za borbu
neposrednim niSanjenjem na cilj s mesta i u pokretu na Sto vecoj
daljini. Time stupa na scenu i aktuelizira se sprega tenkova i oklop-
nih transportera. Kao ideja ova sprega nije nova. Nastala je joS u
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drugom svetskom ratu, ali sa transporterima koji su imali primarno
transportnu a sekundarno borbenu funkciju.

U periodu kada je sprega atom — oklop postala predominatna,
teZilo se da oklopni transporteri prime §to vie ljudi pod oklopnu
zaStitu. Time je njihova transportna funkcija bila jo§ vi$e nagla-
Sena, a teret borbe nosili su tenkovi. Medutim, danas je uopste
usvojeno glediSte u svetu da oklopni transporteri imaju funkciju
borbenog vozila peSadije. Na taj nagin postala je vaZnija njihova
borbena a ne transportna funkcija a time smo, pored tenka, dobili
jo§ jedno borbeno vozilo kao sredstvo napada u zdruZenom boju.
Kod tenka je glavno oruZje top, a kod transportera raketa priblizno
istog kalibra.! Time je u pogledu dopunjavanja vatre s mesta i iz
pokreta iz tenkovskih topova i POR sa oklopnog transportera ta-
kode ostvarena &vrsta sprega.

Do sada je u naSoj vojnoj teoriji dominiralo shvatanje da su
POR iskljucivo sredstvo odbrane, odnosno isklju¢ivo sredstvo pro-
tivoklopne borbe. Radi toga ova oruZja su uvek razmatrana u sup-
rotnoj relaciji sa tenkovima i sa pozicije ko ée koga pre i sa koje
daljine uni$titi. Uvek su isklju¢ivo konfrontirana. Nikad nisu raz-
matrana u saradnji — u sprezi, posebno u napadnim dejstvima.
I tehni€ki razvoj POR u smislu njihove ugradnje na transportna vo-
zila iSao je u tom pravcu. Medutim, kada su Izraelci jo§ u treéem
arapsko-izraelskom ratu umesto artiljerijske pripreme napada na
odbrambenom praveu u vodenju svoje oklopne brigade isturali is-
pred borbenog poretka i grupe boraca sa prenosnim POR »Kobra« i
neutralisali ceo egipatski bataljon na prvom poloZaju za odbranu,
pocelo se viSe razmiSljati o POR kao sredstvu napada. Danas je to
uopste prihvaéena tendencija koja je olidena u sprezi tenkova i ok-
lopnih transportera, opremljenih raketama. Ta sprega otvara kvalita-
tivno nove moguénosti upotrebe i dejstva oklopnomehanizovanih je-
dinica. Ona u nas tek treba da se teorijski afirmise, i proveri kroz
veZbe i druge oblike. Sada su na Istoku i na Zapadu (NATO i VU)
u toku nau¢ne rasprave i provere kroz vezbe upotrebe bataljona i
pukova ¢&ija je peSadija u okviru brigada (divizija) opremljena bor-
benim vozilima. To je u sustini rasprava o sprezi tenkova i borbenih
transportera za ¢ije ozivotvorenje postoje objektivne tehnitke pre-
dispozicije, jer tenkovi tetvrte generacije i borbena vozila pesadije
tipa BMP imaju komplementarne borbene moguénosti u pogledu
vatre, pokretljivosti i oklopne zastite.

! Tenk T-72 ima top kalibra 125 mm, a »Maljutkac na BMP je takode
kalibra 125 mm.

88



Tenkovski top ostaje i dalje glavno oruZje tenka uz tendenciju
daljeg porasta kalibra (Sl. 2), koji je na tenku T-72 skoro ve¢ dosti-
gao svoj maksimum od 125 mm. Pocetna brzina zrna (Sl. 3) za ten-
kovski top takode je znatno porasla, ali je usavrSavanje municije svih
vrsta i namena za tenkovski top ostalo i dalje veoma Siroko istra-
#lvatko polje koje nudi nove moguénosti, naro¢ito ako se imaju u
vidu zrna sa jezgrom urana. Sistem uredaja za upravljanje vatrom
pri gadanju iz tenkovskog topa s mesta i iz pokreta ve¢ sada je toliko
usavrien da je taénost pogadanja ciljeva iz tenkovskog topa s mesta
na daljini 1.500 m povecana za 6 puta u odnosu na najbolje tenkove
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iz 1945. godine. Sada je tatnost pogadanja tenka iz pokreta pri-
blizno ista, a kod nekih tipova i veéa na 1.500 m nego 8to je bila pri
gadanju s mesta iz tenka neposredno posle II svetskog rata. Sama
ta¢énost merenja daljine do cilja iz tenka (Sl. 4) porasla je u razmeri
1:50 u odnosu na 1945. godinu. Tada se daljina do cilja cenila odoka
i pravila greska od 15 do 20%, Sto na daljini od 3.000 m iznosi
450—600 m (plus ili minus), dok se sada daljina do cilja iz savre-
menog tenka meri laserskim daljinomerom ¢&ija greSka moZe biti
do 10 metara na 10 kilometara.
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Protivoklopna raketa je preciznija od tenka na daljini od 1.500
do 3.000 metara (SL 5), dok je tenkovski top precizniji do 1.500 m.
U tome je njihova komplementarnost kada se ova oruda posmatraju
u sprezi, odnosno kada sadejstvuju vatrom u borbi.

Sto se tite efekta na cilju, on je manje-viSe isti i od zrna (gra-
nate) savremenog tenkovskog topa i od ubojne glave POR, s tim Sto
tenkovski top moZe koristiti 4—5 vrsta zrna (projektila) a POR jed-
nu do dve. Pri tome treba napomenuti da je ubojna snaga savreme-
nog zrna (projektila) tenkovskog topa ili POR takva da je dovoljno
ostvariti 1—2 pogotka pa da oklopni cilj bude uniSten, odnosno neu-
tralisan. Otuda i potie te?nja, odnosno zahtev, da se postigne pogo-
dak prvim ispaljenim zrnom. Time se verovatnoca pogadanja i vero-
vatnoéa unistenja cilja priblizavaju zajedni¢koj veli€¢ini (Sl. 5). Vet
getvrti arapsko-izraelski rat pokazao je da su dovoljna dva pogotka
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# tenkovskog topa 100, 105 ili 115, odnosno dve POR za unistenje
tenka. Osim toga, taj rat je pokazao i to da se u odnosu na drugi
 gvetski rat bitno menja struktura gubitaka (Pregled 1 i 2). Zbog na-
yasle snage vatre bilo je znatno vife nepovratnih gubitaka i teskih
ptetenja. Paralelno s tim povecan je procenat gubitaka ¢lanova po-
‘#ade (u II svetskom ratu iznosio je 1,2 ¢lana posade po izgubljenom
fenku, a u IV izraelsko-arapskom ratu 2,3).

§ druge strane, smanjen je broj »povratnih« gubitaka u ten-
kovima, $to je rezultat viSeg nivoa savremenih tehnic¢kih reSenja i
tehnologije. Savremeni tenkovi su tehni¢ki pouzdaniji, iako su kom-

plikovaniji — sloZeniji.2
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Pokretljivost tenkova i oklopnih transportera je istovetna, a u
pogledu sposobnosti savladivanja vodenih prepreka ta sposobnost je
komplementarna. Kod savremenih tehnitkih reSenja na tenkovima u
odnosu na one iz drugog svetskog rata znatno su porasli teZina, snaga
motora i akcioni radijus, dok je specifi¢an pritisak na tlo bitno sma-
‘njen (Sl 6). Kod cetvrte generacije tenkova, koji ¢e biti dominantni
u narednoj deceniji, veliki prodori se ot¢ekuju u povecanju borbene

? Savremeni tenk ima oko 25.000—30.000 delova, ali je manje podloZan
kvaru. Ispadanje tenkova iz borbe zbog kvara na uredajima i popravke u sa-
vremenim uslovima je znatno manje nego u II svetskom ratu.
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brzine ugradnjom veoma snainih motora i smanjenju siluete na
principu promenljive veli¢ine klirensa tenka.

Viseslojni oklop pruza nove moguénosti zaStite od kumulativnog
efekta. Ova vrsta oklopa za sada ima ograni¢enu primenu na pred-
nju ploéu tenka. Medutim, od oklopa ne treba otekivati apsolutnu
zadtitu, jer takvu funkciju i moé¢ nije nikad imao. Zastitna moé ok-

TENK [Z
DRUGOG SVET- SAVREMENI TENK
SKOG RATA
j TeZina
=] Snaga motora
= —] Vu&na snaga
% Specifiéni pritisak na -tlo
ne da = Savladuje reku
bez_mosta (skele)
Akcioni radijus =

Sl. 6

lopa je oduvek bila relativna. Oklop apsolutno §titi samo od masovne
vatre automatskih oruda (automata, puSkomitraljeza, mitraljeza),
partadi granata, mina i avio-bombi i protivpeSadijskih mina, dok
relativno titi od onih protivoklopnih oruda koja svojim kalibrom i
efikasnom daljinom gadanja ne mogu savladati oklop tenka u tacki
pogotka. Treba imati u vidu da oko 60%0 pogodaka tenk dobija sa
ela, a od toga oko 60% u prednju gornju plo¢u koja se kod savre-
menih tenkova izraduje u formi »sendvi¢« oklopa s efikasnim koefi-
cijentom zastite od mase PO oruda sa kumulativnim zrnima (grana-
tama, projektilima). Otuda proizilazi opravdana teznja da se oklop
tenka savlada sa gornje strane, bilo zrnima iz artiljerijskog oruda
za posredno gadanje i VBR, avio-bombama kasetnog tipa, raketnih
zrna, projektilima tipa »Maveric« ili POR vodenim iz helikoptera.

92



‘Juourad I9nya} 1 fupais ez I[Iq 1[B}SO NS 3OP “0/0€‘T TUTQ 0/pL‘T PO ewRIqng wirujeiaodau es
oupafez 0js ‘yuowdl TU[RIDUSE BU IHT I[eIOWE NS 1003 0/,9°0 T 9S OfIZRIeU (¢/o€°C) eyeqng yruasup yrugesoxd yrigdo nfoiq 0

ceuswode N

93

0¢ oL 91 LT €S Y4 8
9°€s vov ST e3sn1douolsT VL 'S v'1 6T 6's¢€ 0ZL
0'TT 0'8L €1 ©3{SOPOOSIA Tl €Y L'ST ¥'9s
L's £v6 or BISAOLIO VL ¥ ¥'e ¥L €€ 0'SL
£ L'SL 61 BXSOPOOSIA VI ‘€ I'T o€ 861 v'98
¥'6T 9°0L 91 B3SOPOOHSIA 90 €T 001 0'9¢
L'6T £0L 6 BISAOTIO VL T ¥ A 01t 8°ITI
(1)(112 009 8 e3sueIauwodouno)sT 01 I'e ¥'8 9T
80T T6L (4! eIsIIuopues- )

-OXSAOART] v'T '8 8°8C ¥ tol
(9474 (94 6T exsaoxIey- . .
-o3[spo1oS[ed VL ‘T 81 ¥'9 y'I¢ 0¢8I
TujeIAodaN 1sdo 0/ M) 0/ M)
H?\ . Mm C/o MW _ Eomg.amgo Eomcnwmo
P 19 (0/p 1) P03 n Igng n gng
[USQIOQeN | [USQIOH | eurtuep n B ussup Tfupaig TuyeisodoN nsdo
afwersdo | HLIOVIHAIO AIZVN ATZEN ,
@/ 1) EXEIINE afuelexy, : (/4 1) ewrelpEISdo WINaU

4 m.w>owm w% n B[TWIe Y{SAO}US)} BPNIO “}Ie YIupoyowes I

- o BAONUS} TOIqNS TUAUP T(UPaIs T tujexaodau 138dO

NALIVYE WONSIFAS WODNYd N AFTNEV IMSLIACAOS VINVIIOVEIdO WIMIN 0 VINTDALSO NNIAJIALS VINEEd
VIVIISND VIALMNNELS

T pfad




SL S8 8 walupads 1 %59 %S’8 %S %189
(ereuey
goxoeng nueijs nupedez eu LINO .
0T 08 L yryspeeaz: efogqoad eloezieor) %S°L %LTT 6TS %ET8
DL2Z3l DAHL0D)
»ae[-Ieg« ofturl alueleaso
st 58 6 1 Speusy Boxpang S[UBNSI0F) %9% %10°9 9'I¥ FARYS
, 0S[DULS
|
; TujeIs0doN ngdo (/o 1) (076 M)
Mw N M,W M.v\ﬁ m Mm Eomwogo 1[roeIado
5! o1 BUITUED N n wgnd n gng
| TUSQIOQPN TuaqIog E (o/p ) OIQNS
, wﬁwwwwm ALIDVIEJIO AIZVN TuASUp 1LUPSIS tujersodeN ngdo

(0/o 1) EXe}IaNS
yrujeasod soupQ

i

ewelroerado n
eAOYUS] OIqNE [uAdup flupas 1 tujersodou jullele)

NIV IWOMSTIVHZI-OMSAVIV WOLYALED A HIINYV IMSLVAIDE VINVIIOVHALO N VeNEDALSO NNHJALS VINIHI

‘g paiba.id

VIVIIENY VANLIAYLS

94



Hve to je usmereno na tenk u borbi s njim, ali i za njegovu podrsku
W borbl. Otuda i neophodnost da se tenkovi posmatraju u sprezi sa
drugim oru%jem na bojistu, Sto doprinosi jatanju OMJ. Tu leZi sus-
{ina pravog mesta i uloge tenka u borbi kao i njegovog ponaSanja na
Pojibtu. Tenkovi viSe nisu »tigrovi u savanic niti »teroristi« bespo-

ne peadije na bojistu, ali nisu ni oruzje za muzej koje je zbog
rasle snage POB »otpevalo svoju labudovu pesmu« i sislo s isto-
ke pozornice. Naprotiv, tenkovi su i dalje nezamenljivo sredstvo
napada u KoV, ali ne kao samostalno sredstvo napada ve¢ isklju-
@lvo uz podr$ku i zastitu savremene peSadije i ostalih elemenata bor-
Pbenog poretka.

Na takve zaklju¢ke upuéuju i rezultati Cetvrtog arapsko-izrael-
‘wkog rata. Iz tih i drugih saznanja o viziji zdruZenog boja proistite i
21- prganizacija OMJ koja je sada u toku, naroéito na Zapadu, gde se
- Uvodi brojna formacija u tenkovske vodove, ete i bataljone, Sto je
~ W nas sprovodeno ve¢ priliéno davno. Osim toga, veéi akcenat se daje
" pa zdruZivanje tenkova i oklopnih transportera, odnosno tenkovskih
L 4 pesadijskih jedinica na nivou bataljona, puka i brigade (divizije).
- Na taj nadin, bez obzira na modelitete u organizaciji i formaciji OS
i posebno KoV pojedinih zemalja u svetu, veli¢inu KoV, mesto i
'rlgiogu OMJ, itd., taktitke oklopnomehanizovane jedinice, narocito
‘ni%e, skoro su uniformne Sto ¢e, verovatno, u buduénosti biti jos
~ wille izrazeno i kod visih takti¢kih formacija, narocito mehanizovanih
- (motostreljatkih) divizija.

2 — O nekim nasim gledanjima na
~ protivokiopnu borbu

I Polazeéi od doktrine opstenarodnog odbrambenog rata sasvim

@ prirodno da na strategijskom, operativnom i takti¢kom nivou na
masovnu upotrebu oklopnih borbenih sredstava (tenkova i oklopnih
transportera) agresora odgovorimo masovnim sredstvima POB, pre
gvega i po moguénosti POR i to onih »portabl«, tj. prenosnog tipa.
~ Bilo bi iluzorno pretendovati da naSe OMJ mogu imati strategijsku
- ulogu nosioca borbenih dejstava KoV kao 3to je to slu¢aj s OMJ
blokovskih sila. Medutim, na nivou taktike i operatike, tj. u okviri-
ma zdruZenog boja i operacije naSe OMJ mogu se u odredenoj fazi
boja ili etapi operacije naéi u ulozi nosioca borbenih dejstava.

'
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Kada razmatramo POB, moramo imati na umu da naSe oruZane
snage pretezno sadinjava peSadija. Otuda i proizilazi njena primar-
na uloga na strategijskom nivou. Dejstvom peSadije jedino mozemo
ostvariti princip masovnosti u POB, jer je peSadija danas naoruzana
Sirokom gamom protivoklopnih oruda, prvenstveno onim za blisku
protivoklopnu borbu. U buduénosti ¢e to biti jo§ viSe izraZeno. Otuda
bliska POB treba u nas da bude u prvom planu. Medutim, ima shva-
tanja da je artiljerija nosilac POB u nas. To je recidiv iz drugog
svetskog rata, kada je peSadija bila nemoé¢na u borbi sa tenkovima
i kada su OMJ bile srazmerno malobrojne, pa je s obzirom na raspo-
lo¥iva sredstva bilo i prirodno da glavni nosilac POB bude protiv-
oklopna artiljerija.

No, situacija se danas bitno promenila. PeSadija nije viSe golo-
ruka i bespomoéna u borbi s tenkovima. Ona, pored ru¢nih protiv-
oklopnih oruda, ima protivoklopne topove i rakete. Glavni sadrzaj
oruZane borbe svih rodova KoV danas je POB, jer na bojistu gotovo
i da nema drugih ciljeva sem oklopnih. Radi toga je neophodno i u
nasim gledanjima uneti neke izmene. Pre svega, treba preispitati, pa
i revidirati, stav da okosnicu POB ¢ine manje-viSe pasivni objekti
kao §to su protivoklopna uporista, protivoklopne linije i protivok-
lopni rejoni, jer nam je time teziste POB orijentisano na iS¢ekivanje,
na pasivnost i statiénost. Mi se, znaci, unapred opredeljujemo da
¢ekamo u odbrani da nas neprijateljske OMJ napadnu, pa da se tek
onda branimo, a istovremeno znamo da napadu OMJ prethodi ura-
ganska artiljerijsko-raketna i avio-priprema i podrska napada, ko-
jom svaki takav stati€ki protivoklopni rejon, linija ili uporiste moZze
biti neutralisan i uniSten.

Umesto da u teoriji i u praksi viSe razvijamo zasede u borbe-
nom i operativnom poretku, i to zasede s aktivnom funkcijom i svim
drugim atributima koji iz toga proizilaze, sa snagama pocevsi od
malih udarnih zdruZenih grupa do formacijskih jedinica ranga puka
ili brigade, u prvi plan smo istakli protivoklopne rejone i protiv-
oklopna uporista.

Zasede u borbenom i operativnom poretku, takode, nisu nova
pojava. Pogledajmo samo kako su Sovjeti pod Moskvom 1941. go-
dine, primenom udarnih grupa za POB (tenkovskih, artiljerijskih i
mesovitih) koje su dejstvovale iz zasede, lomili napadnu mo¢ nemac-
kih oklopnih jedinica. U principu isti postupak, ali sa modernijim
sredstvima POB primenili su Izraelci na Sinaju protiv egipatskih
OMJ. U nasem NOR 1941—1945. dejstva iz zaseda su takode davala
izvanredne rezultate. U posleratnoj teoriji i praksi primena zaseda
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“ostala nam je uglavnom u domenima izvidanja, mars$a, izvladenja iz
borbe i sl. Nismo dovoljno razradili sistem aktivne odbrane zasno-
yvane na POB u kojoj bi zasede, potevsi od prednjeg kraja odbrane,
pa tak i ispred, u pojasu pretpolja a zatim po dubini odbrane, bile
predominantan na¢in dejstva svih jedinica KoV, ali u zdruZenim sas-
tavima i u zdruZenom boju.

Takva orijentacija podrazumeva elasti¢niji pristup organizaciji
brane i u principu izdvajanje viSe snaga za aktivna dejstva na
vim nivoima. Sprovodenje takvog glediSta u praksi pruza znatno
osnovu za pristup POB kojom se prevazilazi kod nas dosta uvre-
'hno shvatanje da je POB sistem, sli¢an sistemu POV, odnosno sis-
em pasivnog tekanja i sistem safinjen od pasivnih elemenata, pre
#vega artiljerijskih i raketnih jedinica, koje odbijaju napad OM.J.
Takvim pristupom mi trasiramo put, barem kako ga ja vidim, pre-
vazilazenju dosta naglaSene statiénosti u metodama organizovanja
| vodenja odbrambenih dejstava, odnosno odbrane kao vida dejstva
nasuprot napada.

Drugim re¢ima, odbrana mora biti sa viSe pokretnih i aktivnih,
A manje stati¢nih i pasivnih elemenata, jer se i savremeni napad iz-
vodl brZe, prodornije i dinami¢nije nego u drugom svetskom ratu.
To ne zna¢i da nam nisu potrebna protivoklopna uporista, linije i
rejoni, fortifikacijsko uredeni polozaji i zapretavanje. Naprotiv, sve
Je to nuZno, ali to nije sve i, Sto je najvaZnije, ne bi trebalo da bude
panovno. Savremena odbrana mora obezbediti $to veéi stepen zak-
lanjanja Zive sile i borbenih sredstava od izvidanja iz vazduha i sa
gemlje i od vatrenog dejstva. Medutim, to ne zna¢i da poloZaji za
gaklanjanje treba da su na istom mestu gde i poloZaji za borbu za
#ve jedinice rasporedene u odbrani po dubini, jer polozaji povoljni za
gaklanjanje najéeSée nisu pogodni za borbu. Ako bismo usvojili ovaj
prinecip, morali bismo imati vi§e laznih polozaja i za borbu i za za-
klanjanje i, po pravilu, viSe alternativa za angaZovanje snaga po
dubini radi njihovog manevra iz polozaja za zaklanjanje na polo-
& #aje za borbu.



