Pukovnik
MIHAJLO VUCINIC

Titovo delo — doprinos vojnoj nauci

Titovo vojno delo, njegov doprinos razvoju vojne nauke i po-
sebno teorije ratne veStine, deo je celokupnog Titovog teorijskog
opusa i stvaralaStva mislioca, marksiste, stratega i vojskovode naSe
narodnooslobodila¢ke borbe i socijalisti¢ke revolucije, tvorca i krea-
tora koncepcije i doktrine opstenarodne odbrane. Valjanost Titovog
vojnog dela »je potvrdena u ratu, a njegova Zivotnost se potvrduje
i za sve vrijeme poslijeratnog razvitka jugoslovenskog drustvac.
(Ljubicié, 8, str. 20).

I u oblasti vojnog dela Tito je marksizmu pristupao stvaralacki,
bez dogmatskih Sema i predrasuda, opredeljujuéi se za dijalekti¢ki
prilaz konkretnom Zivotu i realnoj stvarnosti, pri ¢emu je oslonac
na sopstvene snage bio osnovni postulat njegovog revolucionarnog
rada.

»Kod Marksa, Engelsa i Lenjina nalaze se, uglavnom, odgovori
na sva principijelna pitanja, a razradu i primjenu tih principa u
svakoj zemlji posebice mogu vrsiti samo oni koji su izrasli iz nje-
dara naroda doti¢ne zemlje, koji poznaju probleme svoje zemlje,
koji poznaju njenu historiju, njene obic¢aje, njene slabe i pozitivne
strane, koji mogu budno pratiti sve pojave na licu mjesta, ali koji
u isto vrijeme poznaju marksisticku nauku, to jest — shvataju
njen duh i umjeSno rukuju njome i sprovode je u praksi« Tito, 3
knj. V, str. 207).

Celovitost Titovog vojnog dela, ¢ija je teorijska osnova u mar-
ksistit¢kom prilazu vojnostrategijskim problemima, vezanim za kon-
kretne istorijske uslove narodnooslobodilatkog rata i socijalistitke
revolucije jugoslovenskih naroda, vode¢u ulogu radni¢ke klase i
njene avangarde, moze se sagledati samo ako se razmotri i anali-
zira kroz tri kontinuirana perioda.
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~ Prvi period poklapa se s idejnim i organizacionim uévrséenjem
KPJ, njenim oslobadanjem dogmatsko-staljinistitke vizije i ocene
dogadaja uoti drugog svetskog rata. To je vreme kad se KPJ bez
kolebanja opredeljuje za borbu protiv faizma, radi &ega stvara
antifasistitki front i razvija borbeno raspoloZenje masa; preduzima
konkretne politi¢ke, organizacione i vojne mere i priprema svoje
8lanstvo i kadrove za odbranu zemlje i revolucionarnu borbu.

— Drugi period je vreme oruZanog ustanka, narodnooslobodilag-
kog rata i revolucije, u kojem su stvorene oruZane snage, originalna
strategija i taktika, i izvojevana pobeda nad faSistickim armijama
| doma¢im izdajnicima. To je period u kojem su do punog izrazaja
dodle osobine druga Tita kao vode narodnooslobodilatkog pokreta,
vedtog diplomate i drzavnika, stratega i vojskovode narodnooslobo-
dilatkog rata i revolucije.

— Treéi period obuhvata posleratni razvoj nase odbrambene kon-
cepcije koja, u sustini, znaéi prirodan kontinuitet narodnooslobodi-
latke borbe i revolucije, ali i originalan marksisti¢ki prilaz organi-
zovanju odbrane u uslovima novostvorene drzave. U jugosloven-
skom druStvu se po prvi put u istoriji dosledno primenjuje u mir-
nodopskoj praksi marksisti¢ka ideja o naoruzanom narodu i podrus-
tvljavanju odbrambenih poslova, kao sastavnom delu opsteg proce-
sa odumiranja drzave i dezalijenacije, koji su svoj puni izraz i smi-
sao nasli u naSoj samoupravnoj socijalisti¢koj zajednici ravnoprav-
nih naroda i slobodnih ljudi — samoupravljada.

I

Tito je i vojnim problemima prilazio kao marksista, revolucio-
nar i voda Komunisti¢ke partije Jugoslavije, koja je u veoma slo-
%enim i teSkim medunarodnim i unutragnjim uslovima pre drugog
svetskog rata i u toku samog rata, gradila i razvijala politicku
strategiju, na Cijoj je osnovi stvarana i vojna strategija. Original-
nost i stvaralastvo Titove politi¢ke strategije dali su peéat i njego-
voj vojnoj strategiji.

Ogromno poverenje u eksploatisane radne mase — radnitku
klasu, seljadtvo i naprednu inteligenciju, — u obespravljene i
porobljene narode, bio je odlu¢ujuéi faktor u koncipiranju Titove
strategije. On je u njima vizionarski sagledao ogroman ne samo re-
volucionarni, veé¢ i vojni potencijal u izuzetno sloZenoj, reklo bi se,
beznadeZnoj situaciji, kada su fadistitke trupe veé kretale u osva-
Jatki pohod, kada su vlade i vrhovi tzv. demokratskih partija &i-
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rom Evrope kapitulantski savijali 8iju pred faSisti¢kim osvajackim
planovima i ambicijama, a Staljin taktizirao u traZenju kompro-
misa s Hitlerom, $to je paralisalo mase, pa i obezglavilo komunis-
titke partije i radni¢ki pokret. Tito je, upravo u takvim uslovima,
video kreativnu snagu istorije u narodnim masama, motivisanim
vizijom novih drusStveno-politickih odnosa koji se mogu ostvariti
samo revolucionarnom borbom na &elu sa radnickom klasom.

»U revoluciji narodi obi¢no nadu sami sebe, upoznaju svoju
vrijednost, upoznaju svoje stvaralatke snage. U revoluciji se narodi
podmlade, preobraze, probude se iz svoje uémalosti i tada u svom
revolucionarnom poletu razvijaju takvu stvaralatku energiju i u
kratkom vremenu stvaraju takva djela, koja se ne mogu zamisliti
u starom preZivjelom druStvu« (Tito, 3, knj. 1V, str. 30).

Zbog toga je Tito imao snage da u izuzetno sloZenim spolj-
nim i unutra$njim uslovima — vojnih uspeha hitlerovskih armija
na svim ratiStima, prega’ene i raskomadane bivse Jugoslavije
— povede borbu protiv fa$izma, da narodne mase uéini onim od-
ludujuéim faktorom koji je pisao nove stranice istorije drugog svet-
skog rata i naSe narodnooslobodilatke borbe i revolucije i bio
vesnik svoje nove istorijske ere.

Tada je i nastao Titov kredo: glavna snaga u borbi protiv ag-
resije i imperijalizma »jeste historijsko budenje naroda koje je pre-
tvorilo stotine miliona ljudi u aktivne tvorce historije«. Njemu je
ostao dosledan i veran u celokupnoj revolucionarnoj borbi. Iz tak-
vog shvatanja uloge naroda i revolucionarnih masa proistekla su
Titova osnovna opredeljenja u politi¢koj strategiji, koja su u na-
rodnooslobodilagkom i revolucionarnom ratu bila najveé¢im delom
usmerena na pridobijanje naroda i njihovo pokretanje u borbu, na
aktiviranje njihove revolucionarne energije i inicijative kao odlu-
¢ujuceg ¢inioca u revoluciji i oruzanoj borbi. Jer, u opStenarodnom
i revolucionarnom ratu, vojnu snagu ne ¢&ini samo organizovana
oruzana snaga, pa ni naoruzani narod, ve¢ i ogromna masa nenao-
ruzanog naroda koja se ukljutuje u razne oblike otpora i oruzane
borbe. Narod postaje ogromna potencijalna vojna sila koja stvara
takav odnos snaga, kojem se ne moze suprotstaviti ni jedan agresor
poito nikad ne moze imati toliki i takav ljudski potencijal u zemlji
koja je zrtva agresije.

»Znataj nenaoruzanog naroda za rat i u ratu porastao je i
doSao do velikog izrazaja od onog vremena kada su se ratovi od
manje ili vise kratkotrajnih bitaka poceli pretvarati u relativno
dugotrajne procese« (Ore$canin, 10, str. 99).

18



Kreativna uloga narodnih masa u naSoj narodnooslobodila¢koj
borbi i revoluciji znadila je snaZan posticaj antikolonijalnoj revolu-
elji i oslobodila¢kim pokretima, koji su u drugom svetskom ratu,
a narodito posle njega, dobili Sirok razmah, a socijalizam kao
#vetsko-istorijski proces nove sadrZzaje i kvalitete. Socijalisti¢ko sa-
moupravljanje i politika nesvrstavanja nasSle su takode svoje iz-
voridte i sadrzaj u tim istim Titovim idejama, u viziji novih unu-
tradnjih drustvenih odnosa i medunarodne saradnje slobodnih i ra-
vnopravnih naroda i drzava.

Takvo gledanje na ulogu narodnih masa u kriznim i revolucio-
narnim situacijama, na ogromni vojni potencijal organizovanog
naroda, na vode¢u ulogu radni¢ke klase i njene avangarde, pred-
stavlja Titov doprinos teorijskom produbljivanju i praktiénoj pri-
meni Marksove ideje o stvaralackoj ulozi masa i radni¢ke klase u
revoluciji, borbi naroda i nacija za slobodan razvoj, borbi ¢oveka za
oslobodenje i emancipaciju svoje li¢nosti.

Titova politi¢ka strategija proklamovala je povezanost narod-
nooslobodilacke borbe sa socijalistickom revolucijom, i u tome se
lzra%ava originalnost jugoslovenskog iskustva. Na tim temeljima
lzgradene su vojna strategija i taktika koje su nosile pe¢at novih
tendencija u sferi vodenja rata i oruZane borbe.

Posmatrano sa vojnog stanovista, Tito je obogatio vojnoteorij-
sku misao, jer je pokazao da male zemlje i narodi mogu voditi us-
peSan rat i u uslovima agresije i okupacije moderno naoruzane
armije i visokorazvijene imperijalistitke drZave, koja je, uz to,
podrzana od domace izdajni¢ke burZoazije. To se potvrdilo u vise
navrata posle drugog svetskog rata (Alzir, Vijetnam, Kampuéija
itd.).

Titova politicka i vojna strategija, prema tome, nisu nastale
kao sticaj slutajnih okolnosti, pragmatistickog samotoka, ni stihijne
borbe masa i progresivnih snaga pre drugog svetskog rata, u ustan-
lew, narodnooslobodila¢koj borbi i revoluciji, veé su proizvod mark-
Blstitke analize i procene situacije, saznanja i teorijskih uop$tavanja
pre svega onoga 3to se u drustvenom, politickom i vojnom planu —
A ovde je re¢, pre svega, o vojnoteorijskim problemima — dogadalo
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u duZzem periodu pred drugi svetski rat u svetu, pretezno u Evropi
i u Jugoslaviji. Titova strategija nastala je kao stvaralacka kritika
i negacija dotadasnjih strategija.

Stagnacija i objektivna nemoé vojne teorije u evropskim zem-
ljama tzv. parlamentarne demokratije, koja, €ak, nije bila u stanju
ni da shvati one lucidne ideje i korisne pouke na koje su ukazivali
Kklasici i priznati vojni teoreti¢ari — Klauzevic, Zomini, Lidel Hart*
i drugi — odrazile su se na vojne strategije i pripreme za rat tih
zemalja, pre svega, Francuske i Velike Britanije. Pod uticajem
njihovih vojnih teorija bile su gotovo sve druge evropske zemlje
koje su bile ugrozene faSistickom agresijom.

Kriza vojne misli manifestovala se u besperspektivnoj, defan-
zivnoj doktrini krutih frontova, koji su se oslanjali na jaka fortifi-
kacijska utvrdenja,** stacionarne linije i polozaje, $to je, u svojoj
biti, apriori znacilo spremnost na kapitulaciju pred strategijom
»blickriga«, koja se ve¢ vrlo reljefno ocrtavala u organizaciji Hit-
lerovog Vermahta, $to, on, uostalom, nije ni krio.

Takve defanzivne, rovovske doktrine i strategije, nasle su se
na bespuéu, ostale su na principima ratne vestine prvog svetskog
rata. One su se, u suStini, pripremale za prosli, a ne za budu¢i rat.
Te strategije — za koje pojava i brz razvoj novih borbenih sredsta-
va i doktrina (tenkova i aviona, i sprega medu njima, na primer)
nisu znacile ozbiljno upozorenje da se neSto krupno dogada u vojnoj
doktrini i strategiji — morale su brzo kapitulirati. Naime, politi¢-
ko kapitulantstvo burzoaskih vlada i partija, duboka kriza celokupne
druStveno-politi¢ke strukture evropskih zemalja zapadne demokra-
tije samo se nastavila, da bi dozivela krah i u vojnoj strategiji, u
brzom slomu gotovo svih onih drZava na koje se usmerila Hitlerova
ratna masSina.

Stanje u vojnoj nauci i teoriji ratne veStine bilo je stagnan-
tno i u Sovjetskom Savezu. Naime, napustanje Lenjinovog kursa
u razvoju Crvene armije, Staljinov kult li¢nosti, iskljuéivost i sub-
jektivizam, a i promaSen sporazum o nenapadanju sa Treéim raj-
hom, koji je potpisan neposredno pred sam rat 1939. godine, imali
su teSke posledice i na vojnu strategiju i pripremu Sovjetskog

* Lidl Hart, je na primer, samo o znadaju i upotrebi oklopnih jedinica
napisao deset knjiga; njegovi stavovi imali su snaZan odjek i uticaj u Nemaé-
koj i mnogo su doprineli formiranju doktrine o upotrebi oklopnih snaga u
»blickrigu«.

** Francuska je samo za izgradnju MaZinovljeve linije, na primer, utro-
Sila 14 milijardi predratnih franaka, a ogromna sredstva data su za izgradnju
fortifikacijskih objekata prema Belgiji i Italiji (VE, 15, II izdanje, knj. 3, str. 72.)
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Saveza za odbranu zemlje. Sem toga, neposredno pred rat Crvena
armija je bila teSko pogodena Staljinovim ¢istkama, u kojima je
desetkovan stare§inski kadar.*

Sovjetska vojna strategija u poletnom periodu rata pokazala
#e u sudtini defanizvnom, premda se u vojnim pravilima pisalo
0 borbenoj i ofanzivnoj spremnosti Crvene armije. Sadrzaj sovjet-
#ke »ofanzivne« doktrine najjade je bio izrazen u projektu
Ratne sluZbe iz 1939. godine, gde se, izmedu ostalog, kaze: »Na
#vaki napad neprijatelja Savez Sovjetskih Socijalistickih Republika
¢e odgovoriti uniStavajuéim udarom svom moéi svojih oruZanih
#naga. .. Ako nam neprijatelj nametne rat Radni¢ko-seljatka Crve-
na armija ¢e biti najofanzivnija od svih ofanzivnih armija koje su
bilo kada postojale«. (Sokolovski, 12, str. 199).

Raskorak izmedu onoga $to se pisalo i radilo bio je oéit. Nepo-
#redno uoti rata, pored ostalog, i na osnovu pogre$nih zakljuc¢aka
Iz 8panskog gradanskog rata, potcenjene su moguénosti krupnih
oklopnih jedinica, pa su u Crvenoj armiji rasformirani mehanizova-
nl korpusi. Sovjetska strategija zapostavljala je odbrambena dejstva,
pogresno je ocenjen pocetni period rata, moguénost iznenadenja,
#trategijska uloga i upotreba nekih vidova i rodova. itd. Zakljuéu-
Juéi taj period u razvoju sovjetske strategije marsal Sokolovski
kaZze:

»Na razvoj sovjetske misli pred rat krajnje Stetno je uticao
kult li¢nosti Staljina. Nedopustiva samovolja i diktat pri re$avanju
teorijskih pitanja, ko€ili su razvoj vojne misli, smanjivali nivo i
zamah vojnonau¢nog rada. Stvaralatko istraZivanje vojnoteorijskih
pitanja zamenjivano je dogmatskim prepriéavanjem Staljinovih
postavki«, (Sokolovski, 12, str. 203).

Zbog toga sovjetska strategija nije bila u stanju da pro-
eeni objektivnu vojnostrategijsku situaciju i odnos snaga, $to je u
pocetnom periodu rata i dovelo do teSkih gubitaka i poznatih
tefikota Crvene armije, pa i SSSR-a. Tek kasnije, kada je Hitle-
rov »verolomni napad« ozbiljno ugrozio prvu zemlju socijalizma,
dolazi do preokreta i svestranog angaZovanja svih potencijala zem-

B

* Staljinovim &istkama likvidirana je oko polovina komandanata i jedna
tre¢ina komesara pukova. Ubijeni su gotovo svi komandanti brigada i divizija,
Byl komandanti korpusa i vojnih okruga, mnogi ¢lanovi vojnih saveta i nadel-
nlol politiekih uprava. Tri od pet marsala je likvidirano.

U potetku rata samo 7% oficira imalo je viSe vojno obrazovanje; 37/ nije
hmalo ni srednje vojne fkole. U leto 1941. godine 75% komandanata i komesara
bill su samo godinu dana na duZnostima, (VE, 15, IT izdanje, knj. 8, str. 458).
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lje u otadZbinskom ratu, u kojem, uz ogromne ljudske Zrtve, napore
i heroizam sovjetskih naroda, Crvena armija slama ki¢mu nemac-
kim trupama i daje odlu¢ujuéi doprinos pobedi nad faSizmom. Taj
preokret na bojnom polju je, takode, dokaz stvarala¢kih snaga ma-
sa, ogromne vere sovjetskih naroda u socijalizam i mrZnju prema
agresoru, koji je pokazao svu bestijalnost prema Sovjetskom Sa-
vezu.

Subjektivistiéki i dogmatski Staljinov vojnostrategijski kon-
cept odrazio se i na shvatanje vojnih problema u Kominterni, ko-
munisti¢kim partijama Evrope i u medunarodnom radni¢kom pok-
retu uopS$te, $to je unosilo konfuziju, maloduSnost, nepoverenje u
sopstvene snage, pa i kapitulantstvo nekih komunisti¢ckih partija
pred fasizmom. Sve je to obeshrabrujuce delovalo i na radne mase i
narode koji su, objektivno, bili u situaciji da iskoriste istorijsku
Sansu, ali koji to nisu uéinili, pre svega zato Sto subjektivni
faktor, tj. komunistitke partije evropskih zemalja nisu bile spremne
da ih povedu u borbu protiv fasizma i za nove druStvene odnose.
Drug Tito i Komunisti¢ka partija Jugoslavije postupili su druga-
tije. »Mi smo Staljinovo manevrisanje (sporazum s Hitlerom —
prim. M. V.) shvatili kac nuzdu koju nameéu suprotnosti i neras-
¢iSéeni odnosi izmedu zapadnih zemalja i Sovjetskog Saveza. Ali,
taj pakt nismo shvatili kao direktivu za rad Komunisti¢ke partije
Jugoslavije u tom smislu da je faSizam prestao da bude glavna
cpasnost za narode Jugoslavije. Takav stav smo zauzeli i pre faSi-
sti¢ke najezde na Jugoslaviju« (Kardelj, 6, str. 113).

Drug Tito i Komunistiéka partija Jugoslavije veé¢ tada su znali
da se ni od Staljina, ni od Kominterne, ne mogu dobiti pravi odgo-
vori za nastupajuée teSke i sloZene istorijske dogadaje. Jer, bilo je
posve jasno da stavovi Kominterne, po kojima je komunistima mes-
to u gradovima, u borbi na barikadama, u sabotazama i diverzija-
ma — ne odgovaraju realnoj situaciji i da to ne moZe biti pravi put
borbe. Drug Tito je svoju strategijsku koncepciju, ba$ suprotno
stavovima Staljina i Kominterne, zasnivao na organizovanom uce-
3éu masa u borbi, prilagodenu konkretnim vojno-politi¢kim uslovi-
ma naSe zemlje, polazeéi pri tome i od objektivnih uslova u Evropi
koji su takode bili od presudnog znacaja za zbivanja u Jugoslaviji.

»Klasiéna teorija oruzanog ustanka, koje se u drugom svetskom
ratu i dalje pridrzavala Kominterna, odnosno mnoge komunisticke
partije, bila je pod uticajem oruZanih borbi radnic¢ke klase u XIX
veku i posebno oktobarske revolucije... Oslanjaju¢i se na takve
koncepte, ne tako mali broj evropskih komunista je 1941. godine,
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pa 1 kasnije, kritikovao na8 koncept oruZanog ustanka kao ,selja-
¢ki' 1 bez 8ansi na uspeh. Prebacivali su nam $to smo ,otisli u Su-
me' umesto da se borimo u gradovima« (Kardelj, 6, str. 119).

Medutim, negativna iskustva iz $panskog gradanskog rata, a
narotito razvoj dogadaja u kineskoj revoluciji, veé su jasno uka-
zivali na pogresSne procene Kominterne, na reSenja koja su radnic-
ku klasu, pre svega, njenu avangardu gurala u klasni sukob, na ba-
rikade, u frontalni rat sa neprijateljem gde je on bio vojni¢ki naj-
jadi, gde bi sve vojni¢ke pa i politicke prednosti bile na njegovoj
strani.

Titu i Komunisti¢koj partiji Jugoslavije bilo je sasvim jasno
da su se istorijske okolnosti za borbu i revoluciju pred drugi svet-
ski rat, naro¢ito u vreme veé vrlo jasno izrazene faSisticke agre-
sije, bitno izmenile od onog vremena kada je izvedena Oktobarska
revolucija.

»Lenjin je zauzeo vlast u zaostaloj feudalnoaristokratskoj sa-
trapiji, koja kao carsko samodrzavlje nije poznavala nijedne od za-
padnoevropskih demokratskih, feudalnih ili gradanskih parlamen-
tarnih institucija. Tito medutim, pojavio se u juznoslovjenskom kon-
glomeratu, koji je vjekovima Zivio pod simultanim utjecajima neobi-
¢no izdiferencirane mase politiékih i kulturnih upliva mediteranskih,
centralno-evropskih i balkanskih drzava. Lenjin je zauzeo vlast usred
prvog imperijalistickog rata sa parolom mira, u seljatkoj zemlji,
koja je veé po svojim patrijarhalnim anarhoindividualnim sklono-
stima bila sklona defetizmu, Ziveéi stoljeéima na indiferentnom
razmaku od svakog aristokratskog samodrzavlja i njegovih ratova.
Tito, medutim, otvorivsi parolu klasne borbe kombiniranu sa paro-
lom nacionalne nezavisnosti i oslobodenja, izbacio je parolu rata
upravo u onom momentu kada je gradanska klasa polozila oruzje«
(KrleZa, 7).

Tito je uoti rata svestrano izuéavao klasi¢nu i marksisticku
vojnu teoriju, i pratio nova zbivanja u doktrini i strategiji. U
vreme gotovo dvogodiSnjeg rada u Kominterni, kako sam kaze,
sem filozofije i ekonomije, pomno je izudavao bogatu vojnu misao
Engelsa, Lenjina, Frunzea, Klauzevica i drugih. Veé tada su Tito
1 partijski kadrovi mnogo saznali o borbama kineske Crvene armije
u revoluciji a bili su im poznati i stavovi, odnosno kriti¢ke primed-
be i osude Staljina na na¢in kako je kineski narod vodio svoju
revoluciju i oruzanu borbu, unose¢i nove elemente, $to je smetalo
Staljinu i Kominterni. Naime, Mao Ce Tung je 1936. go-
dine napisao studiju Strategijska pitanja revolucionarnog rata u Kini
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u kojoj su uopstena iskustva iz borbi od 1927. godine i formulisana
osnovna nacela strategije i taktike kineskih oruZanih snaga.*

Tito je znao mnoge vojne i druge &injenice i sagledao iskustva
i iz Spanskog gradanskog rata na osnovu kojih je mogao da izvude
zakljutke ne samo o politi¢koj prirodi fadizma, veé i o vojnostrate-
gijskim principima faSisti¢kih doktrina i naéinu dejstava njihovih
oruZzanih snaga. Zahtevao je i od partijskih kadrova i élanstva da
izu¢avaju vojnu teoriju i da se osposobljavaju u ratnim vestinama.**
U Proleteru od juna 1937, piSe ¢lanak Izuéavajmo vojnu vjestinu i
nauku, u kojem ukazuje na iskustvo Spanije, koje je »pokazalo
znataj vojnog obrazovanja za odbranu demokratije, slobode i ne-
zavisnosti i za borbu protiv glavnog neprijatelja &ovjetanstva, fa-
Sizma«. On skreée paZnju da se ne sme zaboravljati »na kadrove
koji €e u trenutku oruzanog sukoba sa neprijateljem moéi i vojnicki
predvoditi narod u borbi«, pa zakljutuje da je »pored polititke
pripreme, apsolutno potrebna i vojni¢ka«.

Takvi Titovi napori urodili su plodom. Komunisti¢ka partija
Jugoslavije bila je ne samo politi¢ki, veé i kadrovski i vojno pri-
premljena za oruZani ustanak, sposobna da stane na &elo masa
u narodnooslobodila¢kom ratu i revoluciji.

II

Kad se naSao pred istorijskim raskr§éem 1941. u uslovima naj-
tezih politickih i moralnih kriza za sve naSe narode i narodnosti,
Tito je imao jedinstvenu, monolitnu, idejno &istu, disciplinovanu,
kadrovski jaku i revolucionarnu partiju, jasnu viziju razvoja doga-
daja i platformu borbe protiv fasizma, izgraden koncept polititke
i na njoj zasnovane osnove vojne strategije. Ta revolucionarna vi-
zija i politicka platforma nisu bile slu¢ajnost, veé proizvod sagle-
danih i u Komunisti¢koj partiji veé¢ shvaéenih protivureénosti i us-
lova u kojima se nasla cela Evropa pa i Jugoslavija. One su sadr-
Zavale bitne polititke i vojnostrategijske elemente, procenu situa-
cije i osnovne stavove koji su otvarali perspektivu masama i uka-
zivali na pravac razvoja dogadaja.

* Jo§ 1928. godine, formirana je 4. armija kineske Radnitko-seljadke Crve-
ne armije (komandant Cu De, polititki komesar Mao Ce Tung) i prilo se
stvaranju revolucionarnih baza, gde se stvarala nova narodna vlast i orufane
snage revolucije.

** Drug Tito i Centralni komitet, preduzimali su i mnoge vojno-politicke
praktitke mere za odbranu zemlje od fasizma; obrazovane su vojne komisije,
stvarane partijske Celije u vojnim jedinicama, formirani su studentski dobro-
voljatki bataljoni na Beogradskom univerzitetu, obuéavana omladina u ruko-
vanju oruZjem, organizovani tefajevi za bolnitare po selima, itd.
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Poznatu tezu da je vojna stratégija deo politi¢ke strategije Tito
je dalje produbio u tom smislu $to je uotio da rat i oruzana borba,
zbog angaZovanja ogromnih ljudskih i materijalnih potencijala, sve
viSe briSu formalne razlike izmedu politickih i »vojnih« oblika i
sredstava borbe. OruZane snage se sve vie ispoljavaju kao politi¢ki,
a ne samo kao vojni faktor. Dijalekti¢ko jedinstvo, bolje reéi, sinteza
politicke i vojne strategije, oblika polititke i oruzane borbe, bili
su za Tita polazna osnova u reSavanju bitnih strategijskih proble-
ma ustanka, oslobodila¢kog rata i revolucije. Na naSe jugoslovenske
uslove on je dijalekti¢ki primenio Lenjinov stav: »Politika — to je
um, rat je, ipak, samo oruzje, a ne obratno. Prema tome, ostaje
samo da se vojno stanoviSte potéini politickomc.

Naime, za Tita su obe strategije — politicka i vojna — bile
integrisane, uzajamno zavisne. One su se ispreplitale i dopunjavale,
pri ¢emu je bilo jasno da samo politika dobija ili gubi rat, jer ona
odreduje njegov cilj, a da strategija bira sredstva i metode kako
bi se postavljeni cilj ostvario. Upravo takav dijalekti¢ki prilaz pro-
blemima revolucije, odnosu politike i strategije, i ponukao je
Krlezu da nadahnuto kaZe: »Tito je vojnik koji vojsku smatra is-
kljucivo politickim sredstvom, i politi¢ar koji je svoju politicku
pobjedu izvostio oruzjemc.

U c¢itavoj revolucionarnoj praksi »Tito nikada nije bio samo
vojnik, a da istovremeno nije bio i politi¢ar; i nikada nije bio samo
politicar da istovremeno nije bio vojnik« (Kardelj, 6, str. 79).
Zbog toga su se u Titovoj li¢nosti sjedinili kvaliteti politi¢kog
stratega, vojskovode, diplomate i drZzavnika, koji je mogao da bez
potresa objedinjava politicku i vojnu strategiju naSe revolucije u
svim fazama njenog istorijskog toka i bitisanja.

Naime, Tito je uo¢io da odnos politike i strategije nije jedno-
stavan, jednostran, ni pragmatisti¢ki, da se mora locirati u konkret-
ne istorijske uslove, polazeéi od realnog odnosa snaga. Takva shva-
tanja nisu uvek nailazila na puno razumevanje svih kadrova; bilo
je zabluda i neshvatanja o obliku i trajanju rata, naéinu organi-
zovanja, pa i mestu i ulozi oruZzanih snaga u revoluciji. Neki su oru-
Yane snage smatrali faktorom van politike, ili, ¢ak, iznad politike,
kao samostalnu silu u revoluciji. Takve negativne tendencije Tito
je brzo uoéavao i reagovao na njih, ukazujuéi na njihovu Stetnost
za razvoj ustanka, a i samih oruZanih snaga. Zbog toga je vrlo brzo
prevladala teza da politika utvrduje i odreduje ciljeve borbe i re-
volucije, otvara perspektivu masama, pri &emu se ti ciljevi mogu
ostvariti prvenstveno oruZanom borbom, jer se u ratu politika vodi
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prvenstveno snagom oruzja. U takvom kontekstu uloga vojne strate-
gije je u tome da odgovori na sloZene vojne probleme, da pruzi
reSenja kako se postavljeni politicki ciljevi ratom i oruZa-
nom borbom mogu najefikasnije ostvariti. Uspesi politi¢kih akcija
uvek podsti¢u i stvaraju povoljne uslove za razmah vojnih akcija
i operacija, ba$ kao $to vojni rezultati znade podsticaj i impuls za
«dalji politi¢ki razmah ustanka, oslobodilatke borbe i revolucije. Ta
uzajamna sprega i meduzavisnost su se stalno ispoljavale i ocrta-
vale grani¢ne linije prelaza kvantiteta u kvalitet, obelezavale nove,
viSe faze borbe i organizacije oruZanih snaga i narodnooslobodila-
¢kog pokreta u celini.

Polazet¢i sa takvih teorijskih pozicija, Tito i rukovodstvo Ko-
munisti¢ke partije Jugoslavije donosili su osnovne strategijske od-
luke o obliku rata, o ulozi, oblicima i nadinu oruzane borbe i dru-
gim vrstama otpora, o stvaranju, razvoju i organizovanju oruZanih
snaga revolucije, njihovoj strategiji i taktici, o rukovodenju i ko-
mandovanju, itd. Sva ta pitanja su predmet i sadrzaj vojne nauke
1 teorije ratne vestane, sadrzaji kojima je Tito svojim teorijskim
radovima i praksom dao epohalan doprinos. To, uostalom, najbolje
potvrduju ne samo pobeda u ratu i revoluciji, naSa savremena kon-
cepcija opStenarodne odbrane, ve¢ i &injenica da su se pouke i is-
kustva Titove strategije potvrdile i potvrduju u borbama i pobeda-
ma revolucionarnih i oslobodila¢kih pokreta Sirom sveta posle dru-
gog svetskog rata, pre svega, u Vijetnamu, Alziru, Kampuéiji, An-
goli, itd.

Osnovno politicko i vojnostrategijsko pitanje koje se postavilo
pred Tita kao stratega narodnooslobodilatke borbe i revolucije, bilo
je izbor oblika rata. Pravilan odgovor na to pitanje upuéivao je i na
izbor odgovarajuc¢e vojne strategije i njenih sredstava. Titov izbor
oblika rata bio je originalan, bez presedana u istoriji, i sa stanovi-
$ta politicke i vojne strategije. Naime, Tito se odludio za narodno-
oslobodilacki rat koji je imao svoj zadetak u op$tem oruZanom us-
tanku, organizovanom na najSiroj politickoj platformi — nacional-
nog i socijalnog oslobodenja naroda — voden najraznovrsnijim
ustani¢kim jedinicama i oblicima borbenih dejstava na celoj teri-
toriji Jugoslavije, uz jasnu perspektivu brzog razvoja i prerastanja
ustanka u narodnooslobodila¢ki rat i revoluciju.

Odluka o oruzanom ustanku proizisla je iz Titove procene o to-
me da pored subjektivnih postoje, iako veoma sloZeni i teski, i ob-
jektivni uslovi — spoljni i unutras$nji — za uspe$an rat i pobedu.
Istina, spoljna vojno-polititka situacija, zbog vojnih uspeha Hitle-
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rovih armija, nije bila u datom trenutku najpovoljnija, ali Tito nije
ni polazio od trenutnog odnosa snaga i stanja na frontu, veé¢ od toga
da ¢e se rat tek rasplamsati, da ¢e progresivne, antifaSisticke snage
stalno jacati, da ¢e te snage, bez obzira na ideolosku opredeljenost,
sigurno postati na$ saveznik i oslonac u borbi.

S druge strane, i pored svih teSkoc¢a nastalih posle aprilskog
sloma, Titova procena polazila je pored politickih, i od neizbeznih
vojnostrategijskih slabosti okupatora, koji fizicki nije bio u mogué-
nosti da posedne svaki deo naSe teritorije (orijentisao se na grado-
ve, saobrac¢ajne ¢vorove, industrijske i rudarske centre, nije mogao
da uspostavi svoju vlast i poredak, narod je odmah ispoljio mrznju
prema okupatoru i kvislinzima, itd.). Tu su bile i druge okolnosti
nastale agresijom (okupacija, izdaja burZoazije, komadanje zemlje,
uzasan teror, pogromi, pljacke, itd.) $to je sve ukazivalo na moguc-
nost uspeSne borbe i pobede.

Titova politicka strategija opredelila se, prema tome, za nacio-
nalno oslobodenje i socijalisti¢ku revoluciju koju je vojna strate-
gija materijalizovala tokom oruzanog ustanka, odnosno narodnoos-
lobodila¢kog rata. »Pozvati samo narod u borbu protiv okupatora
a ne dati mu istovremeno da razumije da ée se tom borbom ujedno
postiéi ne$to novo, mnogo bolje, da se viSe neée vratiti staro — ta-
ko ne bi bilo moguée pokrenuti sve narode u tu borbu, niti tako $i-
roke mase naroda zainteresovati za nju, niti bi se moglo u njoj
izdrzati do kraja, tj. pobjediti.« (Tito, 3, knj. II, str. 353). Pri tome
Titova strategija nije vezala za radni¢ku klasu i njene klasne inte-
rese samo socijalno ve¢ i nacionalno oslobodenje, $to je dalo nov
revolucionarni sadrZzaj i kvalitet ustanku i narodnooslobodilatkom
ratu, mobilisalo i vezalo sve rodoljubive snage za pokret.

U naSoj narodnooslobodila¢koj borbi i revoluciji po prvi put
u istoriji jedinstvo nacionalnih i socijalnih interesa dobija pun smi-
sao, a internacionalizam (izraZen pre svega pobedom revolucije u
sopstvenoj zemlji i jedinstvom svih radnih i progresivnih slojeva
naroda pod rukovodstvom Komunisti¢ke partije) doZivljava punu
afirmaciju. Na primeru naSeg narodnooslobodilatkog rata i revolu-
cije dogmatski stav o prioritetu klasnih interesa radnitke klase i
zaoStravanju klasne borbe, bez aktivnog uteSta i interesa seljaka i
i drugih rodoljubivih snaga, bez uvazavanja nacionalnih teznji svih
naroda, pokazao se sektaski, uskogrud i neodrZiv.

Medutim, izbor oblika rata nije bio bez dilema i nejasnota u
KPJ, pa ni kod izvesnog broja rukovodeé¢ih kadrova. To je bilo
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normalno, jer se radilo o potpuno novim i originalnim regenjima.
U vezi s tim interesantno je navesti misljenje dr Vladimira Bakariéa.
«Poznato je da je na Titov prijedlog donesena, 4. jula, odluka o op-
¢enarodnom ustanku. To je za nas bilo novo. Jer, opéenarodni us-
tanak ne znadi samo diverzije, to ne znaé¢i mali partizanski odredi,
to je znatilo da treba voditi rat, da moramo pobijediti. To je znaé&i-
lo, da smo morali dati opéu politicku koncepciju i na njoj izdrzati
do kraja.«

Jo§ uvek je ostalo recidiva u shvatanjima komunista da oni
nema $ta da traze po Sumama i selima, da ée bitku dobiti u gra-
dovima, u odlu¢nom, direktnom obra¢unu sa burZoazijom, itd. »Ve-
liku smo paznju, na pocetku, posvetili samo diverzijama po grado-
vima. To nas je koStalo vrlo mnogo kadrova. To nam je desetkovalo
organizacije« (Bakarié, 1).

Bilo je pogreSaka i u procenama o tome koliko ée trajati rat.
Misljenja koja su polazila od zabluda o spremnosti Sovjetskog Sa-
veza za rat, o snazi i sposobnosti Crvene armije da odmah u po-
tetnom periodu porazi faSistitke agresore — odrazila su se na vero-
vanje da ¢e pobeda nad faSisti¢kim armijama biti brza, da je samo
u pitanju dan kada ¢e se to desiti, da se borba u Jugoslaviji svodi
samo na pripremu doéeka Crvene armije i preuzimanje vlasti, itd.

Tito je ulozio znadajne napore da bi otklonio takva nerazume-
vanja i zablude, Sto je ¢inio krajnje odluéno i znaladki. Upozoravao
je na realnost, isti¢uéi da se oruZani ustanak mora razvijati orga-
nizovano, postepeno i prema konkretnim uslovima, da mora dobiti
opStenarodni karakter, upozoravao da ée rat trajati dugo, da ¢ée to
biti tieSka i dugotrajna borba ne samo protiv okupatora, veé i
protiv domaée burZoazije i izdajnika. Rat ée se voditi na teritoriji
titave Jugoslavije i u svim uslovima, §to ée traZiti stalno menjanje
oblika oruzane borbe, taktike, sredstava, zatim stvaranje slobodnih
teritorija, organizovanje vojno-pozadinske sluzbe itd. Teziste akcija
mora biti tamo gde je neprijatelj slab, gde nam se pruzaju mogué-
nosti da mobiliSemo mase, gde se stvarala povoljna operacijska
osnova za naSe snage i gde mogu efikasno da udare po neprijatelju.
To su Siroka podruéja van gradskih naselja, komunikacija i nepri-
jateljevih grupacija u garnizonima. No, ni borba u gradovima
nikad, nije bila zanemarena.

»NaSa linija bila je da u gradovima, doduSe, vodimo borbux,
objasnjavao je Tito posle rata, »ali da to, ukoliko je moguéno, bude
diverzantska borba. A kad smo vidjeli kako se Nijemeci drakonski
razratunavaju s ljudima, mi smo mislili da to treba da ima drugo-
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stepeni karakter, jer je do tada, do naSeg odlaska, borba u Beogra-
du bila strahovito nejednaka. Omladinci su pravili ¢uda od heroj-
stva, ali su najc¢e$ée i stradali. Nama je bilo Zao da ljudi ginu. Mi-
slili smo da je to dovoljno kao protest, kao demonstracija protiv
okupatora, a da borbi treba priéi mnogo efikasnijim metodama ta-
ko da budemo manje-viSe ravnopravni. Jer, ako on ima mitraljez
a ja pusku, ipak to je izvjesna ravnopravnost. Zato smo mi glavno
teZiste usmjeravali vani... S tim diverzijama po gradovima ne bi-
smo mnogo daleko otisli«. (14).

Tito je stalno objas$njavao polititkim rukovodstvima i Stabovi-
ma, a odlukama i postupcima dokazivao u praksi, da vojna doktri-
na naSeg ustanka, rata i revolucije mora imati nov pristup strategiji
i taktici, koji odgovara jugoslovenskim uslovima i ratiStu.

Tes$ka situacija na saveznifkim frontovima i naroéito sloZeni
vojno-politi¢ki uslovi u zemlji, neka nerazumevanja, pa i otpori Ti-
tovoj politici i strategiji naro¢ito van zemlje, ukazuju na izuzetno
teSke okolnosti s kojima se suotavao drug Tito ne samo u pocetku
ustanka. Morali smo se boriti na »viSe frontova« i provesti na$
brod izmedu Scile i Haribde.

Prvo, Tito je morao da izgradi stratigijski koncept u borbi
protiv okupatora. Ve¢ u jednom od svojih prvih radova Zadatak
narodnooslobodiladkih partizanskih odreda (1941) piSe: »Najveci
neprijatelj slobode i nezavisnosti naSeg naroda je njemacki faSizam,
pa onda svi ostali njegovi faSisticki trabanti koji haraju po naSoj
zemlji« (Tito, 2, knj. I, str. 3). Nasi narodi su brzo shvatili te Tito-
ve poruke s obzirom na slobodarske tradicije i ve¢ razvijenu anti-
faSisticku svest u masama, mrznju prema porobljiva¢ima koji su
vrsili neéuven teror, pljacku i nasilje.

Drugo, Tito je morao da stvori jasnu platformu u borbi protiv
domaéih izdajnika koji su postavljali lukave zamke naSem narod-
nooslobodilatkom pokretu. Pri tome se morao izbeéi gradanski rat,
koji je Zeleo okupator, a i perfidna izdajni¢ka burZoazija u zemlji
i inostranstvu preko razli¢itih kvislingkih formacija, i da za takav
rat optuZze Komunisti¢ku partiju i narodnooslobodila¢ki pokret. Ti-
tova strategija takvu Sansu nije pruZila klasnom neprijatelju. »Uk-
ratko, na$ cilj je bio da sukob svedemo stvarno na sukob sa pravim
neprijateljem — sa okupatorom i onima koji su najneposrednije
vezani za okupatora. To smo manifestovali i prema jugoslovenskoj
izbegli¢koj vladi u Londonuc. (Kardelj, 6, str. 40).

I trete, iako smo u antifaSistickoj koaliciji, zajedno sa savez-
nicima, ratovali protiv zajedni¢kog neprijatelja — Sto je bio zna-
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tajan moralno-polititki faktor za podsticanje borbe i sagledavanje
perspektive u konaénu pobedu — Titova strategija morala se boriti
protiv raznih planova zapadnih saveznika, pa i Staljina, da na$
pokret ostane autentic¢an, samostalan, nezavisan od bilo koga, jer
je to bio jedini uslov da se ostvare politi¢ki ciljevi narodnooslobodi-
latke borbe i revolucije — samostalna i nezavisna nova Jugoslavija
— socijalisticka samoupravna zajednica ravnopravnih naroda i na-
rodnosti.

Titova politiéka strategija dala je prave odgovore na sva ta
pitanja i dileme, a vojna strategija je pobedama oruZanih snaga na
bojnom polju garantovala da ¢e se postavljeni ciljevi realizovati.
OruZana sila revolucije bila je snaga ne samo u borbi protiv oku-
patorovih i kvislinSkih formacija, ve¢ i garancija da ée se oduvati
tekovine radi kojih se digao narod na ustanak, krenuo u rat i revo-
luciju. To je takode znacajno iskustvo i doprinos Titove strategije
revolucionarnom oslobodilaékom pokretu. Jer, ako nema sopstvenu
oruZanu silu na koju ée se uvek moéi osloniti, takav pokret ima
male Sanse da se odrzi, ostvari ciljeve i da posle oruZane pobede
satuva slobodu i nezavisnost.

Naredno strategijsko pitanje, na koje su Tito i Komunisti¢ka
partija Jugoslavije morali naéi odgovor, bilo je za kakav oblik
oruZane borbe se opredeliti, odnosno kako voditi rat. To je bilo
utoliko teZe, Sto ratna praksa u istoriji nije nudila uzor, a teorija
ratne veStine poznavala je dva klasi¢na oblika ratovanja — fron-
talna i gerilska (partizanska) dejstva. Titova strategija nije prih-
vatila ni jedan od tih oblika u njihovom klasi¢nom smislu, jer su
konkretne okolnosti jugoslovenskog ratiSta zahtevale nova, origi-
nalna reSenja.

Ocito da se na frontalna dejstva nije moglo radunati, pogotovo
u pocetku rata, ne samo zbog toga $to u to vreme nismo imali or-
ganizovane, naoruzane i spremne vojne snage za frontalna dej-
stva, vet¢ i zbog toga Sto je neprijatelj upravo prizeljkivao da se
ustani¢ke mase postroje u front, pred njegove dobro naoruZane, ja-
ke i uvezbane trupe. Medutim, ono $to je Tita stalno zaokupljalo,
jeste Cinjenica da su frontalna dejstva od prvih dana ustanka, a i
kasnije, bila iskuSenje za naSe ustanitke snage, njihove Stabove i
komandante, naro¢ito tamo gde se ustanak masovno razvijao i pos-
tizao znacajne vojne uspehe. Zbog toga su se frontalna dejstva na-
metala kao ozbiljan teorijski i prakti¢ni problem, o ¢emu je Tito
stalno vodio ra¢una i upozoravao politicka rukovodstva i $tabove
da ona stvaraju nepremostive teSko¢e i nanose velike gubitke naSim
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jedinicama i narodnooslobodilatkom pokretu u celini. Gotovo da ne-
ma kraja u Jugoslaviji ¢ijem politickom i vojnom rukovodstvu Tito-
nije poslao pismo ili upozorenje da se izbegavaju direktni sudari i
frontalna dejstva s okupatorom.

U pismu Pokrajinskom komitetu KPJ za Crnu Goru, Boku i
Sandzak (10. novembra 1941. godine), na primer, Tito piSe: »Ne-
dajte da vas neprijatelj uniStava na tvrdim frontovima, koje vam
on namecée, nego drzite se partizanskog nac¢ina ratovanja. Male-
akcije u partizanskom ratu vode krupnim, jer one postepeno mo-
biliziraju sve vete mase. Male akcije uce Iljude ratovanju...«.
Fruskogorskom partizanskom odredu (9. januara 1942) piSe:
»Pri izvrSavanju svojih zadataka treba izbjegavati po svaku cijenu
frontalne borbe«; Romanijskom odredu (4. februara 1942): »Od sada
vi ne smijete odrzavati frontove, na kojima ste stalno insistirali...
Shvatite partizansku taktiku. Nije nam cilj na kraju krajeva zau-
zimanje varo§i. Cilj nam je da neprijatelju nanesemo Sto viSe gubi-
taka«; Operativhom §tabu NOP odreda za Hercegovinu (februara
1942): »Pri izvodenju svih akcija izbjegavati krute frontove. Nikad.
ne dozvoliti da vam neprijatelj naturi frontalnu borbu«; Operativ—
nom S$tabu za Bosansku krajinu: »Mrtve blokade oko varoSi nijesu.
pogodne. Oko tih varosi redovno borbe poprime karakter frontalni«;
a ne$to kasnije, u pismu delegatu Vrhovnog Staba: »Ne daj starje—
§inama da primaju frontalne borbe. Upamti: onaj starjesSina koji
kod ovoliko §irokih frontova, a primjenom lakih manevarskih jedi-
nica ne pribjegava probijanju u pozadinu i ne napada iz pozadine —
nije sposoban starjeSina«.

Ni pokret otpora, ni gerila u gradovima nisu bili prihvatljivi
oblici borbe za jugoslovenske prilike. To bi, takode, bio u sustini,
frontalni sukob, neravnopravna borba s okupatorom u garnizo-
nima gde je on najja¢i, a naSe snage slabo naoruzane i bez
dovoljno iskustva. Ni partizanski rat klasi¢nog tipa u selima, koji bi
ostao na malim, izolovanim grupama, ocekujuéi reSenje i ishod
rata sa druge strane, takode nije bio pravo reSenje. Ono nije nu-
dilo samostalnost ni autenti¢nost naSeg pokreta, nije otvaralo po-
liticku perspektivu masama koje su se opredelile za odlu¢nu borbu
i rat, i trazile garanciju da ¢e napori uroditi plodom. Konaéno, is-
torijska iskustva govorila su da se partizanskim ratom Kklasi¢nog
tipa ne mogu postiéi radikalni ciljevi, i da su partizanske snage
imale uvek pomoénu ulogu, da su se oslanjale na svoje regularne
armije. To je bilo uslovljeno dru$tvenom ograni¢enoSéu ovih snaga,.
pre svega seljatkih masa, koje su vodile gerilski rat. One objektiv--
no nisu bile u stanju da takav rat dovedu do pobede. Tek kad je-
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oktobarskom revolucijom otvoren proces socijalisti¢kih revolucija i
oslobodilatkih pokreta, radne mase, ostvarujuéi svoje klasne i na-
cionalne interese, postaju realna i organizovana snaga koja moze
kroz partizanski rat i njegovu evoluciju da dovede do pobede.

Titova strategija opredelila se za op3tenarodni ustanak u for-
mi partizanskog nacina ratovanje novog tipa, s jasnim opredelje-
njem prerastanja ustanka u narodnooslobodilagki rat i revoluciju.
Za takav Titov stav trebalo se izboriti i u sopstvenim redovima. U
ve¢ pomenutom pismu Pokrajinskom komitetu za Crnu Goru, Boku
i Sandzak Tito piSe: »Vi ne vidite da izmedu partizanskog rata i
narodnog ustanka nema nikakve suprotnosti nego nasuprot, da je
partizanski rat u naSim prilikama samo forma narodnog ustanka.
Mi ne moZemo danas voditi narodni ustanak drugadije nego u
formama partizanskog ratac. (Tito, 3, knj. I, str. 50).

Titov doprinos teoriji ratne vestine je prevazilazenje klasiénog
shvatanja partizanskog oblika i nadina dejstva koji se njegovim
teorijskim i praktiénim stvaralastvom oslobodio partizanskog obli-
ka ratovanja iz proslog veka, Sema i dogmatskog prenosenja tih
iskustava u radnicki i revolucionarni pokret.

Prilikom opredeljivanja za partizanski na¢in ratovanja kao
dominantan oblik oruzane borbe u podetku ustanka, Tito je pola-
zio, pre svega, od objektivnih vojno-politi¢kih uslova na jugoslo-
venskom ratiStu. Neprijatelj je raspolagao jakim i dobro naoru-
Zanim formacijama, a ustanici su bili slabo naoruZani, a paralelno
sa borbom morali su stvarati i naoruzavati nove jedinice. Samo
partizanski na¢in ratovanja pruZao je realne $anse da se manjim i
slabije naoruzanim snagama nanose udari neprijatelju, da se raz-
vijaju novi, visi oblici vojne organizacije i nova taktika ratovanja,
koja je mogla da se suprotstavi dobro organizovanim i moderno
naoruZanim faSistickim snagama. Partizanski oblik oruZane borbe
bio je najpodesniji nadin i jedino moguéan put da se ustanak raz-
vije u opStenarodni oslobodilatki rat, da se promeni odnos snaga,
da se na jugoslovenskom tlu stvori neodekivano nemirno ratiste za
sile Osovine, kad je gotovo cela Evropa bila pokorena; ratiste koje
¢e apsorbovati jake faSisticke snage. NaSe snage su samo krajem
1941. godine vezale masu od oko 500 hiljada okupatorsko-kvislin-
Skih vojnika.

Nemacka ratna masina, navikla do tada samo na uspehe, dozi-
vela je na jugoslovenskom ratistu prvi moralni poraz i veéi stra-
tegijski udarac, 8to je poljuljalo stabilnost pozadine fagisti¢kih
trupa i pokazalo njihovu ranjivost. NaSe snage pretvorile su celu
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zemlju u zonu nestabilnosti, opasnos{i i poraza za okupatore za sve
vreme rata. Uspesi naSih jedinica znacili su ohrabrenje za narode
porobljene Evrope, a bili su neposredna podrSka i podsticaj narod-
nooslobodila¢kim pokretima u susednim zemljama.

Zbog organizacione gipkosti i karaktera dejstava, partizanski
rat bio je dovoljno &irok vojni okvir u kojem su mogle da dodu do
izrazaja ustanitke snage i aktivnosti, kako u krajevima gde je us-
tanak dobio Sirok razmah, tako i u onim krajevima gde se pokret
slabije razvijao, ili je prezivljavao ozbiljnije krize i oseku. Jednom
redi, partizanski rat bio je ona poluga kojom je u pocetnoj fazi us-
tanka bilo moguéno reSiti osnovne politicke i vojne probleme borbe
protiv okupatora i otvoriti perspektivu za dalje, viSe oblike borbe i
viSe forme organizovanja oruZanih snaga. Po prvi put u istoriji ra-
tovanja partizanski oblik oruzane borbe u procesu evclucije, prerasta
u kombinovani oblik oruZane borbe, koji se u Jugoslaviji ispoljava u
takvom obliku.

Unoseéi dijalekti¢ki metod u partizansko ratovanje, u vojnu
veStinu, posmatrajuéi sve u kretanju, u procesu evolucije, Tito je
isticao: »Taktika ratovanja naSe narodne vojske apsolutno mora
biti kombinirana sa naSom dosada$njom partizanskom taktikom«.
(Tito, knj. II, str. 353).

Zbog toga je kombinovani oblik oruzane borbe postajao domi-
nantniji u srazmeri ja¢anja i boljeg naoruzanja naSih snaga, stva-
ranjem vidova i rodova. Taj oblik oruZane borbe odmah je pokazao
sve prednosti nad okupatorovim strategijskim planovima i postup-
cima a narodito u zavrSnim etapama rata i operacijama kada smo
angazovali krupne formacije u zahvatu fronta kojima su sadejstvo-
vale naSe vrlo jake snage u pozadini, S$to je omogué¢ilo slamanje
otpora jakih snaga neprijatelja, povezivanje savezni¢kih frontova
od Madarske do Italije i, kona¢no, oslobodenje zemlje oslanjanjem
prvenstveno na sopstvene snage.

Paralelno s kvantitativnim narastanjem ljudstva koje se per-
manentno uklju¢ivalo u borbu Sirom Jugoslavije, rastao je kvalitet
oruZanih snaga, nicali novi oblici i naéini oruzane borbe. Tito je in-
sistirao da taj proces bude postupan, da se razvija u kontinuitetu,
pri ¢emu je stalno ukazivao na greSke i promasaje i zahtevao da se
na njima ué¢i. Takav metod rata Tito je mogao da primeni zbog to-
ga $to je vizionarski sagledao trend razvoja politickih i vojnih
procesa. Ve¢ 1941. godine, prilikom razrade strategijskih osnova i
zadataka partizanskih odreda, piSe: »...U slucaju povoljnih stra-
tegijskih i drugih okolnosti, radi izvodenja krupnih operacija, stva-
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ra¢e se, prema potrebi, od viSe partizanskih odreda krupne vojne
jedinice« (T'ito, 3 knj. I, str. 3).

Usvojeni oblik rata, partizanski, a kasnije kombinovani oblik
oruZane borbe trazili su i originalan nacin stvaranja i razvoja oru-
Zanih snaga ustanka, narodnooslobodilackog rata i revolucije. Po
nastanku, nadinu organizovanja, formacijskoj strukturi i taktici,
oruzane snage revolucije su originalno reSenje, bez presedana u
istoriji ratovanja, u éemu je Titova strategijska misao dostigla naj-
vi§i domet i potvrdila se ne samo na jugoslovenskom ratiStu, veé
svuda gde se organizovan narod borio za slobodu i pobedivao nad-
moénijeg neprijatelja.

Naime, pocelo se s malim udarnim i diverzantskim grupama,
partizanskim desetinama, ¢etama i partizanskim logorima, a kasnije
bataljonima i odredima sposobnim za partizanski nac¢in ratovanja.
Pri tome organizacioni oblici i nazivi prvih ustani¢kih jedinica nisu
bili bitni. Nosili su lokalno i tradicionalno obeleZje kraja u kojem
su nastajali. Osnovno je bilo podi¢i mase na opsti oruzani ustanak,
polazeé¢i od konkretnih uslova svakog kraja u Jugoslaviji. Tito je
upozoravao da se »pri stvaranju partizanskih odreda ne smije biti
tjesnogrud«, ve¢ da »treba dati moguénost svake inicijative za
stvaranje partizanskih odreda« (Tito, knj. 4, str. 22). Iskustva iz tih
prvih ustani¢kih dana, pouke iz teSkih borbi partizanskih grupa, ce-
ta i odreda, bili su temelji na kojima se gradila vojna veStina Na-
rodnooslobodilacke vojske.

Na osnovu prvih ratnih iskustava veé¢ brojnih partizanskih od-
reda Sirom Jugoslavije, ali i ispoljenih slabosti, naroéito u ustanic¢-
koj Srbiji 1941, krenulo se posle prve neprijateljeve ofanzive u
stvaranje brigada — jedinica viSeg organizacijsko-formacijskog
oblika. To se pokazalo kao neminovna nuZnost, jer su se samo pok-
retljive, vojni¢ki dobro organizovane formacije mogle uspeSno bo-
riti sa moderno naoruzanim neprijateljem. Zaostajanje u organiza-
cionim oblicima vojnih formacija ne samo da bi dovelo do stagna-
cije veé¢ i do ozbiljnih kriza. Naime, doSlo bi do raskoraka izmedu
plime u ustanku, nabujalih snaga i neadekvatnih organizacionih
oblika vojnih formacija koji su se neminovno morali menjati. Kvan-
titet je trazio nov kvalitet.

Stvaranjem brigada Tito je opredelio trajnu orijentaciju i fizio-
nomiju u izgradivanju na$ih oruZanih snaga. U vojnom pogledu,
one su ispoljile mnoge prednosti nad odredima; bile su sposobne za
manevar na Sirokom prostoru, za prenoSenje teziSta dejstava, za
udare po krupnim snagama neprijatelja, spremne da stvaraju i ¢u-
vaju slobodnu teritoriju i, kona¢no, da odrZe strategijsku inicija-
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tivu. Po organizaciji, disciplini, unutradnjim odnosima, vezi s na-
rodom, $irenju bratstva i jedinstva i po drustveno-politi¢koj ulozi
i moralu, to su bile vojne formacije novog tipa. Brigade su se za-
tim, prema potrebi, grupisale u krupnije formacije, operativne gru-
pe, a kasnije divizije, korpuse i armije, sposobne i za velike opera-
cije, kombinovana i frontalna dejstva.

Paralelno sa vojnim jedinicama stvarani su i vojnoteritorijalni
organi (komande podruéja, komande mesta, straze itd.) za mobili-
zacijske, pozadinske i druge zadatke koje je zahtevala vojna orga-
nizacija slobodne teritorije, podrSka organima nove narodne vlasti
u kontroli i obezbedenju teritorije (borba protiv ubacenih neprija-
telejvih grupa, S$pijuna, diverzanata, petokolonaSa, saradnika oku-
patora, dezertera itd.). Tu su koreni uloge naSih oruzanih snaga, po-
sebno teritorijalne odbrane u sistemu druStvene samozastite.

Medutim, Titova strategija nikad nije zanemarila ulogu par-
tizanskih odreda, jer formacijska kombinacija odreda kao teritori-
jalne komponente i pokretnih brigada i divizija kao operativne
komponente jedinstvenih oruZanih snaga, bila je originalno reSenje
koje je omogutilo da se izbegne svaka jednostranost, Sematizam i
uskogrudost u Sirenju narodnooslobodilaékog pokreta i pretvaranju
firokih prostora naSe zemlje u jedinstveno ratiSte. Takve formacije
omoguéile su izvodenje kombinovanog oblika oruzane borbe. Ta
saznanja i iskustva postala su naSe teorijsko i prakti¢no opredelje-
nje koje je ugradeno u naSu savremenu doktrinu i strategiju oru-
Zane borbe.

Kombinovani oblik oruZane borbe i postojanje operativne i te-
ritorijalne komponente oruzanih snaga opredelili su autentitnu
Titovu strategiju i taktiku, uticali na izbor originalnih operativno-
~takti¢kih postupaka i reSenja, ¢ime je obogacena teorija ratne
ve$tine. Strategija i taktika Narodnooslobodilatke vojske i partizan-
skih odreda Jugoslavije bila je, kako Tito kaZe, kombinacija par-
tizanskog nalina ratovanja s frontalnim borbama, ali sa mnogo
novog i originalnog, $to je omoguéilo pobedu nad tako opremlje-
nom armijom, kao $to je bila nemacka faSisticka vojska. Nemacka
faSisticka doktrina munjevitog rata pretvorila se u Jugoslaviji u
svoju suprotnost; naime, na naSem ratiStu voden je dugotrajan is-
crpljujuéi rat, rat bez ustaljenog fronta i sigurne pozadine, koji
karakteriSu klasiéan na¢in ratovanja.

Poznati stav da pobediti moze samo onaj ko je superiorniji i
ja¢i od protivnika, Tito je realizovao u novom shvatanju procene
gituacije i utvrdivanju odnosa snaga. Procena situacije nije se sme-
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la svesti samo na odnos snaga izraZen u vojnim formacijama, jer
je izrazavala samo deo snaga u sukobu. Takva procena nije bila
potpuna ni taéna.

Odnos snaga Tito nije shvatao mehani¢ki kao kvantitativni po-
kazatelj, ni kao matemati¢ki zbir i uporedivanje broja ljudi i sred-
stava u sukobu, veé¢ kao funkcionalni odnos podreden oblicima bor-
benih dejstava, taktici i uslovima u kojima se izvodi borba, boj ili
bitka, pri ¢emu je dolazila do izrazaja stvaralatka sinteza svih fak-
tora oruzane borbe; pri tome je uvek podvlaéio one prednosti, koje
su pruzali kvalitet naseg ljudstva, prostor naSeg ratiSta, vremenski i
drugi uslovi. »Neprijatelj je imao tehniku i rutinu — mi smo imali
vjestinu revolucionarnog ratovanja, a tehniku smo osvajali od ne-
- prijatelja. Smjelost, istrajnost, samodisciplina i druge ratnic¢ke
vrline resile su borce nasih partizanskih odreda i prenosile se za-
jedno s njima u novu revolucicnarnu narodnu armiju.« (Tito, 3, knj.
VI str. 299).

U Titovoj strategiji covek je uvek bio odluc¢ujuéi faktor u od-
nosu snaga; njemu je uvek posveéivao izuzetnu pazZnju i stalno u-
pozoravao komandante i Stabove na brigu o ljudima, na uévriéenje
moralno-politickog stanja, borbenog raspoloZenja u jedinicama. »Mi
smo u naSem oslobodilatkom ratu, nemajuéi tehni¢kih sredstava,
prilagodili strategiju i taktiku tim nedostacima i dali prvenstvenu
ulogu moralnom faktoru«. (Tito, 3, knj. X, str. 282). Moral je bio
izraz naSeg revolucionarnog biéa, jedinstva vojske i naroda motivi-
sanog nacionalnim i socijalnim preobraZzajem dru$tva.

Tito je uvek davao prednost onim operativno-taktickim postup-
cima koji su razvlalili neprijateljeve snage, slabili njegove ma-
nevarske i udarne sposobnosti, dovodili do toga da se okupator
osetao podjednako slab i nemoc¢an da se izrazi, iako je zajed-
no sa kvislinzima imao veéi broj vojnika u vojnim jedinicama a
naroCito prednost u borbenoj i drugoj tehnici. Nae snage izbega-
vale su frontalni, odbrambeni i stati¢ni nadin dejstva; uvek su tra-
zile slabe strane u rasporedu neprijateljevih formacija za iznenadni
udar i prodor u njihovu pozadinu.

Neprijateljevoj pokretljivosti u tehnici, Titova strategija su-
protstavlja operativno-takti¢ku pokretlijvost naSih snaga izborom
zemljiSta i sloZenih meteorolo$kih uslova koji odgovaraju nama, a
otezavaju pokret i dejstvo neprijatelju. Pri tome geografski uslovi
— brdsko-planinsko zemljiSte — nisu bili odluéujuéi u uspesima na-
Sih snaga, Sto se Cesto tendenciozno Zeli prikazati, naro¢ito u inos-
transtvu, veé¢ sposobnost oruzanih snaga i naroda, strategije i taktike
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ratovanja. Bilo je situacija (na primer, peta neprijateljeva ofanziva)
kada je teSko planinsko zemljiste bilo viSe naklonjeno neprijatelju,
jer se lakSe snabdevao, bolje iskori§éavao vatrenu moguénost svojih
snaga, narotito artiljerije i avijacije itd. Kona¢no, uspeSna borba u
Sremu i Slavoniji od 1941. godine, najretitije demantuje takve
nenau¢ne teorije i tendenciozno i lazno prikazivanje uzroka uspeha
naSe borbe.

Zbog ofanzivnog duha, originalnih dejstava, smelih takti¢kih
postupaka i ostvarene inicijative naSih snaga, neprijatelj nije us-
peo da izvodi operacije strategijskog znalaja kojima bi unistio ili
ozbiljno ugrozio- ustanak i narodnooslobodilacki pokret. To je bilo
nemoguc¢no, jer mu je Titova strategija gotovo od samog pocetka
rata nametnula operativno-takti¢cke postupke (prodori u pozadinu,
uniStavanje komunikacija, baza, prepadi na kolone itd.) koji su ga
nagnali da se na strategijskom nivou brani, iako je povremeno iz-
vodio takozvane ofanzive, $to je, u stvari, bio samo privid. Te
»ofanzive« su, u suStini, bile protivnapadi, odnosno protivudari; to
su, doduSe, bile velike operacije, ali parcijalnog znacaja. Iako su
imale Sire ciljeve one su se svodile na to da zaustave Sirenje oslo-
bodilatkog pokreta i nastupanje nasih snaga, da sprefe oslobodenje
novih teritorija, ugrozavanje okupatorovih vitalnih objekata, ko-
munikacija i drugih strategijskih punktova. Nemacke operacije u
Srbiji 1941. godine, na primer, bile su posledica razvoja i pobeda
ustani¢kih snaga i velike slobodne teritorije.

U takvim uslovima neprijatelj je mogao da postavlja samo
ogranitene zadatke, kojima je Zeleo da postigne krupnije strategij-
ske ciljeve, zavaravajuéi se, pri tome, da ¢e uniStenjem, na primer,
operativne grupe, rukovodstva narodnooslobodilackog pokreta, Vr-
hovnog $taba ili li¢tno druga Tita, posti¢i odlucujuce strategijske re-
zultate. To jasno pokazuje neuspe$ni napor okupatora da uz podrs-
ku kvislinga, na primer, u ¢etvrtoj i petoj ofanzivi, ili desantom na
Drvar, ostvare takve ciljeve. Neprijateljeva vojna strategija nije
otito bila dorasla takvom zadatku u uslovima Siroko razvijenog us-
tanka i oruzane borbe, kada je cela teritorija Jugoslavije pokrivena
na$im snagama podrzanim od naroda, i kada su one ispoljavale sve
veéu pokretljivost, manevarsku sposobnost i udarnu mo¢.

NaSe oruZane snage nalazile su se u strategijskoj ofanzivi i on-
da kada su prividno bile u odbrani i povlaéenju, jer su izvodile
operacije na sopstvenom zemlji§tu, pa je gubitak jedne teritorije
znatio stvaranje novih oslobodenih krajeva, priliv novih boraca,
nov impuls za borbu i otpor. To prakti¢ki zna¢i da su takozvane
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neprijateljeve ofanzive bile samo reakcija na na$u inicijativu i
ofanzivna dejstva, reakcija okupatora koji se u Jugoslaviji naSao u
strategijskoj defanzivi, u okruzenju.

Titova strategija birala je one operativno-strategijske pravce i
tezifta borbenih dejstava, koji su znadili podsticaj borbe i Sirenje
ustanka. Politi¢ki ciljevi narodnooslobodilatke borbe i revolucije,
razvoj ustanka i povoljni uslovi za oruZanu borbu, a ne geografski
faktor, opredeljivali su teZista i operativno-strategijske pravce. Sa-
mo tako se mogu objasniti Titove odluke o dolasku politi¢kog i
vojnog rukovodstva u Beograd neposredno pred donoSenje odluke
0 ustanku, jer je njegov stav bio da se mora naglasiti opStejugoslo-
venski karakter ustanka i borbe, da se rukovodstvo mora uvek na-
laziti u sredi$tu dogadaja, »tamo gdje se rjeSavaju sudbonosna pita-
nja ustanka i revolucije«; zatim Titov odlazak na slobodnu terito-
riju u zapadnu Srbiju 1941. godine; manevar udarne grupe brigada
u zapadnu Bosnu 1942. godine; prodor operativne grupe u Srbiju
1944. godine; ukazivanje na znacaj i dejstva Ratne mornarice; dej-
stva na pomorskom vojistu i prodor Cetvrte armije u pravcu Trsta,
beogradska operacija, dejstva na Sremskom frontu, zavr$ne ope-
racije.

Titova strategija unela je nov kvalitet i u shvatanje pojma i
sadrzaja manevra. Dok je klasi¢na $kola manevar tumadila kao or-
ganizovan i uskladen pokret snaga i sredstava radi dovodenja jedi-
nica u povoljan poloZaj, a radi izvodenja dejstava — manevar se,
dakle, svodio na pokret radi udara — Titova strategija je mane-
varskim postupcima okupatora suprotstavila manevar na$ih snaga,
koji se nije sastojao samo u pokretu radi udara, veé je sadrZao i
pocetni raspored i aktivnost snaga na Sirokom prostoru u okviru
manevarske osnovice i van nje.

NaSe jedinice, koje su se nalazile van manevarske prostorije,
bile su aktivna rezerva i znadajna podrSka onim na$im snagama
koje su vodile borbu sa neprijateljevim snagama koje izvode ma-
nevar. Na taj nadin neprijatelejve glavne snage gotovo uvek su se
sukobljavale sa na$im pomoénim snagama, a naSe glavne snage
birale su najpogodnije objekte i uslove za napad. »Ofanzivni duh za
vrijeme neprijateljske ofanzive ispoljava se u snaznoj, smjeloj par-
tizanskoj taktici, taktici prodora u neprijateljsku pozadinu, u unis-
tavanju ne samo komunikacija nego i neprijateljskih centara snab-
djevanja, njegovih baza, koje su za vrijeme neprijateljske ofanzive
vojni¢ki oslabljene ili su potpuno ispraznjene. Ne treba da se bo-
jimo opkoljavanja. . .« (Tito, 3 ,knj. II, str. 105).
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Takav nadin dejstava paralile neprijatelja ve¢ u zaletku nje-
gove operacije; prisiljava ga da odvaja snage za zaStitu garnizona,
objekata i komunikacija, liava ga moguénosti iznenadenja i inici-
jative, na $to napada¢ mora da ratuna kad se odlu¢i na ofanzivu i
manevar. Jednom re&, neprijatelj se u takvoj situaciji ne uspeva
koristiti svim svojim snagama kojima je planirao manevar, a to od-
mah dovodi u pitanje ostvarenje cilja operacije.

Titov manevar je, dakle, dobio jo§ jednu dimenziju, izraZenu
u teritorijalnosti i aktivnosti nasih oruZanih snaga i naroda i van
manevarske prostorije, §to paralife manevarske moguénosti i spo-
sobnost protivnika u kvantitetu i kvalitetu. Pri tome nije odlu¢uju-
ée kolike su te naSe snage koje oteZzavaju, odnosno osporavaju ma-
nevar, veé je bitno da neprijatelj na njih mora da ra¢una, da mora
odvajati jate rezerve, da ne sme napustiti garnizone i polazaje na
teritoriji bez rizika, jer ée ona odmah biti oslobodena i od relativno
malih partizanskih snaga.

Titova strategija unela je nove momente i elemente i u sistem
komandovanja oruzanim snagama u ratu, pri ¢emu je sloZeni me-
hanizam rukovodenja narodnooslobodilackim ratom i komandova-
nje oruzanim snagama bio opredeljen karakterom borbe i revoluci-
je, njenim ciljevima, izraZenim, pored ostalog, i punom ravnoprav-
nosti svih na$ih naroda i narodnosti. Stvaranje Vrhovnog Staba i
glavnih $tabova i u sferi rukovodenja i komandovanja, potvrdivalo
je pravilnost nacionalne politike i federativni karakter naSe viSe-
nacionalne zajednice.

Za ilustraciju originalnosti i efikasnosti komandovanja, dovolj-
no je pomenuti &njenicu da je Vrhovni §tab NOV i POJ, iako po
broju ljudi najmanja vrhovna komanda koju poznaje moderna isto-
rija ratovanja, sa relativno vrlo skromnim sredstvima veze, ostva-
rio izuzetno idejno-politi¢ko jedinstvo, koordinaciju, sadejstvo i uti-
caj na sve komande i $tabove za sve vreme narodnooslobodilatkog
rata i revolucije, §to je bila bitna pretpostavka pobede.

Titove ideje o rukovodenju i komandovanju su stalan podsticaj
za razvijanje inicijative svih odbrambenih subjekata drustva, ko-
mandi i stareSina, za podizanje odgovornosti i discipline, ali i brana
tehnokratskim shvatanjima o prednosti tehni¢kih sistema nad Co-
vekom.

Sva ta originalna reSenja i principi Titove vojne strategije i
taktike iz narodnooslobodilatkog rata na$la su svoje mesto u naSoj
savremenoj doktrini op$tenarodnog odbrambenog rata i strategiji
oruzane borbe. »Ta naSa strategija i taktika bile su zasnovane na
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karakteru naleg rata i odlu¢ujuéoj ulozi tovjeka, koje su se u
praksi pokazale superiornijim od neprijateljskih. Samo tako smo
postigli uspjeh na bojnom polju. Ova iskustva iz borbenih dejstava
moramo i dalje izuéavati, ugradivati ih u nasu vojnu doktrinu u
obuku, jasno, polazeé¢i od savremenih uslova i fizionomije eventual-
nog rata, realnih moguénosti potencijalnog agresora, savremenog
naoruzanja itd.« (Tito, 2. str. 11, 12).

III.

Posleratna Titova vojna misao i prakti¢na aktivnost u stvara-
nju i oblikovanju odbrambenog sistema Jugoslavije prelazi okvire
i pretenzije ovakvog priloga. Zato je autor, radi sagledavanja celo-
kupnog Titovog vojnog dela, ukazao samo na neke bitne determi-
nante savremene koncepcije i doktrine opStenarodne odbrane.

Titovo poratno stvaralastvo u organizovanju odbrane naSe za-
jednice, odvijalo se u izuzetno sloZenim spoljno-politi¢kim okolno-
stima, nastalim neposredno posle rata, zbog nepoverenja i zaoStra-
vanja odnosa izmedu ratnih saveznika, hladnog rata, blokovske po-
dele sveta, permanentnog pritiska imperijalisti¢kih snaga, ali i u
uslovima uporne i uspesne borbe progresivnih snaga za socijalizam
i mir u svetu, za ravnopravne odnose medu dr¥avama i narodima.
Sto se, pak, tice unutrasnjih okolnosti, njih su karakterisali nasta-
vak revolucionarne borbe, sloZeni ekonomski, dru$tveni i politi¢ki
procesi kroz koje je prolazilo nase drustvo u izgradnji nove drus-
tvene zajednice. Pri tome Jugoslavija je zbog karaktera drustveno-
-politickog sistema, nesvrstane spoljne politike i izuzetno vaZnog
geostrategijskog polozaja, bila neprekidno izloZena pritiscima sa
raznih strana — imperijalisti¢kih, hegemonisti¢kih, iredentisti¢kih
i drugih reakcionarnih snaga, koje su nastojale da ugroze nasu sa-
mostalnost i oteZaju dru$tveni razvitak.

U takvim uslovima Tito je teorijski osvetljavao i prakti¢ki re-
Savao sva bitna pitanja naSe odbrambene politike. Za njega nije
bilo teorijskih dilema kojim pravcem treba da se razvija na§ sis-
tem opStenarodne odbrane, oruZzane snage i njihova doktrina. Uva-
Zavajuéi medunarodne okolnosti, uvek je polazio od konkretnog
stanja, odnosa snaga i tendencija u medunarodnim odnosima, raz-
voja naSeg drustveno-polititkog sistema koji je proSao kroz vise
etapa revolucionarnog preobrazaja.

Titovo vojno delo uvek je imalo logi¢ku i konzistentnu revo-
lucionarnu viziju i opredeljenje. Naime, koncepcija opstenarodne
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odbrane kontinuirano se razvijala kroz sav period naSe socijalisti-
¢ke izgradnje, upravo onako kako se razvijalo i naSe druStvo. A to
nije bilo samo uzlazno kretanje u pravoj liniji, »ve¢ buran proces iz-
gradnje novog socijalistickog drustvenog sistema«. Taj put nije bio
bez dilema, nerazumevanja, otpora, pa i zastoja, jer je bio izraz
klasne i ideoloske borbe progresivnih snaga za nove drustvene od-
nose, za vode¢u ulogu radnicke klase, neposredno angazovanje na-
roda i narodnosti u osposobljavanju drustva za odbranu zemlje 1
za§titu revolucionarnih tekovina.

Period revolucionarnog etatizma, u kojem se iz poznatih drus-
tveno-ekonomskih razloga naglasavala uloga drZave i njenih organa
u celokupnom drus$tveno-politickom razvitku, uticao je na nacin
organizovanja oruzanih snaga i sistema odbrane u celini. Drug Tito
je u tom periodu narocito insistirao na kontinuitetu, isti¢u¢i da
se na$ sistem odbrane i naSe oruZane snage moraju razvijati na
iskustvima narodnooslobodilaékog rata i revolucije, jer je to nepre-
su$ni izvor progresivnih ideja i dela kojima se moramo stalno
vracati.

Upozoravao je na pokusaje omalovazavanja naSe autentitne
ratne doktrine, partizanske komponente posebno, na Stetne uticaje
i nekrititko i Sematsko preuzimanje iskustava nekih stranih armi-
ja, pa i na ostatke prevazidene teorije ratne vestine bivSe jugoslo-
venske vojske. Iako takve tendencije nikad nisu znatnije uticale
na razvoj na$ih oruZanih snaga, Tito je ipak na njih ukazivao, tra-
yeéi od staredina da kriticki prilaze stranim iskustvima, zahtevao
da se ona pazljivo izu¢avaju kako bismo bili upoznati s novinama
u borbenoj tehnici, razvoju oruzanih snaga i vojnostrategijskim
koncepcijama i doktrinama koje znatno uti¢u na savremenu vojnu
teoriju i praksu.

Razvoj samoupravnih druStvenih odnosa i narasli ekonomski
potencijal zemlje znacili su nov impuls i za odbranu. Sistem opSte-
narodne odbrane postaje integralni deo samoupravljanja, a odbra-
na pravo i duznost radnih 1judi i gradana, svih subjekata u drustvu,
pre svega, osnovnih organizacija udruzenog rada, mesnih zajednica,
opétina i ostalih drustveno-politickih zajednica. Znacajnu ulogu
preuzimaju i drustveno-polititke i dru$tvene organizacije u razvi-
janju ideoloSke svesti i motivisanosti za odbranu.

Savez komunista Jugoslavije uspeo je da na odbrambenim i za-
dacima drudtvene samozastite aktivira radni¢ku klasu i gradane, da
mobilige sve druge drustvene subjekte, narotito u bazi. Na taj naéin
podrustvljavanje je dobilo jasnu teorijsku i idejno-politi¢ku ori-
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Jjentaciju, ono je postalo trajan revolucionarni proces i interes rad-
ni¢ke klase, naroda i narodnosti Jugoslavije. DonoSenjem novog
ustava, Zakona o udruZenom radu, idejnim i politickim radom na
temelju odluka Desetog kongresa Saveza komunista J ugoslavije,pro-
ces podrustvljavanja dobio je nov zamah i kvalitet. Podrustvljava-
nje, kao nerazdvojni elemenat samoupravnih drustvenih odnosa, do-
prinosi jatanju jedinstva opStenarodne odbrane, jer bez »jedinstvene
doktrine i strategije jedinstvenih oruZanih snaga, bez jedinstvenog
cjelokupnog sistema odbrane, nema uspjeSne odbrane« (Tito, 2,
str. 8). U procesu podrustvljavanja odbrambenih poslova predstoje
nam jo§ krupni i sloZeni zadaci.

Otklanjaju se dileme, nerazumevanja, pa i otpori koji nastaju
kod onih koji ne prihvataju ideju o naoruzanom narodu, kod onih
koji daju prednost etatisti¢kim ili liberalistitkim drugtvenim odno-
sima ispred demokratskih oblika i puteva samoupravnog socijalis-
tickog drustva. Naime, Tito je uvek neposredno i energi¢no inter-
venisao kad god su se pojavljivale teorijske dileme i prakti¢ki
problemi u razvoju sistema opStenarodne odbrane ili u napretku
oruzanih snaga, bilo kad se radilo o zaostajanju odbrambenog sis-
tema iza razvoja samoupravljanja, o neshvatanju sustine samoup-
ravnih odnosa u drustvu i njihovog formalistitkog prenoSenja u
vojnu organizaciju, $to se moglo negativno odraziti na disciplinu,
©odgovornost, odnose medu ljudima i na borbenu gotovost oruzanih
snaga.

»Moramo biti budni i &uvati se raznih pokuSaja stvaranja vje-
Stackih dilema i nerazumijevanja u bitnim pitanjima odbrane zem-
lje, kao $§to su uloga, karakter, organizacija i perspektiva razvoja
nasih oruzanih snaga, jer njihova specifi¢nost i zadaci ne dozvolja-
vaju da egzistiraju takve pojave. Njih treba Sto prije otklanjati da
ne bi utjecale na borbenu gotovost, odnose medu ljudima, na mo-
ralno-politi¢ko stanje. Nikom ne smijemo dozvoliti da pod bilo ko-
Jjim izgovorom slabi snagu odbrane i bezbjednost zemlje«. (Tito, 2,
str. 13).

U sistemu optSenarodne odbrane izuzetnu paznju i brigu Tito
Posvetuje razvoju oruZanih snaga, njihovom organizovanju, moder-
nizaciji, obuci, posebno moralno-politikom stanju i brizi za Ijude.
Neposredno donosi odluke o svim sustinskim pitanjima odbrambene
organizacije drustva, o ravnomernom razvoju KoV, RM, RV i PVO,
i odnosu Jugoslovenske narodne armije i teritorijalne odbrane, nji-
hovom naoruZanju, doktrini, razvoju vojnog Skolstva itd.
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Socijalistitko samoupravno biée naSeg druStva opredeljuje ka-
rakter oruzanih snaga, a geostrategijski poloZaj zemlje karakteris-
tike moguce agresije i fizionomija eventualnog rata njihovu vojno-
~organizacijsku strukturu i struénost. Jugoslovenska narodna armi-
ja i teritorijalna odbrana su jedinstvene oruzane snage Jugoslavije,
kao $to je — uostalom, jedinstven i sistem opStenarodne odbrane u
celini, jer to »zahtevaju karakter naSeg druStveno-politickog ure-
denja, karakter i fizionomija eventualnog rata« (Tito, 5, str. 380).

Jugoslovenska narodna armija je ¢éelni odred naoruzanog na-
roda, operativni i udarni deo na$ih oruZanih snaga. Organizacijski,
formacijski, tehni¢ki i borbeno je obuéena i spremna u izvrSavanju
zadataka za svaku vrstu agresije i u svim borbenim uslovima i si-
tuacijama. Teritorijalna odbrana je najmasovniji deo oruzanih sna-
ga razli¢itih formacijskih sastava, osposobljena za dejstvo u nepri-
jateljevoj i sopstvenoj pozadini kao i za frontalna dejstva, samos-
talno i u sadejstvu s Jugoslovenskom narodnom armijom. Terito-
rijalna odbrana je oblik najmasovnijeg pripremanja Sirokih masa
za oruzanu borbu i druge oblike otpora, i elemenat je sistema drus-
tvene samozaStite u druStvenoj bazi.

Jugoslovenska narodna armija i teritorijalna odbrana su, dakle,
dva oblika organizovanja oruZanih snaga na jedinstvenim klasnim i
politickim interesima, sa istim ciljevima. »Obje komponente naSih
oruzanih snaga imaju istu politicku suStinu« (Tito, 2, str. 10).
Zbog toga naSe oruZane snage nisu samo faktor odbrane i druStvene
samozaStite ve¢ i kreativna snaga i konstitutivni elemenat drus-
tveno-politi¢kog sistema i razvitka drustva.

Tito Cesto isti¢e da je oslonac na sopstvene snage i materijalne
resurse osnovni princip u izgradnji oruZanih snaga i sistema opste-
narodne odbrane u celini, $to se ostvaruje svestranom moderniza-
cijom.

Svojim teorijskim radovima podsti¢e vojno-nau¢nu delatnost,
publicistiku i pisanu re¢ uopste. »Veliki znacaj imaju i Titovi
stalni podsticaji i briga za unapredenje naSe nau¢ne misli, koji
rezultiraju iz njegovog shvatanja funkcije savremene nauke, kao
proizvodne i odbrambene snage, instrumenta oslobadanja radnicke
klase i ostvarenja njene svjetsko-historijske uloge i nezamjenjivog
¢inioca humanizacije uvjeta ljudske egzistencije i buduénosti ¢ovje-
¢anstva« (Oreb, 9, str. 5).

Kao proslavljeni ratnik i vojskovoda, Tito je medu prvim
drZzavnicima posle rata postao istinski borac za mir i postavio sa-
mosvojne teorijske osnove miroljubivoj koegzistenciji. Veoma ube-
dljivo je ukazao na opasnost i na probleme koji za medunarodnu
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zajednicu proizlaze iz blokovske podele sveta, neravnopravnih od-
nosa medu narodima i trke u naoruzanju. Po njemu, aktivna koeg-
zistencija priznaje postojeée protivure¢nosti u svetu, ali se ne zaus-
tavlja na njima, ve¢ zahteva aktivnost svih progresivnih snaga da
bi se medunarodni problemi, pa i oni najsloZeniji i najtezi, reSavali
mirnim putem i pregovaranjem. Ratovima se u savremenom svetu
ne mogu postié¢i politicki ciljevi, ¢ak ni tamo gde se postigla vojni¢ka
pobeda. To je pokazala praksa gotovo u svim ratnim sukobima posle
drugog svetskog rata. I uz razlike u dru$tveno-politi¢kim sistemima,
razli¢ite ideologije, verske i druge predrasude, §to je logi¢na posle-
dica istorijskog nasleda i razli¢itih puteva razvoja, postoje realni
uslovi za saradnju drzava i naroda na osnovama pune ravnopravno-
sti i uvazavanja razli¢itih interesa.

Tito je ve¢ 1954. godine u indijskom Parlamentu izneo osnove
svoje filozofije koegzistencije koja, u svojoj sustini, sadri i ele-
mente odbrane. Na pitanje: zaSto smo za ravnopravnost u odnosu
medu drzavama i narodima, a protiv meSanja bilo s koje strane u
unutrasnja pitanja drugih naroda? — odgovorio je:

»Prvo, zbog toga Sto se takvim mijeSanjem krnji i ugroZava
nezavisnost zemalja u &ije se unutrasnje probleme drugi mijesaju.
Drugo, $to se u tome najizrazitije ogleda podjela svijeta na inte-
resne sfere, koja sadrzi u sebi elemente opasnosti od ratnih su-
koba. Trece, $to se time onemoguéava svaka integracija naroda, jer
je ona nemoguéa izmedu pot¢injenih i vladajuéih drzava i naroda...

Mi smatramo da je formiranje blokova s vojnim i ideoloskim
obiljeZjem vrlo opasno za mir u svijetu, jer se time ide za postiza-
njem nadmoénosti u vojnoj snazi i potencijalu radi rjesavanja ne-
rijeSenih medunarodnih pitanja silom, a ne mirnim diplomatskim
putem ili, $to bi bilo najlogi¢nije, kroz Ujedinjene nacije, radi ¢ega
je ta organizacija i stvorena.« (Tito, 3, knj. X, str. 28).

Samo u tom kontekstu mogu se shvatiti Titove vizionarske reéi
i o opasnosti nuklearnog oruzja i njegove protivureénosti, ukazu-
juci pri tome na sve probleme i teSko¢e koje ¢ée potresati svet zbog
bezocne trke u naoruzanju. Te ocene druga Tita potvrduju se i
ovih dana 1977. godine, kada se ponovno podsti¢e zlokobna trka u
naoruzanju sa svim onim negativnim pojavama koja ona sobom
nosi u medunarodnim odnosima, pre svega izmedu supersila.

»Razorno nuklearno oruZje, od koga su njegovi inicijatori oce-
kivali da ¢e ih uédiniti gospodarima ljudske sudbine u cijelom svije-
tu, zarobilo je najpre njih same. Ono je postalo sredstvo koje prijeti
da unisti i svoje vlastite tvorce. Slijepa snaga ratnih masina naoru-
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yanih tim oruZjem, iskoéila je iz okvira klasiénih ratunica koje su
rat smatrale produZenjem spoljne politike drugim sredstvima. Za-
mi$ljeno kao najmoénije oruZje pobjede, ono se pokazalo jedino
kao oruZje razaranja i sveopSteg poraza, kao oruZje rata bez pob-
jednika« (Tito, 3, knj. XIV, str. 40).

Tito je opStenarodnoj cdbrani u funkciji odvracanja, cdnosno
kao faktoru bezbednosti sopstvene zemlje, saradnje i mira u svetu
dao nov kvalitet i sadrZaj. Time je ukazao na nove dimenzije od-
brambenih potencijala zemalja koje ulazu napore za ofuvanje svoje
nezavisnosti i vode miroljubivu medunarodnu politiku.

Naime, opStenarodna odbrana kao faktor cdvra¢anja ima znat-
ne prednosti nad strategijom odvracanja koja se zasniva pretezno
na vojnoj sili, pre svega, nuklearnom oruzju. Takva strategija nuk-
learnog odvrac¢anja je bitna komponenta vojnostrategijskih koncep-
cija supersila i onih zemalja koje imaju nuklearno oruzje.

Strategija nuklearnog odvracanja je, ipak, ogranitenog do-
meta iz viSe razloga. Njeno teZiSte se, pre svega, zasniva na
zastraSivanju, $to znadi stalnu nestabilnost, nepoverenje medu su-
persilama i pretnju svetskom miru. Uz to, zbog trke u naoruzanju,
stalne opasnosti od eskalacije u razvoju nuklearnog oruzja, kata-
strofalnih posledica koje bi nastale upotrebom ovog i drugog oru-
Zja masovnog razaranja i uniStavanja, strategija nuklearnog odvra-
¢anja nije pouzdana, nema odgovor za svaku situaciju. SuviSe je
jednostrana.

Nasuprot tome, opStenarodna odbrana je u stalnoj funkeiji od-
vra¢anja, osnov je saradnje medu narodima, a domet joj je bez
ograni¢enja, jer se oslanja na celokupan potencijal drustva u od-
brani, i ne ugrozava bezbednost drugih zemalja, ni mir u svetu.

Teorijsko ishodiSte Titove filozofije aktivne miroljubive koeg-
zistencije i politike nesvrstavanja, koja je u korelaciji s opStena-
rodnom odbranom i njenom funkcijom odvracanja, jeste u samoj biti
i karakteru samoupravljanja kao autenti¢noj, izvornoj kategoriji.
»Gledano s filozofskog aspekta, samoupravljanje i nije niSta drugo
nego nadin ispoljavanja ljudske slobode. Ono ima za cilj da Covjek
sam upravlja svojim Zivotom, da kolektiv odlu¢uje u okviru svoje
organizacije, da jedna zemlja odlucuje o sv0]1m pitanjima i da poS-
tuje pravo i drugih da sami odluéuju o sebl, svom Zivotu« (Sijan,

13, str. 242). |

Celokupno Titovo teorijsko i praktiéno stvaralastvo i u oblasti
vojnog dela govori o tome da je on uvek precizno i jasno razgrani-
¢avao izvornu, autenti¢nu marksisti¢Cku misao i praksu od svega ono-
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ga 8to i danas u savremenoj socijalisti¢koj teoriji predstavlja nega-
tivno naslede staljinizma, dogmatizma i svih drugih stranputica i
devijacija. U tom pogledu ono je kritika i brana uticaju tudih, ne-
nau¢nih, burzoaskih i drugih teorija i doktrina, koje se snagom
materijalnog faktora, vojne sile i nuklearnog naoruzanja, unoSe-
njem defetizma i nestabilnosti, nastoji nametnuti i naSoj vojnoj
nauci i teoriji ratne vestine.

Titova koncepcija opStenarodne odbrane, u ¢ijoj su osnovi teo-
rijske postavke i predvidanja klasika marksizma o organizovanju
odbrane i oruzanih snaga socijalistiékog dru$tva na osnovama ideje
naoruzanog naroda, predstavlja teorijski doprinos i nov kvalitet ne
samo zato Sto se zasniva na saznanjima, odnosno osavremenjavanju
naSeg ratnog i revolucionarnog iskustva, veé i zbog toga $to polazi
od naucne analize savremenih kretanja u oblasti dru$tvenih odno-
sa, u nauci, tehnici i drugim dostignué¢ima ljudskog uma.

Konac¢no, svojim opusom u vojnoj nauci, Tito prevazilazi kla-
siénu Skolu profesionalnog shvatanja vojne doktrine; to je plod
novih gledanja na vojne probleme i potencijale drustva. Njegova
vojna misao je dijalekti¢ka, antidogmatska, analiticka i revolucio-
narna. Ona ima snagu da inicira na razmiSljanje, da ukazuje na
razli¢ite puteve razvoja savremene vojne misli, optereéene vrlo slo-
Zenim, a Cesto kontradiktornim i konfuznim doktrinama i teorija-
ma u savremenom svetu. Titova misao pomaZe da se lakSe snalazimo
i opredeljujemo za ono S$to je progresivno i naucno.

Po stilu, Titova vojna misao uvek je koncizna, razumljiva i ja-
sna, uvek okrenuta Zivotu i praksi. Tito u borbi i Zivotu nalazi
inspiracije i podsticaj za nove ideje i teorijska reSenja. Titova
misao ponire u bit stvari, u dijalektiku zbivanja, jer svaka pojava
sadrzi u sebi i svoju vlastitu negaciju. Praksa je za Tita pravi
arbitar; ta praksa nije prakticizam ni pragmatizam, veé primer
kako vojnostrategijska misao u savremenim uslovima brzih prome-
na druStvenih i politickih odnosa, progresa u nauci, ekonomici i
tehnici, mora biti i aktuelna i vizionarska. Tito se uvek drzao poz-
nate filozofske maksime po kojoj nema niceg praktiénijeg od dobro
zasnovane teorije, i principa da nista nije tako dobro da se ne bi
moglo zameniti jo§ boljim.

Titova strategija narodnooslobodilackog rata i revolucije i nje-
gova posleratna vojna misao i praksa, imaju trajnu nau¢nu vred-
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nost i predstavljaju znatajan doprinos razvoju savremene vojne
nauke. One su inspiracija i podsticaj za dalji razvoj ne samo vojne
nauke i teorije ratne vestine, veé¢ i svih ostalih naucnih disciplina
koje imaju teorijski i prakti¢ki znacaj za organizovanje i jacanje
odbrane nase socijalisticke samoupravne zajednice i za oCuvanje
mira u svetu.
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