Raspecave

Pukovnici

Porde NOVOSEL i
Bosko TODOROVIC

O OBLICIMA ORUZANE BORBE

Na nedavno odrZanom seminaru u Skoli
narodne odbrane raspravljalo se, izmedu osta-
log, i o teorijskim problemima oruZane borbe.
Iz veoma $irokog kompleksa tema o kojima je
bilo reéi, izdvojili smo tri pitanja za koja sma-
tramo da mogu pobuditi $iri interes, a koja su i
u diskusiji zauzela dominantno mesto.

Zelja je Redakcije da ova raspravae podstak-
ne 8iri krug Citalaca i saradnika da na strani-
cama Casopisa iznesu svoja misljenja i ucestvu-
ju u polemici o ovim i drugim pitanjima stra- -
tegije oruZane borbe.

Pitanje:

U Strategiji orufane borbe kombinovani oblik oruZane borbe tretira se
kao najefikasniji oblik u odbrani od agresije sa radikalnim ciljem. Da 1i bismo,
prema tome, mogli zakljuditi da je to istovremeno i glavni i dominantni oblik
borbe, a da se frontalni i partizanski oblik primenjuju samo u specifiénim
sludajevima izrazito povoljnog (odnosno mepovoljnog) odnosa snaga. MoZemo
U sa viSe sigurnosti smatrati manje verovatnim ove specifitne slucajeve, s
obzirom ma nesumnjivi kvalitetan razvoj i modernizaciju nafih oruZanih snaga
1 jadanje ukupnih odbrambenih kapaciteta zemlje?

Odgovor:

Naga strategija oruZane borbe je po prvi put razradila tri oblika
oruZane borbe kao moguéa i verovatna u opStenarodnom odbrambe-
nom ratu. Sa sigurno$éu moZemo re¢i da ovakav pristup vodenju
oruzane borbe predstavlja novinu u savremenoj vojnoj misli i izraz
je naSeg originalnog opredeljenja za odbranu samoupravne socija-
listitke Jugoslavije.
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Podto se radi o novim, originalnim refenjima, potrebno ih je
temeljno razraditi, rad¢laniti i usvojiti. Kada su u pitanju pomenuti
oblici oruzane borbe, mi njima obezbedujemo osnovne principe vo-
denja oruzane borbe u nasim uslovima, a to su:

— vodenje oruzane borbe u svim ratnim uslovima i na svakom
delu teritorije, jer oruzana borba predstavlja odlu¢ujuéi oblik suprot-
stavljanja agresiji.' Maksimalno razviti i ostale oblike borbe i otpora
celokupnog stanovniStva. Osloniti se na vlastite snage, angaZovati i
iskoristiti sve ljudske i materijalne potencijale drustva;

— vodenje dugotrajnog, totalnog rata do konaéne pobede. U
slu¢aju agresije bilo sa koje strane »&itava na$a zemlja biée pretvo-
rena u jeZa, a svako naselje i svaki grad u bastion, koji ée se najod-
luénije braniti« (Tito).

Odmah treba re¢i da ni jedan od tri predvidena oblika oruzane
borbe skoro nikada nece biti sasvim »é&ist«. U svim oblicima oruane
borbe dejstva ée se izvoditi istovremeno i u zahvatu fronta i na pri-
vremeno zaposednutoj teritoriji i u sopstvenoj pozadini, a opste obe-
lezje ¢e davati ona dejstva koja dominiraju kroz celi rat ili jedan
njegov period. Strategija predvida da ée u toku rata dolaziti do
transformacije jednog oblika oruzane borbe u drugi, ali se to neée
»odvijati« mehanigki i jednovremeno, .veé postepeno i evolutivno, jer
se u svakom od oblika potencijalno sadrze i drugi oblici.

KOMBINOVANI OBLIK ORUZANE BORBE

Veé sam naziv govori o tome da je ovaj oblik kombinacija viSe
vrsta povezanih borbenih dejstava, tj. &ini sintezu jednovremenih i
povezanih borbenih dejstava u zahvatu fronta, na privremeno zapo-
sednutoj teritoriji i u vlastitoj pozadini. Bitna obeleZja ovog oblika
predstavljaju razvijena borbena dejstva ne samo u zahvatu fronta,
ve¢ i u neprijateljevoj i sopstvenoj pozadini. Zato treba razlikovati
kombinovani oblik oruZane borbe od oblika borbenih dejstava. Na-
ime, pretpostavka je da ée se i u zahvatu fronta i u neprijateljevoj
i sopstvenoj pozadini izvoditi razli&iti oblici i vidovi borbenih dej-
stava, koji ¢e u tim okvirima imati takode svoje raznovrsne kombi-
nacije dejstava sa fronta i iz pozadine, istovremenog napada i od-
brane itd.

Medutim, kad opredeljujemo oblik oruZane borbe onda polazimo
od karaktera borbenih dejstava koja dominiraju na strategijskom
planu, na rati$tu. Mi smatramo, kako je to i Strategija postavila, da
¢e u naSoj oruZanoj borbi dominantnu ulogu u najviSe ratnih sluéa-
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jeva imati kombinovani oblik. Celishodnost kombinovanog oblika
oruzane borbe ogleda se i u tome $to on nudl najbolje moguénosti za
uspesno suprotstavljanje smunjevitom ratu« sa radikalnim ciljem i
obezbeduje vodenje dugotrajnog i iscrpljujuéeg rata do naSe konaéne
pobede. Ovaj oblik omogucava sveobuhvatnu odbranu od agresije
na celoj dubini naSe teritorije i obezbeduje nam Sirok spektar oblika
borbenih dejstava i raznovrsne aktivnosti u svim delovima naSe
zemlje, od takti¢kih do strategijskih razmera.

Kombinovanim oblikom oruZane borbe obezbeduje se optimalno
angazovanje svih potencijala naSe zemlje za odbranu od najteze va-
rijante agresije, paralie tehni¢ka superiornost napadaca u nekim
vrstama naoruzanja i onemoguéava realizacija ciljeva koje bi ogre-
sor postavio svojim operativnim grupacijama u skladu sa doktrinom
»munjevitog rata«. Polaze¢i od toga, smatramo da je kombinovani
oblik oruzane borbe najprihvatljiviji, naro¢ito u odbrani od agresije
sa radikalnim ciljem.

U kombinovanom obliku oruZane borbe izvodila bi se, istovre-
meno, odbrambena i napadna dejstva na svim delovima teritorije.
Njihova sinteza, medutim, ne bi bila manje-viSe njihov mehanicki
zbir, ve¢ bi ¢inila jedinstvenu organsku celinu novog kvaliteta. I ne
samo to. Ovaj oblik oruZzane borbe u datim uslovima predstavlja
najbitniji sadrzaj ofanzivnosti nase strategije, koja u svim uslovima
i periodima rata obezbeduje: prvo, izvodenje odbrambenih i napad-
nih dejstava u zahvatu fronta; drugo, maksimalno razvijanje aktivnih
borbenih dejstava na privremeno zaposednutoj teritoriji; trece, us-
peSnu borbu sa vazdu$nim desantima i kontrolu nase celokupne teri-
torije.

Postojeta organizacija oruZanih snaga obezbeduje nam uspesno
vodenje oruzane borbe u svim ratnim uslovima i svim oblicima, tj.
na svim pravcima koji od grani¢nog fronta vode ka unutrasnjosti
zemlje, zatim na svim desantnim prostorijama, uz istovremeno »po-
krivanje« i kontrolu celokupnog jugoslovenskog ratiSta i razvijanje
ofanzivnih dejstava na privremeno zaposednutoj teritoriji. U kom-
binovanom obliku oruzane borbe JNA bi, naro¢ito u pocetnom peri-
odu rata, dejstvovala na osnovnim pravcima i u sadejstvu sa snagama
TO spreéavala prodor agresora u dubinu teritorije; branila bi vaz-
dusnodesantne prostorije; razbijala i uniStavala vazduSne desante
agresora, i dr.

Teritorijalna odbrana bi, istovremeno, izvan osnovnih pravaca,
u sadejstvu sa JNA ili samostalno, zatvarala manje pravce, dejstvo-
vala na bokove i u pozadinu agresora, presecala mu komunikacije,
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spretavala. pothranjivanje snaga na frontu i snabdevanje, i onemo-
gucavala mu da uspostavi vlast na privremeno zaposednutoj terito-
riji. Istovremeno bi u vlastitoj pozadini vodila borbu sa vazduSnim
desantima, zatim sa ubafenim, ostavljenim i drugim delovima agre-
sora, kontrolisala teritoriju, obezbedivala stanovni§tvo i materijalna
dobra, i omoguéavala nesmetano funkcionisanje drustveno-politi¢-

kog sistema, proizvodnju materijalnih dobara i dr.

Takvim uskladenim dejstvima jedinica JNA i TO postiZe se da
TO i ostavljene jedinice JNA istovremeno razvijaju ofanzivna dej-
stva na isturene bokove i pozadinu snaga agresora, dok jedinice JNA
aktivnom odbranom zatvaraju i brane osnovne pravce. Na takav
nadin se obezbeduje istovremeno prisustvo na$ih snaga na frontu,
bokovima i u pozadini snaga agresora i, $to bi agresor viSe prodirao
u dubinu naSe teritorije, imao bi sve jafe naSe snage na bokovima
i u pozadini. Uskladenim i masovnim dejstvima JNA i TO u zahvatu
fronta, na privremeno zaposednutoj teritoriji i u svojoj pozadini,
agresor Ge biti prisiljen da neprekidno razvlaéi snage (tako da ih
nigde nema dovoljno), &ime ¢ée se usporavati tempo napada, i Sto se
bude viSe »izduZavao« na osnovnim pravcima biée sve slabiji. Ovako
kombinovanim dejstvima agresor se iscrpljuje i prisiljava da sve
viSe snaga odvaja i angaZuje za obezbedenje svoje pozadini i dejstva
u defanzivnom smislu, tj. za zaStitu bokova, pozadine, komunikacija,
komandnih mesta i sl.

Ovaj oblik predstavlja jedinstvo oruzane borbe u strategijskim,
operativnim i takti¢kim razmerama, te omoguéava efikasno suprot-
stavljanje agresoru i kada je odnos snaga u nekim elementima izra-
zito nepovoljan po nas. Agresoru se na taj nac¢in namecu takvi uslovi
za dejstvo koji nisu u skladu sa njegovom doktrinom i ciljevima
vodenja rata.

Upravo zbog navedenih i drugih prednosti koje nam pruZa ovaj
oblik, opredelili smo se za strategiju kombinovanog oblika oruZane
borbe kao dominantnog i najcelishodnijeg, naro¢ito u odbrani od
agresije sa radikalnim ciljem. Tim oblikom, u stvari, osiguravaju se
sveobuhvatna odbrana od agresije na celom ratis$tu i velika aktivnost
i inicijativa u izboru vidova borbenih dejstava na svim nivoima.

O FRONTALNOM OBLIKU ORUZANE BORBE

Kao §to je poznato, osnovnu karakteristiku ovog oblika oruZzane
borbe ¢ine sudari snaga, preteZno na frontu, manje-vise po sli¢nim
principima teorije frontalnog ratovanja. Cilj je odlué¢no i brzo sla-
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manje agresije ve¢ na samom njenom pocetku ill obezbedenje neop-
hodnog vremena i uslova za izvrSenje mobilizacije i prelazak zemlje
na ratno stanje.

U povoljnim uslovima, naroéito u uslovima agresije sa ograni-
tenim ciljem, frontalni oblik oruZane borbe moZe biti dominantan.
Agresiju sa ograni¢enim ciljem karakterisalo bi relativno kratko
vreme trajanja i uglavnom povoljan odnos snaga za nas, kao i realna
mogu¢nost brzog postizanja nadmoénosti na teZiSnom delu ratista.
Agresor bi, pak, u svim vrstama takve agresije, dosledno svojoj
doktrini, verovatno nastojao da munjevitim dejstvima na glavnim
pravcima, uz podrsku avijacije i §iroku primenu takti¢kih vazdudnih
i pomorskih desanata, izvr§i §to brZe prodore i zauzme delove teri-
torije na koje je posegao. Dejstvujuéi na takav naéin, agresor ée
teZiti da naSu zemlju i svetsku javnost stavi pred »svrSen &in«. Zbog
takvog cilja i fizionomije agresije, kao i potrebe da se ona brzo slomi,
proizilazi da Zestina i intenzitet borbenih dejstava s obzirom na pro-
stor mogu biti ¢ak i jace izraZeni nego u agresiji sa radikalnim ciljem.

Zato ¢e frontalni oblik oruZane borbe biti dominantan u odbrani
od agresije sa ograni¢enim ciljem u kojoj je potrebno odlu¢no i brzo
razbijanje i slamanje neprijatelja. Ovoj vrsti agresije realno je od
samog pocetka suprotstaviti odsudnu i najuporniju odbranu na svim
nivoima, sratunatu na to da se agresija $to pre slomi, uz najmanje
ustupanje nasSeg prostora. Cilj je, dakle, $to pre slomiti agresora i
prec¢i u odluénu ofanzivu, razbiti napadaca i izbaciti ga sa nae teri-
torije. Ne¢emo ni u kom slucaju dozvoliti agresoru da stupa u pre-
govore sa pozicija »svrSenog ¢ina.

Frontalni oblik oruZzane borbe imao bi izuzetan znadaj u podet-
nom periodu rata, kada je neophodno prebroditi neminovnu poéetnu
krizu, izazvanu naglim prelaskom zemlje iz mirnodopskog u ratno
stanje. Osim toga, ovim oblikom oruZane borbe obezbedili bi se vreme
i uslovi za aktiviranje celokupnih oruZanih snaga i sistema opste-
narodne odbrane. Ovo nam ukazuje da frontalni oblik oruZane borbe
moZe biti dominantan sve dok se njime obezbeduje uspesno vodenje
rata, uz uslov da se vlastite snage ne izlaZu neprihvatljivim udarima
agresora i tezim gubicima. Medutim, frontalni oblik oruZane borbe
nije osnovno opredeljenje za vodenje oruzane borbe u koncepciji
opStenarodne odbrane, iako je primena ovog oblika izraz potrebe i
realnosti u datoj ratnoj situaciji. Ali, i u tom slu¢aju on skoro nikada
nec¢e biti »€ist« u smislu klasi¢ne teorije frontalnog ratovanja, jer ée
se, najceSce, istovremeno izvoditi borbena dejstva u pozadini agre-
sora i sopstvenoj pozadini. Frontalni oblik oruZane borbe u na$im
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uslovima nije, prema tome, identi¢an frontalnim dejstvima »klasi¢-
nog« tipa. U na8im uslovima ovaj oblik ¢e se izvoditi znatno elasti¢-
nije i raznovrsnije, i uvek uz odredene primese drugih dejstava.

PARTIZANSKI OBLIK ORUZANE BORBE

Polazeéi od najteze varijante odbrane zemlje od agresije sa ra-
dikalnim ciljem, strategija oruZane borbe je razradila i partizanski
oblik oruZane borbe. Ovaj oblik &ine, pretezno, partizanska dejstva
svih razmera i oblika, a cilj im je obezbedenje kontinuiteta oruzane
borbe i funkcionisanja naSeg druStveno-politickog sistema i u naj-
teZim ratnim uslovima, tj. ako agresor uspe da ispreseca i privre-
meno zaposedne veéi deo naSe teritorije.

Transformacija oblika oruzane borbe, kao Sto je poznato, usvo-
jena je i unapred razradena jedino u doktrini naSe ONO i strategiji
oruzane borbe. Partizanski oblik oruzane borbe je konkretna pri-
mena i materijalizacija Ustavne odredbe da »... niko nema pravo
da prizna ili potpiSe kapitulaciju, niti da prihvati ili prizna okupa-
ciju SFRJ ili pojedinog njenog dela. Niko nema pravo da spreéi
gradane SFRJ da se bore protiv neprijatelja koji je napao zem-
lju... «, kao i odredbe Zakona o narodnoj odbrani: »Ako neprijatelj
privremeno zaposedne deo teritorije Jugoslavije, radni ljudi i gra-
dani, jedinice oruzanih snaga, organi druStveno-politi¢kih zajednica,
osnovne organizacije udruzenog rada i druge samoupravne organi-
zacije i zajednice, koji se nalaze na toj teritoriji, nastavljaju oruZanu
borbu i druge oblike op$tenarodnog otpora neprijatelju, postupaju
po propisima Jugoslavije i izvrSavaju odluke i naredenja organa koji
na tom delu teritorije rukovode opstenarodnim otporomc.

Partizanski oblik oruZane borbe predstavlja svojevrsnu sintezu
velikog broja razvijenih samostalnih borbi, bojeva i operacija na
celom jugoslovenskom prostoru, a sra¢unat je na to da dugotrajnim
iscrpljujuéim borbama onemoguéi agresoru da ostvari svoje ciljeve.
Ovakav naéin ratovanja treba u krajnjoj liniji da omoguéi stvaranje
povoljnih uslova za promenu odnosa snaga i prelazak na kombino-
vani oblik oruzane borbe kojim bi se slomila napadna mo¢ agresora
i izvojevala konaéna pobeda.

Mislimo da se potkrala greSka u formulisanju pitanja koje glasi:
Cesto se partizanski oblik oruZane borbe izjednadava sa partizanskim
ratom kojeg smo vodili u pocetku NOR. Mi smo od samog pocetka
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NOR vodili opstenarodni, oslobodilatki i revolucionarni rat, u kojem
smo sve do pred njegov kraj primenjivali partizanski oblik oruZane
borbe.

Pri pojmovnom odredivanju partizanskog oblika oruZane borbe
nuzno je razgrani¢iti ovaj oblik oruZzane borbe i partizanski nadin
borbenih dejstava. Partizanski nadin borbenih dejstava imaée Siroku
primenu u dejstvima u pozadini i na privremeno zaposednutoj teri-
toriji u kombinovanom obliku oruZane borbe, a u manjem obimu i
kod frontalnog oblika. Medutim, partizanski oblik ozna&ava da je
partizanski nacin borbenog dejstva dominantan. Kada je re¢ o sli¢-
nostima i razlikama ovog oblika za NOR, ukazali bi samo na neke:

— bogata iskustva iz NOR i drugih revolucionarnih i oslobodi-
lagkih ratova na¢i ée punu primenu u partizanskom obliku oruZane
borbe, svakako prilagodenom savremenim dostignuéima i novim, za
nas mnogo povoljnijim uslovima;

— druga bitna razlika sadrZana je u pogledu transformacije
oruzanih snaga. Naime, mi smo 1941. godine otpoéeli oruzanu borbu
formiranjem velikog broja partizanskih jedinica od grupe do odreda,
da bi tokom rata svi organizacioni oblici izrastali preko brigada, di-
vizija i korpusa do armija. U eventualnom partizanskom obliku oru-
Zane borbe, proces transformacije oruzanih snaga tekao bi, u izves-
nom smislu, obrnutim redom. Najpre bi se JNA i njene krupnije
formacije transformirale, u celini ili veéim delom, u formacije i
sastave koje bi najbolje odgovarale partizanskom obliku oruZane
borbe i konkretnoj situaciji i uslovima na rati$tu i pojedinim delo-
vima zemlje. U daljem toku rata, neprekidno bi bila izraZena teZznja
ponovne transformacije u krupnije formacije i prelaska na kombi-
novani oblik oruZane borbe, koji bi u nasim uslovima dao najopti-
malnije rezultate ne samo u odbrambenim veé i u ofanzivnim strate-
gijskim dejstvima.

Pitanje:

Kombinovani oblik orufane borbe predstavlja dejstva u zahvatu fronta,
na privremeno zaposednutoj teritoriji i u vlastitoj pozadini. Medutim, na vez-
bama se desto dogada da se pod pojmom »zahvat fronta« podrazumeva prostor
koji je spreda ograniden linijom neposrednog dodira, pri demu se zanemaruje
znadaj dejstava na privremeno zaposednutom delu teritorije ili se ova dejstva
u kombinovanom obliku orufane borbe izjednadavaju sa partizanskim oblikom
oruZane borbe.

Ne bi li, u izvesnom smislu, ovako pojednostavnjeno i izrazito klasiéno
gledanje na dejstva na frontu moglo da vodi prihvataniu takozvanog »stanja
uzajamnog trenja«, sli¢nog onom koje je nastalo u zavr$nom delu IV arapsko-
-izraelskog rata, kada ni jedna strana nije vife bila u stanju da dublje na-
preduje.
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Odgovor:

Strategija oruZane borbe predvida tri razlitita prostora u ko-
jima ée se, u kombinovanom obliku oruZane borbe, izvoditi borbena
dejstva: u zahvatu fronta, na privremeno zaposednutoj teritoriji i u -
sopstvenoj pozadini. Svaka od ovih kategorija ima svoje specifi¢nosti
i obelezja, kao i znatne razlike u pogledu izbora vidova i oblika bor-
benih dejstava.

Ovakva podela na uslove u kojima ée se izvoditi oruzana borba
izraz je naSe procene o karakteristikama i vrstama moguce agresije
na nasu zemlju i naSeg nadina oruzanog suprotstavljanja agresoru.
Medutim, za razliku od kategorija »privremeno zaposednuta terito-
rija« i »sopstvena pozadina«, koje su odredenije i prema tome jas-
nije, oko pojma »zahvat fronta« postoje mnoge dileme i neprecizno-
sti. Dileme su, pre svega, oko dimenzija i granica, tj. oko preciziranja
dubine rasporeda snaga koje su obuhvaéene kategorijom »u zahvatu
fronta«.

Ima pojava da se pojmom »zahvat fronta« oznatava linija ne-
posrednog borbenog dodira sa snagama agresora. Mislimo da se
takvo tumacenje ne bi moglo prihvatiti, jer ée naSe OS imati liniju
borbenog dodira sa protivnikom i na privremeno zaposednutoj teri-
toriji i u sopstvenoj pozadini, ali to neée biti »zahvat fronta«. Izra-
Zena su i miSljenja po kojima »zahvat fronta« u stvari obuhvata
dejstva u prostoru sa obe strane linije dodira do dubine taktitkih
jedinica suprotstavljenih snaga. To je nacelna granica. Odredene
borbene situacije, narodito pri jadem eSeloniranju snaga na nekim
pravcima, mogu uticati na izvesno pomeranje ove granice i u opera-
tivhu dubinu. Od znaéaja je napomenuti da je u »zahvatu frontac,
u najviSe slucajeva najveéa gustina suprotstavljenih snaga, da se
borbena dejstva izvode sa manje moguénosti izbora raznih varijanti
i postupaka, za razliku od borbenih dejstava koja se izvode u pozadini

Snaga agresora, na privremeno zaposednutoj teritoriji i u sopstvenoj
pozadini.

Kada se razmatraju ovi pojmovi, postavlja se i pitanje: za koje
nase snage mozemo reéi da su angaovane u »zahvatu fronta«.? Da
li su to samo one snage koje bi bile angaZovane od linije neposrednog
borbenog dodira i eelonirane po dubini ili su to i one nase snage
koje bi bile ubagene i ostavljene, odnosno jedinice koje dejstvuju sa
»one« strane linije fronta u pozadini agresora, ali u njegovoj bliZoj
takti¢koj dubini? Nafe je misljenje da su sve nage snage koje dej-
stvuju i u takti¢koj dubini rasporeda agresorovih snaga deo na$ih
snaga, koje su angaovane u »zahvatu frontac.
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Postavljeno je i pitanje — da li u borbenim dejstvima u »zahva-
tu fronta« moZe doé¢i do »stanja uzajamnog trenja, sli¢énog onom do
kojeg je do¥lo u zavr$nom delu IV arapsko-izraelskog rata. Prema
nasoj strategiji oruzane borbe nemoguce je da dode do takvog stanja.
Osnovni razlog je u tome $to dejstva u pozadini agresora i u nasoj
pozadini ¢ine ukupnost kombinovanog oblika oruzane borbe, u kome
se teZiSte borbenih dejstava, prema datoj situaciji, prenosi sa jednog
na drugi prostor i snage, i time obezbeduje neprekidna dinamika i
nametanje sopstvene inicijative protivniku.

Pitanje:

U Strategiji oruZane borbe je na vife mesta istican znacaj poletnog pe-
rioda rata, u kojem bi — sa naSe strane — do$la do izraZaja strategijska od-
brana kao osnovni vid strategijskih dejstava. Medutim, poletni period rata
nije sasvim jasno definisan, a nije dobio ni posebno mesto u nasoj teoriji.

Odgovor:

Pitanje pocetnog perioda rata zasluzuje paznju da bude svestra-
nije izuéeno, kako sa stanovi$ta moguéih efekata i posledica dejstava
eventualnog agresora, tako i radi preduzimanja neophodnih mera u
pogledu pripreme dru$tva za odbranu, a oruzanih snaga posebno.
Iako ée rezultati dejstava snaga agresora i sopstvenih snaga u pocet-
nom periodu rata u mnogome zavisiti od ostvarenih priprema i pre-
duzetih mera u miru, o tim veoma znaéajnim problemima sada, ipak,
ne bi govorili, jer te teme zasluZuju da budu predmet posebnog raz-
matranja.

Poznato je iz istorije ratova da su svi agresori posvecivali po-
sebnu paZnju podetnom periodu rata (prvom udaru). Gotovo uvek
cilj je bio: posti¢éi iznenadenje, ostvariti poletne uspehe u vojnim
operacijama, naneti $to veée gubitke Zivoj sili i materijalnim sred-
stvima i ostvariti psiholoske efekte. U savremenim uslovima je po-
rastao znaéaj pocetnog perioda rata; moramo ga posmatrati u sklopu
razvoja i usavrSavanja savremenih borbenih sredstava, razvoja i
usavrSavanja oruzanih snaga, kao i doktrine njihove upotrebe.

Iako pojam pocetni period rata egzistira veoma dugo u vojnoj
teoriji, on jo§ uvek nije sasvim jasno definisan. Obi¢no se smatra
da tu i nema bitnih nejasnoéa i da sam naziv dosta objasnjava. Kada
se govori o potetnom periodu rata obiéno se misli na pocetna dejstva
u okviru opSteg plana agresije na jednu zemlju. Iz istorije ratova je

poznato da su se za taj period rata izradivali tzv. poCetni operacijski
planovi.
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PODELA RATA NA PERIODE

Podela eventualnog budu¢eg rata na periode, kao uostalom i
svaka druga podela, moze biti veoma razli¢ita i zavisi, prvenstveno,
od kriterijuma prema kojem se ona vrsi.! Ako, na primer, kao kri-
terijum podele rata na periode uzmemo strategijsku inicijativu —
onda bi rat, u celini, imao toliko perioda koliko puta strategijska
inicijativa prelazi s jedne ratujuce strane na drugu. Ako, pak, kao
kriterijum podele uzmemo osnovne karakteristike dejstava u odre-
denom periodu, s tim da strategijska inicijativa bude samo jedna od
tih karakteristika — podela ¢e biti druké&ija. Obi¢no se ovaj drugi
princip uzima kao kriterijum opredeljenja pocetnog perioda rata.
Prema tom kriterijumu rat se deli na: poéetni period; dalji tok rata;
zavrsni period rata. '

Ovakvoj podeli rata moze se prigovoriti §to »dalji tok rata« ne
deli na viSe perioda. Podetni period rata predstavlja, u sustini, prvi
(pocetni) deo rata — veé prema tome kako se rat u celini deli. Svaki
od perioda rata ima svoj cilj, strukturu, vreme trajanja, karakteri-
stike i rezultate strategijskih dejstava. Posebno je znadajno, sa sta-
novista ratnih priprema za odbranu zemlje, da se sagledaju moguéni
cilj i karakteristike poCetnog perioda rata, naroéito ukoliko se pred-
vida iznenadna agresija. Svi ti elementi (vreme trajanja, karakteri-
stike dejstava i dr.) moraju se analizirati i sagledati u odnosu na
moguce vrste agresije i ciljeve koje agresor moZe sebi da postavi u
eventualnoj agresiji na nasu zemlju.

Pocetni operacijski planovi su predstavljali deo ratnih planova
u kojima su se — direktivama, instrukcijama i drugim dokumen-
tima — utvrdivali grupisanje i zadaci snaga za podetne operacije.
Ti planovi su radeni u miru, u jednoj ili viSe varijanti, na temelju
osnovne ideje ratnog plana, procene vojno-politi¢ke situacije, opsteg
odnosa snaga, potencijalnih saveznika i pretpostavki o moguéem
daljem toku razvoja ratnih dejstava u sklopu ratnog plana kao celine.
Razradivaci planova su uvek teZili da budu $to realniji i da planovi
budu adekvatni najverovatnijoj pretpostavljenoj ratnoj situaciji, ¢ak
i kada se raspolagalo oskudnim podacima o oruZanim snagama pro-
tivnika i njegovim namerama. Da bi se uskladio sa eventualnim iz-
menama u ratnom planu i novonastalom situacijom, po¢etni opera-
cijski plan se redovno azurirao i korigovao sve do potetka prvih
operacija — do pocetka agresije.

! Razlitite vojne teorije i doktrine dele rat na periode, faze, etape. Nasa
teorija je usvojila da se rat deli na periode, operacija na etape, a boj na faze.
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Do druge polovine XIX veka umesto tekstualno ili shematski ofor-
mljenog operacijskog dokumenta postojala je samo ideja vojskovode,
po sudtini i sadrZaju sli¢na kasnijim podetnim operacijskim plano-
vima. Od druge polovine XIX veka, uporedo s razvojem nacionalnih
drZava i stvaranjem masovnih armija — ratovi postaju stvar ¢itavog
naroda a ne samo oruZanih snaga, sa dalekose’nim posledicama, na-
rotito za pobedene. Uvodenjem opste vojne obaveze stvarani su
uslovi za mobilizaciju brojnih ratnih armija, ali su time nastajali
slozeni problemi u oblasti planiranja upotrebe oruZanih snaga. Pre
svega, nametnula se neophodna obaveza detaljne razrade ratnih pla-
nova, a u sklopu njih i pogetnih operacijskih planova, u kojima je
precizno razradivan podetni period rata.

Ratna iskustva su ubrzo pokazala da je od poetnih operacijskih
planova, tj. od pocetnog perioda rata, ¢esto zavisio i sam ishod rata,
jer su se eventualne greske u pofetnom grupisanju snaga teZe isprav-
ljale u daljem toku rata. To se narodito negativno odraZavalo kod
velikih i slabopokretnih armija.

Za period posle drugog svetskog rata nema podataka o ratnim
planovima pojedinih drZava, kao ni o pocetnim operativnim plano-
vima, jer se oni drZe, u najveéoj tajnosti.

Savremeni rat, bez obzira da li je re¢ o sukobu $irih ili uzih
razmera, regionalnom ili lokalnom, nosi u sebi nove dimenzije i novu
tizionomiju. Nova ratna tehnika i masovnost u¢e$éa ljudskog i mate-
rijalnog faktora &ini savremeni rat totalnim i sveobuhvatnim. Rat
se proSirio na svu dubinu teritorije zaraéenih strana i apsorbuje sve
materijalne, ljudske, umne, fizicke i moralne sposobnosti drustva.
To je nametnulo potrebu da se ratni planovi razraduju za ceo tok
rata i ratiSte u celini, razume se, detaljnije za potetni period.

Savremeni rat je postao brz, munjevit, po prostoru sveobuhva-
tan, a po angaZovanju svih potencijala zara¢enih strana jednovremen
na celoj dubini rati$ta. Ogromno porasle moguénosti snaga vertikal-
nog manevra, kao i visoka pokretljivost svih vidova i rodova, 4 uz
to i znatno veca snaga vatre, pruZaju agresoru moguénost da u rela-
tivno kratkom vremenskom razmaku realizuje ratne ciljeve. To na-
mece potrebu da se odbrana zemlje isplanira od pocetka do kraja, s
tim Sto bi pocetni period rata predstavljao samo jedan od vise mo-
guéih perioda rata.

Posleratni razvoj nauke, tehnike i tehnologije, a posebno nukle-
arnog oruZja, izvrSio je snaZan uticaj na oblike i metode vodenja
rata u celini, i istakao nesluéene moguénosti i posledice dejstava u
potetnom periodu. Imajuéi u vidu ogromnu snagu nuklearnog oruzja,
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velike sile su razradile i posebnu strategiju nuklearnog rata, u kojoj
je izuzetno znatajna funkcija data tzv. »prvom nuklearnom udaruc,
koji — ako njime po&ne rat — &ini osnovni sadrzaj pocetnog perioda.
Protagonisti takvog rata su predvidali, imajuéi u vidu snagu prvog
nuklearnog udara, da bi poéetni period rata za mnoge zemlje ujedno
bio i njihov kraj. Takve moguénosti nhuklearnog oruzja dale su znatno
veéi tempo i zamah napadnim operacijama, a time i ambicioznije
poduhvate u poéetnom periodu rata.

U tzv. nuklearnoj eri obe super-sile delile su eventualni neogra-
ni¢eni nuklearni rat na odredeni broj faza (etapa). Tako se u zva-
ni¢nim izdanjima Ministarstva kopnene vojske SAD opsti rat deli
na dve faze: prvu — masovni nuklearni udar, i drugu — eksploata-
cija postignutog uspeha u prvoj fazi i okoncéanje sukoba u svoju
korist. Sli¢an razvoj situacije predvida se i u mnogim teorijskim
raspravama armije SR Nemadke. Generali Bundesvera smatraju,
naime, da ¢e u pocetnom, odluéujuéem periodu rata, biti izvrSena
vetina nuklearnih udara i da ¢e upotreba raketno-nuklearnog oruzja
poprimiti karakter nuklearnog dvoboja.

Manje-viSe slitnu podelu nuklearnog rata u tom periodu davala
je i sovjetska vojna literatura. »MoZe se pretpostaviti, pisao je marsal
Sokolovski, da ¢e u raketnom termonuklearnom ratu biti pocetni i
docniji period«. I u vojnoteorijskoj misli poljske armije, takode
nailazimo na podelu nuklearnog rata na dva perioda.

Prema glediStima koja su vladala 1964. godine u SAD, prva faza
rata trajala bi do 30 dana, s tim $to bi najveéi intenzitet upotrebe
nuklearnog oruZja bio izra¥en u prva tri dana rata. Margal Montgo-
meri® deli nuklearni rat na 3 faze: prva obuhvata period masovnih
uzajamnih nuklearnih udara; druga — upotrebu svih vrsta oruZanih
snaga na kopnu, moru i u vazduhu; treéa — potpuno savladavanje
protivnika i zavrSetak ratnih dejstava.

Marsal Sokolovski je isticao »da prvi raketno-nuklearni udar
moZe da bude takve prirode da se veé u prvoj fazi zavr§i oruZani
sukob«. Sliéne tvrdnje su se mogle nac¢i i kod mnogih drugih autora
iz tog perioda, pri ¢emu se smatralo da nuklearni udari mogu do-
vesti od potpune dezorganizacije sistema komandovanja oruZanim
snagama, a da male zemlje mogu biti totalno unistene.

Ono 3to se iz istorije ratova i postojete savremene literature
moZe videti i zakljuéiti, pod pojmom »pocetni period rata« obiéno
se podrazumevaju dejstva agresora sa zemlje, mora i vazduha koja

* U Zasopisu »Royal United Service Institution«, oktobar 1965. godine.
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se realizuju u prvoj fazi, etapi ili periodu ratnih dejstava. Vremen-
ski je, doduse, teSko ogranititi podetni period rata, jer to zavisi od
postavljenog cilja agresije i planova napadada — agresora. Ukoliko
Je agresor planirao veé¢i zamah operacija u pocetku agresije, onda ¢ée
pocetni period rata duZe trajati, i obratno. Tu se mora imati u vidu
i spremnost Zrtve agresije da se organizovano i uporno suprotstavi
agresoru i da mu spreéi brzo ostvarenje pocetne zamisli. No, u sva-
kom sluéaju, re¢ je o dejstvima koja bi agresor nastojao da realizuje
u prvih nekoliko dana rata. Nasuprot napadaéu, branilac takode ima
svoje operedeljenje poéetnog perioda rata.

Iz istorije ratova je poznato da je pocetni period rata bitno uti-
cao na celi tok rata. Napadaé je uvek teZio da rat odluéi jo§ u nje-
govom pocetku. Uporedo sa razvojem ratne tehnike, poveéanjem va-
trene i udarne mo¢i i pokretljivosti oruzanih snaga, neprestano je
rastao i znacaj poCetnog perioda rata. Napada¢ se, u stvari, trudio
da, gde god je to moguce, pocetak rata bude i njegov kraj. Tako je i
nastala teorija o munjevitom ratu.

Zbog razorne snage i dometa savremenog oruZja, danas je po-
Cetna etapa rata joS znacCajnija, posebno za male zemlje, koje u toj
fazi rata mogu biti izloZene raznim vrstama dejstava na dubini celog
ratiSta. Imajuéi u vidu kvalitet i borbenu gotovost oruZanih snaga
savremenih armija, a posebno brojnost vazduhoplovnih snaga i jedi-
nica za vertikalni manevar, pocetni period rata sve viSe dobija na
znacaju. Pri svemu tome je od posebnog znacaja moguénost posti-
zanja iznenadenja.

Racunaju¢i na takvu mobilnost i pokretljivost svojih trupa, stra-
tegija agresora bi se mogla svesti na jedan dosta pojednostavljen
obrazac, posebno za poéetni period rata:

— jakim i vrlo intenzivnim dejstvom iz vazduha napasti naj-
znacajnije objekte na celoj dubini ratiSta; oklopno-mehanizovanim
snagama ostvariti Sto brze prodore na odabranim pravcima; i kona-
¢no, vazdusSnodesantnim i pomorskodesantnim snagama, uz vazduho-
plovnu podrsku, obezbediti brZe prodore oklopnomehanizovanih sna-
ga i ovladati vaznim objektima na ratiStu napadnute zemlje.

Taj obrazac nije nov, primenjivan je i u drugom svetskom ratu,
ali su svi ¢inioci njegove realizacije postali sada neuporedivo sna-
Zniji.

NaSa doktrina i strategija-oruzane borbe pridaju veliki znaéaj
pocetnom periodu rata. Sam koncept opstenarodne odbrane dao je
odgovor na pitanje — kako bi se suprotstavili agresiji u poéetku rata
i u celom njegovom toku. Posebno su razradeni problemi u pogledu
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organizacije protivoklopne i protivdesantne borbe i protivvazdudne
odbrane. Tim problemima stalno se posvetuje najveta paznja kako
u teoriji, tako i praksi dalje izgradnje oruZanih snaga.

Iz prethodnog izlaganja moguce je izvuéi sledeée zakljucke:

1. — Pocetni period rata je neophodno posmatrati u sklopu mo-
guce vrste agresije na na$u zemlju, jer se samo u tim okvirima mo¥e
jasnije definisati. Iz prethodnog izlaganja proizilazi da ée pocetni pe-
riod rata — njegove karakteristike, obim, vreme trajanja, oblici i
metodi dejstva, kao i naSe ukupne moguénosti u odnosu na pretpo-
stavljenog eventualnog agresora, zavisiti od vrste agresije. Svaki
agresor ima svoju doktrinu i strategiju, §to se ne moZe zanemariti
pri oceni moguceg karaktera pocetnog perioda rata.

U agresiji sa radikalnim ciljem poéetni period rata bi se znatno
razlikovao u odnosu na agresiju sa ogranienim ciljem. Strategija
oruzane borbe nije unapred imenovala moguceg agresora. Prema
tome, nije se moglo ni oZekivati da se potetni period rata »sasvim
jasno definiSe«, kako je u postavljenom pitanju formulisano.

2. — Pocetni period rata treba sagledavati u sklopu razvoja sa-
vremenih borbenih sredstava, organizacije, opreme i moguéih na-
¢ina upotrebe oruzanih snaga na odredenom ratistu. Raznovrsne su
moguénosti upotrebe i manevra savremenih oruzanih snaga i velika
Je njihova vatrena i udarna mo¢, te je u potetnom periodu rata sa-
svim realno olekivati razlidite oblike manevra i metode borbenih
dejstava. To je moguéno ostvariti posebno na rati$tu manjih razmera,
koje moze biti istovremeno izloZeno na celoj dubini dejstva avijacije
i vazdusnih desanata. Imajuéi u vidu njihov sastav i jaginu, poéetna
dejstva mogu uslediti prvo u dubini ratifta, a tek kasnije ili jedno-
vremeno sa kopnenih granica.

3. — I u teoriji i u praksi sa razlogom pridajemo veliki znaéaj
potetnom periodu rata. Na to nas upuéuju dosadasnja ratna iskustva
— nasa i strana, kao i ostali uticajni faktori. Koncepcija opstenarod-
ne odbrane dala je odgovor na probleme odbrane, koje malim i sred-
njim zemljama donosi savremeni rat. Odbrambene pripreme dru-
Stva kao celine i njegovih oruZanih snaga u miru od ogromnog su
znacaja za sposobnost zemlje u odbrani od agresije, i posebno za po-
éetni period rata.
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