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Pukovnici

Milan GOLUBOVIC i
DuSan POKRAJCIC

POVODOM CLANKA »NEKI TEORIJSKI PROBLEMI
VODENJA OPERACIJA U NASIM USLOVIMA«

U Vojnom delu 4/1975. godine, objavljen je élanak pukovnika
Ljubomira Blagojeviéa »Neki teorijski problemi vodenja operacija
u nasim uslovimac, koji je povod za ovaj osvrt.

Pukovnik Blagojevié¢ je u svom &lanku pokrenuo mno§tvo inte-
resantnih pitanja i problema, koji se ne odnose samo na vodenje ope-
racija, ve¢ i na druga pitanja koja zasluZuju paZznju i traze odgovor.
Zbog toga podrzavamo njegovu inicijativu i pozdravljamo svaki po-
kusaj teorijskog oblikovanja operacija koje bi u eventualnom ratu
izvodile naSe oruZane snage.

Medutim, u obradi pojedinih pitanja autor se oéigledno nije dr-
zao okvira najavljenog naslovom ¢&lanka, jer se upustio u razmatranje
Sirih pitanja i problema koji se ne odnose samo na vodenje operacija.
Sem toga, u ¢lanku su se »provukla« neka pitanja i stavovi autora
koja mogu — po nasem misljenju — uneti zabunu, izvesne nejasnoée
i, moglo bi se reéi, razli¢ita tumacdenja izvesnih pitanja, $to ne bi tre-
balo i smelo biti. Nejasnoée su potencirane i upotrebom nekih, za
vojnu terminologiju, neuobiajenih formulacija (»skladnost opera-
tivno-taktickih postupaka«, »odstupne operacije«, »rezultanta sudara
i bojeva« i sli¢no).

I dalje, nemoguée je u jednom stavu &¢lanka pisati i polemisati
0 nekim pitanjima i problemima nage odbrambene i napadne opera-
cije u zahvatu fronta i na privremeno zaposednutoj teritoriji, kao §to
to ¢ini pukovnik Blagojevi¢, a da to &itaoca ne dovede u zabunu i
stvori moguénost izvladenja pogresnih zakljutaka o nekim pitanjima
o kojima autor iznosi svoje poglede i stavove.
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Kad piSemo i polemiSemo o osnovnim karakteristikama nagih
operacija, onda prvenstveno moramo istaéi i obraditi ona svojstva
operacija koja su tipi¢na i vaZeéa za veéinu uslova u kojima se one
mogu organizovati i izvoditi na nasem tlu.

Dobija se utisak da autor &lanka iz najtee vrste agresije —
agresije sa radikalnim ciljem (koja se takode mora imati u vidu,
ali ne kao tipi¢an sluaj) — izvla¢i pravilo koje treba da vazi za
ve¢inu operacija. »TeZiSte operacija ée se Gesto prenositi sa snaga
koje dejstvuju u zahvatu fronta na snage u pozadini agresora ili u
vlastitoj pozadini i obrnuto« (str. 83, stav 2); »U celini uzev, opera-
cije bi se izvodile veoma elasti¢no« (str. 84, stav 1) — zar i u lokalnoj
agresiji pri frontalnom obliku oruZane borbe? Takav prilaz ovom
problemu, otigledno, nije na mestu. Ono $to je tipi¢no za pojedi-
nac¢no, ne bi trebalo da bude vaZeée i za opste.

Valjanost pojedinih principa operacije izvedenih iz tipi¢ne situ-
acije ne moze biti uvek opstevaZeée, univerzalno pravilo za sve ope-
racije i uslove u kojima se one mogu organizovati i izvoditi. Naime,
svaka vrsta agresije ima svoje posebne karakteristike 1, zavisno od
toga, operacije koje se izvode u odredenoj vrsti agresije imaju neka
svoja obelezja koja neée biti primenljiva za operacije koje se orga-
nizuju i izvode u drugoj vrsti agresije. Otuda i zakljuéak da, pored
opstih principa vaZeéih za sve operacije, moraju postojati i osobeni
principi koji ¢e na adekvatan naéin odraZavati specifi¢nosti organi-
zovanja i izvodenja operacije u drugim — izmenjenim uslovima.
To znadi da postoji potreba da se za svaku vrstu agresije, zavisno
od cilja i teZine ratnog slu¢aja, razradi teorija operacije koja ¢e na
originalan na&in sadrzavati osnovne principe po kojima ée se ona
pripremati i izvoditi. Rasprava i polemika o tim problemima ope-
racije moze dati mnogo viSe koristi, nego apstraktno i verbalno
ponavljanje ve¢ poznatih i usvojenih koncepcijskih stavova.

Nemoguce je, takode, izvlaéiti svrsishodne, korisne i primenjive,
zakljuCke za operacije koje se organizuju i izvode u razliditim
vrstama agresije pod op$tim pojmom »nase operacije«, bez blize
oznake na koju vrstu operacija se to odnosi i o kome se ratnom
slucaju radi, jer to otigledno nije bez znacaja. Sta viSe, u jednoj
agresiji mogu postojati znatne razlike u operacijama pocetnog pe-
rioda rata od onih koje ¢e se izvoditi u kasnijem periodu bilo da se
izvode u frontalnom ili kombinovanom obliku orufane borbe. Znadi,
trebalo bi ponaosob razmatrati operacije bar u dva slugaja u zahvatu
fronta (u uslovima kombinovanog, odnosno pretezno frontalnog
oblika oruzane borbe) i na privremeno zaposednutoj teritoriji.
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Ovom prilikom ukazali bismo i na neka druga pitanja u kojima
se razlikujemo od pogleda i misljenja druga Blagojevi¢a. Odmah da
istaknemo da nam nije namera da odgovaramo na pokrenuta sporna
pitanja, ve¢ da skrenemo paZnju ¢italaca na te probleme i iznesemo
svoje misljenje koje je takode za polemiku.

Na pocéetku ¢lanka autor istide: »...naSa strategija oruZane
borbe raduna i sa izvodenjem operacija...«, iz ¢ega se moZe shva-
titi — da su operacije drugostepena kategorija (oblik) borbenih dej-
stava za realizovanje strategijskih ciljeva oruzane borbe. Istina,
operacije nisu jedino sredstvo, ali ostaje ¢injenica da su one, kao
najvisa kategorija (oblik) borbenih dejstava u naSim uslovima, naj-
vaZznije sredstvo strategije za postizanje ciljeva oruzane borbe u svim
oblicima rata. Pored operacija, nafa strategija u odredenim situa-
cijama moZe realizovati ciljeve oruZane borbe i drugim oblicima
(kategorijama) borbenih dejstava, kao §to su masovne borbe i bojevi
raznovrsnih jedinica.

Medutim, od izuzetaka koji vaZe za pojedine situacije, u kojima
masovne borbe i odvojeni bojevi mogu postizati strategijske ciljeve
oruzane borbe — ne bi trebalo praviti opStevaZeée pravilo. Mislimo
da ovde moramo biti ¢ak i kategoriéni u tvrdnji — da ¢e operacije
biti najvaznije sredstvo naSe strategije za postizanje ciljeva oruzane
borbe u svim, pa i u najteZim oblicima rata, u kome se mogu naéi
nade oruZane snage. To opet ne znali da izvan operacija nece biti
borbenih dejstava, koja ée na odreden naéin doprinositi postizanju
opstih strategijskih ciljeva oruzane borbe. Do ovoga ¢e dolaziti zbog
specifi¢nog oblika naSeg rata, velikog broja i vrste jedinica i njihovog
rasporeda na privremeno zaposednutoj teritoriji. Medutim, neke spe-
cifiénosti u oruZanoj borbi, koje pretpostavlja nasa KONO, ne do-
vode u pitanje operaciju kao najvisi oblik njenog ispoljavanja.

Ne bi se mogla prihvatiti ni tvrdnja da »njene okvire (autor
misli na operaciju) je ¢ak i teorijski veoma teSko preciznije odre-
diti. ..« (str. 79, stav 2) tim pre Sto se za svaku operaciju, bez obzira
u kakvim se uslovima i prostoru izvodi, moraju odrediti precizni
ciljevi, snage i sredstva koje ée je izvoditi, prostorne dimenzije, vre-
mensko trajanje i komandu koja ée objediniti dejstva svih uéesnika
u jedinstvenu plansku celinu. Imajuéi u vidu navedene elemente,
ne bi trebalo biti nikakvih dilema oko toga u kakvim ¢ée se (opera-
tivnim ili strategijskim) okvirima planirati i izvoditi pojedina ope-
racija.

Sve savremene operacije, pa prema tome i naSa, imaju neka
zajedni¢ka svojstva koja su uslovljena razvojem borbene tehnike,
elektronike i drugih tehni¢kih i tehnoloskih dostignuéa (uceS¢e mase
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zive sile i najsavremenijih borbenih sredstava, neprekidnost dejstava,
eSeloniranje snaga, brzina dejstva, ogromni gubici u Zivoj sili i tehnici
itd.). To su zakonitosti razvitka vojne nauke, nastale kao rezultat
dostignuéa u razvoju tehnike i saznanja kakav uticaj ta dostignuéa
mogu ispoljiti na borbena dejstva u savremenim uslovima. Otuda
njihovo sagledavanje i usvajanje kod operacija u zahvatu fronta u
uslovima preteZno frontalnog oblika oruZane borbe — nije nikakav
Sablon niti vodi »tipiziranim operacijamac.

Operacije ¢e u nasim uslovima imati intervidovski karakter. Njih
¢e izvoditi KoV, koja je osnovna (glavna) snaga JNA uz sadejstvo
avijacije, a u pojedinim slu¢ajevima i RM, odnosho snage TO na
privremeno zaposednutoj teritoriji u odredenim periodima rata i
vrstama agresije. Dejstva jedinica TO na privremeno zaposednutoj
teritoriji su inace stalno dejstvujuéi faktor, koji, zavisno od uslova,
moZe imati veéi ili manji uticaj na brze realizovanje ciljeva opera-
cije ili pojedinih etapa operacije.

Ne slaZzemo se sa postavkom autora da »Glavni nosilac dejstava
i zadataka u operaciji bile bi snage KoV i jedinice TO podrzane avi-
jacijom, ...« (str. 82, stav 3) jer nosilac dejstava u operaciji mogu
biti snage KoV ili TO, a ne i jedne i druge. Ili, kako kaZe dalje,
»a na pomorskom vojistu — jedinice RM, TO i KoV« (isto), umesto
da jedinice RM, recimo, budu nosilac dejstva, a da im sadejstvuju
snage TO i jedinice KoV, odnosno obrnuto, jer sve snage ne mogu
u jednoj operaciji biti glavni nosioci dejstva. Zbog toga nase opera-
cije, bez obzira na izvesne sli¢nosti s operacijama kakve zamislja
savremena vojna misao uop$te, s obzirom na naSe uslove, strukturi
oruzanih snaga i dr., ne mogu biti izvodene po nikakvim shemama.
To znali da ¢e se naSe operacije izvoditi na nov, nama svojstven
i naSim uslovima saobraZen nacin.

O naSoj operaciji je vrlo teSko pisati ako se blize ne odredi
o kojoj vrsti operacije se radi (napadnoj, odbrambenoj ili nekoj
drugoj) i zakljut¢iti — da je njena osnovna orijentacija, smisao
i sadrzaj, pored ostalog, »u nametanju na$ih uslova vodenja bor-
be...« Treba, medutim, odmah primetiti da sadrZaj nage operacije
¢ine raznovrsne borbe, bojevi i druge borbene radnje koje se izvode
na Sirokom prostoru i koji su povezane jedinstvenim ciljem i planom
izvodenja u organizovanu plansku celinu, a ne »da nametnu uslove
vodenja borbe«. Kada se upotrebljavaju N b/s, onda se u sadrzaj
operacije uklju¢uju i nuklearni udari. Pri tome ne mislimo samo na
borbe i bojeve koje izvode snage KoV, veé¢ i na druge snage ako su
uklju€ene u izvodenje operacije (delovi RV i PVO, odnosno RM).
To, upravo, i ¢ini operacije planski organizovanim celinama. Prema
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tome, u operacijama koje bi izvodile naSe oruzane snage mozemo
i moramo nametnuti agresoru takve oblike borbenih dejstava i na-
¢ine borbe koji nam najvise odgovaraju (bez $ablona i striktno fiksi-
ranih normi) i obezbeduju optimalne rezultate u operaciji, odnosno
stvaraju uslove za postepeno preotimanje inicijative.

Pogresno je, takode, poistoveéivati naéin dejstva sa sadrzajem
operacije, kao Sto bi se to moglo zakljuditi iz nekih delova teksta
Lj. Blagojeviéa. Naime, zasede ne mogu biti poseban sadrZaj opera-
cije, jer se po karakteru i razmerama objektivno uklapaju u njene
organizacione oblike, ne izlaze van okvira borbe, odnosno boja, tj.
ovih sadrZaja operacije. Zaseda je nacin realizacije pojedinih vidova
borbenih dejstava (odbrane, napada).

Po nasem miSljenju, ne postoji nikakva »klasi¢na shema izvo-
denja odbrambenih operacija, koja se zasniva na principu uzastopnog
povlacenja i zapre¢avanja. ..« (str. 80, stav 2), jer se najmanje vo-
denjem takve operacije moze slomiti i zaustaviti napad, uz nanoSenje
vetih gubitaka snagama agresora, §to je, u krajnjem, cilj svake
odbrambene operacije. Nase odbrambene operacije, zavisno od vrste
agresije, bice organizovane i u ratu vodene od granice, uporno, ak-
tivno i Zilavo, po praveima i objektima, uz primenu masovnog za-
prec¢avanja i raznih oblika organizovanog i planskog otpora ne samo
oruzanih snaga, veé¢ svih struktura ONO. U lokalnoj agresiji s ogra-
ni¢enim ciljem stepen upornosti mora biti tako izrazen da se elimi-
niSe svaka mogucénost dubljeg prodora agresora. Preovladavaée fron-
talni oblik oruZane borbe i naSe operacije u zahvatu fronta se neée
mnogo razlikovati od klasi¢nih sem ude$éa snaga TO i drugih struk-
tura ONO.

U toku izvodenja odbrambene operacije naSe snage ¢e dejstvima
u zahvatu fronta i privremeno zaposednutoj teritoriji lomiti napadnu
mo¢ agresora, nanositi mu gubitke u zivoj sili i tehnici, narusavati
njegov borbeni poredak i slabiti napadnu moé. Istovremeno, mane-
vrom u boc¢ne strane i unazad teZiée da se postave u Sto povoljniji
operativni poloZaj za narednu — najéesée napadnu operaciju. Radi
toga Ce najceSce biti nuZno da se, pored snaga koje su do tada
ucestvovale u borbi, dovedu sveZe snage iz dubine kako bi se na
izabranom pravecu i u predvidenom vremenu obezbedio povoljan od-
nos snaga, bar na praveu glavnog udara.

Slazemo se s autorovim stavom da ». .. prodori napadac¢a u du-
binu odbrambene zone ni u kom slu€aju ne mogu da znace zavretak
operacije . ..« (str. 84. stav 2), ali ne i sa postavkom: »Jedinice se ne
smiju plasiti okruZenja« (isto). Borba u okruzenju predstavlja najslo-
Zeniji oblik borbenih dejstava. To je izraz krajnje nuZde i pretpo-
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stavka teSkih iskuSenja i velikih gubitaka. Zbog toga je treba izbe-
gavati kad god je moguce. Jasno je da opasnost od okruzenja ne sme
dati povod jedinici da bez odobrenja napusti poloZaj i ne izvrsi
zadatak, ali je nuzno preduzeti sve moguée mere da jedinica ne dode
u okruzenje.

PiSuéi o grupisanju snaga i tezi§tu u odbrambenim operacijama,
Lj. Blagojevi¢, izmedu ostalog, kaZe: »Njih moZe biti viSe (re¢ je o
teziStu odbrane u operaciji, prim. M. G. i D.P.) i ne¢e ih karakte-
risati sasredivanje ja¢ih snaga na malom prostoru, jer bi takvo
reSenje predstavljalo izvestan rizik u uslovima prevlasti agresora u
vazduhu i zbog moguée upotrebe nuklearnih borbenih sredstava«
(str. 81, stav 1). Re¢ je, dakle, o viSe teziSta u operaciji. Po naSem
misljenju, u jednoj operaciji operativnog, odnosno strategijskog ni-
voa, ne moZe biti viSe operativnih, odnosno strategijskih tezista.
Poznato je, naime, da se svuda i na svim pravcima ne moze biti pod-
jednako jak i snaZzan. Za to, uostalom, nema ni potrebe, odnosno
opravdanja, jer svi pravei i objekti u operacijskoj zoni nemaju, niti
mogu imati, isti znaéaj. To je éak i sa stanoviSta raspolozivih snaga
nemoguée obezbediti. Ravnomerno grupisanje snaga po prostoru
odavno je odbacila vojna praksa. Medutim, tamo gde se trazi reSenje,
gde se zeli postiéi uspeh, mora se izraziti teZiSte dejstva. To pravilo
vaZi za sve operacije i sve uslove u kojima se one mogu organizovati
i izvoditi. Tu podrazumevamo grupisanje snaga na frontu, na privre-
meno zaposednutoj teritoriji, planiranje vatre, manevra snaga i dr.

U odbrambenim operacijama teziSte nazivamo »teZiSte odbranec,
a u napadnim »teziSte napada« koje se realizuje nanoSenjem glavnog
udara na izabranom pravcu snaga na frontu, pozadi fronta, na pri-
vremeno zaposednutoj teritoriji i u pozadini agresora. To je, u stvari,
sinteza pravca glavnog udara kao geografsko-operativne kategorije
odgovarajucih prostornih okvira i glavnih snaga kao materijalnog
faktora koje napadaju na tom pravecu ili ga brane.

Prema tome, ne slazemo se s postavkom autora — da u odbram-
benoj operaciji ne moze biti viSe teZiSta. Treba imati u vidu da se
teZiSte dejstva ispoljava grupisanjem glavnih snaga (bez obzira da li
se te snage postavljaju odmah ili naknadno odgovarajué¢im manevrom
dovode na teziSte odbrane); sasredivanjem vatre (uklju¢ujuéi sve vr-
ste vatri); nacinom dejstva i inZinjerijskim wuredenjem zemljista.
Gledano s tog stanoviSta, u jednoj operaciji moZe biti samo jedno
teziSte dejstva na kome se angaZuju glavne snage, sasreduje masa
vatre, koje se u inZinjerijskom smislu (fortifikacijskom uredenju
i zapreéavanju) najpotpunije priprema i u toku izvodenja operacije
najupornije brani.
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U napadnim operacijama na$ih oruzanih snaga, posebno JNA,
teZiste mora biti jasno izraZeno i glavnina snaga ¢e izvoditi napadna
dejstva sa fronta i iz pozadine, dok pomoc¢ne snage iz sastava JNA
i TO i u ovom sludaju mogu da se brane ili napadaju na jednom
od moguéih pravaca napada (na primer, obezbedenje bokova, odrza-
vanje vaZnijih prevoja ili mostobrana i sl.), ili da vode borbu u okru-
Yenju, recimo u nekom naseljenom mestu, gde su odseCene ili za-
drzane u toku izvodenja odbrambene operacije. Medutim, u napad-
nim operacijama koje se izvode na privremeno zaposednutoj teri-
toriji moZe eventualno biti ¢ak i obrnut slucaj, tj. da ve¢i deo snaga
vrii obezbedenje (odbranom, zasedama i sl.), a manje snage da izvode
napadna dejstva, odnosno da teZiSte u operaciji nije potpuno jasno
izraZeno. Znadi, po naSem misljenju, teZiSte napada moZe biti na
snagama u zahvatu fronta (JNA), ili na snagama na privremeno
zaposednutoj teritoriji (TO).

Prilikom procene situacije i odredivanja cilja dejstva koji se
Zeli realizovati u konkretnoj operaciji, a imaju¢i u vidu verovatnu
upotrebu i na¢in dejstva snaga agresora, komandant jedinice gru-
piSe odgovarajuéu vrstu i koli¢éinu snaga na teziStu dejstva i na
druge pravce shodno njihovom znaéaju, koje ¢e obezbediti postizanje
planiranog cilja operacije. Uvek se vodi ra¢una da se snage i sred-
stva racionalno rasporede i svrsishodno upotrebe. Znaci, radi se o
planskoj upotrebi snaga, koja isklju¢uje ili treba da iskljuc¢i svaku
moguénost neplanskog ili prekomernog nagomilavanja snaga na ma-
lom prostoru, ne samo na teZistu dejstva, ve¢ i na drugim pravcima
u okviru operacijske prostorije. Odredivanje vrste i koli¢ine snaga
za teZiste dejstva (teZiSte odbrane ili napada) ne moZe biti stvar slu-
¢ajnosti, pogadanja ili proizvoljnosti. To treba, pre svega, da bude
rezultat svestrano prostudiranih elemenata situacije, koji su opre-
deljujuéi za svako konkretno grupisanje i ispoljavanje tezista od-
brane, odnosno napada. Koliko ¢e i kakvih snaga biti upotrebljeno
i u kojim operacijama za teZiste dejstva i u kojim periodima izvo-
denja operacije, zavisiée od konkretne operativno-strategijske situa-
cije, raspolozivih snaga, cilja koji se Zeli posti¢i itd. U svakoj situ-
aciji to ¢e biti drugacije izraZeno.

Grupisanje i ragélanjavanje snaga po frontu i dubini mora imati
razumnu granicu. To posebno vaZi za taktiCke jedinice, koje nepo-
srednom borbom odbrani daju potrebnu stabilnost i ¢vrstinu, od-
nosno napadu silinu udara. Medutim, potreba izvrSenja zadatka za-
hteva grupisanje snaga, bez obzira na opasnosti i rizike kojima se
jedinice izlazu u sluéaju upotrebe u prvom redu N b/s, odnosno
drugih oruda koja upotrebljena u masi daju gotovo isti ucinak.
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Istina, tezite dejstva neée biti istovetno izraZavano i ispoljeno u
sluajevima kada se upotrebljavaju samo klasi¢na, odnosno nukle-
arna borbena sredstva. Polaze¢i od navedenog, ne bismo se mogli
sloziti sa miSljenjem autora u pogledu teZi$ta, a posebno s konsta-
tacijom: »To ne bi trebalo da budu veéi i respektivniji sastavi, uto-
liko pre Sto ¢e se snaga udara Cesto zasnivati na drugim elementima:
iznenadenju, manevru, teSko prolaznom zemljistu, maskiranju i sl.«
(str. 85, stav 2).

To je, pored nepreciznosti, dosta smela tvrdnja. Naime, u sa-
vremenim uslovima vodenja oruZane borbe nije lako, a posebno nije
lako u svakoj ili veéini operacija, posti¢i iznenadenje. Faktori na
kojima ¢ée se »...¢&esto zasnivati snaga udara...«, po nafem mi-
Sljenju, ne mogu biti, bar za veéinu operacija, kompenzacija da se
na tezistu dejstva ne angazuju najjaée snage grupacije koja izvodi
operaciju. S ovim ne tvrdimo da je brojna nadmoénost iskljuéivo
merilo odnosa snaga, posebno ne za sve situacije i sve uslove. Otuda,
pomanjkanje nekih snaga (na primer — avijacije) ili nepovoljan
odnos snaga — ponekada, ali ne uvek i ne &esto —, mozemo kom-
penzirati postizanjem iznenadenja, primenom originalnih metoda
dejstva, ratnim lukavstvom itd.

Medutim, to ne moze biti pravilo. Pravilo je da se glavnina snaga
angazuje na teziStu dejstva — praveu glavnog udara, odnosno teZistu
odbrane. Nema sumnje da ¢ée se radi slamanja napada ili otpora
neprijatelja i u operativnim razmerama morati izvoditi i odlué¢nije
grupisanje snaga na vaZnijim pravcima u okviru operacijske zone.
Sigurno je da uvek neée biti moguée snagu udara zasnivati na noé-
nim dejstvima, infiltraciji, iznenadenju i tesko prolaznom zemljistu
(jer se operacije nece i ne mogu izvoditi samo na zemljiStu koje nama
odgovara), i tako izvr§iti zadatak i postiéi cilj operacije. Cinjenica je,
medutim, da takva dejstva mogu znatno olakSati izvrSenje zadatka,
razvuci i oslabiti neprijatelja i znatno doprineti da se zadatak izvrsi
sa manje gubitaka i za kra¢ée vreme.

U organizovanju i izvodenju operacija postoje odredene zako-
nitosti i principi koji su nezavisni od volje pojedinaca i koji se ne
mogu prenebregavati i zaobilaziti.

Ako se slazemo da se teziSte dejstva u operacijama organizuje
po praveima i ispoljava grupisanjem snaga, sasredivanjem vatre,
nac¢inom dejstva i fortifikacijskim uredenjem zemljiSta, a imajuéi
u vidu evidentnu nadmoénost koju ée agresor imati u nekim vrstama
borbene tehnike, prvenstveno oklopnim i VD jedinicama, avijaciji
i nuklearnim borbenim sredstvima — onda se opravdano postavlja
pitanje — da 1i se, kao $to to tvrdi pukovnik Lj. Blagojevi¢, teziste
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dejstva u operacijama moZe »&e§ée premestati«? (str. 83, stav 1). Po
nasem misljenju, »Ce$ée premestanje« je ocigledno nemoguce. Kad
ovo kaZemo imamo u vidu sve elemente koji opredeljuju teziste dej-
stva u operaciji (bilo da je re¢ o odbrambenoj ili napadnoj) i da pro-
mena takvog tezista povlali za sobom mnostvo radnji i postupaka:
pregrupisavanje veéih snaga; izmene u planu dovodenja i upotrebe
svezih snaga; preorijentaciju udara jedinica sa privremeno zaposed-
nute teritorije; novu organizaciju sadejstva (nemalog broja jedinica)
izmedu snaga JNA, TO i vidova u okviru JNA, s jedne strane, i orga-
nizaciju sadejstva izmedu elemenata borbenog poretka, s druge stra-
ne; preplaniranje vatrene podrske; izmene u pozadinskom obezbede-
nju jedinica (dotur i evakuacija) i dr. O¢ito je da prenoSenje teZista
dejstva zahteva veoma obiman posao svih jedinica i komandi. Zbog
toga, a imajuéi u vidu rizik kojem se izlaZu jedinice, smatramo neo-
drzivim »da ¢ée se teZiSte dejstva u operacijama c¢eSte premeStati«.
Navedene teskoée prate i plansko prenoSenje tezisSta dejstva.

Medutim, kod planskog prenoSenja dejstva, iz razumljivih raz-
loga, teSkoée su mnogo manje, buduéi da se i izvode prema utvrdenom
redu i postupku &ije osnove sadrzi i po¢etna zamisao izvodenja ope-
racije. Ipak, bez obzira na tehni¢ku opremljenost grupacije koja
izvodi operaciju, manevar — radi prenoSenja tezista dejstava —
imaée znatnih teSkoéa zbog dejstva avijacije i drugih savremenih
sredstava sra¢unatih na ometanje pokreta. Na kraju, prenoSenje
teziSta povlaci za sobom i gubitak dragocenog vremena koje, pone-
kada, moZe imati odlu¢ujuéi uticaj na dejstva u pojedinoj etapi ope-
racije.

Posebno je teSko menjati teZiSte dejstava u uslovima kada je
agresor nadmo¢niji u avijaciji. Zbog toga.évrsto stojimo na stano-
visStu — da se teZiSte dejstava u naSim operacijama nece »&esto pre-
meStatic<. Medutim, ovim ne tvrdimo da do promene tezista dejstva
u operacijama nece ili ne moze dolaziti. Do prenoSenja teZista dej-
stva ¢e dolaziti kada je, i pored preduzetih mera, nemoguce izvrSiti
planirani zadatak i posti¢i planirani cilj operacija; kada jedinice trpe
vece gubitke ili kada se tok dejstava kreée onim smerom kako to
organizator i planer operacije nije predvideo ni Zeleo.

TeZiSte dejstva u operaciji, zavisno od situacije i drugih okol-
nosti o kojima je bilo re¢i, moZe se prenositi samo sa jednog pravca
na drugi (po frontu), a pomerati po uzduznoj osi unapred odabranog
pravca (taj izraz nije ustaljen i uzet je uslovno). Tako ¢ce teZiSte
dejstva po stepenu razgaranja borbenih dejstava najpre biti na sna-
gama prvog borbenog eSelona i polozajima koje on poseda i brani;
zatim, drugog borbenog eSelona i poloZajima po dubini; onda, recimo,
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na snagama koje se nadu na privremeno zaposednutoj teritoriji. Pod
tim mi ne podrazumevamo prenoSenje tezista. To je, u stvari, pome-
ranje intenziteta i promena nosioca borbenih dejstava u odredenim
periodima izvodenja operacije, odnosno pojedinim celinama opera-
cijske prostorije, ali u okviru utvrdenog teZista dejstva u operaciji.

Ukoliko jedna grupacija izvodi strategijsku operaciju na jednom
vojiStu, u kombinovanom obliku oruzane borbe, teZiste dejstva u
prvoj i drugoj etapi moZe biti na snagama u zahvatu fronta, a kasnije,
kada se pomere dejstva u dubinu teritorije, teZiste dejstava moZe
da bude na snagama koje su se na$le (planskim ostavljanjem, od-
nosno pravovremenim zabacivanjem) na privremeno zaposednutoj
teritoriji.

Ne slazemo se ni sa postavkama autora da se u okviru grupi-
sanja snaga vri prethodno nekakva »globalna podela« na jedinice
u zahvatu fronta, vlastitoj pozadini i pozadini agresora, da se u tim
okvirima stvaraju integrisani sastavi... i da se u njihovom sastavu,
»po potrebi, mogu formirati i tipski (klasi¢ni) elementi borbenog po-
retka, kao Sto su POOd, prednji odredi, rezerve, zasede i drugi«
(str. 82—83). Globalna podela je, medutim, izvrSena ustrojstvom
nasih oruZanih snaga (JNA i TO). Jasno je odredena njihova namena
i zadaci u ratu shodno vrstama agresije i pojedinim periodima rata,
a i moguéim ambijentima dejstva.

Zbog toga, prvo, operativno-strategijski sastavi JNA, u opera-
cijama u zahvatu fronta i u uslovima prete?no frontalnog oblika oru-
zane borbe, najéesée ¢e kao elemente borbenog poretka upravo imati:
eSelone, rezerve, POOd, PGZ, snage za PDB, artiljerijske i raketne
grupe i dr. To ne zna¢i da ¢e u svim operacijama biti formirani
svi navedeni elementi borbenog poretka. Naprotiv, koji ¢e elementi
borbenog poretka biti formirani zavisi od mnogtva &inilaca: raspo-
lozivih snaga i sredstava, jadine i sastava snaga agresora, karakteri-
stika zemljiSta, zadatka grupacije, planiranog cilja operacije itd. Tu
bi trebalo izbegavati svaki Sablon. Snage TO koje se nadu u zahvatu
fronta dejstvovaée po zadatku i planu komande koja organizuje i
izvodi operaciju. Partizanske i teritorijalne jedinice na privremeno
zaposednuto] teritoriji mogu biti upotrebljene da neposredno sadej-
stvuju snagama JNA koje izvode operaciju i da &ine elemenat nji-
hovog borbenog poretka, a u kombinovanom obliku oruZane borbe
mogu izvoditi zasebnu operaciju pod neposrednom komandom repu-
blickog ili pokrajinskog $taba TO na privremeno zaposednutoj teri-
toriji i time posredno sadejstvovati snagama na frontu, odnosno
zajedni¢kim naporima realizovati cilj strategijske operacije.
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Drugo, borbeni poredak snaga TO koje izvode operaciju na pri-
vremeno zaposednutoj teritoriji, po pravilu, nije i ne moZe biti kao
i borbeni poredak operativno strategijskih grupacija JNA u zahvatu
fronta. Operacije ovih snaga biée prvenstveno napadne, ¢ak i kada
se izvode za odbranu slobodne teritorije. Mogu biti sastavni deo
strategijske operacije na vojistu u kombinovanom obliku oruZane
borbe, kada su manje samostalne ili da ove snage (TO) izvode samo-
stalne operacije u partizanskom obliku oruzane borbe. Borbeni po-
redak ovih snaga skoro redovno ¢ée imati: snage za udar, snage za
obezbedenje i rezervu. Pored toga, po potrebi, mogu imati i druge
elemente: snage za ubacivanje (pri napadu na naseljenc mesto),
snage za vatrenu podrSku i sl.

Trece, aktivnost snaga vetéeg obima u naSoj pozadini doéi ¢e do
izrazaja u toku izvodenja odbrambenih operacija u zahvatu fronta,
tj. dok je agresor u napadu. Ovo zbog toga §to je realno pretposta-
viti da ¢e agresor upotrebljavati VD operativnog ili strategijskog
znaCaja onda kada je u ofanzivi. Za borbu protiv ovako krupnih
(operativnih) VD, pored snaga TO na toj prostoriji mogu i najceSce
¢e biti upotrebljene snage JNA (snage za PDB kao elemenat borbe-
nog poretka operativno-strategijske grupacije, drugi borbeni eelon,
rezerve i drugi elementi podrske), koje ¢e u sastavu operacije voditi
PDB teZe¢i da snage VD $to pre razbiju i unite. Kako je sasvim
sigurno da ¢e agresor u napadnim operacijama upotrebljavati ope-
rativne VD, tamo gde postoje moguénosti i opravdanje za takav
VD, organizacija PDB ne moZe biti epizodna pojava, veé stalno pri-
sutni faktor, zbog ¢ega se javlja preka potreba da se u svim odbram-
benim operacijama formira poseban elemenat borbenog poretka za
vodenje PDB. Ovo zbog toga §to ¢e se vazdus$ni desant spustati
najceS¢e u situaciji kada je branilac utrosio ili angazovao svoj drugi
eSelon — rezerve i ne¢e biti u moguénosti da se pored osnovnog za-
datka angaZzuje istovremeno i na razbijanju i uni$tavanju krupnih
VD snaga.

Ako agresor upotrebi jati VD — strategijskog znacaja, onda
delovi nasih oruZanih snaga (JNA i TO) na tom prostoru mogu izvo-
diti posebnu protivdesantnu operaciju, uglavnom po principu vo-
denja napadne operacije. Takva operacija u nasoj pozadini moze biti
sastavni deo strategijske operacije. U svakom slu¢aju u PDB uzi-
maju uleS€e sve snage i drugi ¢inioci na prostoru gde bude upo-
trebljen, s tim $to ¢e za VD taktitkog znadaja, spuStenog van re-
jona — zona dejstva takti¢ko-zdruzenih jedinica, snage TO biti naj-
¢eS¢e nosioci protivdesantne borbe.
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Svaka operacija, pored ostalog, mora se pripremati i izvoditi
prema jedinstvenom planu, §to je upravo i é&ini planskom organizo-
vanom celinom u kojoj se svaki akter ponasa onako kako je to naj-
celishodnije za postizanje cilja operacije. Planom se predvida angaZo-
vanje ne samo elemenata borbenog poretka, veé i svih drugih ¢ini-
laca druStva (ONO), &iji doprinos opstem nhaporu za uspeh u opera-
ciji nije mali. To znaéi da otpor branioca, ako se radi o odbrambenoj
operaciji, nete samo zavisiti od uspesnog otpora snaga na frontu,
ve¢ i od organizovanosti i vitalnosti celokupne drusStvene, politi¢ke
i moralne baze u celini. »Nasa operatika i taktika ne bi bile dobre
kao teorija i jo§ manje kao borbena praksa ako bi se bavile samo
dejstvima oruZanih snaga, bez ukljuéivanja i uzimanja u obzir i svih
drugih oblika oruZanog i neoruZanog otpora naroda«*

Kada ve¢ raspravljamo o operaciji kao organizovanoj planskoj
celini, da podsetimo na to — da borbena dejstva u operaciji nisu
stihijno raS¢lanjena na prostor i vreme. Vreme njenog trajanja pred-
stavlja jedan od konstitutivnih elemenata operacije, bez koga ne bi
mogla biti ono Sto u stvari jeste, t;. planski organizovana celina.

U pogledu pravilskog normiranja vremenske duZine trajanja
nasih operacija — slazemo se sa glediStem u onom delu &lanka gde
se zalaZe da treba ». .. isklju¢iti moguénost prethodnog fiksiranja bilo
kakvih vremenskih normi« koje bi va¥ile za svaku operaciju.

Medutim, ne slazemo se i sa njegovim stavom da ée naSe ope-
racije »trajati ili znatno kraée ili znatno duze u odnosu na uobica-
jene normative (7—10 dana)« (str. 83, stav 3). Mislimo da ne moZe
biti govora o tome da operacija moze trajati »znatno kraée« ako se
za osnovu uzme nekakva uobi¢ajena norma od 7 do 10 dana. U svakom
slucaju trajanje svake operacije mora biti tatno utvrdeno. U pogledu
duZine trajanja operacije ne bi smelo biti nikakvog Sablona (7—10
ili viSe dana). Koliko ¢ée vremena biti potrebno za realizovanje cilja
neke operacije stvar je konkretne analize, a ne neke uobiéajene nor-
me, Sto ne bi trebalo biti predmet spora, posebno ne u sferi teorije,
jer ¢e se ono odredivati za svaku operaciju konkretno i razli¢ito. To
¢e zavisiti od mnostva faktora koji mogu uticati na duZinu trajanja
operacije. Svaka operacija ¢e vremenski biti ograni¢ena i nije sve-
jedno da li ée ona trajati kraée ili duze.

Zbog toga mislimo da nije na mestu ni postavka u ¢lanku koja
se odnosi na odredivanje cilja operacije. »Cilj operacije odredivao
bi se prema snagama agresora kojima se treba suprotstaviti, odnosno
koje treba razbiti, ili bi bio odreden vremenskim rokom i objektom

* Viktor Bubanj, Doktrina pobjede, str. 145.
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na terenu«. U svakoj operaciji realizacija cilja mora biti vremenski
odredena. Prema tome, ako se ciljem operacije predvida razbijanje
grupacije snaga agresora ili ovladivanje zemljiSnim objektima, onda
mora biti fiksirano vreme za realizaciju tog cilja. I sa stanovista
materijalnog obezbedenja snaga koje izvode operaciju vreme ima
vrlo znacajnu ulogu, buduéi da za svaku operaciju treba obezbediti
odgovarajuée koli¢ine materijalno-tehni¢kih sredstava, goriva i dru-
gih borbenih potreba, ¢iji utroSak se planira shodno teZini zadatka,
intenzitetu dejstva i duzini trajanja operacije. Materijalno-tehni¢ka i
druga borbena sredstva za jednu operaciju nisu neiscrpna, pa se
njihov dotur do potroSa¢a po vremenu i prostoru ta¢no planira, a
i njihov planski utro$ak. Zbog toga, bez ta¢no utvrdenih vremenskih
okvira operacije, ne bi se mogao odrediti ni planski karakter dej-
stava. Cinjenica je, medutim, da je teSko odrediti trajanje operacije
tatno u jedan dan, pa se zbog toga i odreduje realna tolerancija
raspona vremena (na primer 7—9 dana). To opet ne znaédi da vreme
trajanja operacije nije utvrdeno u planskim granicama, bez kojih
ne bi bilo ni operacije kao planski organizovane celine.

U onom delu ¢lanka gde razmatra odbrambenu operaciju autor
kaZe da bi »...odbrambena operacija mogla imati slede¢e etape izvo-
denja: etapu slamanja napadada i preotimanja inicijative; etapu naSe
izrazite inicijative; etapu odluénih udara nasih snaga, zavr$nu etapu,
(str. 84, stav 2). I do sada su operacije, radi lakSeg planiranja
i postupnosti u realizaciji planiranih ciljeva, deljene na etape
kao sastavne delove op$te celine. Svaka od etapa ima pre-
cizno utvrdene ciljeve, snage koje ¢e je realizovati, te prostorne i
vremenske okvire.

Medutim, smatramo da se podela kakvu je izvrSio autor ne bi
mogla prihvatiti. Ako je u pitanju operacija operativnog znacaja u
uslovima frontalnog oblika oruZane borbe, onda bi se mogla uzeti,
na primer, ovakva podela: etapa borbe snaga prvog borbenog eSe-
lona; etapa borbe drugog borbenog eSelona — rezerve i borba sa
VD neprijatelja; izvrSenje armijskog protivudara ili etapa borbe
snaga prvog borbenog eSelona i borba sa VD; etapa borbe drugog
borbenog eSelona; izvrSenje protivudara, i sl. Ovde svesno izostav-
ljamo borbu u pojasu obezbedenja — pretpolju. Misljenja smo da
operativno-strategijske grupacije ne bi trebalo da imaju pojas obez-
bedenja — pretpolje. Ovo iz prostog razloga $to ¢emo u eventualnom
ratu braniti uporno svaki pedalj naSe zemlje od grani¢nog kamena,
a samim tim gotovo da i nemamo prostora na naSem ratiStu koji bi
se branio kao pretpolje na nivou operativno-strategijskih grupacija.
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S druge strane, ne moZemo razumeti kako autor razmatra u od-
brambenoj operaciji »etapu naSe izrazite inicijative« (da li bismo
onda izvodili odbrambenu operaciju?); »etapu odlu¢nih udara nasih
snaga« (Sto se moZe shvatiti kao da smo presli u napad!) i opet ne-
kakvu »zavrSnu etapu« (kao da se odbrambena operacija izvodi samo
u prigraniénoj zoni i da smo veé isterali agresora sa nase teritorije)!
Uostalom, odmah u narednom pasusu autor konstatuje: »U postav-
Ijanju zahteva za ofanzivnim dejstvima treba, medutim, biti i realan,
jer se odbrambene operacije ne mogu izvoditi, pretezno, ofanzivnim
dejstvima. Ako bi to bilo izvodljivo, odbrambena operacija se ne bi
ni organizovala«. Nesumnjivo, takva postavka je sasvim taéna.

I na kraju, bez obzira Sto pozdravljamo svaki napor koji do-
prinosi teoriji i praksi vodenja operacija, ipak se ne slazemo s »ino-
vacijama« koje sustinski, sem moZda izmene naziva, ne menjaju
ranije pojmovanje stvari i ne doprinose boljem razumevanju nekih
problema savremene operacije.
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