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Prof. dr Aleksandar GRLICKOV

MEDUZAVISNOST SAVREMENOG SVETA

1. Zivimo u svetu i vremenu kada se na njegovoj sceni odvijaju
radikalne transformacije koje su najburnije u dosadasnjoj istoriji
¢ovecanstva. Pojave i manifestacije tih radikalnih transformacija su
burne i dosta glasne. Konagno, to je put koji postaje istorija, put
kojim Eovedanstvo ispisuje nove stranice svoje istorije.

Dramati¢nost pojava karakteriSe sve prekretnice u istoriji ¢o-
vetanstva. Sadasnje prilike su, po svemu sudeéi, istorijska deonica
napusStanja jedne i zamene drugom civilizacijom, s obzirom na to
da je pritisak radikalnih transformacija uslovio jedinstven sveobu-
hvatni proces koji je zahvatio celokupno ¢ovecanstvo, sve zemlje,
regione i kontinente.

Socijalisticke revolucije, raspadanje kolonijalnog i polukoloni-
jalnog sistema i strukture medunarodnih polititkih i ekonomskih
odnosa, s jedne, i nauéno-tehnoloska revolucija i njene politicke,
ekonomske i socijalne posledice, s druge strane, dva su temeljna
¢inioca koji izraZavaju i odraZavaju jedinstveni proces radikalnih
transformacija na svetskom planu. Istovremeno, to su osnovni &nioci
koji ja¢aju i podstidu potencije njegove zavisnosti i uslovljenost ra-
Zvoja.

Proces radikalnih promena u sistemu i strukturi medunarodnih
politi¢kih i ekonomskih odnosa proistite i oslanja se na krupne pro-
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mene koje su zahvatile sve nacionalne zajednice i sve zemlje u sve-
tu, a time i sistem veza i odnosa medu njima.

Ni jedan socijalni sistem nije liSen dubokih transformacija. Na-
protiv, svi socijalni sistemi su u procesu traZenja nove ekonomske
i socijalne organizacije druStva, koja bi odgovarala zahtevima sa-
vremene epohe i bila u skladu sa novonastalim potrebama.

Taj slozeni proces, pun protivure¢nosti, nije ni jednosmeran ni
jednoznagan. Tenzije i potresi su oblik njegovog izraZavanja kao
odraz dijalekti¢kog procesa prilagodavanja ekonomske i socijalne
organizacije dru§tva novim potrebama u kojima oslobodenje toveka
istovremeno predstavlja osnovnu potenciju i strateSki cilj.

Opstesvetski ekonomski interes, kao osnovni kriterij, na kome
se zasnivala teorija i praksa medunarodnih odnosa oslonjen na je-
dinstveno kapitalisti¢ko trZiSte, zamenjen je nacionalnim interesom.
Time je, iz osnova poljuljan postojeéi sistem i struktura meduna-
rodnih odnosa. Ravnopravnost u odnosima i uzajamna, to jest jedna-
ka korist postaju okosnica izgradnje movih -politi¢kih i ekonomskih
odnosa.

Nacionalni ekonomski interes nije samo antiteza takozvanom
opstesvetskom ekonomskom interesu koji je u proslosti sluzio in-
dustrijski razvijenim kapitalistickim zemljama radi odrZavanja nji-
hovog monopolisti¢kog polozaja i odrzavanja jedinstvenog svetskog
kapitalisti®kog sistema. On nije ni samo Zelja biv§ih kolonija za oslo-
bodenjem od kolonijalnog, polukolonijalnog, neokolonijalistickog sis-
tema odnosa, veé i antiteza socijalisti¢kom internacionalizmu koji ne
proizilazi iz punog posStovanja nacionalnog interesa i koji se ne zas-
niva na punoj ravnopravnosti u sistemu i strukturi odnosa. Ovo nije,
ne moze i ne sme biti oda nacionalizmu, veé, naprotiv. Kao novi
fenomen, »ekonomski nacionalizam« je i sam protivurec¢an. Smisao
i sadrzaj protivure¢nosti sadrZan je izmedu delovanja dve razlitite
teZnje — izmedu zahteva za brZim razvitkom nacionalne ekonomije
i nuZnosti za otvaranjem i ukljudivanjem u medunarodnu podelu
rada. Protivure¢nost je sadrZana izmedu objektivne potirebe za in-
ternacionalizacijom proizvodnje i autarhiénosti koja proizlazi iz tez-
nji za brzim i kompleksnijim razvitkom pojedinih zemalja.

»Ekonomski nacionalizam« kao oblik objektivnog i subjektivnog
poimanja nacionalnog interesa moZe otpoteti da gubi znacaj i da
postepeno nestaje u procesu radikalnih transformacija postojeéih
institucija sistema medunarodnih politi¢kih i ekonomskih odnosa i
izgradnjom novih, zasnovanih na ravnopravnosti i uzajamnoj koristi.

Protivureéna, time i konfliktna, kretanja i tendencije u savre-
menom svetu nisu rezultat samo razli¢itih shvatanja. Nisu prolaznog
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karaktera, a nisu ni teritorijalno ograni¢ena. Ona su objektivnog
karaktera i po svom sadrZzaju su trajnije istorijske vrednosti. Ona
su, pre svega, posledica duboke krize kapitalizma, kao i te$koéa u
razvoju savremenog socijalistitkog drustva. Bila bi zaista utopija
pretpostaviti, pogotovu ocekivati, da se taj prelazak iz kapitalizma
u socijalizam moZe ostvariti bez dramati¢nih potresa i kriza. Razlike
u interesima pojedinih klasa i naroda su realne i duboke, ne samo
zbog drustvenog polozaja pojedinih klasa veé¢ i zbog njihovih eko-
nomskih i politi¢kih ciljeva i interesa. Radi se o sukobu dveju civi-
lizacija — one koja odlazi i nove koja sa sobom nosi nova ideologka
1 politi¢ka opredeljenja. Radi se o sukobu tradicije i onog §to je novo,
bez obzira na to $to novo mozda jo§ nije u celini razvilo svoje poten-
cije, odnosno Sto tek majavljuje svoje obrise.

U tome su osnovni razlozi $to ni jedno teorijsko i praktiéno po-
liti¢ko i ekonomsko podrué&je nije ostalo poitedeno promena i prila-
godavanja. U preispitivanju je i teorija i praksa medunarodnih od-
nosa.

2. Svet kapitalizma, sistem i struktura kapitalisti¢kih odnosa,
kao i mehanizam njihovog funkcionisanja doZivljavaju poslednjih
decenija duboke, korenite promene. Proces prilagodavanja novona-
stalim potrebama u savremenom svetu je osnovna karakteristika
dramati¢nih promena i prestrojavanja u sistemu i mehanizmu funk-
cionisanja kapitalistike privrede u nastojanju da nade prihvatljiva
reSenja u uslovima krize koja pogada temeljne principe na kojima
je zasnovana.

Ovaj, inac¢e zakonomeran, proces objektivno je uslovljen spekta-
kularnim razvitkom materijalnih proizvodnih snaga koji se zasniva
na nauc¢no-tehnoloskoj revoluciji i, s tim u vezi, na internacionalizaciji
proizvodnje, nauke i tehnologije. Visoki stepen dostignutog razvitka
materijalnih proizvodnih snaga i radikalne promene u strukturi sta-
novniStva, preko koje sve viSe dolazi do izraZzaja rastuéa i domi-
nantna druStvena mo¢ radnic¢ke klase, ¢inioci su koji uti¢u da posto-
jeta ekonomska i socijalna organizacija kapitalistitkog drustva sve
manje moZe biti materijalna snaga na koju moze da se oslanja struk-
tura i mehanizam kapitalisti¢kih dru$tvenih odnosa. Naprotiv, radi
se, pre svega, o faktorima koji podsti¢u i uslovljavaju sve radikalne
promene postojece ekonomske i socijalne organizacije dru$tva u ka-
pitalisti¢kim zemljama. Protivureénost izmedu proizvodnih snaga i
proizvodnih odnosa, koja se sve viSe produbljuju usled vanredno di-
nami¢nog razvoja prvih, i sve veteg zaostajanja drugih u uslovima
kapitalistickih odnosa, zbirni je izraz ukupnih, veoma sloZenih, pro-
tivure¢nosti u razvoju kapitalistitckog drustva.
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Sadadnje teSkote u razvoju nisu samo rezultat protivure&nosti
i kriza u sferi ekonomskog mehanizma, u proizvodnji, raspodeli, raz-
meni, potrodnji i akumulaciji. Radi se o rastu¢im i vrlo kompleks-
nim teSkoc¢ama usled bitnih promena u dru$tvenoj strukturi. Struk-
turne teSkoée su takvog karaktera da i postojeéi sistem medunarod-
nih ekonomskih odnosa ima sve manje moguc¢nosti da nade reSenja
koja bi obezbedivala nesmetanu reprodukciju kapitalistic¢kih drus-
tveno-ekonomskih odnosa. Poljuljan je time u celini postojeéi sistem
i struktura socijalne i ekonomske organizacije kapitalistickog drus-
tva, sistem i mehanizam funkcionisanja svetskog trzista.

Zbog toga, kriza kapitalizma danas je kriza novog kvaliteta. Ona
je daleko preSla granice ekonomske krize i poprimila sva obeleZja
drustvene krize. Na ovome se zasniva sve viSe prisutno uverenje da
takva kriza ne moze biti prevazidena postoje¢im mehanizmom funk-
cionisanja kapitalistickog druStva u okviru postojeteg sistema i
strukture druStvenih odnosa u njemu. Procesom transformacija, koji
je u toku, moZe se ublazavati oStrina manifestacija protivurecnosti,
ali se ne mogu savladati, odnosno eliminisati njeni izvori. Ovaj pro-
ces objektivno se radikalizuje i ostvaruje i ma radun suStine kapita-
listickih odnosa. U tome je i smisao uvodenja i jaCanja regulativnih,
drZzavno-intervencionistickih mera: planiranja i usmeravanja razvo-
ja, nacionalizacije dela industrije i dr.

U takvim okolnostima prirodno je i razumljivo Sto se kriza kapi-
talistickog sistema odnosa nije mogla zaustaviti i razreSiti u vrho-
vima pojedinih kapitalisti¢kih zemalja. Ona je probila sve te okvire
i zahvatila celinu u svetu postoje¢ih druStveno-ekonomskih odnosa
zasnovanih na kapital-odnosu. Sistem i mehanizam trgovine, kreta-
nja kapitala i monetarni sistem su pred velikim iskuSenjima, sa sve
manjim moguénostima da zadovoljavaju potrebe naraslih materi-
jalnih proizvodnih snaga i izmenjene socijalne strukture stanov-
niStva. Kriza ekonomskog biéa kapitalizma sve odtrije se reflektuje
i u krizi njegove politicke superstrukture.

Neravnomernost razvitka materijalnih proizvodnih snaga u po-
jedinim kapitalisti¢kim zemljama, neravnomernost razvitka pojedi-
nih oblasti i grana proizvodnje sada su dodatni faktori produbljava-
nja krize sistema i menjanja odnosa medu zemljama koje mu pri-
padaju. Uz tendenciju njihovog tehnoloskog, trgovinskog i finansij-
skog povezivanja istovremeno jaéaju i tendencije podvojenosti, re-
gionalnog zatvaranja, pa i svojevrsnog autarhizma. Unutar ekonom-
skih i politikih grupacija rastu kohezione ali i dezintegracione sna-
ge. Internacionalizacija proizvodnje, nauke i tehnologije dolazi u
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raskorak i sukob sa nacionalnim ekonomskim interesima. Procesi
integracije ostali su na nivou relativno labavih veza. Na dostignutom
nivou razvitka i u realno ekonomski izmenjenim uslovima mogué-
nosti daljeg razvoja sve se viSe iscrpljuju. S druge strane, kriza rasta
ostavlja manje prostora da se tenzije usled socijalnih razlika prigu-
Suju redistribucijom materijalnih bogatstava.

Socijalna stratifikacija sve viSe postaje kompleksan drustveni
problem razvijenog kapitalizma, te je doista tesko predvideti njeno
ishodiste, bez sustinskih promena u dru$tvenom polozaju radnicke
klase.

Drustveni i ekonomski problemi razvijenih kapitalistitkih ze-
malja i njihove posledice reflektuju se na kretanja u svetu, posebno
na zemlje u razvoju, kao §to i kretanje u zemljama takozvanog Tre-
¢ceg sveta reverzibilno uti¢e na kapitalisticke zemlje i svet u celini.

3. Istorija nastanka i razvoja socijalizma umnogome je suprotna
nau¢nim ocekivanjima i objektivnim zakonitostima. Pobeda socija-
lizma u ekonomski nerazvijenoj Rusiji i pobede drugih socijalistié-
kih revolucija, po pravilu, u industrijski nerazvijenim zemljama,
nuzno su i bitno uticale na metode i sredstva ekonomske i socijalne
organizacije druStva u procesu izgradnje socijalizma u socijalisti¢-
kim zemljama. Ova »nenaklonjenost« istorije ne samo §to je uticala
na metode i sredstva izgradnje socijalizma u socijalistitkim zem-
ljama veé je, u celini, usporila razvoj socijalizma kao svetskog pro-
cesa, odnosno procesa velikog prelaska u novu civilizaciju.

U tome su sadrzani osnovni razlozi $to se socijalizam razvija
mukotrpno, kroz lutanja i stranputice, §to povremeno prezivljava i
dramatiéne potrese. U svom razvoju socijalizam je impozantno raz-
vio i unapredio materijalne proizvodne snage drustva, otklonio je i
otklanja mnoge sopstvene slabosti i protivureénosti, unapreduje
druStvene odnose. Ali, prirodno, ne treba odekivati da su veé ostva-
rene garancije da ¢e razvoj socijalizma ubuduée te¢i nesmetano, bez
teSkoca i greSaka. Kao i sva drustva koja su mu prethodila, ni soci-
jalisti¢ko nije moglo i ne¢e moé¢i da lako i meposredno resava Sop-
stvene protivureénosti. No, strukturalne smetnje nisu nepremostive
u razreSavanju sopstvenih protivurednosti u procesu razvoja.

Istorija razvoja socijalizma u socijalistitkim zemljama, po sve-
mu sudeci, nije mogla i ne¢e moé¢i da se ostvaruje u okviru jedin-
stvene univerzalne ekonomske i socijalne organizacije drustva. Raz-
li¢iti putevi, razli¢ita ekonomska i socijalna organizacija na sadas-
njem stepenu razvoja su objektivnog karaktera i, po svemu sudeéi,
prati¢e razvoj socijalizma do njegove pobede kao jedinstvenog svet-
skog sistema. Istorija razvoja socijalizma istovremeno ukazuje da ce
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razlititi putevi njegovog razvoja sve manje biti izvor inate objek-
tivno postojeéih protivureé¢nosti u odnosima medu socijalisti¢kim
zemljama.

Izgradnja socijalizma odvijala se u razliditim razdobljima, od
kojih su naroc¢ito neka nosila brojne pretnje i pokuSaje direktne ili
indirektne agresije, Sto mnije bitno umanjilo potencije druStvenih i
moralnih snaga angazovanih na njegovom opstajanju i razvoju.

Takve medunarodne, kao i unutras$nje okolnosti koje socijali-
zam sve uspeSnije prebroduje potvrdile su da socijalizam nije zako-
nomerno, deterministi¢ko ostvarivanje istorijske nuZnosti, veé¢ re-
zultate svesne aktivnosti zainteresovane klase, jednostavno rec¢eno,
klasne borbe.

U takvim medunarodnim politickim i ekonomskim dru$tvenim
uslovima razvijali su se i razvijaju se medusobni odnosi socijalistié-
kih zemalja. Istorija razvoja tih odnosa je pod stalnim pritiskom
potreba da se izgrade principi odnosa medu njima. Medunarodne
pravne, politicke i moralne norme, ravnopravnost, poStovanje suve-
reniteta, nezavisnost, nemeSanje u razvoj tih odnosa sve viSe postaju
osnovna nacela. Njihovo upotpunjavanje socijalistickim sadrzajem
treba da ojaca i sve viSe osmisljava njihov demokratski sadrZaj.

Puna ravnopravnost, poStovanje nezavisnosti i suvereniteta, ne-
mesSanje u unutrasnje poslove drugih zemalja, odgovornost pred svo-
jim narodom i radni¢kom klasom jedina su osnova ma kojoj moze
da se izrazava i odrazava smisao i sadrZaj proleterskog i socijalistié-
kog internacionalizma.

Time jo§ uvek nisu i ne mogu biti otklonjene protivureénosti
izmedu socijalistickih zemalja koje su rezultat objektivno razli¢itih
uslova i na njima zasnovanih razli¢itih interesa pojedinih zemalja.
Razli¢iti stepen razvitka materijalnih proizvodnih snaga, razliditi
potencijalni uslovi razvitka, u osnovi nasleden sistem i struktura
medunarodnih ekonomskih odnosa ¢inioci su onog objektivnog i pro-
tivure¢nog u odnosima medu socijalisti¢kim zemljama. Svakako i
bez sumnje, ne treba zapostavljati ni ono $to se u tom procesu javlja
i kao subjektivno i Sto zajedno sa objektivnim &ini sadrzaj odnosa
medu socijalistickim zemljama.

U tim odnosima je sadrzan deo potencija koje predstavljaju i
podsti¢u socijalizam kao svetski proces.

Socijalizam kao svetski proces nije samo linearna funkcija pos-
tojanja socijalisti¢kih ili funkcija postojanja bogatih i siroma3nih
zemalja, ve¢ d funkeija éinjenice da u svetu postoje bogati i siromas$ni
Ljudi i u svakoj zemlji, nezavisno od stepena razvitka materijalnih
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proizvodnih snaga. U ovoj ¢injenici moze se sagledati jedan iz pano-
rame brojnih faktora koji meduzavisnost savremenog sveta ¢ine i
posebnom 1 univerzalnom, svetskom, kompleksnom i meodvojivom.

4. Raspad kolonijalnog i polukolonijalnog sistema doveo je na
svetsku pozornicu ogroman broj novooslobodenih zemalja. Tom ta-
kozvanom Tre¢em svetu nenaklonjenost istorije ostavila je u nasled-
stvo nedovoljnu ekonomsku razvijenost, a u veéini zemalja i zaosta-
le druStvene odnose. U delu ovih zemalja je bio znatno usporen
proces nacionalnog konstituisanja, tako da su neke od njih i u savre-
menim uslovima jo§ uvek plemenski podeljene.

Zbog toga polititki 1 socijalni program njihove emancipacije po
svom sadrZaju je kako nacionalnooslobodila¢ki tako isto i program
ekonomske i socijalne emancipacije. Novooslobodene zemlje se pos-
tepeno, no postojano, oslobadaju nasledenih Sema socijalne i eko-
nomske organizacije iz nametnutog arsenala kolonijalnog ili neokolo-
nijalisti¢kog i u izboru pravaca i u izboru metoda svoga drustveno-
-ekonomskog razvoja. SloZeno balansiranje izmedu institucija i vred-
nosti dvaju socijalnih sistema usmereno je ka traZenju takve soci-
jalne i ekonomske organizacije koja bi omoguéila majbrzi proces
polititke i ekonomske emancipacije. Proces njihove emancipacije je
veoma sloZzen. U njemu se teZnja za oslobodenjem od imperijalisti¢ke
eksploatacije prepli¢e sa klasnim i politickim protivureénostima sva-
ke pojedinaéne zemlje.

Razlike medu njima postoje ne samo kao rezultat proslosti, ob-
jektivnih i potencijalnih moguénosti, prirodnih uslova, geopoliti¢kog
polozaja, ve¢ i u pogledu karaktera dru$tveno-ekonomskog i politié-
kog sistema. Zbog toga ih i ne moZemo posmatrati kao homogenu
celinu. Medu njima postoje krupne razlike, pa nisu mepoznati rival-
stvo i razmirice. Iluzije o jedinstvenim reSenjima su napuStene, a
raznovrsnost ekonomsko-socijalne organizacije je postala realnost.
Zajednicka im je borba protiv imperijalisti¢ke eksploatacije i protiv
svih oblika hegemonizma. Veéina njih je nesvrstana po spoljno-
-politickim opredeljenjima u medunarodnoj zajednici.

Tako su znatan deo svoje energije utroSile na borbu za nezavis-
nost, nerazvijene zemlje su brzo razvile svoje poglede na svet i od-
nose u njemu. Na svetskoj politi¢koj pozornici istupaju sa svojim
politi¢kim i ekonomskim ciljevima i teZnjama. Bore se za nove tokove
u medunarodnim politickim i ekonomskim odnosima, za nove tokove
u svetskoj privredi, u sistemu i strukturi njenog funkcionisanja. Bore
se za novu, pravicniju raspodelu drustvenog bogatstva, za novi raz-
mestaj proizvodnih snaga, protiv eksploatacije u postojeéem sistemu
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i strukturi medusobnih ekonomskih odnosa. Sprovode neodoljiv pri-
tisak u pravcu sudtinskih izmena postojeteg sistema medunarodnih,
politi¢kih i ekonomskih odnosa.

Gotovo ni jedna bitna promena u procesu sve izrazitije emanci-
pacije nerazvijenih zemalja ne ostvaruje se bez sukoba sa imperija-
lizmom, koji se u raznim vidovima ose¢a i na nacionalnom i na
medunarodnom planu. U sagledavanju dijalekticke meduzavisnosti
koja postoji izmedu razvijenih i nerazvijenih zemalja, koja se karak-
teriSe sve veéim bogatstvom na jednoj i sve veéim zaostajanjem na
drugoj strani, iluzorno je otekivati da se bilo kakve sustinske pro-
mene u sada$njem odnosu i sistemu veza medu njima mogu ostvariti
bez dubokih konflikata.

Treba li posebno spominjati da je procesu emancipacije nedo-
voljno razvijenih zemalja i njihovoj borbi od polititke ka ekonom-
skoj nezavisnosti stalno konfrontiran interes imperijalizma i njegove
brojne intervencije u pokusaju da omete i uspori kretanje ovog dela
¢ovedanstva ka emancipaciji i progresu. Ni jedna revolucionarna pro-
mena i oslobodilatka borba ne mogu biti u postoje¢im, savremenim
uslovima i medunarodnim odnosima, ostvarene i plodotvorne ako
se u njima tesno me proZimaju i prepli¢éu nacionalni i medunarodni
uslovi.

Strategija nesvrstanosti nikada ranije kao sada nije bila pove-
zanija sa specifiéno$éu opstih nacionalnih i medunarodnih uslova,
pri éemu znadaj radikalnih promena u medunarodnim odnosima sve
vise raste. Taj znataj medunarodnih uslova raste prerastanjem i
jatanjem socijalizma kao svetskog procesa.

Pojatanje konfrontacije interesa i ciljeva mije umanjilo znataj
i snagu onih &nilaca koji podstitu i ja¢aju meduzavisnost i uslov-
ljenost u mjihovom razvoju. Menjaju se nacela, principi, oblici i
metodi njihovog ispoljavanja u savremenim uslovima, ali ne uma-
njuju njihov znacaj, ve¢ mnaprotiv.

5. Kontroverzna delovanja i tendencije u razvoju pojedinih sis-
tema i medu njima nisu bitno usporili jatanje potencija meduzavis-
nosti savremenog sveta. Materijalna osnova tog zakonomernog, iako
protivreénog procesa jeste spektakularni razvitak materijalnih pro-
izvodnih snaga, do sada nezabeleZen u istoriji ¢ovecanstva, 1 na nje-
mu, objektivno utemeljen i uslovljen, proces internacionalizacije
proizvodnje, nauke i tehnologije.

U tome je nauéno-tehnoloska revolucija dodatna potencija ja-
¢anju meduzavisnosti. Razvoj u svetu je potvrdio da su dalji razvoj
i usvajanje dostignuéa nau¢no-tehnoloske revolucije prosto nemo-
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guti bez menjanja odnosa, jer zemlje koje vode u nau¢no-tehnolos-
koj revoluciji ne mogu same bez onih koje su sposobne da prate i
onih koje ¢ak mi to ne mogu. Zemlje koje su sposobne da prate
nau¢no-tehnolosku revoluciju traZe oblike i metode sopstvenog 3to
potpunijeg i efikasnijeg ukljuéivanja, dok one koje ne mogu da je
prate Cine sve moguce napore da ne ostanu potpuno po strani od ove
nade savremenog covecanstva. Nauéno-tehnolo$ka revolucija, bez
sumnje i svakako, jeste i sama Cinilac ja¢anja meduzavisnosti, pod-
sticaj za produbljavanje saradnje zemalja u savremenom svetu.
Nove insistucije sistema veza medu zemljama sveta, sistem i meha-
nizam funkcionisanja medunarodne zajednice, zasnovane na ravno-
pravnosti i uzajamnoj koristi i iz njega proistekao brzi razvitak ne-
razvijenih zemalja, olakSace dalji uspeSan napredak naucno-tehno-
loSke revolucije, umanji¢e potrese i krize koje ona objektivno nosi
sa sobom, svojim politi¢kim i ekonomskim posledicama.

Odsustvo alternative za opstanak savremene civilizacije i njen
prelazak u novu je ne manje znalajna snaga jatanja meduzavisnosti
i saradnje. Prvi put éovelanstvo poseduje sredstva dovoljna za sop-
stveno unidtenje, koncentrisano u dve najvece zemlje u svetu i vo-
dece u dva socijalna sistema — socijalisti¢kom i kapitalisti¢kom.

U tome je smisao i sadrzaj izazova druStvenim snagama savre-
menog sveta da usklade stvarnost sukoba razli¢itih socijalnih siste-
ma sa bezuslovnoSéu miroljubive koegzistencije. Apsolutni termini
odnosa u medunarodnoj zajednici ne postoje i nisu bliski savreme-
noj stvarnosti. Taj kategorijalni sistem odnosa je na izmaku. Poli-
tika mira i miroljubive koegzistencije crpe svoje inspiracije, pre
svega, iz ovih pouka istorije i savremene stvarnosti.

Medutim, miroljubiva koegzistencija nije i ne moZe biti kona¢no
stanje, ve¢ proces. Ne moze odrazavati i izraZavati teZnje za soci-
jalnim statusom quo kako u pogledu socijalne strukture drustva, a
jo§ manje u odredivanju druStvenog poloZaja radni¢ke klase i njene
klasne borbe. Miroljubiva koegzistencija je medunarodni druStveno-
-politi¢ki okvir u kome se ostvaruje klasna borba u pojedinim zem-
ljama u skladu sa njihovim specifiénim istorijskim i drugim drus-
tveno-ekonomskim uslovima.

To je samo potvrda da se ne moZe i ne sme zavaravati da je
moguce ostvariti veliki prelazak bez borbe protiv imperijalizma kao
sistema i strukture druStvenih i medunarodnih odnosa. Medutim,
to je istovremeno potvrda da se reSavanje buduénosti ¢ovelanstva
ne moze i ne sme prepustiti rezultatima frontalnog sukoba izmedu
snaga kapitalizma 1 socijalizma. Atomska katastrofa, unistenje éove-

54



tanstva je bitan faktor ovakvog opredeljenja snaga revolucije, No,
nije bez znadaja, ve¢ naprotiv, da spektakularni razvitak mateni-
jalnih proizvodnih snaga, zasnovan na izvanrednim dostignuéima
nauke i tehnologije, otvara nove moguénosti za reSavanje problema
i protivure¢nosti savremenog covetanstva.

Zbog toga se miroljubiva koegzistencija moZe realizovati, ne
samo putem pregovora velikih sila, pa i svih zemalja, vec, pre svega,
sudtinskim demokratskim promenama u svetu, promenama u vec
prezivelim institucijama, u sistemu i strukturi druStvenih i medu-
narodnih politi¢kih i ekonomskih odnosa. Demokratizacija ekonom-
ske vlasti i odnosa je, bez sumnje, jedini realan uvod ka tom opStem
procesu demokratizacije druStvenih i medunarodnih odnosa.

Savremena kretanja i tendencije u razvoju sveta opredeljuju
brojni medusobno povezani univerzalni, regionalni ili mnacionalni
faktori sa veéim ili manjim uticajem, trajnog ili prolaznog znacaja
za celinu razvoja ¢ovecanstva u sadaSnjoj mjegovoj istorijskoj de-
onici.

Zbog toga objasnjenje savremenih pojava i tendencija u svetu,
kao i sagledavanje perspektiva njihovog razvoja, jeste sloZzen proces
razlu¢ivanja bitnog od onoga S§to to nije, istorijskog od prolaznog.

Istorija razvoja Covetanstva pokazala je neunistivost takvog
pristupa, da bi tako posluzila danaSnjici radi boljeg uvida u ono Sto
¢ée biti sutra. Ne radi se samo o nekom podsticanju na razmisljanje
veé¢ o neponovljivosti istorijskih zbivanja koje mam pruza iskus-
tvo, da greske dana$njice ne bismo ponavljali u buduénosti.

Poimanje dana$njice i buduénosti, a narodito podredivanje ana-
lize ciljevima i uslovima oslobodenja ¢oveka, njegovoj slobodi i
sreéi, u borbi za socijalizam kao istorijsku neminovnost, zahteva da
marksisticka analiza savremenog sveta ide dalje i viSe od Markso-
vog Kapitala, Lenjinovog Imperijalizma, pri ¢emu naslanjanje na
njihove trajne vrednosti je i objektivna potreba jer se samo na taj
nad¢in mogu sa manjim neizvesnostima utvrditi i razreSavati pro-
blemi danasnjice i oni $to ¢e biti sutra.

Na to upuéuje, ponovimo jo§ jedanput, éinjenica da se savre-
meno Sovedanstvo nalazi u istorijski dramati¢nom traganju za no-
vim, humanijim odnosima u nacionalnim i internacionalnim okvi-
rima. Progresivne dru$tvene snage to &ine kroz socijalne revolucije
ili ekonomske, polititke, drustvene reforme; kroz politiku mesvrsta-
vanja; kroz borbu za nacionalno oslobodenje, polititku i ekonomsku
dekolonizaciju; i uopste borbu za demokratizaciju i ravnopravnost
medunarodnih ekonomskih i politi¢kih odnosa.
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U tom traganju mnoge dileme i pitanja su otvorena. Mnogi od
njih jo$ nemaju odgovora ili mogu imati vie razliditih odgovora,
¢ije postojanje treba ceniti prema konkretnim uslovima pojedinih
zemalja, kontinenata, sveta.

Navode¢i osnovne i opSte, verovatne, moguée i poZeljne ten-
dencije u razvoju sveta, i istituéi njegove meduzavisnosti, nikada
ne smemo prenebregnuti i ono $to je moguée jpostiéi u svakoj, ma
koliko kratkoj, istorijskoj deonici njegovog razvoja. Jer, meduza-
visnost savremenog sveta, mada univerzalna i objektivnog karak-
tera, nije samo rezultat dejstva objektivnih zakonitosti, ve¢ i dej-
stva subjektivnih faktora, njihovih shvatanja, a, pre svega, njiho-
vih interesa.

Ovladavanje protivure¢nostima i krizama nije samo po sebi i
za sebe cilj. Osnovni cilj je izgradnja takve ekonomske i socijalne
organizacije druStva, sistema i strukture politi¢kih i ekonomskih
odnosa u njemu, koji ée, otklanjajuéi krize i njene osnovne izvore,
obezbedivati progres na istorijskom prelasku sveta iz jedne u drugu
civilizaciju.

Covetanstvo se danas nalazi na istorijskom raskr$éu koje je,
kao i sva prethodna, prateno dramati¢noséu. Kvalitet ovoga raz-
doblja je u tome $to istorija poverava radni¢koj klasi ulogu od koje
zavisi ne samo brzi i celovit napredak ¢ovedanstva, nego i njegov
opstanak. Tempo promena, mnogostrukog znaéaja i domasSaja, sve
je brzi, pa i rizik brzopletih zaklju¢aka nije otklonjen. Svedoci smo,
dakle, jedinstvenog i univerzalnog procesa u kome se u nedrima
starog rada i radalo novo. U tome se jedino i moZe traZiti i naéi
objasnjenje da u svetu, bremenitom protivureénostima, podeljenosti
i antagonizmima, istovremeno jaaju brojne veze, $to ga &ini sve viSe
meduzavisnim.

Medunarodna zajednica, sistem i struktura medunarodnih od-
nosa, pod stalnim su pritiskom brojnih medusobnih protivureénih,
a istovremeno i medusobno wuslovljenih tendencija. Na toj osnovi
meduzavisnost i saradnja je samo posledica mjihovog postojanja.
Kao $to je potpuna iluzija da su moguéa jedinstvena i jednostavna
reSenja za razreSavanje protivureénosti savremenog sveta, tako isto
je iluzija i da je moguce otkloniti ili spreéiti dalji razvoj meduzavis-
nosti i saradnje. Ni gruba sila nije mogla da zaustavi objektivnu
zakonomernost istorijskih procesa. Sila kao oblik onemoguéavanja
objektivnih zakonomernosti i subjektivnih teZnji nije nepoznata ni
savremenoj istoriji, ali u dstorijskom smislu te pojave bile su i
ostale samo istorijski incident, kao politika hladnog rata, na primer.
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Privid ili stvarni oseéaj nemo¢i u razreSavanju svetskih proti-
vuretnosti, kao i protivuretnosti u razvoju pojedinih zemalja, ne
znadi i ne moZe znaditi odsustvo snaga meduzavisnosti, ve¢ napro-
tiv. Ose¢aj nemoéi je obratno proporcionalan jaéanju meduzavis-
nosti i saradnje. Zbog toga, i pored glasnosti konfrontacije, realna
zbilja savremenog sveta je stvarnost meduzavisnosti i produblja-
vanja saradnje.
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