VELJKO VLAHOVIC:

(Izdanje BGZ, Beograd, 1973)

Knjiga Veljka Vlahovi¢éa »Revo-
Jucije i stvarala$tvo« privlaéi pa-

. ¥nju i tematikom i analizom sa-

vyremenih problema borbe za soci-
jalizam. Po mnogo ¢emu ona u-
'potpunjuje osjetnu prazninu u na-
flem idejnom i teorijskom stvara-
lastvu, jer raspravlja o problemi-
ma koji su od izuzetnog znacaja
u daljem razvoju socijalisti¢kog sa-
moupravljanja. Temelje¢i svoje a-
nalize i razmatranja, prvenstveno,
na iskustvima i saznanjima jugoslo-
venskih komunista i njihove borbe
za samoupravljanje, autor ¢&ini i
dragocjena teorijska uop$tavanija,
pa je razumljivo Sto je ova knjiga
pobudila interesovanje i izvan na-
8ih granica.

Knjiga je radena na osnovu ci-
klusa predavanja odrZanih 1968.
godine sluSaocima Visoke §kole po-
liti€kih nauka u Beogradu. U uvo-
dnoj napomeni autor, doduse, kaZe
da to nije naulni veé publicisti¢ki
rad, koji odraZava, preteZno, nje-
gove liéne poglede formirane du-
gogodidnjim praéenjem marksisti-
¢ke i druge literature, kao i zbiva-
nja u praksi naSeg socijalistitkog
samoupravnog drustva.

*

U knjizi »Revolucije i stvarala-
8tvo« raspravlja se o slozenoj i ak-
tuelnoj temi — odnosu socijalisti-
¢ke revolucije i kulturno-duhov-

cNoeve knjige

' ,REVOLUCIJE I STVARALASTVO*

nog stvaralaStva. Oslanjajuéi se
na rezultate progresivne drustve-
ne misli i prakse, ona osvjetljava
i neka fundamentalna strate$ka pi-
tanja dalje borbe za socijalizam i
novu kulturu. Ta borba, kao S§to
znamo, razara gradanske koncepte
i mistifikacije, dogmatsku sklero-
tiénost i ukalupljenost, i otvara
perspektivu stvaralatkog revolu-
cionarnog kretanja i novih dru$-
tvenih i kulturnih vrijednosti. U
revoluciji, autor, naime, vidi du-
boko stvarala¢ki éin koji mijenja
drustvene uslove i odnose i otvara
mogucnosti ispoljavanja ¢ovjeko-
vih kreativnih moéi. Adekvatno
tome, u stvaralaS$tvu sagledava i
podvlaéi onu njegovu dimenziju
koja znaéi prodor u novo, neistra-
Zeno, koja znaéi radanje nove vri-
jednosti i koja — kao takva — ima
revolucionarni smisao.

Iz sloZenih pojava odnosa V. Vla-
hovi¢ izvlaéi i osvjetljava ono §to
je sultinsko. On se koncentriSe na
analiziranje onih ¢inilaca u dru-
Stvenim i kulturnim tokovima, ko-
ji predstavljaju stubove-nosae re-
volucionarnih promjena. INjegova
paznja, medutim, zastaje i pred
zaprekama, teSkotama i protivrje-
¢nostima u druStvenom i kultur-
nom razvoju. Smisao da se iz sple-
ta sloZenih odnosa izdvoji ono §to
je bitno za dalje napredovanje sna-
ga revolucije; razvijen osjeéaj da
se prepoznaju klice novoga u sta-
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rome, da se analizira kompleksnost
i protivrje¢nost borbe starog i no-
vog, i da se ukaZe na moguénosti i
realne perspektive uévrséenja, sta-
biliziranja njihove konaé&ne pobje-
de — predstavlja onu karakteristi-
ku ovog djela, koje je plod spoja
marksisticke teorije i revolucio-
narne prakse, otvorenog kriti¢kog
misljenja i bogatog prakti¢nog is-
kustva. Drugim rije¢ima, ovaj rad
nije rezultat apstraktnog, akadem-
skog teoretisanja, veé rezultat Zive,
revolucionarne inspiracije, strasnog
opredjeljenja i anga¥ovanja u bor-
bi koju vodi Savez komunista za
druStveni i kulturni preobraZaj sa-
moupravnog socijalistiCkog drus-
tva.

Na stranicama ove knjige nepre-
kidno se prepliéu dragocjena teo-
rijska uopStavanja i sasvim prak-
titna opaZanja i iskustva. U njoj
se ne osjeta blizina »fronta«, od-
nosno bitke koju Savez komunista
vodi; prije bi se moglo reéi da je
ona stvorena na frontu, u bici, i
da je dio tog fronta i te bitke. Ona
tezi da razbije Sematizam u pristu-
pu drustvenim i kulturnim tokovi-
ma, i da zahvati stvarni ¥ivot u
njegovoj sloZenosti i protivrjeéno-
stima njegovog ispoljavanja. Ona
je, otito, rezultat uporednog pra-
¢enja i proucavanja procesa u ob-
lasti nastajanja novih drustvenih
odnesa, ali i novih sadrZaja i obli-
ka u sferi kulturno-duhovnih dje-
latnosti i ljudskog stvaralastva u
Sirem smislu. MoZemo zato reéi da
djelo »Revolucije i stvaraladtvoc
donosi upravo organizovan, pro-
dubljen pogled na teme koje treti-
ra, ali to nikako ne znaéi da je te-
matski krug time zatvoren. Napro-
tiv, ono u mnogo &emu predstavlja
podsticaj za dalja istrazivanja, u-
toliko prije $to su zbog kompleks-
nosti teme koja je pokrenuta po-
negdje izostala potpunija objasnje-
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nja odredenih stavova; negdje su
samo naznadeni pravei za razmi-
Sljanje i istraZivanje.

Knjiga »Revolucije i stvarala-
Stvo« podijeljena je u tri dijela: u
prvom se govori o socijalizmu i
stvaralastvu danas; u drugom je
rije¢ o odnosu socijalisti¢kih revo-
lucija i duhovnog stvaralaitva, a u
trecem se raspravlja o samouprav-
Ijanju i stvaralastvu.

U uvodnom dijelu autor podvla-
¢i da su stvoreni uslovi za razradu
cjelovitijeg pogleda socijalisti¢kog
druStva na dalje tokove razvoja
kulture. Lomljenje tradicionalne
sheme o kulturi nije odvojeno od
lomova koji se desavaju u klasnom
drustvu na osnovama suprotnosti
klasnih interesa. Jedan od njego-
vih vidova jeste i lomljenje oblika
kulturnog monopola. Uporedo s
tim, postepeno se razvija i eliti-
zam kulturnog Zivota.

Literarno i umjetni¢ko stvarala-
§tvo nosi peéat dvostrukih protiv-
rje¢nosti: dru$tvenih kretanja i
sopstvenih unutarnjih. Sustinu tih
kretanja, podvlaéi autor, tesko je
spoznati bez dijalektike. Otuda na-
8a koncepcija kulture mora da u-
vazi sve stvarne promjene koje je
kultura doZivjela i u nas i u svi-
jetu. Jedino takva cjelovitija teori-
ja kulture, koja odgovara njenim
stvarnim promjenama i razvojnim
tendencijama, moze da predstavlja
vrijednosnu orijentaciju za prak-
titnu djelatnost. S tim u vezi, au-
tor upozorava na dve opasnosti:
dogmatizam i sitnoburZoasku ide-
ologiju. Za dogmatizam je karak-
teristiéno odvajanje marksizma i
marksisti¢ke teorije od Zivota, i ni-
podastavanje &injenica o neprekid-
nom mijenjanju stvarnosti. Sitno-
burZoaska ideologija, medutim,
gradi svoju aktivnost djelimi¢no na
tezi o krahu uloge radni¢ke klase



i proklamuje »intelektualnu sub-
verziju« kao »poslednju branu sa-
vremenog drustva i posljednji re-
zervoar revolucionarne energije«.
Autor podvlagi da takvi »masovno
ispoljavaju osje¢anje kafkijanske
bespomoénosti, medusobno su ne-
homogeni, a karakteriSe ih impro-
vizacija stavova, fluktuacija cilje-
va i strategije, ponekad i avanturi-
zam taktike«.

Objagnjavaju¢i uslove u kojima
nastaju novi drustveni odnosi, V.
Vlahovié posebno akcentira misao
da se ovi odnosi afirmiSu veoma
muéno, jer dugo poslije revolucije
tragovi starog natina Zivota, sta-
rih odnosa i starog nadina miSlje-
nja preovladavaju nad klicama no-
voga. S tim u vezi, podsje¢a na Le-
njinov stav o potrebi pomagan]a
razvoja novoga.

Primjena teze o primarnosti u-
loge drzave u kulturi i stvaraladtvu
podreduje komuniste tzv. drzavnoj
svijesti, a ulogu radnictke klase po-
mjera na sporedni kolosjek. U tak-
vim uslovima, kaZe Vlahovié, rad-
ni¢ka klasa prestaje da bude po-
kretatka snaga, a u njeno ime tu
ulogu vrdi drZzava. Na toj podlozi
izrasta i konflikt izmedu angaZo-
vanosti kao »narudzbine« drzave i
angaZovanosti kao samosvijesti,
kao slobodnog opredjeljenja ljudi
za socijalizam. Posljedice takvih
odnosa su sve izrazitije protivrje-
¢nosti izmedu komunisti¢ke i dr-
Zavne svijesti, izmedu svijesti slo-
bodno udruZenih ljudi u okviru
svoje komunisti¢ke organizacije, ¢i-
ji je cilj da podsti¢e progresivne
drustvene promjene unutar svoje
zajednice, i drZavne svijesti, koja
se zadovoljava izvrSenim promje-
nama i njihovim institucionizira-
njem. Logika revolucije, medutim,
nije ustaljivanje ni institucionisa-
nje, veé¢ stalne promjene u drus-
tvenim i ekonomskim kretanjima.

U drugom dijelu knjige, autor
najprije povlaéi uslovne paralele
izmedu revolucije i umjetnosti. Re-
volucija je, istide autor, najveéi iz-
raz odgovornosti za vrijeme u ko-
me Zivimo, a donekle i za sutrasnji
dan. Zar to nije i duhovno stvara-
ladtvo, koje je sposobno da tu od-
govornost umjetni¢ki oblikuje i iz-
razi?

Marksizam je kao nauka prola-
zio i prolazi kroz razne pritiske.
Savremena borba za socijalisticke
drustvene odnose zahtijeva konsti-
tuisanje sadrZajnije avangardne
teorije. S druge strane, razvoj na-
uke, revolucionarne promjene u
dru$tvu i dinamizam savremenog
stvarala$tva postavljaju zahtjev za
znatno veéim prozimanjem teorije
i prakse. U takvoj situaciji su is-
plivali na povriinu i zahtjevi za
»dezideologizacijom« drustva. Nji-
hova teza je sledeéa: ukoliko dru-
§tvo ulazi u bogatije materijalne
odnose, utoliko viSe ideologija gu-
bi teren. Ideologija ¢e zaista iS¢ez-
nuti, kaZe autor, ali ne brZe od i$-
tezavanja drzave, partije, klasa.
»Smisao i karakter ideologije moZe
se shvatiti samo u konfrontaciji
stvarnosti i onoga §to kao svjesne
socijalistitke snage Zelimo da po-
stignemox.

Piguéi o proleterskoj partiji i
burzoaskoj ideologiji, autor uka-
zuje na to da uticaj marksisticke
partije zavisi od razumijevanja to-
kova dru$tvenog razvoja i od uti-
caja na svijest radnitke klase. Oni
koji samo ponavljaju tvrdnju da
je socijalistitka revolucija nasilje,
a zaboravljaju da je njen cilj da
stvaraladku snagu usmjeri na hu-
mane ciljeve i mogu¢nosti, otvara-
ju $irom vrata za prodore burZzo-
aske idejnosti. »U revolucionarnim
promjenamac, kaZe autor, »radni-
¢ka klasa ne moZe izjednacavati
stvaralastvo sa institucijama u ko-
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jima se grupi8e gro stvaralaca, ni-
ti moZe tretirati stvaralasStvo kao
jedan od »sektora« kulturnog Zzi-
vota, jer bi ga time svela na niski
profesionalni interes, §to bi znacilo
sputavanje stvaralatke snage, ma-
kar i pod vidom »brige« za pojedi-
ne institucije. Stvaralastvo bi i da-
lje ostajalo otudeno od sveukupno-
sti druStvenih kretanja i interesa,
podsticao bi se elitizam intelektu-
alaca i pokroviteljski odnos organa
nove vlasti.

Revolucija mora da razotkrije
Siru druStvenu osnovu stvarala$-
tva, Sirinu druStvenog interesa
radni¢ke klase za slobodnijim to-
kovima razvoja stvaralastva, d¢ija
se progresivna uloga moZe svestra-
nije ispoljiti dubokom demokrat-
skom su$tinom uloge same radni-
&ke klase. U tim uslovima stvarala-
Stvo postaje daleko viSe sastavni
dio cjelokupnog odnosa c¢ovjeka
prema ljudima, dobija naglaSeniji
humanisti¢ki sadrzaj i ulogu«.

PiSuéi o partiji, slobodi i disci-
plini, V. Vlahovié posebno skrece
paZnju na ¢injenicu da u jednoj
zaista revolucionarnoj, dinami¢noj
partiji, koja se i sama mijenja, dis-
ciplina postaje, prije svega, sastav-
ni dio svjesne aktivnosti ljudi. Dis-
ciplina je u revolucionarnoj partiji
element slobode jer, ukoliko se lju-
di udruZe radi progresa drustva,
ukoliko svjesno prime disciplinu,
ukoliko ta disciplina podsti¢e visi
kvalitet svijesti — u stanju je da
stvara i veée slobode, individualne
i drudtvene. Takva disciplina moZe
da izraste i u protivteZu usamlje-
nom individualizmu, jalovom bun-
tu, izgubljenoj samovolji i revolu-
cionarnoj neodgovornosti.

Raspravljajuéi o odnosu partije
i kulture, autor isti¢e da je Savez
komunista veé poodavno odbacio
etatisti¢ku koncepciju kulturne
politike, koja nije imala vremena
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da se dublje uvrijezi u naSe drus-
tvene odnose. Novi programi drus-
tvenog i kulturnog razvoja trebalo
bi da brZe i bezbolnije savladavaju
jaz izmedu vrhunske kulture i za-
ostalosti dijela radnih ljudi, da
smanjuju jaz izmedu tehnicke i hu-
manisti¢tke kulture, da slobodno
vrijeme izvuku iz kandzi industrij-
ske serijske zabave u kojoj je Cov-
jek samo potro$a¢, a ne ucesnik i
stvaralac. S tim u vezi, postavlja
se pitanje: da li je proleterskoj
vlasti koja izrasta iz revolucije po-
trebno podredivanje stvaralastva?
Vlahovié na to odgovara: »Prije bi
se moglo reéi da joj je potrebno
oslobadanje od svih ranijih stega,
a narocito od stega naopako shva-
¢ene individualnosti u burZoaskom
smislu«. I ne$to dalje: »Umjetnost
savremenog dru$tva stvaraju ljudi
koji se u veéini kolebaju izmedu
burzuja i proletera, koji sve vise
mrze burzoaziju, ali zaziru od pro-
letera. Zbog toga najradije zauzi-
maju sredinu i drZace se nje sve
dok proletarijat ne otvori sebi put
brze emancipacije i drustvene afir-
macije kao klase, kao snage koja
oslobada i sebe i ¢itavo drustvo.
Stvarnost savremenog stvaralaStva
obiljeZena je, u stvari, najrazno-
vrsnijim oblicima u kojima poje-
dinci pokusavaju da se postave pre-
ma tom protivrjeénom poloZaju
koji zauzimaju u drustvu. Taj pro-
tivrjeéni poloZzaj ¢e umjetnost i
umjetnici zadrZati sve dotle dok se
bitho ne smanji naslijedena podje-
la rada i dru$tvene protivrje¢nosti
koje proizilaze iz te podjele«.

U treéem dijelu knjige autor
raspravlja o samoupravljanju i
stvaralastvu. Polazna teza ovog
poglavlja jeste misao da sa-
moupravljanje treba da zavrsi
zapotetu eksproprijaciju ekspro-
prijatora, &éime ¢e konaéno uki-
nuti najamni poloZaj radnika, koji



se udruzuje da bi ovladao drustve-
nom proizvodnjom i raspodjelom i
da bi kontrolisao osnovne tokove
materijalne reprodukcije drustve-
nog Zivota, ¢ime oslobada od pot-
¢injenosti i sva ostala podrugja Zi-
vota, ukljuéujuéi i duhovno stvara-
lastvo.

Autor podrobno govori o sloze-
nosti borbe za samoupravljanje, 0
konfliktnim situacijama koje u toj
borbi nastaju, o razlaganju i dife-
renciranju zatefenih drustvenih
slojeva i institucija, o slozenim pro-
blemima u pogledu konstituisanja
novih dru$tvenih odnosa na novoj
podlozi, i dr. Samoupravljanje ima
borbeni karakter, kaze V. Vlaho-
vié. Ono u sebi sadrZi i jako nagla-
gen polemilki karakter: polemike
ga zatetenim stanjem i sa zatete-
nim drustvenim odnosima, §to ima
za posljedicu intenzivnu aktivnost
masa u sferi ideja i svijesti. Radi
se, naime, o takvom progresivnom
prevratu kome su potrebni 1judi
koji odskatu po snazi miSljenja, po
borbenosti, karakterom, Sirinom
pogleda, po strasnoj vjeri u tovije-
ka. Samoupravljanje otvara dija-
log o najbitnijim pitanjima daljih
prodora socijalisti¢ke misli i soci-
jalisti¢kih odnosa. Taj dijalog mo-
¥e biti veoma oStar, ali on uvijek
polazi od povjerenja u ljude, rad-
nitku klasu, nauénu, tehni¢ku i hu-
manisti¢ku inteligenciju.

Autor, zatim, posebno analizira
probleme razvoja kriticke misli.
Krititka misao samoupravnog dru-
§tva neminovno ée morati da se su-
lkobi sa pojavama dekadencije i de-
gradacije kritike, smatra autor, jer
je dosadadnji razvoj drustvenih od-

nosa neprekidno potvrdivao ¢inje-
nicu da dekadencija moZe da raza-
ra, ali je nesposobna da mijenja
zatetene odnose. Krititka misao ne
moze dugo da zaostaje za potreba-
ma i moguénostima vremena, u-
kljudujuéi i potrebe stvaralastva.
Samoupravljanje, kaze autor, stva-
ra podlogu za demistifikaciju do-
sadagnje naslijedene, ogranic¢ene
kriti¢ke misli: ono unosi nov kva-
litet u pojam i shvatanje slobode,
jer je i ono samo u drustvenom
smislu vi§i stepen slobode.

Kriti¢ar, ako je stvaralac, mora
i sam da razotkriva Zivot koriste¢i
se stvarala§tvom umjetnika. Veli-
ka literatura i umjetnost radaju i
veliku kritiku, i obrnuto.

Ukazujuéi, na kraju, na znacaj
realne vizije razvoja kulture soci-
jalistitkog drustva, V. Vlahovi¢ za-
kljucuje da su progresivne snage
drugtva pozvane da u daljem radu
postanu inicijatori razrade kon-
kretnijih programa kulturne poli-
tike samoupravnog drustva, razot-
krivajuéi sustinsku povezanost pri-
vrede, politike, obrazovanja, na-
uke i kulture.

U djelu Veljka Vlahovita »Re-
volucije i stvaraladtvo« dobili smo
knjigu polititke publicistike visSeg
reda, prozetu i oplemenjenu ele-
mentima socioloske esejistike i kri-
tike. Iz nje izbija vjera u stvara-
latku moé revolucije i u revolucio-
narnu maé stvaralastva, vjera u
moé &ovjeka da mijenja drustvene
odnose i gradi humanije, sadrzaj-
nije oblike ljudskog zivljenja.

Dr Branko PRNJAT
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