Dr Anton BEBLER

NAORUZANI NAROD U PREDMARKSOVOJ
DRUSTVENOJ MISLI

Covekovo razmisljanje o vojniStvu! je svakako veoma staro.
Prvobitni oblik tog razmi$ljanja pojavio se u obliku mitova, legen-
di, najstarijih verskih knjiga i zakonika i zadire u same zaletke
&ovekovog usmenog i pismenog razmisljanja u svim delovima sveta.
Dublje misli o tome kako da najbolje vode vojne poslove, medu-
tim, ne nailazimo svuda. Za postojanje takve misli bilo je nuZno
da drZave dostignu odredenu razvojnu razinu, da imaju prili¢no iz-
dvojenu vojnu delatnost, odgovarajuca iskustva i misaone tradicije.
Zato tu misao nalazimo u dru$tvima na ve¢ dosta visokom stepenu
drustvene podele rada, koja su imala uoblicenu vojsku i sloj inte-
lektualaca (letopisaca, mudraca, filozofa itd.). Za razvoj druStvene
misli o vojsci bila je i jo§ je i danas potrebna odredena sloboda
uverenja u trpeljivost prema druStvenoj kritici.

Iako su najstarija tela dru$tvenih nauka o vojsci nastala jos u
VI stoleéu pre nase ere u Kini, zanimljive rasprave o naoruzanom
rarodu najpre susreéemo u staroj Grékoj i Rimu. ViSe demokratski
uredenih grékih drzavica — polisa, a takode Rim u doba republike
izgradili su svoje oruZane snage na natelu obaveze i prava svih (ili
veéine) fizi¢ki i psihi¢ki sposobnih gradana da sluze u vojsci. To su
bila nac¢ela neprofesionalne vojne milicije koja su u robovlasni¢kim
drZavama vazila samo za slobodne gradane-muskarce, i ne za ro-
bove, doseljenike-strance a u nekim razdobljima i za slobodne si-
romahe. Suprotno takvom uredenju, tadasSnje monarhije, oligarhije
i druge nedemokratski uredene drzave imale su stalne profesionalne
ili najamne armije. Tu povezanost znataja politi¢kog uredenja i or-
ganizacije oruZanih snaga primetio je jo$ veliki gréki mislilac Ari-
stotel (»Politikac).

1 Pojmom vojni§tvo oznatavam sve §to je povezano sa pojavom rata i
oruZane sile. F. Engels je taj zbir oznadavao latinskom re¢i »militaria« (Pismo
Vajdemajeru od 11. VI 1851).
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Jod u tim vremenima je drustveno-politicka borba izmedu pri-
stalica neprofesionalne milicije i stalne profesionalne armije na-
¢elno odrazavala podelu izmedu pristalica i protivnika (klasno ogra-
ni¢ene) demokratije. Osnovno suprotstavljanje naoruzavanju i voj-
nom uvezbavanju svih sposobnih gradana (a kamoli robova) proiz-
lazilo je iz nepoverenja prema narodu, posebno njegovim siromas-
nim slojevima. Ideal svestrano razvijenog gradanina, koji deo svog
slobodnog vremena posvetuje vojnim vezbama i sluzbi, te istovre-
meno ulestvuje u odludivanju o znafajnim problemima druStva,
mogao se ostvariti samo u demokratskom politickom uredenju.

Najdosledniju i do dana$njeg dana aktuelnu kritiku takvih de-
mokratskih zamisli dao je veliki gréki mislilac i Aristotelov ucitelj
Platon, u VI stoleéu (p.n.e.). Preveden na na$§ danasnji jezik njegov
glavni argument je bio da drustvena podela rada i razvoj vojne
vesStine iziskuju postojanje profesionalne armije. U svojoj knjizi
»Drzava« je zapisao: »Nista nije znacajnije od toga da vojnik dobro
obavlja svoj posao. Je li ratovanje takva vestina, koju moZe nauditi
neko ko je vojnik i istovremeno stocar, obucar ili kakav drugi za-

natlija? ... Kako ¢e u samo jednom danu postati dobar vojnik onaj,
koji ée odjedanput zgrabiti $tit ili kakvo drugo oruzje? ... Kada je
isti ¢ovek istovremeno trgovac, zakonodavac i vojnik... takva iz-

mena i meSanje u poslove jedan drugog unistice drzavu«. U svojoj
zami§ljenoj idealnoj drzavi Platon je zacrtao vojsku kao elitnu sku-
pinu, koja asketski zivi i prekaljuje se odvojeno od drustva, te po-
maZe vladarima (»Drzavac). Iz anti¢kog sveta nije sa sacuvalo ni-
jedno vece delo koje bi navodilo suprotne argumente. O tim raspra-
vama znamo pak iz knjige poznatog rimskog vojnog pisca i kompi-
latora Vegetiusa (IV vek p.n.e.).?

Stara demokratska misao o gradaninu-vojniku je preZivela pro-
past anti¢kog sveta. Posle dugih stole¢a, u srednjem veku se sli¢na
misaonost takode javlja u zapadnoj Evropi. ViSe evropskih mislilaca
od XIII do XVI stoleéa zalagalo se za opstu vojnu obavezu svih gra-
dana i njihovo stalno uveZbavanje. Ove ideje je ¢ak podrzavao i je-
dan papa — Pije II. Najznacajniji medu tim misliocima bio je poli-
ticki teoretitar iz Firence Nikolo Makiaveli (Niccolo Machiavelli).
Na evropsku misao tog vremena nedvosmisleno je snazno uticalo
ponovno otkriée misaonog bogatstva stare Gréke i Rima. Medutim,
taj uticaj ne bi bio toliko jak, kada misli antickih mislilaca ne bi
odgovarale potrebama novog vremena.

Veé u ranom srednjem veku su brojne male drzave zapadne
i juzne Evrope imale milicijske oruzane snage. Te armije, u kojima

2 Flavius Vegetius Renatus — »Epitome Rie Militaris«.
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su, naéelno, morali sluziti svi gradani, razvile su se naj¢e$te u sred-
njevekovnim' trgovaékim republikama. Milicijsku vojsku je imao do
XIV veka na§ Dubrovnik. Stalne armije te male drzavice dugo nisu
mogle sebi priustiti. Srednjevekovne republike &esto nisu imale pra-
ve feudalne gospodare i zato se u njima profesionalna armija nije
mogla osamostaliti kao orude feudalnog ugnjetavanja. A to je od-
govaralo interesima mladog evropskog gradanstva. Do XV stoleéa
se viSe takvih trgovackih republika jako obogatilo, a istovremeno su
se u njima pojavile oStre klasne protivre¢ncsti. U takvim drustive-
nim uslovima, a i zbog razvoja vojne tehnike, milicijske armije su
pocele brzo propadati i zamenili su ih profesionalnim pla¢enim ar-
mijama. U tim armijama su na$li zapoSljenje najamnici iz tudih,
vetinom siromagnih evropskih drzava. Najamne vojske su se poka-
zale bolje izvezbane i tehni¢ki spremne od milicijskih jedinica tka-
¢a, obucara, krojaca itd. Na drugoj strani, pak, &ete stranih najam-
nika su bile veoma nepouzdane i opasne za svoje gospodare. I na
bojnom polju strani placenici su se pokazali slabijim od stalnih ar-
mija tada$njih feudalno-apsolutisti¢kih velesila Spanije i Francu-
. ske. Prvo suocenje s tim opasnostima je medu mladim italijanskim
gradanstvom unelo strah. Najbolje ga je izrazio u spisima »Vladar«
i »O vojnoj vestini« N. Makiaveli. Ubedivao je svoje savremenike
da se »vrate« ka neprofesionalnoj miliciji starog dobrog Rima i da
pri tome uée od Svajcaraca i Nemaca.

Uistinu, milicijski sistem u Evropi se najbolje o¢uvao i razvio
u tada veoma siromasnim $vajcarskim kantonima (republikama). Te
drzavice brdskih seljaka, zanatlija i trgovaca iznutra su bile malo
raslojene i zauzimale su strate$ki veoma znatajne prelaze preko
Alpa. Tvrdokorno su se suprotstavljali pokuSajima feudalaca, pre
svega Habzburgovaca, da ih porobe, a i sami su pljatkali susedne
bogatije krajeve. U toj dugotrajnoj borbi Svajcarci su tako dobro
izvezpali i tehnic¢ki razvili seljatku miliciju da je postala jedna od
najjacih armija tadasnje Evrope. Suprotno drugim milicijskim ar-
mijama, Svajcarci su aktivno doprineli razvoju vojne tehnike i na-
oruzanja pesadije, te su svojim uslovima takode prilagodili taktiku
i strategiju’. Nakon pobeda nad feudalnom austrijskom armijom
demokratski uredena i jevtina $vajcarska milicija je postala primer
za deo mladog evropskog gradanstva. Ovaj drustveni sloj se u svom
dizanju sukobio sa apsolutizmom, kojeg je iznutra i spolja branila
placena stalna armija. Ta vojska je bila stub feudalne reakcije, na-

3 To nisu postigli hrvatski i slovenaéki seljatki puntari i njihova milicija

je doZivela poraze u borbi sa profesionalnim &etama najamnika i poluprofesio-
nalnim jedinicama »granidara« i uskoka.
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silja 1 neodgovornog militarizma. Cesto je vodila besciljne ratove,
koji su koéili privredni i drustveni razvitak. Zbog toga su gradan-
ske protivfeudalne revolucije, u kojima su udestvovali Siroki na-
rodni slojevi, bile usmerene takode protiv te skupe ustanove i mi-
litarizma koji je izraZzavala.

To stanoviste najostrije su zastupale vode dveju uspelih gra-
danskih revolucija 18. stoleta — ameritke i velike francuske revo-
lucije. Neki radikalni ameri¢ki revolucicnari, medu kojima i Dz.
Medison (J. Medison), bili su protiv veée stalne armije jer: (1) opa-
sna je za litne slobode; (2) ugrozava svako demokratsko uredenje
drustva; (3) ko¢i privredni napredak; i (4) neprekidno ugroZava svet-
ski mir, jer se takmiéi sa drugim armijama i rada militarizam kod
kuce. Zalagali su se za strogu odbrambenu miliciju, za sistem »nao-
ruzanog narodac.*

Tvrdili su da je odbrana, isto kao i uestvovanje na izborima,
duznost svakog gradanina. Demokraiska drZzava mora, takode, imati
demokratsku, nehijerarhijsku i decentralizovanu vojsku. Demokra-
ticnost oruzane sile trebalo bi obezbedivati putem: izbora oficira,
minimalne razlike izmedu stare$ina i vojnika, demokratske ideolo-
gije i oslanjanja, pre svega, na svest i uverenje pojedinca, a ne na
slepu disciplinu. Ukratko receno, za otuvanje demokratije je nuzno
da su drustvo i njegove oruzane snage organizovani na sli¢ne ili
barem na spojive nacine. OruZane snage treba takode da izvrSavaju
drustveno korisne nevojne zadatke i da se ne meSaju u »politiku«
gradanskog drustva (»Federalist«).

Konzervativnije vode ameri¢ke revolucije, najglasniji A. Ha-
milton, istupali su pak sa programom po kojem bi, pored milicije,
imali manju, ali dobro naoruZanu i izveZbanu profesionalnu (ope-
rativnu) armiju, pod ¢vrstim civilnim nadzorom. Svoje stavove Ha-
milton je potkrepljivao uglavnom slabim iskustvima milicije u ame-
rickom oslobodilatkom ratu. Milicijske jedinice su neefikasne izvan
svojih uZih podrué¢ja i za spretavanje neprijateljskih napada; po-
trebno im je dosta vremena za mobilizaciju, te nisu osposobljene
za uguSivanje unutrasnjih ustanaka i za vodenje ekspanzionistitke
politike. Hamilton je, takode, ponovio stari Platonov argument: sa-
vremena vojna veStina traZi celog Coveka, to jest profesionalnog
vojnika.

Politi¢ki sukob dva opisana pristupa — radikalnog i konzerva-
tivnog — izrazio se u tekstu americkog ustava. Po ustavu je pobe-

1 Taj izraz su upotrebljavali jo§ u ono vreme, medutim, imao je drukéiju
klasnu sadrzinu nego danas.
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dio koncept milicijske decentralizovane vojske. Kao koncesija su-
protnom stanovistu jedino su ovlastili savezni parlament da, u slu-
¢aju vojne opasnosti, stvori stalnu vojsku. Od stalne armije su za-
drzali samo 80 cuvara vojnih skladi$ta i nekoliko oficira. Ovo je
bilo mogucée zbog nepostojanja ozbiljne spoljne opasnosti.

Francuska gradanska revolucija je takode nastupala sa svojim
programom revolucionarne neprofesionalne milicijske vojske. Fran-
cuskim revolucionarima su bila poznatija $vajcarska iskustva, po-
red ostalog i zato Sto su dvojica njenih uticajnih mislilaca Z. Z. Ruso
(Roussean) i Z. P. Mara (Marat), po rodenju bili Svajcarci. Francu-
ska gradanska revolucija, pored toga, odvijala se u drukéijim klas-
nim i vojno zaoStrenijim okolnostima, nego americka.

Zato u tekstovima ideologije francuske revolucije ne nalazimo
zahteva za jednostranim ukidanjem stalne armije. Takvo stanje ¢e
biti moguce tek u dosta udaljenom »carstvu slobode«, kada revolu-
cija unisti tirane i oslobodi evropske narode ugnjetavanja. Umesto
odbrambenog pacifizma francuski revolucionari su zastupali revo-
lucionarno-mesijanska stanovista. U francuskih revolucionara nema
ni traga anglosaskog liberalnog legalizma. Nisu imali nikakvih ilu-
zija o nekakvoj apoliti¢énoj oruZanoj sili. Armija je morala biti oru-
zje u rukama revolucionarne vlasti, zato vlast nije mogla trpeti sebi
suprotne stavove unutar armije.

Mara je joS u predrevolucionarnom vrenju predlagao da Fran-
cuska ima stalnu vojsku od 60.000 ljudi i narodnu miliciju od naj-
manje 200.000 ljudi®. Drzava neka se odrekne ratova izvan svoje
teritorije, a njeni gradani neka veZbaju sa oruZjem nedeljama i
praznicima. Drzava bi pripadnicima milicije davala oruZje i treéinu
vojnic¢ke plate. Oficire bi birali sami pripadnici milicije (»Ustav ili
nacrt dokumenta ¢ovekovih pravas, 1789).

Posle svoje pobede francuski revolucionari su nasledili stalnu
kraljevu armiju, u kojoj je bilo mnogo neprijateljski raspolozenih
oficira — aristokrata. Pretio im je vojni napad armija prestrasenih
evropskih vladara. O tome kako najbolje organizovati oruzane snage
revolucije prilino su se razilazili vodeéi ideolozi radikalnih struja
— Babef (Babeuf), Z. P. Mara, M. Robespjer (Robespierre) i Sen-
-Zist (Saint Just).

Voda jakobinaca M. Robespjer je predlagao da se oruzane sna-
ge sastoje iz dva dela: (1), linijske (operativne, stalne) armije za ra-
tovanje izvan drzave i, (2), dobrovoljatke nacionalne garde (milici-
je) koja bi branila slobodu od stranih i domaéih neprijatelja. Stalna

8 Francuska je tada imala oko 25 miliona stanovnika.
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vojska bi bila organizovana na teritorijalno-regionalnoj osnovi, ima-
la bi neprofesionalne oficire i slobodniju disciplinu. U nju se mogu
upisati svi gradani sa stalnim prebivalitem ($to bi iskljuéilo lum-
penproletarijat). Robespjer je, isto kao i Mara, bio protiv opste
vojne obaveze i feudalne milicije koja je vremenom postala rezerva
stalne kraljevske armije (govori u Nacionalnoj skupstini 28. I i
27. IV 1791).

Medutim, zamisli francuskih revolucionara o preteZno milicij-
skoj organizaciji oruzanih snaga nikada se nisu dosledno ostvarile.

Prete¢a spoljna opasnost je prisilila republiku da je od februara
1793. uvela novu organizaciju armije. Ova organizacija je bila kom-
promis izmedu demokratskih ideala i neodloZivih potreba narodne
odbrane. U novim jedinicama (»polubrigadamac«) udruZili su se ba-
taljoni bivSe stalne armije sa bataljonima dobrovoljatke nacionalne
garde (milicije). Neito kasnije su uveli op$tu vojnu obavezu. Unu-

tar nove armije kombinovali su osobine hijerarhijske armije sa siste-
mom demokratskih izbora dve tre¢ine oficira. U vojnodelegatskom
sistemu su vojnici mogli opozvati oficire u koje nisu imali povere-
nja. Ovlastenja oficira su ograni¢avali komiteti vojnika. U pogledu
izbora oficira bilo je kolebanja i medu levim jakobincima, a desnica
se tome oS$tro suprotstavljala. Na predlog Sent-Zista su naknadno
ograniéili izbor oficira samo na razine Cete i bataljona. U revolucio-
narnoj armiji su takode uveli polozaj politi¢kih oficira — prethod-
nika buduéih politi¢kih komesara. Bez obzira na vojne uspehe nove
armije, sve te revolucionarne demokratske promene se nisu dugo
odrzale.

Skoro svuda se gradansko drustvo odreklo idejnog revolucio-
narno-demokratskog nasleda kada je van svakih sumnji srusilo feu-
dalnj apsolutizam i osiguralo svoju vlast. Na takvoj podlozi je bur-
zoazija stvorila svoje stalne armije koje su postale jemstvo njene
vlasti. Do tog odricanja je nabrze doSlo u Francuskoj i Italiji, a
znatno sporije se odvijalo u SAD. Ostaci gradansko-revolucionarnog
sistema su se u oruZanim snagama te velesile sa¢uvali u ustanovi
»nacionalne garde«. U svojem najéistijem obliku se gradansko iz-
danje »naoruzanog naroda« odrZalo i razvilo u posebnim klasnim i
geopolitickim okolnostima Svajcarske, dok znaéajne elemente tog
tipa vojnog organizovanja imaju danas oruzane snage Svedske i
Izraela.
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Ovaj letimi¢ni pregled pokazuje da druStvena misao o naoru-
Zanom narodu ima najmanje dveipohiljaditu istoriju. Ta misao se
javlja u razdobljima kada su to uslovljavale dru$tvene potrebe i
takode moguénost njenog ostvarenja. Misao o naoruZanom narodu
je uvek odraZavala dru$tvene sukobe izmedu naprednih i nazadnih
politi¢kih tokova. Iako je veéinom bila izraz demokratskih teZnji,
ta misao je uvek bila klasno obojena i ograni¢ena. Njeno pravo isto-
rijsko ostvarenje postalo je dostiZzno tek kada ju je preuzela klasa
koja je sebi postavila cilj — osloboditi celo drustvo. Takvu viziju je
zacrtao K. Marks.
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