e

Jde inesleanih aecmija

SOVJETSKA I ZAPADNA VOJNA NAUKA

Razvoj nauke u SSSR-u smatra
gse kao jedna od neophodnih pret-
postavki za stvaranje materijalne
i tehnicke osnove sovjetskog drus-
tva, za usavrSavanje sistema drus-
tvenih odnosa i izgradnju svestrano
razvijene liénosti u tom drustvu.
U reSavanju aktuelnih zadataka
razvijenog socijalistitkog drustva, i
vojnoj nauci pripada znaéajna
uloga.

Sovjetska vojna nauka, istid¢e au-
tor ovog ¢lanka,! nosi u sebi par-
tijski, klasni kamakter. Iz ovoga
proisti¢e da ona sve zadatke i pro-
bleme reSava na osnovu spoznaje
objektivnih zakona i na taj nadn
ona sluzi interesima socijalizma.
Sovjetska vojna nauka se za svoju
Gistotu bori na osnovama marksiz-
ma-lenjinizma i jedan od njenih
zadataka, u sklopu tih nastojanja,
jeste da .razobli¢ava reakcionarnu
sudtinu agresivnih vojno-teoretskih
koncepcija imperijalizma.

Polazna kategorija svake vojne
nauke je rat. Marksisti¢ko-lenjinis-
titka nauka smatra da je rat pro-
duZetak politike drugim, prvenstve-
no oruzanim sredstvima. Rat je je-
dno od oruda klasne borbe, instru-
ment za postizanje politi¢kih cilje-

! Die Sowjetische und die westeiche
Militdrwissenschaft, potpukovnik J.
KirSin, docent filozofskih nauka, Mo-
skva, Osterreichische Militdrische Ze-
itschrift, Austrija, br. 2 za 1973. god.

10 Vojno delo

va. Medutim, on nije uobilajeni
oblik politi¢ke borbe, a od drugih
drustvenih pojava razlikuje se po
tome 3to se u njemu politiéki ciljevi
ostvaruju sredstvima oruZane sile.

S druge strane, rat se ne sme
ograniciti samo na sudar oruZanih
snaga, kao 3to to zastupaju izvesni
socioozi i vojni teoreti¢ari na Za-
padu.

Savremene ratove, po mis$ljenju
autora, ne vode viSe samo oruzane
snage, ve¢ drzave u celini. Po svom
sadrzaju rat je sada postao &iri,
obuhvatniji od oruZane borbe, jer
pored nje on istovremeno ukljuéuje
i ekonomske, ideoloske i diplomat-
ske oblike borbe, dakle borbu svim
nauénim potencijalima. Svi oblici
borbe su u ratu tesno medusobno
povezani i uslovljavaju jedan dru-
gog. OruZana borba je medutim,
najvazniji i odluéujuéi faktor u
ratu.

Posto je rat sloZena i kompleksna
drudtvena pojava, on je predmet
proudavanja mnogih nauka. Sve to
skupa sadinjava jedan odredeni si-
stem vojnih znanja, u koji se mogu
ubrojati: marksisti¢ko-lenjinisti¢ko
uCenje o ratu d vojsci, vojna nauka,
istorija, ekonomske i druge nauke.
Marksisti¢ko-lenjinistitko uéenje o
ratu i wvojsci razmatra socioloSke
probl.eme nastajanja, sudtine, soci-
jalnog i politi¢kog karaktera rata
i njegovih vrsta. Ono rasvetljava
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mesto i ulogu rata u drudtvenom
zivotu 1 otkriva sveopdte zakone
zavisnosti rata od politiékih, eko-
nomskih, ideolo$kih i drugih fak-
tora.

Za sovjetsku viojnu nauku se mo-
Ze reti, isti¢e autor, da predstavlja
jedinstven sistem znanja iz oblasti
metoda i oblika oruZane borbe i
njencg glavnog instrumenta — oru-
zanih snaga (njihove izgradnje, obu-
ke, rukovodenja i raznovrsnog
snabdevanja), kao i iz oblasti po-
vezanosti oruZane borbe i oruzanih
snaga sa postojetim drusStvenim
odnosima i prirodnim faktorima.

Zavisno od tcga koje sirane i
elemente oruzane borbe i oruzanih
snaga, kao i njihove povezanosti sa
politickim, ekonomskim i ideolo$-
kim faktorima, vojna nauka prou-
Cava, razlikuju se sledete teorije.

Opsta teorija vojne nauke, koja
istrazuje predmet, strukturu i dru-
Stvenu ulogu viojne nauke, prouéa-
va sistem njenih zakona i metoda,
Klasifikuje njene sastavne delove i
odeljke i unapreduje njene karak-
teristiéne tokove i spojeve. Ona
uklapa sve teorije i nauke u jedin-
stven sistem nau¢nih znanja, iz &-
jih se zakljufaka mogu izvoditi svi
delovi vojne nauke.

Zatim dolaze vojne teorije koje
istrazuju »&isto« vojne zakonitosti,

kao Sto su: teorija nratne ve$tine,

teorija izgradnje (stvaranja) oruza-
nih snaga i teorija rukovodenja
(komandovanja) trupom.

Medutim, vojna nauka se u po-
gledu svog sadrZaja ne moZe ogra-
niciti samo na ove okvire. Ona is-
traZuje i zakonitosti drZanja (pona-
Sanja) ¢oveka u toku oruzane borbe,
sredstva oruZane borbe i uticaje
koji na ¢oveka imaju prirodni us-
lovi. Sve ovo potrebno je dalje raz-
motriti i proceniti u svetlu drus-
tvenih, prirodno-nauénih i tehnié-
kih znanja, $to dovodi do stvaranja
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— u vezi sa vojnom naukom — ta-
kozvanih »graniénih naukac.

Specifiénost obutavanja vojnika,
stvaranja ratne tehnike i njenog
koriS¢enja u borbi ukazuje na to
da, sa stanovi$ta ratnih interesa,
nije uopdte dovoljno da se dostig-
nuca druStvenih, prirodnih i teh-
ni¢kih nauka preuzimaju u »goto-
vom obliku«. Zbog toga se vojna
nauka ne cgrani¢ava samo na to
da preuzima i koristi gotova dos-
tignuc¢a drugih nauka, veé¢ ih ona
mora dalje konkretizovati i raz-
vijati.

Pomenute »grani¢ne nauke«, koje
su u tesnoj vezi sa vojnom naukom,
istite autor dalje, predstavljaju
grane odgovarajuéih dru$tvenih,
prircdnih i tehni¢kih nauka i izra-
zavaju specifiénosti funkcionisanja
¢oveka i tehnike u uslovima oruza-
ne borbe. Sledstveno cvome, vojna
psihoiogija prouava specifiénosti
tovekovog mentaliteta u borbenim
situacijama, razraduje predloge i
preporuke za psihcloiko vaspitava-
nje vojnika i utvrduje psiholoSke
osnove za oblikovanje vojnih ko-
lektiva. Ovi zadaci, zbog specifi¢-
nosti rata, nisu obuhvaéeni drugim
granama psiholoske nauke i oni se,
uostalom, njima i ne mogu reSavati.
I dalje, za stvaranje vojne tehnike
i njeno koriSéenje potrebna su spe-
cijalna znanja. Prirodne i tehnitke
nauke ne mogu dati takva znanja u
punom cbimu, pa su, stoga, vojno-
tehni¢ke nauke pozvane da utvrde
zakone i macela osnove stvaranja
i funkcionisanja vojne tehnike.

Sve »graniéne nauke« se, zavisno
od povezanosti oruZame borbe sa
drustvenim, prirodnim i tehnidkim
faktorima, dele na vojno~drudtvene,
vojnctehni¢ke i specijalne vojne
nauke.

Vajno-drustvene nauke proucéa-
vaju zakonitosti materijalnog obez-
bedivanja oruZanih snaga, drzanje



(ponasanje) doveka u oruzanoj bor-
bi, utvrduju nadela za obuku i vas-
pitavanje éitavog ljudstva, istrazu-
ju povezanost oruzane borbe sa po-
titkim, ekonomskim i ideoloSkim
faktorima i razraduju predloge za
gprovodenje polititkog rada kod
litnog sastava. U vojno-drustvene
nauke spadaju: vojna ekonomika,
vojna pedagogija, vojna psihologi-
ja, vojno-pravna nauka i druge.

Vojnotehnitke nauke mazraduju
predloge za projektovanje, izgrad-
nju, koriséenje i borbenu upotrebu
ratne tehnike.

Specijalne vojne nauke prouca-
vaju uticaj prirodnih uslova na vo-
denje oruZ:ne borbe. Tu spadaju:
vojna geologija, vojna meteorolo-
gija, vojna topografija i druge.

Posebno zna¢ajan deo vojne na-
uke predstavlja ratna veStina, koja
proutava mmetode i (oblike ratnih
dejstava u strategijskim, operativ-
nim i takti¢kim mazmerama i vode-
nje oruZane borbe na kopnu, moru
i u vazduhu. Zakljué¢cima ratne ve-
§tine rukovode se i svi ostali delovi
vojne mauke. Teorija ratne veStine
obuhvata strategiju, operativnu ve-
Stinu i taktiku, koje su sve medu-
sobno povezane, jedna drugu uslov-
ljavaju i jedna drugu dopunjuju.
Svaki od ovih delova, u svom do-
menu, razraduje svoju teoriju.

Teorija strategije razmatra pro-
bieme upotrebe svih delova oruZa-
nih snaga radi reSavanja op$tih
vojno-polititkih zadataka, razradu-
je predloge za pripremu i obuku
oruzanih snaga za rat i utvrduje
teoretske osnove strategijskog raz-
voja, mobilizacije i odrZavanja vi-
sokog stepena borbene spremnosti
trupnih jedinica za odbranu od
agresije. Ona, izmedu ostalog, ispo-
ljava i odreden uticaj na operativ-
nu veStinu i taktiku.

Prakti¢na oblast vojne strategije
obuhvata delatnost strategijskog
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komandovanja i visih Stabova i raz-
radu planova: za izvodenje vojnih
operacija i potrebno grupisanje
oruzanih snaga; za organizovanje i
sadejstvo svih vidova i rodova o-
ruzja; za organizovanje i rukovo-
denje strategijskim operacijama.
Sovjetska vojna strategija ima od-
lucan i aktivan karakter i usmere-
na je na poipuno razbijanje agre-
sora, i to u najkra¢em rcku. U vezi
sa ovim, strategijski napad pred-
stavljao bi odluéujuéi oblik eventu-
alnih sovjetskih ratnih dejstava.

Teorija operativne vestine se ba-
vi problemima pripremanja, sve-
stranog obezbedenja i komandova-
nja kopnenim, pomorskim i vazdu-
$nim operacijama. Prakti¢na oblast
operativne vedtine obuhvata delat-
nost komandi i $tabova na pripre-
manju i izvodenju borbenih dej-
stava. Teorija taktike se bavi pro-
blemima obuke, obezbedenja i ko-
mandovanja borbenim dejstvima
svih rodova oruZja i de:ova oruZa-
nih snaga.

Savremena vojna nauka na Za-
padu deli ratnu ve$tinu samo na
dvia dela — ma strategiju i taktiku.
Po njoj, teorija operativne veStine
nije samostalan deo ratne vestine.
Problemi teorije organizacije i vo-
denja (komandovanja) operacija
spadaju, prema zapadnoj vojnoj na-
uci, u oblast strategije, a i u oblast
taktike. Treba, medutim, istaéi da
se poslednjih godina u zapadnone-
macdkoj vojnoj Stampi sve EeSée po-
javljuje termin »operativna ves-
tina«.

Zatim autor ovog ¢lanka razma-
tra kako wvojni struénjaci na Za-
padu shvataju predmet i sadrZaj
vojne nauke. Vet¢ina njih smatra,
istite on, da je predmet vojne na-
uke — rat kao celina, ukljudujuéi
tu i njegovu pripremu i vodenje.
Tako, na primer, u poznatom ame-
rikom re¢niku »Webster« vojna
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nauka se definife kao »nauka o
principima rata«. U britanskoj en-
ciklopediji se navodi da »vojna na-
uka definiSe glavne principe rata«.

Pre prvog svetskog rata mnogi
vojni struénjaci u Sjedinjenim A-
meri¢kim drzavama, V. Britaniji,
Nemackoj i .drugim zemljama uk-
ljuéivali su u vojnu nauku, kao
njene glavne discipl.ine, samo stra-
tegiju, taktiku i istoriju ratne ves-
tine. Posle prvog, a narodito posle
drugog svetskog rata, ispoljava se
tendencija da se predmet vojne na-
uke prosiri tako da je ona, na kra-
ju, obuhvatila i istraZivanje rata
kao celine. Ova tendencija se u pot-
punosti i jasno uoava u é&lanku
Gerharda Binca »Problemi vojno-
nauénog istraZivanja« (u zapadno-
nemadékom vojnom Gasopisu »Wehr-
wissenschaftliche Rundshaw«).

Gerhard Binc definife vojnu na-
uku kao »ops$tu teoriju svih faktora
iz kojih se jedan rat sastoji ...«. U
vojnu nauku on ukljuéuje sve hu-
manitarne, tehni¢ke i medicinske
nauke koje imaju vezu sa istraZiva-
njem fenomena rata, a posebno voj-
nu filozofiju, vojnu sociologiju, voj-
nu politiku, vojnu geopolitiku i
druge. Po misljenju sovjetskih voj-
nih struénjaka, ovakvo tumadenje
predmeta i sadrZaja vojne nauke
lisava je njene specifiénosti, stav-
lja je na mesto i u ulogu mnogih
drugih nauka, odnosno uvlaéi je u
njihove sfere.

Sovjetska vojna nauka procenju-
je, wrednuje i koristi dostignuéa
drustvenih, prirodnih i tehnigkih
nauka u interesu same vojne na-
uke. Tako se, na primer, teoretske
postavke vojnotehni¢kih nauka za-
snivaju na spoznaji prirodnih za-
kona i na opStim naéelima razvoja
tehni¢kih uredaja. Mnoge ideje po-
krenute u fizici ili radio-elektronici
uspeSno su realizovane u novim
prototipovima sovjetske borbene
tehnike.
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Filozofsku i metodolo$ku osnovu
sovjetske vojne nauke &¢ini marksi-
zam-lenjinizam. To obezbeduje ma-
terijalisti¢ki prilaz prilikom re$a-
vanja problema vojne nauke i omo-
gutuje pravilno definisanje uza-
jamnih odnosa i uloge ekonomskih,
politickih i ideolo$kih faktora, koji
uti¢u na tok ratnih operacija. Ova-
kva filozofska osnova sovjetske
vojne nauke obezbeduje joj pravi-
lan klasni prilaz aktuelnim proble-
mima, kao i njihovo pravilno re-
Savanje..

Marksizam-lenjinizam predstav-
lja, istovremeno, i metodologiju za
vojnu nauku i vojnu praksu, a so-
vjetskim vojnim kadrovima pruZa
sveobuhvatnu metodu saznanja i
daje im sredstvo za sticanje novih
saznanja. Dijalekti¢ki metod omo-
gucuje upoznavanje sa novim izvo-
rima razvoja vojne nauke, odnosno
da se utvrde najkorisniji i najpo-
godniji putevi za usavr$avanje me-
toda u svim wvojnim postupcima i
akcijama., U takvom dijalekti¢kom
prilazu i metodu leZi koren stvara-
latkog misljenja sovjetskih wvojnih

. kadrova. Vojna nauka socijalisti¢-

kih zemalja se, od samih temelja
pa naviSe, razlikuje u svojim meto-
doloskim osnovama i drustvenom
opredeljenju od vojne nauke zema-
lja na Zapadu.

Nauéni zakoni &¢ine glavno sred-

- stvo za razjaSnjavanje metoda oru-

zane bcrbe i pravaca u kojima se
odvija izgradnja oruZanih snaga,
obuka i vaspitavanje njihovog lid-
nog sastava. Vojna nauka se ne ba-
vi samo otkrivanjem i formulisa-
njem zakona, ve¢ i utvrdivanjem
mehanizma funkcionisanja tih za-
kona i konkretnih oblika mjihovog
koriS¢enja. Spoznaja nau¢nih zako-
na i njihova primena-su dve ne-
razluéive strane nauénog rukovo=
denja oruZanim snagama.

Vojni tecreti¢ari na Zapadu koji
priznaju postojanje zakona rata i



oruzane borbe, ostavljaju otvoreno
pitanje povezanosti tih zakona sa
delatno$¢u vojnih staredina i ko-
mandanata. Za poznate vojne teo-
retitare Zapada, D. Smita i F. Mik-
8ea, ovo pitanje je, izgleda, nere-
 8ivo. Tako, na primer, F. Mikse u
svom delu »Atomsko oruZje i voj-
ska«, razmatrajuéi zakone rata kao
nesto apsolutno nevezano i nezavis-
no od svesne delatnosti ljudi, piSe:
» .. ako je jedna polovina strate-
gijskih i takti¢kih postupaka pod-
redena delovanju zakona, onda dru-
ga polovina nije podredena tim za-
konima. Ti neproraéunljivi faktori
Se mogu saznati samo intuitivno,
pri ¢emu mmnogo zavisi od sludaja,
sre¢e i uspeha .. .«.

Objektivni zakoni rata ispoljava-
ju se kao determinante za nad&n
delovanja komandanata i $tabova
i, u krajnjem efektu, oni oprede-
ljuju sadrzaj, tendenciju i sve kva-
litativne i kvantitativne parametre
njihove delatnosti. Lenjin je svo-
jevremeno, u vezi s tim, pisao:
»Zakoni spoljnog sveta, prirode. ..
jesu odluéujucéa osnova svrsishodne
delatnosti ljudi.«

Iako delovanje objektivnih zako-
na nije »sudbinski predodredenoc,
¢ovek pred tim zakonima nije sas-
vim bespomoc¢an. Ljudi otkrivaju i
upoznaju objektivne zakone, koris-
te¢i ih za postizanje pobede. To ko-
riS¢enje objektivnih zakona rata je
aktivan proces, koji nema nista za-
jednitko sa pasivnim, posmatrad-
kim i iS¢ekujuéim prilagodavanjem
njihovom delovanju.

Objektivni prirodni zakoni delu-
ju, kao §to je poznato, nezavisno od
praktiéne delatnosti ljudi. Zakoni
drustvenog Zivota ispoljavaju se
samo kroz medijum delatnosti lju-
di. Mehanizam delovanja objektiv-
nih zakona rata sadrZi u sebi i sub-

jektivni faktor — prakti¢nu delat-
nost naroda, klasa, partija i oruZa-
nih snaga, koji stvaraju takvu
osnovu da se na njoj objektivni
zakoni mogu pojavljivati i funkci-
onisati. Subjektivna delatnost na-
roda, klasa, partija i oruZanih snaga
ispoljava se u odnosu na objektivne
zakone kao deo prema celini. U tom
delovanju objektivnih zakona rata
kroz delatnost ljudi, i u realizaciji
tih zakona kroz ljudsku praksu,
leZi moguénost njihovog svesnog
koriS¢enja.

KoriS¢enje zakona rata ima klas-
ni karakter. U Sovjetskom Savezu
koriS¢enje ovih zakona sluzi od-
brani interesa socijalizma i dovodi
do postizanja maksimalnog sklada
delatnosti komandanata, $tabova i
vojnika svih vidova i rodova oruZ-
ja sa objektivnim zakonima.

Glavni oblik kori§éenja zakona
rata predstavlja razradu sistema
nacela vojne nauke. Naéela vojne
nauke su najopstije, najosnovnije i
ujedno vodete ideje o organizaciji
i izgradnji oruZanih snaga, kao i o
rukovodenju njima, o metcdama
oruzane borbe i o njihovom sve-
stranom obezbedivanju.

Po misljenju sovjetskih wvojnih
struénjaka, istiée autor, naéela voj-
ne nauke imaju objektivan sadrZaj
samo ukoliko odraZavaju delovanje
i zahteve objektivnih zakona, Na-
¢ela vojne nauke pribliZavaju te
objektivne zakone interesima delat-
nosti vojnika svih kategorija, tako
da se oni, u svojim postupcima i
na¢inu delovanja, rukovode njima.
Ti zakoni, isto tako, utvrduju glav-
nu sadrZinu, tempo i ritam prak-
titne delatnosti komandanata i Sta-
bova.

KoriS¢enje pomenutih nadela je
stvaralac¢ki proces. Stvar je u tome
da su ta nagela predvidena za ti-
pi¢ne uslove. Konkretna borbena si-
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tuacija nikada u potpunosti ne od-
govara tim uslovima. Zbog toga ko-
ri¢enje, odnosno primena tih na-
Cela zavisi neposredno od subjek-
tivnog faktora. Za potpuno realizo-
vanje tih nacela odludujuéi znaéaj
imaju moralno-politi¢ki, vojno-
-struéni i organizatorski kvaliteti
komandanata i vojnih stare$ina.
Sovjetska vojna nauka je u tes-
noj veza sa vojnom doktrinom, a
ujedno je i znaajan izvor za njeno
stvaranje. Pri razradi politi¢ke i
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vojne sadrZine vojne doktrine mo-
raju se, po misdljenju autora, uzeti
u obzir i dostignuéa vojne nauke.
Znacajan faktor za obezbedivanje
pobede nad agresorom u ratu jeste
i taj 3to sovjetska vojna nauka ne
stoji u mestu, veé se i danas stalno
i brzo razvija i obogaéuje novim
teorijama i postavkama, $to sasvim
odgovara zadacima jadanja odbram-
benih sposobnosti Sovjetskog Sa-

veza. . '
M. b.



. AMERICKA VOJNA STRATEGIJA

. POSLE VIJETNAMA

Tokom veteg dela perioda posle
drugog svetskog rata, isti¢e u po-
getku ¢lanka Majkl Kiler,! ¢lan ame-
rickog Kongresa, vojna strategija
Sjedinjenih Ameri¢kih Drzava za-
Snivala se na pretpostavei da bi
majveta pretnja koja bi mogla da
ugrozi bezbednost zemje — bio
otvoren sukob sa Sovjetskim Save-
zom. Da bi se pripremili za jedan
takav rat, koji su smatrali neizbez-
nim, Amerikanci su stvorili ogro-
man arsenal nuklearnih oruZja i
stavili pod oruZje armiju koja je,
u suStini, bila zami$ljena da odgo-
vori zahtevima termonuklearnog
rata. U to doba nukiearne premoéi
SAD preovladivala je zamisao da
se treba pripremiti za »najgoru
eventualnost« — nuklearni sukob
izmedu SAD i SSSR-a — pa makar
se zbog toga morale zanemariti ne-
ke manje vaZne moguénosti. To je
u svoje vreme DZon Topkins, pred-
stavnik za Stampu Pentagona, ova-
. ko ocenio:

»Potev od zavrietka drugog svet-
skog rata, pa do kraja 50-ih godina,
svaka kriza, svaki drZavni udar ili
ustani¢ki pokret (za oslobodenje) u
svetu smatrani su za lukavstvo, &iji

! La stratégie militaire américaine
aprés le Vietnam, par Michael T. Kla-
re, membre du North American Con-
gress, Le monde diplomatique, Fran-
cuska, mart 1974. godine.

je cilj bio da nadu paznju odvrati
cd treéeg svetskog rata — od veli-
kog konfrontiranja Zapad — Istok,
za koji smo &vrsto verovali da ée
se neizbezno dogoditi. Mada bi u
kontekstu jednog lokalnog rata nu-
klearna bomba bila neupotrebljiva,
ona ¢e nam omoguéiti da dobijemo
treéi svetski rat.«?

Danas, skoro vie niko nije obu-
zet brigom o moguéem ishodu jed-
nog treCeg svetskog rata, koga
spre¢ava ve¢ sama materijalna cena
eventuame pobede. Ameri¢ko viso-
ko vojno komandovanje, koje je i
dalje zaduZeno za pripreme jednog
termonukilearnog rata, ne veruje
viSe, u stvari, u neizbe#nost nukle-
arnog zrtvovanja i vise je zaokup-
ljeno drugim problemima, kao, na
primer, onim koji proistidu iz dru-
Stvenih nejednakosti, iz oskudice
energije i krize u ravnoteZi platnog
bilansa u svetu.

Polako, ali neumitno, ameritka
ratna magina je objekt Sirokog pre-
struktuiranja, &ji je cilj da 70-ih
godina poja¢a nadmoénost Sjedi-
njenih Ameriékih DrZava na svet-
skoj sceni, na sceni punoj neizves-
nosti, gde je Zestoko suparnidtvo.
Stoga su ratni planovi, koji su se
zasnivali na automatskom eskalira-

® John S. Tompkins, The Weapons
of World War III, New-York, 1966.
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nju u okviru svetskog sukoba, za-
menjeni sada novim ratnim plano-
vima koji predvidaju mnogo jace
kontrolisanu upotrebu ameriéke
oruZane snage.

U stvari, ameri¢ki odgovorni kru-
govi za strategijsko p.aniranje naj-
viSe su uznemireni &njenicom S$to
vide da je niz lokalnih ratova, oru-
zanih ustanaka, grani¢nih incide-
nata i drugih sukoba do te mere
oslabio ameri¢ke oruZane snage, da
¢e SAD malo po malo podeti da
gube svoj status supersile i da ée
biti prinudene da pristupe podeli
vilasti u svetu sa suparni¢kim sila-
ma. Pre rata u Vijethamu, jedna
ovakva promena ameri¢kih strate-
gijskih koncepcija (kao i ekonom-
skih i drustvenih uslova, &iji je ona
samo odraz) bila bi nepojmljiva;
vaino je, dakle, odmeriti uticaj ko-
ji je ovaj rat imao na celokupnu
situaciju Sjedinjenih Ameri¢kih Dr-
Zava pre nego Sto se pristupi de-
taljnijoj analizi ameri¢ke strategije
70-tih godina. )

Za vreme Ajzenhauerove admini-
stracije, ameri¢ka odbrambena po-
litika bila je rukovodena strategi-
jom masovnog odgovora. Prema
koncepcijama te strategije, sama
pretnja termonuklearnim napadom
bila bi dovoljna da obeshrabri sva-
ki pokuSaj vojne akcije koja bi

mogla da ugrozi ameriéke nacional-"

ne interese. PoSto strategija masov-
nog odgovora, ipak, nije bila u sta-
nju da spreéi revolucionarne ustan-
ke na Kubi, u AlZiru i Vijetnamu,
predsednik Kenedi usvojio je stra-
tegiju elastiénog odgovora, koja je
predstavljala jedno refenje &ji je
»konvencionalni« karakter (tj. nu-
klearni) unapred zadovoljavao, i
¢ija se koncepcija zasnivala na su-
protstavljanju pretnjama na niZem
vojnom nivou.

Saobrazno toj novoj doktrini, Ke-
nedi je odobrio obimno poveéanje
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efektiva kopnene vojske — dok je
pre toga, u vreme vaZnosti strate-
gLe masovnog wodgovora, kopnena
vojska smatrana samo kao snaga
za podrsku (dopunska snaga), &ija
se u.oga ograniavala na zaustav-
ljanje eventualne neprijateljske in-
vazije u ocekivanju da nuklearne
snage stupe u dejstvo — a ujedno
je podrZao i stvaranje znadajnog
kontingenta protivgerilskih (protiv-
subverzivnih) snaga u okviru armi-
je. Kada se Dijemov reZim upleo u
borbe sa domacé¢im ustanicima, Ke-
nedijeva administracija (oslanjaju-
¢i se pri tome na doktrinu strate-
gije elastiénog odgovora) naredila
je slanje »komandosa« Specijalnih
snaga i ameri¢kih »savetnika« u
Vijetnam. PoSto se pokazalo da to
nece biti dovoljno da se zaustavi
sve vete Sirenje ustanka, Kenedi je
poslao jo§ drugih »savetnika« da bi
satuvao »verodostojnost« protivge-
rilskih snaga.

No, svakom povecanju efektiva
g.edilo je movo poveéanje, jer je
sukob u Vijetnamu bio, pre svega,
politicke prirode, 1 mikakva ¢&isto
vojna akcija nije mogla da dovede
do pobede nad snagama Fronta na-
cionalnog oslobodenja. Najzad, ar-
mija jacine 500.000 ljudi naSla se
angazovana u jednom dugom i ne-
korisnom ratu, i svi pokuSaji da se
unisti vijetnamska revolucija zavr-
Sili su neuspehom.

. Nesposobnost SAD da se suprot-
stave rastu revolucionarnog pokre-
ta u Vijethamu potvrdila je kona-
¢an neuspeh strategije elasti¢nog
odgovora i diskreditovala strategiju
koja se sastojala u ‘oslanjanju na
znadajne efektive kopnenih jedinica
u ckviru jednog protivgerilskog ra-
ta. U dlanku objavljenom u amerié-
kom casopisu Military Review br.
4/1972, a koji predstavlja istovre-
meno kritiku ameridke odbrambene
politike, pukovnik KoV-a Zeb Brad-
ford piSe: »Vijetnam nas je pouéio



da su kopnene snage, od trenutka
kada se anga%uju u jednom sukobu,
veoma malo pogodne za manevri-
ganje, s operativno-strategijske ta&-
ke gledista, pogotovu kada vise ni-
su u moguénosti da svoju takti¢ku
gipkost pokazu ... U stvari, dok
snage avijacije i mornarice mogu
lakse da se odvoje od meprijatelja
i da se, u sludaju potrebe, povuku,
a da pri tome ne pretrpe odvise
gubitaka, to je kopnenim snagama
vrlo malo moguée pocev od mo-
menta kada se angaZuju u sukobu.«
Dakie, oslanjanje na kopnene snage
predstavlja, po miSljenju autora,
prepreku lakom politickom i logis-
tickom poviladenju.

Tako je, u krajnjoj analizi, stra-
tegija elastiénog odgovora pruzala
samo jednostranu gipkost jer je
omogucéavala angazovanje kopnenih
snaga u operacijama protiv nepri-
jateljskih snaga, ali ne i njihovo
odvajanje od njih u Zeljenom tre-
nutku.

Dokle god je intervencija SAD u
Vijetnamu bila ograni¢ena na »sa-~
vetnike« i »zelene beretke«, veéina
ameritkog javnog mnenja nije se
odvige wuzbudivala. Medutim, od
trenutka kada su znacajni efektivi
kopnenih trupa angaZovani u jed-
nom ubitatnom i jalovom ratu, ja-
vno mnenje je pocelo da pokazuje
izvesno negodovanje, a zatim i ot-
voreno suprotstavljanje. Konacno,
postalo je jasno, kako u otima voj-
nika tako i civilnog stanovniStva,
da strategija koju su SAD prime-
nile u Vijetnamu, angaZuju¢i ma-
sovno vazduhoplovstvo, pa i kop-
nene snage, nema nikakvih izgleda
da dovede do brze i ekonomiéne po-
bede; to dolaZenje k svesti izazvalo
je znatna suprotstavljanja &ak i
unutar armije, a pravu poplavu
protesta protiv rata u zemlji. Po-
sledice rata u Vijetnamu i pouke
koje se iz njega mogu izvuéi imaée
bez sumnje velikog odjeka na bu-

dutu ameritku vojnu strategiju.
Sada, kada zemlja polako ulazi u
postvijetnamsko stanje, jasno je da

~ ¢e se stratezi ameri¢kog ministar-

stva odbrane morati da prilagode
izvesnim ogranic¢enjima:

— Javno mnenje neée viSe do-
pustiti da se ameri¢ke kopnene
snage angazuju u jednom drugom,
dugotrajnom protivgerilskom ratu
u nekom dalekom regionu treceg
sveta;

— Rastu¢a uznemirenost u sa-
moj zemlji, izazvana unutradnjim
problemima (obustavama rada, kri-
zom U izvorima energije, skupocom
¥ivota itd.), pora$éu inflacije i po-
vetanjem deficita u ravnotezi plat-
nog bilansa, daje povoda za predvi-
danje da ée sve manji i manji deo
federalnog budZeta biti namenjen
planovima odbrane u godinama ko-
je dolaze.

Medutim, postoji po miSljenju
autora jo$ nedto vaZnije, a to je pad
ideolodkog konsenzusa (saglasnosti),
koji je obezbedivao podr$ku naroda
svim merama hladnog rata, a koja
se zasnivala na nepomirljivom su-
protstavljanju Sirenju komumnizma.
Danas u SAD mije dovoljno, kao u
vreme Berlinske krize i Koreje, ma-
hati pretnjom komunizma da bi se
pridobilo javno mnenje (i istovre-
meno izglasao kredit u Kongresu)
za vojnu intervenciju SAD u nekoj
stranoj zemlji. Tako je 1972. god.
jedna potkomisija Kongresa za po-
litiku nacionalne bezbednosti za-
kljugila da® »nacionalna bezbednost
Sjedinjenih Ameri¢kih Drzava nije
automatski izloZena opasnosti (u-

3 Chambre des représentants, com-
mission des affaires étrangeéres, sous-
-commission sur la sécurité nationale
et la recherche scientifique, National
Security Policy and the Changing
World Power Alignment, rapport, 92¢
Congrés des Etats-Unis, 2¢ session,
1972. p. 4.
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groZena) svaki put kada neki narod
prihvati komunistidkuy ideologiju. «
Do pre samo deset godina, smatra
autor, tvorci jedne takve deklara-
cije bili bi smatrani za jeretike,
moZda &ak i za izdajnike.

Nova ravnoteia svetske moéi

Ove posledice vijetnamskog ne-
uspeha unutar Sjedinjenih Amerig-
kih Drzava imaju svog odraza i iz-
van zemilje. Dok su SAD trogile
ogrommne izvore gy nastavljanju jed-
neg ubitaénog i neizvesnog rata u
Jugoistodnoj Aziji, druge nacije —
pripadajuéi bilo kapitalisti¢kom,
bilo komunistitkom svetu — mogle
su da na miru nastave svoj eko-
nomski razvoj i da posvete paznju
usavrSavanju svoje vojne opreme.
Tek sada, kada je povladenje Ame-
rikanaca iz Vijetnama gotovo zavr-
Seno, u SAD poéinju da ocenjuju
pravu vrednost strategijskih pre-
grupisavanja koja su se dogodila
u svetu tokom poslednjih deset go-
dina. Nekada su medunarodne krize
bile definisane kao funkcija velike
borbe za prevlast u svetu izmedu
SAD i SSSR-a; medutim, danas se
vetina analitiara slage u tome da
je bipolarna ravnoteza ustupila me-
sto jednom vi$epclarnom svetu i
da sada postoji pet »kljuénih cen-

tara svetske moéi« (NR Kina, Ja--

pan, Zapadna Evropa, SSSR i SAD)
koji &ine »jednadinu svetske moci«,
Svaka ozbiljnija analiza strategij-
ske situacije SAD posle Vijetnama
treba, po misljenju autora ¢lanka,
da vodi ra¢una o izvesnom broju
novih éinilaca pre nego $to se po-
kusa da proceni nova ravnoteZa
snaga u svetu. '

Poznato je da se NR Kina naglo
uzdiZe u vojnom pogledu i da je veé
usla u red regionalnih velikih sila.

U razmaku od samo 25 godina,
Japan se podigao iz ratnih rugevina
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I njegov sada¥nji bruto nacionalni
dohodak je trenutno treéi u svetu.
Japanci raspoiazu takode i znatnim
vojnim resursima. Mada njihov Us-
tav zabranjuje stavljanje oruZane
snage ofanzivnog tipa pod oruzje,
Japanci raspolazu vojnim aparatom
znatnih dimenzija, koji su oni na-
zvaii »snagom samoodbrane«. Osim
toga, u okviru novog petogodisnjeg
plana odbrane, Japan ¢e se uskoro
opremiti novim vazduhoplovnim i
pomorskim naoruzanjem. Uostalom,
vetina strudnjaka je ubedena da
Japan raspolaze dovoljnim tehno-
leskim i materijalnim kapacitetima
da bi se opremio sopstvenom nukle-
arnom snagom — ako se na to jed-
nog dana odludi.

Kao i Japan, Zapadna Evropa se
dobro oporavila od razaranja dru-
gog svetskog rata, tako da sada oz-
biljno ugroZava ameriku prevlast
na slobodnom svetskom trzistu V.
Britanija i Francusks raspolazu
termonuklearnim naoruZanjem, a
ve¢ina drugih zapadnoevropskih
Zzemal'ja ubestvuje u zajedni¢kim
planovima odbrane ekonomskog
razvoja, $to im ujedno omogucuje
stalan pristup najnovijim inovaci-
jama vazdu$no-kosmitke tehnolo-
gije.

Sto se tite Sovjetskog Saveza,
a s obzirom na to da nije bio anga-
Zovan ni u kakvom raty u Aziji —
kao SAD, on je mogao da za to
vreme znatnu paZnju posveti na-
bavei nove vojne opreme — pod-
razumevajuéi tu i interkontinental-
ne balistitke rakete i balisticke ra-
kete koje se lansiraju iz podmor-
nica — i da opremi znatnu pomor-
sku silu, za koju se smarta da
ozbiljno ugroZava prevlast Sjedi-
njenih Ameri¢kih Drzava i NATO-a
u severncj Africi, na Bliskom isto-
ku i na jugu Azije.

Nova jednaéina u svetskoj rav-
notezi snaga koja se dobila posle



svih ovih promena jo$ je viSe uslo-
¥ena pojavom novih parametara,
tiji je uticaj veliki, kao §to su: me-
dunarodna monetarna kriza, trgo-

vinsko suparnidtvo unutar kapita-

listitkog tabora, kinesko-sovjetska
raspra, suparnitvo koje se stvorilo
po pitanju izvora energije, itd. Ona
se komplikuje i rastuéim uticajem
novih »podregionalnih« sila (op-
remljenih veéinom majnovijim mo-
delima ameritkog i evropskog nao-
ruZanja), kao Sto su: Iran, Izrael,
Saudijska Arabija i Brazil. Sjedi-
njene Ameritke Drzave ne mogu
tak biti sigurne ni da ¢e njihovi
sadadnji saveznici ostati dugo u do-
brim odnosima sa njima ili da ¢e
njihovi fradicionalni Sti¢enici biti
uvek pokorni i posludni.

Tako, na primer, za vreme izrael-
sko-arapskog sukoba 1973. god. Za-
padna Nemacka nije dopustila pre-
voz preko svoje teritorije amerié-
kog ratnog materijala namenjenog
Izraelu; Gréka i Turska su opet, sa
svoje strame, zabranile ameri¢kim
avio-cisternama snabdevanje po-
gonskim gorivom sa njihove terito-
rije. »Neprijatelji preobraZeni u sa-
veznike«, napisao je pre izvesnog
vremena Max Frankel u The New-
-York Times, od 27. 12. 1971. god,,
»su od sada na rubu suparniStva.
Slaba volja za saradnjom izmedu
nekada$njih saveznika, koji su po-
stali protivndici, izlazi sada na vi-
delo. Obaveza vernosti i srodnost u
vojniékom, ekonomskom i ideoloS-
kom smislu su potpuno poremecene,
i to ne samo medu jo§ neizgrade-
nim nacijama veé¢ i medu velikim
silama.« Izvesni struénjaci idu jo$
i dalje, smatrajuéi da bi, konaéno,
najjale ugroZavanje nadmoénosti
SAD u svetu ubuduce pre moglo da
dode od strane Japana ili Zapane
Evrope, ili od njih dvoje zajedno,
nego od SSSR-a.

U stvari, najava energetske krize
pokazala je izvesnu razliku inte-

resa u zapadnoj alijansi, ali se nista
bitno medu zemljama-¢lanicama ni-
je izmenilo. Cak ni u programu nji-
hovog razvojamnista nije reducirano,
(prim. V. H.).

Autor smatra da se, uprkos ovim
promenama i neizvesnostima, glav-
ni ciljevi ameri¢ke spoljne politike
nisu promenili od pre trideset go-
dina. Radi se jo¥ uvek o tome da
SAD po moguénsoti saduvaju svoj
poloZaj najveée sile, bilo u vojnié-
kom ili ekonomskom pogledu, i da
pojagaju svoju kontrolu nad ino-
stranim trZi$tima i izvorima siro-
vina (posebno nad izvorima ener-
gije). Da bi se ovi ciljevi postigli,
potrebno je zaustaviti sovjetsku
mo¢é i spreéiti SSSR da prosiri svo-
je zone uticaja (SSSR se i dalje
smatra kao protivnik broj jedan
Sjedinjenih Ameri¢kih DrZava na
svetskoj skali). Potrebno je, isto
tako, da ameri¢ki saveznici u kapi-
talistitkom svetu (narotito Zapad-
na Evropa i Japan) ostanu u polo-
7aju stalne zavisnosti od SAD, a da
pokreti za macionalno oslobodenje
u zemljama treéeg sveta budu silom
uguseni.

Medutim, iako su ameri¢ki poli-
titki ciljevi ostali nepromenjeni,
sredstva koja omoguéuju da se oni
ostvare sve vise i viSe ne zadovo-
ljavaju. Tako, dolar nije viSe prva
moneta u svetu, a americki izvoz
ne dominira viSe u medunarodnoj
razmeni. U vojnitkom smislu, sro-
zavanje ameritke vode¢e uloge u
svetu je jod dublje; iako SAD jos
uvek prevazilaze, u pogledu vojne
snage, bilo koju silu posmatranu
odvojeno (pa &ak i vetinu kombi-
nacija dve ili tri sile), one rizikuju
da se u svakom trenutku nadu u
nepovoljnom poloZaju posle novog
pregrupisavanja svetskih sila. (Au-
tor misli na sadainje postojanje pet
»kljuénih centara svetske mo¢€i«
umesto ranije bipolarne ravnoteZe
SAD — SSSR. — Prim. V. H.). Cak
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i kada bi upotrebila sav Svoj vojni
potencijal radi zastite svih vlada i
odbrane svih teritorija koje ona
procenjuje da su od vitalnog zna-
¢aja za nju, Amerika ne moge biti
viSe sigurna da ée pobedonosno
izi€i iz svih oruZanih sukoba u koje
bi mogla da bude uvuéena. I, kao
Sto pokazuje Vijetnam, &ak i jedno
angaZovanje u nenuklearnom suko-
bu, na jednom odredenom sektoru
i ma lokiko »ogranitenome«, moze
da predstavlja ozbiljan hendikep za
Sjedinjene Ameritke Drzave ako se
odlu¢e da istovremeno ucestvuju i
u drugim takvim sukobima, na dru-
gim sektorima.

Ovde autor navodi citat admi-
rala Thomas H. Moorer, predsed-
nika medusaveznitkog generalstaba
(NATO-a):

»NaSa relativna vojna dominacija
nad svetom presla je svoju kulmi-
nacionu tac¢ku i sada je u opadanju.
Mi ne raspolagemo vise ogromnom
strategijskom nadmoénoséu koja
nam je davala tako veliku vojnu
mo¢ da smo bez telkoéa mogli da
obezbedujemo nage interese u ¢ita-
vom svetu. Ubuduée biée potrebno
da se na¥ poloZaj odredi sa vige
jasnote i da se mizici procene sa
viSe obazrivosti«.4

Da bi se postavili prema ovim
bromenama na nacionalnom i me-

dunarodnom planu, izazvanim sti- -

cajem okolnosti, rukovodioci ame-
ri¢ke diplomatije su potra%ili nove
instrumente prinude i nova sred-
stva uticaja. Oni se nadaju da ée na
taj nadin izbeéi dalje opadanje ame-
riécke nadmoénosti u svetu.

Pregovarajuéi sa SSSR-om oko
ugovora o ograni¢avanju strategij-

4 Sénat des Etats-Unis, commission
des finances, sous-comité, Foreign As-
sistance and Related Programs, Ap-
propriations for Fiscal Year 1973, He-
arings, 92¢ Congres, 2e session, 1972,
pp. 881—882.
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skog naoruZanja, Niksonova admi-
nistracija je doprinela usporavanju
trke u naoruzavanju. Stvaranje do-
brovoljaske armije, ukidanje regru-
tovanja i povladenje ameri¢kih
efektiva iz Vijetnama delimi¢no su
stiSali protivnike rata u SAD. Me-
dutim, u meduvremenu, nabavkom
novih, dzinovskih transportera na
reaktivni pogon i pojactanjem ofan-
zivnih snaga mornarice popunjene
Su ranije stvorene praznine i obez-
beden je kontinuitet sposobnosti
SAD za spoljnu intervenciju. Bu-
dzeti vojne pomoéi i prodaje oruZja
povecani su na spektakularan na-
¢in; u stvari, nastoji se da se to
izvede tako da §titenidki redimi os-
tanu dosta »snaZni«, kako bi se odr-
zali i posle povla¢enja ameridkih
ekspedicionih korpusa.

Ovi vojni planovi su upotpunjeni
raznovrsnim ekonomskim, diplo-
matskim i polititkim merama, dija
je svrha da se pro$iri skala izbora
odgovornim rukovodiocima ame-
ridke diplomatije prilikom realizo-
vanja spoljne politike. Na primer,
u Cileu je Niksonova administraci-
ja primenila, postepenim dozira-
njem, specijalni rat (obustavu ame-
ricke pomoéi, blokadu kredita, obu-
stavu isporuka vaZnih delova za
masine) i polititka rovarenja kako
bi paralizovala Aljendeovu vladu,
a ohrabrila njegove protivnike (na-
rotito unutar oruzanih snaga).’ Sli-
¢an taktitki »koktel« korigéen je i
prilikom indijsko-pakistanskog su-
koba 1971. god. da bi se saduvalo
savezni$tvo SAD sa Zapadnim Pa-
kistanom, pri &emu je izbegavan
prekid odnosa sa Indijom, koji se
ne bi mogao popraviti.

Na jo$ Sirem planu, diplomatija
detanta pokazuje jedno movo pri-

§ Elizabeth Farnswort et al.: Facing
the Blockade, in »NACLA’s Latin
America report«, januar 1973. i Chile:
Green Light for the Generals, ibidem,
oktobar 1973.



blizavanje. Naime, uspostavljajuéi
odnose sa NR Kinom i saradujuti
gsa Sovjetskim Savezom radi spre-
tavanja $irenja lokalnih sukoba,
Niksonova administracija je uspela
da podigne branu i da ameri¢ku
spoljnu politiku prilagodi novoj
ravnotezi snaga, omogucavajuéi u-
jedno praktitnije i ekonomiénije
kori$¢enje sredstava spoljne politi-
ke. U isto vreme, Bela kuéa je pre-
duzela sve vrste diplomatskih i po-
litidkih manevara sa ciljem da pro-
dubi kinesko-sovjetski rascep, kako
bi naterala NR Kinu i SSSR da
eventualno rasipaju svoja vojna
sredstva i na taj nac¢in smanje svo-
ju sposobnost da se suprotstave
americ¢kim »uzurpacijama« u osta-
lom svetu.$

Tri principa Niksonove doktrine

Nova taktitka opredeljenja Sje-
dinjenih Ameri¢kih Drzava su defi-
nisana, u glavnim crtama, Niksono-
vom doktrinom. Kada je zvani¢no
obnarodovana u julu 1969. godine,
Niksonova doktrina je nudila pos-
tepeno povlacenje ameriékih trupa
angazovanih u Vijetnamu, pod us-
lovom da se kopnene snage Stice-
nickog reZima upotrebe kao »od-
brambeni front« — budué¢i da je
bilo dogovoreno da te snage koriste
znatnu logisti¢ku podrSku amerié-
kih vazduhoplovnih i pomorskih
snaga. Kao $to je to predsednik
Nikson podvukao, u svom govoru
o »stanju u svetu« 1970. god., bitna
tadka doktrine, u sluéaju nenukle-
arnog sukoba, ostaje i dalje u vaz-
nosti. »Na zahtev zainteresovanih,
mi ¢emo pruziti vojnu i ekonomsku
pomo¢, ¢ija ¢e forma biti prilago-
dena okolnostima, ali mi éemo Ce-

6 Cf. Richard J. Barnet, Nixon’s
Plan to Save the World, in »The New-
-York Review of Books«, 16. novem-
bra 1972,

kati da direktno ugroZena nacija
primi na sebe glavni teret radi za-
dovoljenja sopstvenih potreba u po-
gledu efektiva oruzanih snaga.«’

Medutim, posle ovog govora Nik-
sonova doktrina je postala predmet
mnogo Sirih tumacenja: umesto da
se primeni samo na Aziju, ona se
sada proSirila na ¢itavu zemljinu
kuglu i umesto da se ograni¢i na
iskljuéivo vojna sredstva i reSenja,
ona obuhvata éitavu skalu opera-
cija koje odreduje spoljna politika.
Prema onome §to je prosle godine
izjavio, pred Kongresnom komisi-
jom za spoljne poslove, William P.
Clements Jr., pomoénik drzavnog
sekretara za odbranu, Niksonova
doktrina se oslanja na tri osnovna
principa:

a) Sa savezni¢kim nacijama treba
obrazovati jedan oblik udruZzivanja,
u okviru kojeg ¢e obaveze i koristi
mira biti ravnomerno rasporedene;

b) Treba obezbediti da oruzane
snage SAD i njihovih saveznika,
skupno uzevsi, budu izbalansirane
sa oruzanim snagama drugih udru-
zenih nacija u svetu;

¢) Treba uvek biti spreman za
pregovaranje (ovo vaZi i za amerié-
ke saveznike) kako bi se naSlo re-
Senje uzrocima dubokih problema
koji bi mogli dovesti do konfliktnih
situacija. ViSe pragmatski reéeno,
Niksonova doktrina vidi SAD u
centru jedne sasvim nove galaksije
odnosa moé¢i i savezniStva, unutar
koje ¢e oruzani sukobi biti prene-
seni, ukoliko je to moguée, na naj-
povla$éenije i najslabije nacije, dok
¢e bogate i moéne nacije (podrazu-
mevajuéi tu i zemlje komunisti¢kog
bloka) sprovoditi medu sobom poli-
tiku detanta i saradnje.

Ipak, primena ove doktrine nai-
lazi na ozbiljne prepreke. Najpre,

" 7 Richard M. Nixon: U. S. Foreign
Policy in the 1970’s (Government Prin-
ting Office, Washington, 1970).
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Sjedinjene Ameritke DrZave nisu
mogle da spreée Sovjetski Savez da
ude u red supersila. Zatim, neoce-
kivano priblizavanje NK Xini i
SSSR-u odvojilo je donekle SAD
od nekih saveznitkih sila (na pri-
mer, Japana) koje prethodno nisu
bile ni konsu.tovane o tome, a osla-
bilo druge (na primer, nacionalis-
tiku Kinu, ¢ija egzistencija zavisi
od mastavljanja »hladnog rata).
Najzad, uprkos svoje nesposcbnosti
da u JuZnom Vijetnamu stvore an-
tikomunistiéki reZim, koji bi bio u
stanju da se sam odrzi, SAD nisu
odustale od toga da cbezbeduju Zi-
vot mnogim nasilnim reZimima u
zemljama treceg sveta. Posto takvi
rezimi izazivaju mnogo nezadovolj-
stva kod svojih naroda i onemogu-
¢uju im da sami odluéuju o svojoj
sudbini, nije iskljuéeno da ti reXimi
jednog dana ne zatraZze direktnu
vojnu intervenciju Sjedinjenih A-
merié¢kih DrZava.

Osim toga, ako detant i medu-
sobna saradnja velikih sila mogu
delimi¢no da smanje neizvesnost u
medunarodnim odnosima, pojava
sve veteg broja nezavisnih zemalja
na svetskoj sceni, kao i razli¢itih
ideologija koje se sve vie Sire, o-
moguéuju da se predvidi da ée sa-
veznicki ugovori i sporazumi ubrzo
izgubiti karakter neprikosnove-
nosti.

»Bilo bi vrlo ute$no videti kako

se neka utopija realizuje u svetu,
izjavio je 1973. god. general A-
brams, naéelnik General$taba kop-
nene vojske SAD, »no za ovo bi
trebalo da mestanu problemi koji
proizlaze iz ¢&injenice da SAD sve
viSe i viSe imaju potrebe za trZis-
tima, sirovinama, a naroéito izvo-
rima energije koji se nalaze izvan
njihovih granica. Trebalo bi zane-
mariti éinjenicu da svet svakim
danom postaje sve manji i da se
broj zemalja koje posreduju u svet-
skim sporovima neprestano pove-
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¢ava — Sto samo moZe da stvori
povode za nove sukobe. Bilo bi po-
trebno, majzad, odbaciti uZasnu
stvarnost da se jedna ogromna voj-
na sila sada nalazi koncentrisana u
rukama Sefova drZava ¢&ija ideolo-
gija i planovi nisu trenutno sag.as-
ni sa nasim.«8

General Abrams je nastavio: »Ne
znam gde i kada ée se stvoriti nova
prilika koja ¢e zahtevati pribega-
vanje oruzanoj sili; duvaéu se do-
bro da u tom pogledu pravim neka
predskazivanja. Sve §to znam jeste
to da postoje svi izgledi da takva
moguénost najzad prestane da se
ukazuje, a naSa je stvar da budemo
spremni ako do toga dode. Suoéeni
smo sa neizvesnosS¢u, a pred neiz-
vesnoS¢éu, nama je potrebna ar-
mija.«

Procena koju je general Abrams
dao o strategijskoj situaciji u svetu
omogucuje da se shvati zadto se
ameri¢ki odgovorni rukovodioci za
vojno planiranje manje bave pred-
vidanjem termonuklearnog rata, a
viSe moguénostima promena u sa-
vezima, moguéno§éu izbijanja lo-
kalnih ratova, petrolejskim embar-
gom, oslobodila¢kim (ustani¢kim)
pokretima, itd. Oblici protivudara
koji su bili prilagodeni za stuéaj
nuklearnog sukoba, pokazali su se
u sadadnjem kontekstu potpuno ne-
efikasnim. Umesto njih, ameri¢ko
visoko vojno komandovanje je pri-
premilo novu strategijsku doktrinu,
po kojoj ée se ubuduée upotreblja-
vati ameri¢ke oruzane snage u ino-
stranstvu. Nova doktrina odreduje
ameri¢kim borbenim efektivima ve-
oma ograni¢enu ulogu u oruZanim
sukobima, ali predvida da se pove-
¢a njihovo koridéenje u politi¢kom
i psihologkom pogledu, u cilju pret-

8 Creighton W. Abrams: The Pos-
ture of the Army, déclarations devant
la commission sur ’armée de la Cham-
bre des représentants, maj 1973. pp.
2—3.
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nje, zastraSivanja i blefa. (Za vre-
me krize na Bliskom istoku pro8le
godine, na primer, ameri¢ke oru-
Zane snage u celom svetu bile su
stavi.jene u stanje pripravnosti sa
jednim jedinim ciljem da se SSSR
ili njegovi saveznici odvrate od to-
ga da interveni$u na strani Egipta.)
(U vetem delu regiona treteg sveta,
celokupna odgovornost za odbranu
biée preneta na domaée oruZane
snage 1 poluveojnicke formacije
(podrazumevajuéi i policiju), i na
snage za intervenciju mekih oda-
branih »regionalnih silax.

Vojna intervencija Amerikanaca,
u sluéaju kada bi ona bila odobre-
na, sastojala bi se u vazduhoplov-
nim i pomorskim operacijama, ¢iji
bi cilj bio pruzanje podrske savez-
ni¢kim kopnenim snagama, ili u
smunjevitim juriSima« ameri¢kih
juriSnih jedinica, prebadenih vaz-
dusnim putem pomoéu dZinovskih
aviona na reaktivni pogon i masov-
no podrzanih avijacijom.

Autor smatra da se iz svega ovo-

.ga mozZe dobiti opSta predstava o

ameri¢koj novoj vojnoj strategiji,
koja bi se cvako mogla rezimirati:

1) Na najviSem vojnom nivou,
nadmoc¢nost Amerikanaca u obtasti
strategijskih oruzja treba da bude
na neograniteno vreme sacéuvana,
kako bi se obeshrabrio svaki poku-
Saj ugroZavanja prevlasti SAD u
svetu. Ovo ¢e se posti¢i novim spo-
razumima o ograniCavanju strate-
gijskog naoruZanja, ¢ija je svrha da
se troskovi za nuklearno naoruza-
nje zadrZe u razumnim granicama.
To znat¢i da ¢e se nova usavrSava-
nja vrsiti na ve¢ postoje¢em naoru-
Zanju (ovo se narolito odnosi na
balisticke rakete koje se lansiraju
sa podmornica i na interkontinen-
talne rakete sa viSe glava) kako bi
se satuvalo tehnolosko preimuéstvo
SAD.

2) Na najniZem vojnom nivou,
ameritka vojna i ekonomska pomoé
prijateljskim reZimima treceg sveta
bi¢e, u sustini, do krajnjih granica
poveéana kako bi lokalne snage tih
zemalja bile u stanju da osujete
svaki pokuSaj obaranja proameric-
ke vlade od strane prevratniékih
snaga. Ove lokalne snage bite op-
remljene ameri¢kim oruZjem, po-
punjene oficirima koje su Ameri-
kanci izgradi.i i predvodene u bor-
bu ameriékim »tehni¢kim savetni-
cima«. Osim toga, SAD sada nastoje
da stvore »regionalne« ili »podre-
gionalne« sile, koje ée biti pozvane
da odrZavaju red oko sebe za raéun
svojih ameri¢kih dobrotvora (medu
zemljama koje su pripremljene za
tu ulogu, autor navodi Tajland, In-
doneziju, Iran, Gréku i Brazil);

3) U S8irokoj srednjoj zoni, koja
razdvaja najvisi vojni nivo od naj-
niZeg, SAD su u toku pripremanja
jednog novog »izbora reSenja«, koja
imaju za cilj da pojacaju njihovu
nadmoc¢nost bez mnogo troSenja
nacionalne ekonomije. Ovde je ak-
cenat stavljen na ekonomiju, brzinu
i upotrebu minimalnih vojnih efek-
tiva. Podrobnije rec¢eno, novi »izbor
reSenja« obuhvatiée sledete mere:

a) Ameri¢ka pomorska grupacija
za nanoSenje udara bi¢e znatno uve-
¢ana, kako bi avijacija i mornarica
bile spremne da u svakom trenutku
podu u pomoé »Sticeni¢kim rezimi-
ma« koji su ugroZeni mogucénoséu
obaranja. To podrazumeva inter-
venciju nosaéa aviona, koji bi pru-
zili avio-podr$ku kopnenim snaga-
ma »Sticeni¢kih reZima«, angaZo-
vanim u borbi na zemiji — kao
Sto je to bio slucaj u Vijetnamu
u maju 1972. Ove pokretne snage
bic¢e ujedno upotrebljene i u svrhu
odvraéanja, Sto znaéi da ¢e one
biti upuéene i u teritorijalne vode
neke neprijateljske zemlje da bi
joj se stavilo do znanja da su SAD
spremne da intervenidu u slucaju
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ako bi se ona angaZovala u takvim
akcijama koje ¥tete ameri¢kim in-
teresima.

b) Sjedinjene Ameriéke DrZave
¢e otpoCeti postepeno povladenje
najveceg dela svojih borbenih efek-
tiva stacioniranih u inostranstvu,
podrazumevajuéi tu i one koji se
nalaze u Evropi, poveéavajuéi pri
tome sposcbnost upotrebe i razvoja
za borbu jedinica izvan americke
teritorije, potev od baza na ame-
rickom tlu — ako bi se hitan slu-
¢aj pojavio. To bi se realizovalo u
vidu medusobnog sporazuma o sma-
njivanju oruzanih snaga u Evropi,
kao i stvaranja souidnih logisti¢kih
baza, koje ¢e posluziti kao »stepe-
nici« dZinovskim transportnim avi-
onima radi prebacivanja ameri¢kih
vojnika i oruZja, prilikom buduéih
kriza, na drugi kraj sveta.

¢) U retkim sludajevima kada
americki efektivi budu stvarno
uCestvovali u borbama, ameritke
snage koristice sve prednosti ko-
jima raspolaZu u pogledu vatrene
mo¢i i ostalih sredstava da bi pro-
tivnika uniStile za najkraée vreme
— pre nego 3to se oforme pokreti
suprotstavljanja toj intervenciji u
Sjedinjenim Ameri¢kim DrZavama
i inostranstvu. Po  zavrSetku ne-
prijateljstava, ovi efektivi vratiée
se u svoje baze u Americi ili na
svoje brodove, da bi tamo saéekali
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momenat da budu pozvani na novu
intervenciju. U slutaju kada ove
»udarne jedinice« prilikom nekog
angazovanja, smatranog maroéito
znadajnim, ne bi mogle da savla-
daju svog protivnika, SAD su
spremne da pribegnu upotrebi tak-
titkog nuk.earnog oruZja male ve-
licine i »podesnog« (tj. koje iza-
ziva samo ograni¢ene padavine) da
bi zaStitile svoje drupe u teskoj
situaciji.

Rezimiraju¢i movu strategiju
Pentagona, general Abrams je iz-
vestio Kongres® da ameritka armija
posle ukidanja regrutovanja »nete
biti u stanju da se izjednaéi, u
pogledu ljudstva i oruZja, sa sna-
gama naSih potencijalnih neprija-
telja u mnogim sektorima gde mozZe
biti pozvana da interveniSe. Mi
nemamo sredstava da za ovo obez-
bedimo odrzavanje tako brojne ar-
mije, a uostalom, skoro nam je i
nemoguc¢e da popunimo tako zna-
¢ajne efektive na bazi dobrovoljaé-
ke sluzbe. Ono za ¢m imamo po-
trebe jeste kvalitativha nadmoé-
nost koja ¢e naS§im smanjenim
efektivima dati dopunsku moé —
odnosno onu koja omoguéuje da
odnesu pobedu. .. Posto se jednom
angazuju u borbi, na$i vojnici tre-
ba da imaju sredstva da mnanesu,
Sto je moguce brie, odludujuéi
udar.«

V. H.

® C. W. Abrams: Army Posture
FYT74, op. cit. pp. 26—27.



