PUKOVNIK
Dr BRANKO KANDIC

PROBLEM
PSIHOEKSPERTIZE
U ISTRAZI

Nije potrebno posebno isticati da je
svakodnevna praksa veé¢ odavno po-
kazala da ne moZe da se odrZi ekstre-
misti¢ki stav u pogledu lica koja vrSe
krivicne radnje. Naime, po tom ek-
stremu uzimano je da je svako lice
koje izvrSi neku kriviénu radnju sa-
mim tim i duSevno bolesno. Drugim
re¢ima, po ovakvom stavu navodno
normalne osobe ne vrSe kriminalne
radnje i ne ucCestvuju u njima, jer je
za njih neuobicajeno antisocijalno po-
naSanje. Medutim, najprihvatljivije je
drzati se orijentacije da krivi¢ne rad-
nje mogu da vrSe kako lica duSevno
bolesna tako i normalna, pa i one oso-
be koje se nalaze izmedu duSevno bo-
lesnih i normalnih.

U wvezi sa problemom duSevnog
zdravlja i inklinacije prema krivi¢nim
radnjama, interesantno je pomenuti da
su poznati psihijatri Gutmaher i Over-
holser na osnovu pratenja 4.000 sud-
sko-medicinskih ispitivanja na$li da je
medu izvr$iocima kriviénih dela oko
209/¢ bilo sa osetnim duSevnim prome-
nama. Kod Hendersona je taj procenat
oko 15%a.

Iz &injenice da je te$ko povuéi oStru
granicu izmedu normalnog, potpunog
duSevnog zdravlja i raznih varijanti
odstupanja od normale, postaje oéi-
gledno koliko je aktuelna saradnja
psihijatara i pravno-sudskih organa.
Ako se svemu tome doda poznata istina
da lica sa duSevnim poremeéajima

ugroZavaju sigurnost kako vlastite li-
¢nosti, tako, ako ne i viSe, sigurnost
lica u svojoj daljoj ili bliZzoj okolini,
onda se jo$ viSe ukazuje na neophod-
nost najaktivnije saradnje tih faktora
koji teze obezbedenju harmoniénog Zzi-
vota u dru$tvu, posebno u armiji. U
armiji je znaCajan imperativ reda i
borbene gotovosti koji ne sme biti na-
ruSen.

U principu, ako je pravno-sudskim
organima potrebno misljenje psihijatra
veStaka o stanju duSevnog zdravlja i
uratunljivosti okrivljenog, potrebno je
da se Sto god je moguce viSe izbegava
brz i jednostran pregled. kao i davanje
tog misljenja na osnovu kratkog inter-
vjua sa okrivljenim. Umesto toga, ve-
Staenje psihijatra mora da rezultira
preteZno iz posmatranja u psihijatrij-
skoj ustanovi u toku relativno duZeg
vremenskog perioda. Pravilnije je da
postupak potraje duZe, iako to viSe
koSta, nego da se zavr$i najobi¢nijim
pregledom, povrS$no, bez udubljivanja
u najraznovrsnije aspekte, Sto je sve
daleko od objektivnosti i prave istine o
duSevnom stanju i uradunljivosti okriv-
ljenog. Naroéito je potrebno izbegavati
da psihijatar, kao vestak, vrsi ovakve
preglede u sudnici, u toku pretresa, izu-
zev ukoliko se radi o tumacenju poje-
dinih fakata koji su prethodno pri-
bavljeni.

Pravni organi, najadekvatnije sara-
duju sa veStakom, psihijatrom, ukoliko
podnesu iscrpnu dokumentaciju — ma-
terijal, do koje su doSli u procesu
istrage. Psihijatru mogu koristiti &ak
i izvesne finese iz islednog materijala
koje stoje izvan samog krivi¢nog dela.
Ovi podaci su korisna dopuna podataka
dobijenih od bliZe i dalje bolesnikove
okoline, koji uopSte imaju ogroman
znadaj za psihijatrijsku obradu. Ima
sludajeva kad se takvim podacima pri-
daje veéi znafaj nego anamnezi. Ovo
se narotito deSava u situacijama kad se
do anamneze ne moZe do¢i, bilo zato
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3to bolesnik ne daje nikakve podatke
o.sebi, bilo pak kad je u pitanju bole-
snik koji namerno ili u okviru psihopa-
toloskog stanja daje krive podatke o
sebi i svojoj bolesti (patoloSka laZzlji-
vost, poremecaji svesti, poremecaji se-
¢éanja itd.).

Iako je dosta teSko precizno odrediti
kriviénu odgovornost lica sa duSevnim
bolestima, ipak je problem daleko ma-
nji kad je re¢ o eventualnom duSevnom
oboljenju koje povla¢i potpunu neura-
¢unljivost (¢l. 6 KZ). Ali, ako je ura-
¢unljivost smanjena, onda su teSkoce
psihijatra daleko vece. Otuda, nije slu-
¢ajno Sto u svakodnevnoj praksi u
ovakvim sluéajevima dosta cesto do-
lazi do neslaganja izmedu veStaka, pa
se traZi naknadno uskladivanje mi-
Sljenja.

Treba teZiti da se u istraZznim ma-
terijalima prikupe i podnesu takvi po-
daci koji ¢ée u mnogome da olakSaju
posao psihijatra. Naime, ba$ zbog teZi-
ne zadatka za koji su podjednako za-
interesovani i psihijatri i pravno-sud-
ski organi i ustanove potrebno je Sto
viSe podataka koji ée kao ¢injenica do-
bro doéi veStaku. Valja pomenuti da
je dosta teS§ko doé¢i do svih korisnih
podataka, pa ¢ak i onda ako bi istraZzni
postupak bio proseéno duzi nego Sto je
u svakom konkretnom sluc¢aju. Pri tom
je teSko dati i neki redosled tih poda-
taka po njihovoj vaZnosti, jer je svaki
od njih na svoj nadin i u odredenim

situacijama koristan i moZe da bude’

indikacija za psihijatrijsko veStaéenje.

Od ‘posebnog je interesa da se u
istraZnim materijalima moZe sagledati
drZanje i ponaSanje okrivljenog, u naj-
S§irem smislu, pre vrSenja inkrimini-
sane radnje uopSte, zatim neposredno
pre njenog izvrSenja, kao i posle izvr-
Senja krivi¢noga akta. Kada je, pak,
re¢ o pripadnicima armije mora se
sagledati kako se okrivljeni od pocetka
prilagodio vojni¢kom Zivotu, da li je
to prilagodavanje relativno kratko ili
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je taj proces produZen, oteZan. U naj-
neposrednijoj vezi s tim je i pitanje
motivacije okrivljenog za sluzbu uop-
Ste, a posebno za poziv, duznost koju
je vrsio, koju sada vrsi ili koju je,
eventualno, trebalo da primi. Poznato
je da su izvesni ljudi od pocetka izvr-
sno motivisani za jedan poziv, da bi
kasnije, po stupanju na neku drugu
duZnost oslabila njihova motivacija.
Za psihijatra problem motivacije ima
fundamentalni znaéaj, jer dobra moti-
vacija pospeSuje i ubrzava proces pri-
lagodavanja i ujedno predstavlja uslov
za psihofizitku ravnotezu. S . druge
strane, loSa motivacija lako dovodi do
popustanja psihofizi¢ke ravnoteze, kao
i do raznih prestupa. Dobro je poznato
koliko su udestane kriviéne radnje kod
nedovoljno motivisanih osoba. Medu-
tim, loSa motivacija, koja inace navodi
takve osobe na prestupe, ne povlaéi u
bilo kojoj meri smanjivanje uraéunlji-
vosti za poéinjene kriviéne radnje.

Do podataka o motivaciji i prila-
godavanju, dolazi se na osnovu uvida
u drZanje i ponaSanje okrivljenog, na
osnovu izjava koje je dao pred dru-
gim licima, kroz odnos prema staresi-
nama i ostalim drugovima, kroz nje-
govu aktivnost, disciplinu i sl

Potreban je i uvid u porodiéne pri-
like okrivljenog, odnos prema supruzi,
deci i roditeljima, i obratno, odnos ra-
znih drugih bliZih i daljih osoba prema
okrivljenom.

Posebno mesto pripada razmatranju
njegovih navika, teZnji, stremljenja,
sklonosti. U odnosu na navike, naro-
¢ito treba razmatrati eventualnu zlo-
upotrebu, periodiénu ili stalnu, tok-
si¢nih proizvoda (alkohola, droga, le-
kova i sl.). Koristan je i uvid u even-
tualne sklonosti ka rasipanju novca.

Iz podataka od drugova, stareSina
i ostalih lica koja okrivljenog dobro
poznaju, moguéno je steéi uvid i u
njegov afektivni Zivot: osnovno raspo-
loZenje, eventualno naizmeni¢éno me-



njanje raspoloZenja, razdraZzljivost, za-
padanje u jarosno stanje i sl. Dalje,
da li je imao neke napade, uopste, sa
poremecajem svesti. Jasno je da se ne
smeju zanemariti podaci koji se od-
nose na prisustvo sli¢nih pojava ili
oboljenja u blizoj i daljoj familiji. Dru-
gim redima, potreban je, po moguéno-
sti, uvid u celokupnu zivotnu liniju
okrivljenog: da li su uoene slabosti,
navike, poremeéaji nagona i sl. i ra-
nije dolazili do izrazaja ili se sada prvi
put uotavaju. Iz ovakvih analiza moZe
se videti da li je u pitanju li¢nost koja
se prvi put pokazuje kao problema-
ti¢tna ili je i ranije pokazivala takve
tendencije. Navedeni podaci interesuju
i pravno-sudske organe radi sveobu-
hvatne analize li¢nosti okrivljenog i bo-
ljeg razumevanja faktora koji su do-
veli do zlo¢ina, a u vezi s tim i radi
definitivnog ocenjivanja krivi¢éne od-
govornosti. Zalaganje za uvid u celo-
kupnu zivotnu liniju okrivljenog ne
znac¢i da se teZi prenoSenju takvih za-
dataka na isledne organe, koji inace
obavezno i redovno spadaju u psihija-
trijsku obradu, ve¢ samo zajedni¢kom
i sveobuhvatnom reSavanju problema.
Psihijatru ti podaci otkrivaju pojave
ili, bolje, eventualne simptome pojedi-
nih psihopatoloskih zbivanja.

Kao indikacija za psihijatrijsko ve-
Stadenje okrivljenoga posluzice uvid u
to na koji nadin i pod kakvim okolno-
stima je krivi¢no delo izvrSeno; koja
su sredstva upotrebljena za izvrSenje
kriviéne radnje; koje su pobude posto-
jale kod okrivljenog da izvrsi kriviénu
radnju. Tako je poznato da epilepti-
dari, epileptoidne osobe, u stanjima
premenjene svesti, u surmra¢nom sta-
nju, ili osobe pri suZenoj svesti, vrse
krajnje svirepe zlo¢ine. Oboleli od
shizofrenije takode mogu da izvrSe
teSke nasrtaje na okolinu. Primera za
to ima jako mnogo u sudskoj psihija-
triji i kod raznih drugih psihopatolo-
$kih stanja. )

4 Vojno delo

Da bi psihijatar mogao biti Sto bli-
Ze ¢l. 6 KZ, podaci iz islednog materi-
jala mogu da ga orijentisu da li je kod
okrivljenog bilo takvih fenomena koji
ukazuju na »trajno ili privremeno du-
Sevno oboljenje«, na »privremenu du-
Sevnu pomuéenost«, na »zaostali du-
Sevni razvoj«. Da bi se dalo miSljenje
o neodgovornosti okrivljenog, sva ova
stanja moraju biti takvog intenziteta
da okrivljeni »nije bio svestan znacaja
dela« ili »nije mogao upravljati svojim
postupcima« u vreme izvrSenja Kkri-
viénog dela. Iz ovog sledi zakljucak:
ako je okrivljeno lice bilo u momentu
izvrSenja kriviénog dela uracunljivo,
nema viSe znadaja za kriviénu odgo-
vornost »ni njegovo ranije ni njegovo
poznije duSevno oboljenje, ni duSevno
poremeéenje ni duSevno oglupljenje«?).

Kada se pledira i traZi da se psihi-
jatru pruZi $to viSe podataka, prven-
stveno se polazi od ¢injenice da veStak
psihijatar ¢esto mora da zakljuCuje
retrospektivno o stanju okrivljenog u
momentu vrSenja kriviéne radnje, jer
kad je okrivljeni pred veStakom nje-
govo stanje moZe da bude dijametralno
suprotno od stanja kakvo je bilo u si-
tuaciji izvrSenja kriviénog dela. Po-
znato je da ve$tak moZe da bude kon-
frontiran sa sluéajem gde je sada, kod
pregleda »sve i3¢ezlo«, a da je nekada,
kada je izvr3ena krivi¢na radnja, mo-
glo da bude i suviSe psihopatoloskog
kod okrivljenog. Tako na primer, ve-
oma je znadajno da se verificira, u
duhu ¢l. 6 KZ, da li se okrivljeni »sam
stavio u stanje privremene poremece-
nosti«, da bi u takvom stanju izvrSio
kriviéno delo. Zato dokazi pomocu ko-
jih se zakljutuje postojanje ovakvog
stanja, odbacuju moguénost oslobada-
nja od kazna. Otuda, podatak da je
okrivljeni u uralunljivom stanju stvo-
rio plan o izvrSenju krivi¢ne radnje i

naknadno samog sebe namerno doveo

1) D. Jeftié, Sudska psihijatrija,
knjiga, Beograd, 1953.

Nauéna
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u privremenu poremeéenost, dakle u
neuratunljivo stanje, ne <&ini - okriv+
ljenog neodgovornim.

Za psihijatra su potrebni i takvi
podaci koji ukazuju na pojave akutnog
i hroniénog trovanja, na iscrpljenost
posle organskih oboljenja, dakle sve

ono zbog &ega je moglo da dode do’

periodi¢nog poremeéaja psihofizicke
ravnoteZe. Pomoéu ovih ¢&injenica psi-
hijatar se orijentiSe u pravcu verifici-
ranja nekog od stanja koje povladi
smanjenu uradunljivost odnosno olak-
Savajuéu okolnost.

U savremenim uslovima, nasa sva-
kodnevna praksa stalno iziskuje manju
jli veéu saradnju psihijatra i pravno-
sudskih organa. Jasno je da se aktiv-
nost i saradnja tih faktora ostvaruju u
skladu sa postoje¢im socijalno-ekonom-
skim, kulturnim, pravnim, eti¢kim i
sociolo§kim normama, koje su na sna-
zi u druStvenoj zajednici. Upravo zbog
toga §to u pojedinim druStvenim siste-
mima postoje bitne razlike u ovim
normama, neminovne su i specifi¢no-
sti. Drugim re¢ima, u naSoj socijali-
stidkoj stvarnosti ova saradnja se ostva-
ruje na adekvatnijem nivou, zasnova-
nom na socijalisti¢koj brizi o ¢oveku
kao pojedincu, i dalje od toga, o Co-
veku kao dru$tvenom biéu, pripadniku
socijalistitke zajednice. Medutim, cak
i u toj istoj dru$tvenoj zajednici po-
' stoje izvesne specifi¢nosti u saradnji
psihijatara i pravno-sudskih organa u
armiji, po kojima se ona razlikuje od
saradnje koja postoji izmedu civilnih
psihijatara i pravno-sudskih organa i
institucija. Specifi¢nosti proizilaze u
osnovi zbog postojete razlike u struk-
turi armije, zbog propisa o disciplini,
zadataka svakog pripadnika armije, i
armije kao celine prema pojedincu, itd.,
§to je sve skupa drukéije od Zivota i
stvarnosti u gradanstvu. Pri svemu
tome, najbitnije je da se ova speci-
fi¢nost u saradnji psihijatara i pravno-
sudskih organa u armiji prvenstveno
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zasniva u odnosu na kriviéne radnje.
Naime, u armiji su neke krivi¢ne rad-
nje udestanije nego u gradanstvu, dok
su, obratno, neke krivi¢ne radnje da-
leko ¢e¥ée u gradanstvu nego u armiji.
Tako na primer, u armiji preovladuju
kr§enje discipline i otkazivanje poslu-
Snosti, a u gradanstvu su krade, pre-
vare, falsifikati, ubistva i pokuSaji ubi-
stva najdominantniji. Najzad, sasvim
je druké&iji kontingent potencijalnih
kriminalaca, odnosno njihova psihopa-
toloska osnova: u armiji nema hro-
ni¢nih duSevnih bolesnika, dok se na
njih u gradanstvu dosta Cesto nailazi,
a ba$ oni inkliniraju ka vrSenju kri-
viénih radnji pa su zbog toga predmet
psihijatrijskog ve$taenja (hroniéni al-
koholiéari, hroniéni shizofreniéari, epi-
lepticari sa teSkim psihi¢kim promena-
ma, itd.). S druge strane, pak, u armiji
ima dosta psihopatskih li¢énosti, koji su
inade i u gradanstvu najéeSéi slucajevi
sudske medicine. Poznato je da se psi-
hopatske li¢nosti u vojni¢koj sredini
brzo i lako otkrivaju, jer je Zivot u
vojsci za njih »kamen spoticanja«.

Po logici koja se izvlaéi iz objek-
tivnih é&injenica, zasnovanih na nau-
¢nim aspektima sudsko medicinske
psihijatrije, postoji dosta analognog u
shvatanju psihopatoloskog, oslobada-
nja od kazne, ili suprotno, u shvatanju
uradunljivosti za pojedina psihijatrij-
ska oboljenja, bez obzira na postojete
drustveno-ekonomske, kulturne i osta-
le razlike u dru$tvenorm Zivotu.

U sklopu zajednitke saradnje mora
vladati princip da je neophodno indi-
vidualno proceniti svakog pojedinca,

"bez uopStavanja i bez neke veStatke

analogije, po$to je apsurdno zakljuti-
vati da su ikad bila dva idealno analog-
na sluéaja. Analogije ne moZe biti ka-
ko u pogledu strukture li¢nosti dveju
osoba, ispoliavanja njihovog oboljenja,
tako i u pogledu okolnosti i raznih fak-
tora koji dovode do zloéina, koji su do-
lazili do izraZaja pri izvodenju jedne



krivitne radnje. Medutim, iako je re¢ o
individualnom procenjivanju dusevnog
gdravlja i uradunljivosti, time nije za-
nemarena vaznost uzajamne povezano-
Bl osobe koja se procenjuje sa sredi-
nom u kojoj ona zivi, dru§tvenom za-
Jednicom kojoj pripada. Drugim reéi-
 ma, traZi se sveobuhvatno i komplek-
#no analiziranje mnogobrojnih faktora,
“pri ¢emu pored psiholosko-psihijatrij-
dklh, medicinskih, ne treba prenebreéi
nl socioloski faktor a jo§ manje fak-
- tore koji su doveli do zlodina. Otuda
nije nimalo sluéajno $to sudska psihi-
Jatrija poprima poseban znadaj. Sve-
- mu tome treba dodati éinjenicu da
. BAvremena nauka, civilizacija i kultura
. Desumnjivo pruZaju veéi broj eleme-
nata za analizu i procenu. Najzad, ko-
ko je problem kompleksan moZe se
fledati i iz svakodnevne udestalosti
likata koji, mada sa izvesnim razli-
a, ipak postoje u svim drustvenim
Jednicama.

Medutim, u okviru jedne stimuli-
- rane saradnje — koja je u celini oprav-
dana | od interesa ne samo za psihija-
fre | pravno-sudske organe veé i za
. ofieire, socijalne radnike, psihologe,
. pedagoge, itd. — potrebno je da se
" uka¥e na neke nedostatke koji se po-
ﬂwljuju u praksi. Naime, re¢ je o ne-
rebnom i neopravdanom uplitanju
jednih u kompetencije drugih. Tako se,
BA primer, de$ava da psihijatar, iako
to od njega ne tra%i, interpretira
medu ostalog i intenzitet odgovornosti
akrivljenog, $to je u celini nadleZnost
drugih, pre svega suda. Ovde je u pi-
fanju naprosto &¢injenica da se ne pravi
pazlika izmedu odgovornosti i uradun-
ljivosti. Za psihijatra je bitno da dode
o tatne dijagnoze, da u svojoj eksper-
gl Interpretira da 1i je doti¢no lice
pllo u stanju da shvati znacaj, suStinu
{nkriminisane radnje, da li je bilo u
“ptaniu da proceni posledice koje iz nje
- prolzilaze, i to kako pre tako i u mo-
mentu vrienja kriviéne radnje, kao i

onda kad ga veStak ispituje. Kao re-
zultat takve orijentacije psihijatra i
njegove objektivne analize proizaéi ée
miSljenje o uracunljivosti uopste.

S druge strane, pak, ponekad prav-
no-sudski organi jednostrano i bez do-
voljno opravdanih razloga zahtevaju
psihijatrijsko ispitivanje po svaku ce-
nu, ¢ime psihijatra dovode pred svrsen
¢in. U vezi sa takvom praksom celi-
shodno je da se ukaZe na neke mental-
no-higijenske aspekte koji su nepo-
sredno povezani sa potrebama psihija-
trijskog ispitivanja. Naime, sasvim je
dobro poznato da mnoge du$evno obo-
lele osobe pruZaju otpor psihijatrij-
skom ispitivanju, odnosno le¢enju u
odgovarajuéim ustanovama. To, medu-
tim, ne moZe da psihijatra spre¢i u
sprovodenju adekvatnih dijagnosti¢ko-
terapeutskih mera. Daleko je znaéaj-
nije da se ukaZe da kod porodice, rod-
bine, ponekad postoje neopravdano
tendencije da se neko lice posto-poto
smesti u ovakvu ustanovu, pri ¢emu
se manje rukovodi medicinskim ra-
zlozima a viSe nekim drugim, li¢nim.
U svemu, psihijatrijsko ispitivanje i
leCenje mora da bude po dogovoru sa
psihijatrom koji je duZan i odgovoran
da ustanovi potrebu upuéivanja poje-
dinaca na psihijatrijsko ispitivanje i
eventualno lefenje. Koliko je vaZna
obazrivost u pogledu traZenja psihija-
trijskog ispitivanja, vidi se po tome §to
svako zanemarivanje objektivnih po-
treba moZe da rada viSestruke opasno-
sti kako za okrivljenog, tako i za psi-
hijatra i pravno-sudne organe. Otuda
nije sluéajno $to danas u svim civili-
zovanim zemljama postoje zakonom
regulisani propisi o tome kako, kada i
na koji nadin moZe jedno lice da bude
upuéeno i primljeno na psihijatrijsko
ispitivanje i leenje. Sli¢ni propisi po-
stoje i u armijama.

Izvesna razilaZenja izmedu psihija-
tara i pravnika donekle su razumljiva,
jer su najceSée rezultat usko profesi-

51



onalnog prilaZenja zajedni¢kom pro-
blemu. Medutim, pozitivno je Sto se
ipak uzajamno teZi da se oni $to viSe
priblize zajednitkom cilju koji treba
da zadovolji i medicinske i pravne
norme. Ovo je posebno vazno u armiji.

DeSava se i to da se nepotrebno
diskutuje o nekoj &¢injenici koja se od-
nosi na uraéunljivost. Naime, ne treba
da zbunjuje okolnost $to uracunljivost
za uéinjenu kriviénu radnju i sposob-
nost za slu’bu ne idu uvek paralelno.
Ima sludajeva kad je okrivljeni sposo-
ban za sluZzbu i uradunljiv, nesposoban
za sluZbu i uradunljiv i, najzad, nespo-
soban za sluzbu i neuradunljiv. Drugim
redima, neko okrivljeno lice moZe da
bude prema postojeéem Pravilniku za
ocenu sposobnosti nesposobno za slu-
¥bu, ali u odnosu na ¢l. 6 KZ ura-
¢unljivo. Jasno je da se to zasniva na
medicinskim nalazima, odnosno dija-
gnozi.

Problem koji mora u izvesnoj meri
da okupira psihijatra jeste njegova in-
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terpretacija da li ée u pojedinim sluca-
jevima izretena kazna popravno uti-
cati na okrivljenog, pri ¢emu se ne sme
gubiti iz vida sveopsti interes tj. da se
primarno zajednicu, druStvo za$titi od
onih koji ga ugroZzavaju. Kad je re¢ o
popravnom efektu, imamo u vidu iz-
vesne pedago$ke i mentalno-higijenske
razloge zbog kojih se nameée razma-
tranje tih moguénosti. Time se psihi-
jatar nije ume$ao u nadleZnost pravno-
sudskih ustanova, veé daje izvesne in-
dicije koje sud moZe da uzme u obzir
ukoliko to hoce.

Jasno je da i mere za zaStitu zdrav-
lja imaju takode u medicinskom smi-
slu direktno ili indirektno, u manjoj ili
veéoj meri i popravni efekt.

Na kraju, iako nastaju izvesne ra-
zlike u medicinskim i pravni¢kim kri-
terijumima, samo najuZa i kontinuirana
saradnja, uz Cestu razmenu misljenja,
najbolje ée pospeSiti postizanje zaje-
dni¢kog cilja.



