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PREDGOVOR

Ova rasprava predstavlja pokusaj da se primenom
marksisticke teorije na wvojne probleme rasvetle neka
vojna pitanje znacajna za sevremenda zbivanja u svetu.

Ona polazi od postavki i zakljucaka koji su po opstim
drustvenim pitanjima dati w Programu Saveza komunista
Jugoslavije primenjujuci th na vojnu problematiku i po-
vezujudi vojna pitanja s opstedrustvenim. Pri tome, razma-
trajuéi vojne aspekte, bile su neophodne i korisne i izve-
sne ,ekskurzije® u ona ekonomska 1 politicka pitanja od
kojih zawvisi mesto i uloga sile uopsSte a posebno vojne
sile kao jednog od oblika sile w drustvu.

Rasprava nema karakter kompleksne analize vecé sa-
mim time §to ona prilazi problemima uglavnom sa vo0j-
nog stanovista, Sto, razume se, predstavlja samo jednu
stranu svih onih pitanja koja su od interesa i znacaja za
potpuno shvatanje meste @ uloge sile pa i same vojne
sile u sklopu drustvenih kretanja i njihovih problema u
celini.

Buduéi da se osnovna tematika rasprave sastoji u
proome redu u pokusaju rasvetljavanje same sustine i
pojma vojne sile i njenih konsekvenci to su u ovom Smi-
slu odabrani i primeri iz ratne, revolucionarne i MATNO-
dopske drustvene prakse koji pomaZu sagledanju mesta,
uloge i znacaja vojne sile u drustou.

Zato ova rasprava nije usmerena ni na neke potpu-
nije istorijske i sliCne preseke i zato u njoj nema obrade
nekih ratova i revolucija iz novije istorije koji nesum-
njivo zasluZuju pagnju, odnosno, zato ni oni primeri koji
su analizirani nisu dati uw mekoj srazmeri po mjihovom
znadaju i istorijskom mestu u drustvenoj praksi, vec se
u njih zalazilo samo do one mere koja je dovoljna za
izvladenje iskustava i zakljucaka o sustini i pojmu vojne
sile i njenim posledicama.



Opsirnije je, medutim, razradena jugoslovenska re-
volucija zbog toga §to se na njenom primeru veoma re-
ljefrno mogu sagledati osnovni faktori i elementi politicke
t vojne snage savremenih nacionalnooslobodiladkih i kla-
snoprogresivnih pokreta, koja snaga, u krajnjoj liniji, &
predstavlja politilku i vojnu osnovu savremene borbe za
svetski mir, nacionalnu nezavisnost i socijalizam.

Velilka raznovrsnost problema koji se razmatraju w
cvoj knjizi, s jedne, i istovremena njihova medusobna
povezanost, s druge strane, uslovili su i izvesna manje-
vise neizbeZna ponavljanja u tekstu. Osim toga sama pri-
roda materije, a narocito njen priliéno veliki obim, ote-
Zavali su mi pronalafenje jedinstvenog i ujednacéenog
metoda obrade i zato se on krede od detalinih (verovatno
ponekad i suvise detalinih) analiza jednih pitanja pa sve
do samo usputnih osvrta i nabadenih misli o nekim dri-
gim. Takode sam posebne teskode imao s terminologijom
jer su nedostajali termini za neke nove pojmove i pojave
o0 kojim govorim. Zato sam se ée§ée morao slusiti opisnim
nacinom izraZavanja, nabrajanjima onog Sto bi se inade
moglo navesti jednim terminom i sl. Kad je re¢ o nadinu
vbrade moram jo§ reéi da sam se pri iznosenju izvesnih
argumenata, teza i postavki svesno orijentisao na pojedno-
stavljenje i uopste wveliku postepenost i eksplicitnost u
i2razavanju zato §to su mnoga pitanja kojima se bawvi ova
rasprava zamaskirana pa @ deformisna u vojnoj teoriji
zbog raznih tehnokratskih, vulgarno-materijalistickih, su-
bjektivistickih, prakticistickih i slicnih nenauénih uticaja.
Svakako da bi se u vezi sa svim navedenim, kao i u po-
gledu stilskog i uopste jeziénog doterivanja teksta, moglo
jo§ dosta uciniti. No, umesto troSenja vremena na razna
formalna poboljsanja ove rasprave &ini mi se da je ko-
risnije publikovati je ovakvu kakva je, jer verujem da
mozZe da posluZi kao podsticaj drugim autorima da po-
jacaju mapore w praveu naucénog materijalistickog i di-
jalektickog tretiranja savremenih wvojnih problema od
¢ijeg pravilnog teoretskog objasnjavanja w wvelikoj meri
zavisi i pravilna politicka orijentacija u borbi za svetski
mir i drustveni progres uopste.

Autor
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,Glavna snaga koja se uspe-
sno suprotstavlja materijalnoj
premoéi visokorazvijenih zema-
lja jeste wveliko historijsko bu-
denje naroda, koje je pretvo-
rilo stotine miliona ljudi u ak-
tivne tworce historije. Ono je
nerazdvojna propratna pojavd
modernog nacina proizvodnje i
predstavlja odlucujucu protiv-
tezu prevlasti onih koji drée u
svojim rukama ta sredstva pro-
izvodnje.“ — Tito

Svaka sila, kako ekonomska, politicka, administra-
tivno-drzavna, tako i vojna, u osnovi je izraz i bliza ili
daljna posledica odredenog stepena razvitka materijalne -
baze i na njoj zasnovanih odnosa u drustvu.

Od stepena razvitka drustva u krajnjoj liniji i zavisi
da li ¢e se i u kome obliku upotrebiti vojna sila, odnosne
da li je i kada — sa stanoviSta interesa daljeg drustvenog
razvoja — njena upotreba uopste svrsishodna.

Svet se ba$ u ovom pogledu nalazi na istorijskoj
prekretnici, jer je ljudsko drustvo — kao celina — sazrelo
i razvilo se do te mere da ge potpuno opravdano stavlja
pod sumnju pitanje ne samo svrsishodnosti nego 1 efika-

snosti osvajackih ratova, i uopste agresivnog 1 ekspanzio-

nistickog vojnog pritiska kao nacina i sredstva za resa-
vanje suprotnosti u drustvenim odnosima. Noviji inten-
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zivni unutrasnji razvitak nacija kao i, posebno, progre-
sivnih klasa, s jedne, i, istovremeno, savremena ekonomska
i ostala povezanost sveta, s druge strane, predstavljaju
takvu kvalitativno novu svetsku drustveno-ekonomsku,
pa shodno tome i politicku osnovu da se poéinju postav-
ljati na glavu mnogi dosadaS$nji pojmovi i uobicajene
mminosﬁ 1_svrsishodnosti rata kao  pro-
duzetka politike drugim sredstvima® i o ratu, odnosno
uopste o vojnoj sili kap o mnajefikasnijem _sredstou wu
sluzbi polilike®. Ovim su nastali i novi uslovi u kojima
Je 1 voyna teorija _duZna da pruZi svoj prilog Savremensi
‘borbl za svetski mir.

Medutim, bas po pitanju svog doprinosa u sagledava-
nju i osvetljavanju suStine i pojma vojne sile (vojne modi,
vojne snage) i otkrivanju i opredeljivanju njene uloge i
njenih mogucénosti kao sredstva za reSavanje dru$tvenih
suprotnosti, savremena vojna misao (posmatrana u celini,
odnosno u njenom opStem proseku) karakterife se izve-

/() snim krupnim nedostacima, tako da se bez ustezanja moze

re¢i da zaoslaje za potrebama savremene drustvene poli-
ticke prakse. Slabosti koncepcija koje 1 U savremenom
‘Svetu dobrim delom jo§ uvek dominiraju vojnom teori-
jom, a koje se sa svoje strane javljaju kao uzrok mnogih
neshvatanja ili pak sluZze kao maska kojom se pokrivaju
razna, svesno ili nesvesno, deformisana i pogresna shva-
tanja o vojnoj moéi i njenom mestu i ulozi u drustvy,
mogle bi se, u najgrubljim crtama, rezimirati u nekoliko
- vopstenih konstatacija.

Teorija vojne vestine tokom ¢itavog svog razvoja ba-
vila §€ veoma iscrpno iskustvima medudrzavnih, odnosno
tzv. regularnih rafova, dok se, naprotiv, izrazito malo
orijentisala na i1zufavanje strategije” 1 faklike orizanc
borbe marodnooslobodilackih pokrefa, kao 1 na vojnn-
teoretskU analizu oruzane klasne borbe, odnosno revolu-
‘cija. Kao posledica ovakvog jednostranog razvitka teorije
vojne vestine, prouzrokovanog tglaviom ulogom, Uiica-

! Ove formulacije Je kona¢éno u ovom i slitnim oblicima
pocetkom proflog stoleca definisao vojni teoreticar Klauzevic i
kao su$tinski pravilne prihvatili su ih i klasici marksizma.
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jem i ograni¢enim interesima vladajué¢ih nacija i eksplo-
atatorskih klasa, ogigledno se oseca mnepotpunost vojne
teorije i nedostatak teoretski uopstenog zajednickog isku-
stva stedenog u svim vrstama i oblicima oruzane borbe,
3 ne samo onog iz regularnih™ Tatova. Sama podela ra-
tovanja na ,regularno® i ,neregularno nauc¢no je ne-
Barziva. Proo, u oba slucaja radi se o druStvenim poja-
vama koje u krajnjoj Liniji imaju w sustin iste drustveno-
ekonomske i politicke motive koii se svode na borbu za
odredene koristi_koje se sti¢u ili_zasticuju upotrebom
oruzane sile. Ovaj zajednicki drustveni korem rtatova t
revolucija uslovljava i odredene zajednicke drustvene
zakonitosti i karakteristike koje vaZe za oba ove na proi
pogled sasvim suprotna vida upotrebe vojne sile. I drugo,
i ratovi i revolucije predstavljaju oruZanu borbu, dakle.
jednu specificnu_vrstu_drustvene delatnosti, koja opet
podleZe izvesnim zajednickim kako opstim drustvenim,

Tako, posebno, i nekim specificno vojnim zakonitostima,

bez obzita_na._mogt
stvarno veoma razlicite oblike
dejstava. Posledice nesrazmere u vojnoteoretskoj obradi
rafova izmedu raznih drzavnih 1 uopste druStvenih za-
jednica (rodova, bratstava, plemena, naroda, nacija, od-
nosno drzava), s jedne, 1 narodnooslobodilacke i klasne
oruzar E’IJT)’EEETE‘HE‘—EQ@WEEEH& osefaju se narocito danas,
budiici da Sé u savremenim uslovima sve viSe manife-
stuje povezanost, medusobna uslovljenost, pa sve Cesce
{ herazdvojna isprepletenost nacionalne i klasne borbe.
Ali ne samo to. Zapostavljanje vojnih iskustava oslobo-

dilatkih ratova i revolucija ima kao direktnu posledicu

teoretsko nerazumevanje vojne snage oslobodilackih 1 i

vopste revolucionarnih pokreta, sto samim fim moze da
dovodi i do mneshvatanja vojnog aspekta savremenog

e i u_dosada$njoj praksi najcesce
e oblike i metode njihovih borbenih

sloma imperijalizma i kolonijalizma i uopste procesa ras-
padanja kapitalizma karakteristicnog za epohu u kojoj
Fivimo. Ovo, pak, dalje moZe da vodi do nerazumevanja
i same ekonomske 1 politicke sustine borbe za sSvelskl mir
i istorijske moguénosti 1 neophodnosti ove borbe u savre-
menim uslovima.
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Druga osnovna slabost vojne teorije, koja se nadove-
zuje na prvu i ima manje-vise iste posledice, ogleda se
u Cesto_izolovanom prouc¢avanju ratnih iskustava, posma-
tranih uglavhom samo kroz prizmu i oruzanih
snaga, pri cemu se zapostavlja uloga u ratu ostalih fakdéora
i uopste—objektivni i subjektivni uslovi u kojima Su se
ortZane snage borile 1 rat_odvijao. U izvesnom Smisli
vojia teorija se razvijala kao ,nauka za sebe®, 3fo nemi-
novno dovodi do_pojava Sablonizma, apsolutiziranja i
jednostranosti. Pri_tome pretefna teoretska obrada fak-
tike, a relafivno oskudnija i nedovoljna obrada strategije,

osta ceslo se odrazava U naopakom pokusaju projiciramnia
nekih vojnotaktickih iskustava 1 na strategiju vodenja rafa
sa tendencijom da se samo u takti¢kim oruZanim suko-
bima, odnosno u grupisanju oruzanih snaga, manevru i
drugim borbenim postupcima, trazi objasnjenje ishoda
rata, 1ako je, U stvarnosti, svaka konkretna takfika i3raz
odreédene konkretne strategije, odnosno konkretne strate-
gijske situacije (i viSe ili manje adekvatne procene ove
situacije). Ova slabost vojne teorije jos viSe potencira
zapostavljanje upravo onih faktora vojne mo¢i oslobodi-
lackih i revolucionarnih pokreta koji su izrazifi U Strates
ijskim razmerama (koji su i presudii za uspeh u borbi),
a cesto nisu_dovolijno uocliivi u takfickim okvirima, od-
nosno u takti¢kim dejstvima i taktiékim odnosima snaga.

I dalje, zavedena i ponesena spoznajom o vanrednoj
] tako

razofnoj 1 ubojnoj moci savremenog naoruzanja, i ne

retko_orijentisana na jednostrano izvlacenje zakljucaka
samo 1z ove c¢injenice, savremena vojna misao prepuna
je raznih fehnokratskih i vulgarno-materijalistié<ih teo-
et B T P e T RSO TR e =4 - B —

rija o ,svemoci® i  apsolutno odlucujiiéoj® ulozi ratie-
tehnike  medusobnom odmeravanju vojnih pa - Sak i
drustvenih snaga uopSte. Ova pojava svakako je i Tiaj=
opasnija U slozenim savremenim svetskim uslovima jos
uvek punim protivre¢nosti i ratne opasnosti. Ona moze da
pogoduje stvaranju agresivnih apetita kod onih koji ras-
polaZzu savremenom ratnom tehnikom, kao i da bude izvor
defetizma kod onih koji takve tehnike uopste nemaju ili
je nemaju u dovoljnom broju i kvalitetu. Najéeste se
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ba$ po ovom kriteriju, tj. samo po snazi ratnih tehgickih
potencijala, i vrsi podela na ,velike sile“ i na one koje
to nisu.

I, obratno, moze se takode konst ti da savrer
teoffia vojne veStine nije potpuno oslobodena ni raznih
Tdealistickih shvatanja o apsolutno odIucujuco]™ ulozl
doveka odnosno subjektivnih snaga u ratu. Ovo moze da |
navodi 1 na pogresne zakljucke Kkoji se svode na potcenji- -
Vanje uloge 1 mogucnosti savremene ratne fehnike 1 dru-
gihi materijalnin 1 uopste objektivnih C¢inilaca, Sto opet
mo¥e da dovodi do potcenjivanja opasnosti od rata i nje-
govih posledica u savremenim uslovima. Ili, pak, ponekad,
oslanjajuéi se na broj, kvalifet 1 vestinu sopstvenog ljud-
skog faktora, ovo moze da se kod pojedinih zemalja javi
i kao izvor nerealnih spoljnopolitickih pretenzija zasno-
vanih na precenjivanju mogucénosti sopstvenih subjektiv-
nih &inilaca, a potcenjivanju objektivnih obostranih uslova
(svojih i onih na strani drugih zemalja i naroda), 1 to
kako u mirnodopskom odmeravanju snaga, tako e
slu¢aju rata. I u ovom smislu se pojam ,velike sile“ Cesto
pokusava da svede samo na nadmoénu brojnost stanovni-
tva velikih zemalja za razliku od malih zemalja odnosno
naroda.

I, konacno, veoma znatajnu slabost vojne teO]f_‘_i:jf.'
predstavlja_nedostatak vojnoteoreiske analize sustine 1
uloge vojne mo¢i u nacionalnom oslobodenju i socijalnom
preobrazaju_Koji se vrSe {zv. mifnim putevima 6dnoSNo
mirnim sredstvima, u ¢emu veé¢ dosadaSnja drusStvena
praksa ozbiljno ide ispred vojne (i ne samo vojne) teorije.
Nerazumevanie vojnog aspekta mirnog puta u socijalizam,

" stvari mirnog socijalnog 1 nacionalnog oslobodenja,
moze da dovodi_ do apsoluliziranja ne samo uloge “sile
uopste, nego, posebno, bas uloge vojne, pa cak i1 same .}
cruzane sile, 1 do teZnje da se oruzana_sila Koristi kao -
sredstvo i tamo i tada gde i kada je takvo sredstvo u
konkretnom slucaju nesvrsishodno ili cak uopsSte dru-
stveno-istorijski prevazideno 1 kao takvo 1 izliSno (kao
u nekim sludajevima, i obratno — do traZenja mirnih re-
$enja tamo gde ona nisu moguéna).

tovati da savremena




14 Bogdan Oreséanin

Iako se u navedenim i drugim sli¢nim pitanjima izgg—
zito Tadi o slabostima i nedgstacima vojne teorije, intere-
sanino’je 1 karakteristiéno da ba$ na nekim od njih podci-
Vvaju 1 u njima traZe teoretski azil pokugaji vo teoretskog
q_'jgé‘rlj_g]ja 1 pravdanja savremene politike s pozicija-sile,
pa i uopste blokovske politike i u njenom sklopu poznate
~irke u naoruzanjus, Hidrogenske i atomske bombe,
atomski monopol nekoliko svetskih sila, pa i ambicije ne-
kih zemalja da se progiri élanstvo watomskog kluba«,
brojnost i jad¢ina oruZanih snaga, vojne baze na tudim
teritorijama, raketno oruZje, nosafi aviona, atomske i
druge podmornice, avijacija, tenkovi, hemijska i bioloska
oruzja, razne vojnotehnicke tajne (razna nova i nepo-
znata oruzja), brojnost stanovniStva, industrijski i uopste
ekonomski potencijali, kao i drugi sli¢ni faktori, postali
su, nazalost, suvise cesto upotrebljavani ,argumenti« ne
samo u medusobnom suprotstavljanju i takmicenju sSvet-
skih“ blokova, nego i u odredenom pritisku na zemlje van
blokova, pa éak i unutarblokovskim medusaveznickim
odnosima. U osnovi mnogih poteza u medunarodnoj po-
litici lezi podela na »vojnifki jake* i _vojni¢ki slabe«,
na one koji su ,Mocni“ i na one koje treba , Stititi«,

U stvari, neodgovorne pretnje, upuéivane ponekad i
od strane odgovornih faktora, svetskim ratom ili raznim
vrstama ,preventivnog“ rata i ,odmazde®, ylokalnim® i
nizolovanim® ratom, ,ograni¢enim* nuklearnim ratom |
sl,, oslanjaju se na takve subjektivne procene koje je veé
dosadasnja drustvena praksa objektivno prevazi$la i de-
mantovala.

Borba za svetski mir u sustini nema razloga da se
oslanja samo na svest i spoznaju o uniStavajucéoj snazi
nuklearnog i drugog savremenog oruZja i na bojazni od
strahota koje bi eventualni rat upotrebom savremene
ratne tehnike naneo Covelanstvu, iako se veoma Cesto
potreba za mirom gotovo iskljudivo obrazlage samo. ovim
razlozima. Neosporna razorna moé savremenog oruzja
predstavlja jedan od veoma znatajnih, pa sigurno i naj-
ocigledniji i najopipljiviji, ali Ipak u Krajfijoj Hniji samo—
jedan od argumenata istorijske potrebe za eliminisarjemn
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osvajackih ratova 1 uopste reakcionarnog vojnog pritiska

y drustvene prakse. Razlozl KOj1 diktiraju politiku svet-
s_l_"{_b'g"'mira‘ﬁ‘zﬂ‘ék’b”‘s”ﬁ"&[mi'}g ‘prirode i ne mogu se Svesil

samo ha problem, ulogu 1 mogucérnosti savremene ratne
tehnike, ¢iji razvitak i sam predstavlja rezultat upravo
onih primarnih ekonomskih drustvenih faktora koji za-
htevaju svetski mir kao preduslov daljeg napretka Cove-
¢anstva. Ve¢ do sada nagomilana ratna i revolucionarna,
kao, uostalom, i mirnodopska drustvena praksa dovoljna
> it
je fda}ﬂ pruzi siru_kako ekonomsku 1 politicku, tako isto 1
vojnoteoretsku osnovu borbe za Svetski mir 1 da sa
vojnonaucne tacke gledidta dokaZe apsurdnost bilo kakvih
vojnih osvajanja i potéinjavanja u savremenim svetskim

‘uslovima, a da se.i ne _govori-o-eventualnom svetskom
ratnom sukobu. S.azﬂgfﬁ,é{l}étv_eni uslovi postavljaju
ovo pitanje na dnevni red savremene politi¢ke prakse. Od
subjektivnih snaga drustva zavisi da li ce uociti 1 shvatiti
ovu objektivnu istorijsku ¢injenicu i da li ¢e se covecan-
stvo ubrzano razvijati u pravcu opsteg blagostanja, ili ¢e
se ovaj veliki socijalisti¢ki, humani i u savremenim uslo-
vima objektivno realni cilj pretvoriti u nedostiznu iluziju
jo$ za mnoge i mnoge buduce generacije.

Potreba vojnonaucnog argumentisanja borbe za svet-
ski mir i u vezi s tim demaskiranja toboznje nadmocnosti
u vojnoj sili na koju se oslanja agresivna politika, ne
isklju¢uje nego naprotiv pretpostavlja i istovremenu po-
trebu takve vojnoteoretske analize savremenih drustvenih
uslova, i, posebno, njihovog vojnog aspekta, koja otkriva
mogucnosti odbrane i zaStite kako nacionalne slobode i
nezavisnosti, tako i progresivnih klasnih interesa, u slu-
¢aju da oni postanu objekat oruzane agresije ili uopste
agresivnog vojnog pritiska. Ovakva mogucnost odbrane
od agresije, ma kako ona mogla biti relativna u slucaju
vpotrebe savremene ratne tehnike (u tom smislu u kome
bi i pobeda uopSte bila relativna u ovim uslovima),
sama po sebi, takode, predstavlja argumenat protiv rata i
agresije veé¢ samim time &to ukazuje na relativnost vojne
modi eventualnih agresora.
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Primena marksizma na vojne probleme nesumnjivo
moZe da odgovori ovom dvostrukom, i na izgled protiv-
re¢nom, zadatku, ukazujuéi, s jedne strane, na anahroni-
zam upotrebe oruZzane i uopste vojne sile u savremenim
uslovima u cilju nacionalnog i klasnog porobljavanja ili
drZanja u potéinjenosti, i naoruzavajuci, s druge strane,
miroljubive nacije, odnosno i nacionalnooslobodilatke po-
krete, kao i progresivne drustvene klase, spoznajom o
njihovoj vlastito] snazi. Ova snaga je danas objektivno
veca od snage protivnika nacionalne slobode i socijalnog
progresa nego bilo kada ranije u istoriji ljudskoy drustva,
uprkos postojanja savremene razorne ratne tehnike i
pritiska zasnovanog na njoj, pa ¢ak i njene upotrebe u
eventualnom ratu, kao i uopste uprkos nesrazmere u oru-
Zanim snagama, ekonomskoj moéi i nekim drugim fakto-
rima vojne sile. Ova nova opstedrustvena snaga progre-
sivnih pokreta ne svodi se samo na njihovu. moralny
odnosno uopdte polititku silu — kako se to Sesto priznaje
i istiCer— nego je isto tako izrazena i u njihovoj voj-
o] mo¥ :

U stvari, iako vojna sila imperijalizma, kolonijalnih
1 uopste reakcionarnih i agresivnih faktora apsolutno raste
(u prvom redu zbog razvitka ratne tehnike) ona ipal
relativno opada u odnosu na opstu drustvenu, ukljuéujudi
tu & vojnu snagu progresivnih nacionalnih i klasnih fak-
tora U svetu.

Kako politi¢ka, tako isto i vojna snaga savremenih
nacionalnooslobodilackih i klasnoprogresivnih pokreta re-
zultat su opSteg materijalnog razvitka drustva. Suprot-
stavljanje vojne sile (pogotovu one koja se oslaija™ma
mo¢ savremene ratne tehnike) daljem progresiviiom kre-
. tanju_dru§tva, 1 poruSajt 1 tendencije da se, pomocu OFu-
+/ zane sile i upotrebe oruzja, zaustave savremeni iStorijski
procesi nacionalnog 1_socijalnog oslobodenja, ili da s&
agresijom i ratom nametnu neki novi eksploatatorski
odnosi u svetu, umnogome podsecaju na iluzije reakciv=
narnih snaga kojima se Engels jos u proslom stolecu gorko
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narugao da ,uobraZavaju da silom mogu da izmene pri-
vredni polozaj i njegov neotklonjivi razvitak® misleci 1
zavaravajuéi se da ,pomocu Krupovih topova i Mauze-
rovih pugaka mogu da zbrisu s lica zemlje ekonomske
posledice parne masine i moderne inZinjerije koju ova
stavlja u pogon...“%.

U ovom pogledu savremene atomske bombe i drugo
moderno oruzje ne razlikuju se bitno od starih Krupovih
topova i Mauzerovih puSaka. Naime, ni savremena ratng
tehnika, uprkos njene ogroinne rdzorne mocéi, ne mMoz2
da ukine drustvenu snagu — ukljuéujudi tu i vojnu snagu
— politicki probudenih naroda i proletarijata, koja se
razvila kao rezultat &itavog dosadasnjeg opsteg razvitka
proizvodnih snaga drustva. Ali, savremeno naoruzanje, bez
svake sumnje, moZe, u slucaju njegove upotrebe u ratu,
za razliku od starog tzv. klasiénog i konvencionalnog oru-
Zja, da tako razori materijalna dobra i uopste civilizaciju
sayremenog druStva i nanese takve gubitke u ljudskim
yivotima da citavo ljudsko drustvo, kako ,pobednike*,
tako i  pobedene, baci stoleca i stoleca unazad. U tom
smislu razorne. mod nove raine tehnike, pa i samd sitbjek-
Tiona spoznaja o to] moci pridruzuju se kao potpuno nowi,
Telativno samostalan i svakako veoma znacajan argumenat
svim onim_ekonomskim 1 politickim _analizama, zakljuc-
cwg/&qﬁ;u squremenim_uslovima ne samo
otkrivagu mogucnost, neqgo i namecu istorijsku _potrebit
speopste borbe za svetski mar, nacionalny,_nezavisnost i 2
socijalizam. ;7-

Ako je, u celini gledajuéi, savremeni drustveni razvi-
tak doveo do situacije u kojoj reakcionarne nacionalno
i klasno porobljivacke drustvene snage nemaju dovoljno
vojne moc¢i da sprece nacionalno i klasno oslobodenje i
odluéujucée ugroze veé stecenu nacionalnu i socijalnus
slobodu, i ako nacionalno i klasno potladeni, kao i oni
koji su veé¢ oslobodeni, imaju dovoljno snage da izbore
odnosno zastite svoju slobodu — onda su i sazreli uslovi
inoj sili uopste,

da druStvo izmeni svoj odnos prema Vo]

. > Bngels, ,Anti-Dithring®, str. 171, ,Naprijed”, Zagreb 1946.
godine.
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a posebno prema oruzanoj sili kao odredenoj organizaeiji
vojne sile. :

Vojna sila se tada javlja prvima kao neefikasno sred-
stvo za postizanje njthovih reakcionarnik cilieva. @ i drugt
' se nje mogu odreci pod uslovom opsteg i kontrolisanog
razoruzanja 1 Kolektivnog obezbedenja mirnih puteva
Koji —=a bazi izmenjenog opsteg odnosa Arustvenih snaga
— i bez upotrebe vojne sile vode covedanstvo slobodi i
progresu.

Time se, pod pretpostavkom da odgovorni suetski

subjektivnt faktori shvate ove nove cinjenice i izvuku iz

njih odgovarajuce KonseKvence, stvaraju uslovi da se pojng

sila uopste — kao posebng manifestacjq politicke oamnosno
opste drustvene sile — pribliZi svojoj negaciji i ukine kao
posebna kategorija odnosio _posebni oblik sile u drustow.

Analiza sustine i pojma vojne sile i odnosa vojnih
snaga u savremenim uslovima nudi upravo takve za-
kljucke.

Pri tome, odgovor na pitanje u ¢emu se sastoji vojna
sila, pa i sila uopste, i $ta je to odnos vojnih snaga —
pored ‘objasnjavanja vojnog aspekta raspadanja imperija-
lizma i uopste hegemonizma i pored otkrivanja vojnih
argumenata u prilog borbe za svetski mir — moZe da
zadovolji i neke druge aktuelne potrebe.

Tako, na primer, odgovor na ovo pitanje moze da
pomogne obja$njavanju zasto su se neke zemlje, narodi i
klase javljali u istoriji kao vojnicki jadi, a drugi kao
slabiji. Time se doprinosi boljem shvatanju dosadasnje
istorije ljudskog drustva i pravilnijem izvlaéenju isku-
stava iz nje. Ovim se objasnjava zadto su se — kad je
re¢ o posledicama medusobne borbe — jedni javljali kao
slobodni i vladaju¢i, a drugi kao potladeni i zavisni, od-
bosno zaSto su ogranitene mogucnosti za nacionalnu i
klasnu slobodu u borbi ifle u prilog jednima a na §tetu
drugih.

Odgovor na ovo pitanje, takode, pomaze pravilnijoj
ocenli savremene ne samo vojne nego i politicke teorije
1 prakse svih zemalja odnosno naroda, klasa, partija i
pokreta u svetu.
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Veliko Sarenilo shvatanja i ideja koje karakterise
savremeni svet izazvalo je i mnostvo teorija i raznih mi-
&ljenja i teza o suStini, pojmu, mestu i ulozi vojne sile
i odnosa vojnih snaga, koje sve, razume se, imaju odre-
dene uzroke objektivne prirode. Pored toga, pokusaji
osvetljavanja ovog problema kretali su se ranije a krecu
se i danas u raznim pravcima i pod posebnim uticajem
raznih specifi¢nih subjektivnih okolnosti, potreba i pobuda.

Oruzane snage (orufana sila, armija, vojska —. uldju-

¢ujuti tu kopnenu vojsku, vazduhoplovstvo i mornaricu
odnosno_uopste sve vidove oruZanih snaga) kao poscbud
orgamizacija_namenjena vodenju oruzene borbe, svak

su najocigledniji i najopipljiviji izraz vojne: sile. One su
OSNODNO $TedStvo 2 “podenje rata i revolucije. dakle
glavni_instrument za_vodenje svake oruzane borbe. ,
" Polazeéi od ovih neospornih ¢injenica javila su S€é,
medutim, shvatanja da su oruzane snage ne samo glavno
sredstvo za vodenje oruzane borbe, nego gotovo jedini pa
i apsolutno odlu¢ujuéi faktor vojne moc¢i 1 da su one u
slucaju rata ne samo osnovni instryment, nego neko gotovo
apsolutno resavajuce sredstvo za postizanje putem borbe
onih ciljeva politike koji se ne bi mogli realizovati dru-
gim, manje efikasnim sredstvima. Prema ovoj na izgled
neprikosnovenoj tezi vojna sila bila bi (i to ne samo
u odredenim konkretnim uslovima nego apsolutno, tj. u
svim slu¢ajevima), izrazena uglavnom ili ¢ak samo kroz
kvantitet i kvalitet oruzanih snaga. Odnosno, kako se
armija sastoji od ljudstva (,zive sile“) i mnaoruzanja
(i ostale ratne tehnike i opreme i drugih materijalnih
sredstava), i kako je naoruZanje jedino i namenjeno za
vodenje oruzane borbe, logi¢no bi proizilazilo da su Ziva
sila i naorufanje u sastavu oruzanih snaga uvek 1 u sva-
kom slutaju glavni i osnovni elementi vojne mod¢i (sporno
bi, prema tome, ostalo samo pitanje koji je od ova dva
elementa vaZniji, presudniji, odnosno koji od njih ima
,odlu¢ujuéu ulogu® za pobedu i poraz u ratu i revolueiji
- i ovo pitanje zaista predstavlja jednu od veéno prisutnih
tema u vojnoj teoriji).

2%
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Konsekventno navedenom shvatanju obi¢no iz ovak-
vih teza rezultira i zakljuéak po kome bi medusobni
odnos u oruzanim snagama bio uvek, tj. apsolutno u svim
sluéajevima glavno i osnovno merilo vojne moéi jednog
i drugog protivnika u oruzanoj borbi, pa i borbi uopste.
Odnosno, ona strana koja raspolaZe veéom masom i bo-
ljim kvalitetom oruZane Zive sile (boljim borbenim mo-
ralom, boljom vojno-stru¢nom naobrazbom itd.) i vedom
masom 1 boljim kvalitetom naoruzanja i ostale ratne teh-
nike, mogla bi se svakako i uvek smatrati vojni¢ki supe-
riornom i prema tome imala bi sve izglede za pobedu
u ratu ili revoluciji.

Pored navedenog odavno je veé¢ u praksi oéigledno
dokazano i opéenito usvojeno shvatanje da su oruZane
snage, kao faktor vojne moéi, takvo sredstvo koje deluje
ve¢ samim svojim postojanjem i kojim politika, ponekad
cak i bez primene oruZane borbe, moZe da postigne od-
redene ciljeve. Ovo je ve¢ u izvesnom smislu formulisao
Klauzevie, konstatujuéi:

»All odmeravanje snaga moze se dobiti veé i samom
%{Etgenom u slucajevima gde su one veoma nejednaké.”
U fakvim slucajevima néce biti_ni_boja, vec ¢e slabiji

\__odmah popustiti“s, T
sustini upravo na navedenim i sli¢nim tezama, kad

je re¢ o vojnoteoretskoj argumentaciji, bazira ona savre-
mena politika koja se izrazito oslanja na znaédaj i ulogu
oruZanih snaga, kao i, u sklopu nje, politika poznata pod
nazivom ,trka u naoruzanju“. $to veca i $to bolje naoru-
Zana armija — to je supstrat ovakvih rezonovanja, de-
viza lije bi ostvarenje trebalo da posluzi kao jedina
garancija uspeha u eventualno bududem ratu, bilo das
.se radi o njegovom agresivnom ili odbranbenom vidu.
2 Odnosno, sto vede i Sto bolje opremljene oruzane snage
_;‘Q /ve¢ u mirnodopskom pertodu 1 u eri  hladnog rata® to
‘N el izgleatan protiviik Kapitulira 1 bez oruZané borbe.
Iz tog proizilazi 1 dalja | Togitna® konsekvenca ovakvih

¥ Klauzevie, ,O ratu, str. 63, VIZ JNA ,Vojno delo®, Beo-
grad, 1951. godine.
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i slicnih shvatanja: ona zemlja koja raspolaZe manjim
i slabije opremljenim oruzanim snagama nema uslova da
se odrzi U eventualnom buducem ratu, i u slucaju rata
bila bi stavijena pred alternativu ili da se odmah ukljuci
u jedan od svetskih* vojnih blokova, ili da bude uni-
¢tena. I, konacno, ukoliko neka mala ili nedovoljno eko-

St Sttt

nomski razvijena zemlja zell da u miru, odnosno i u
hladnom ratu”, satuva svoju nezavishost i izbegne ka- ‘j
pitulaciju i béz borbe, njoj ne preostaje drugo no da

se sto pre prikljuci nekom od postojecih blokova 1 oslony

na _ voinicki jaceg™ partnera.

Sve su ovo. razne varijacije savremene blokovske po-
litike koje u vojnoteoretskom pogledu baziraju na oceni
cruzanih snaga kao bas uvek glavnog, osnovnog, jedinog,
apsolutnog merila vojne moci.

Na prvi pogled stvari zaista tako izgledaju, ne samo
za laike nego i za mnoge vojne stru¢njake.

Oruzane snage su svakako izraz vojne modi i sred-
stvo i instrument namenjen za vodenje oruzane borbe.
U to zaista nema razloga sumnjati niti to treba dokazivati.
Isto tako je neosporna i uloga ¢oveka i ratne tehnike u
sastavu oruzanih snaga. )

Medutim, ako ie taéno, kako na prvi pogled moZe da @
izgleda, da su oruzane snage bas uvek osnovni odnosno
bas uvek najelikasniji faktor vojne moc¢i, kao 1 presudno
merilo odnosa snaga 1 resavajucl ¢inilac po ishod oruzane
borbe. kako se onda teoretski, sa vojne facke gledista,
mosu objasnin revolucije; Revolucije takode ne mogu
~obediti bez svojih oruzanih snaga. Ali, revolucije se, ' po
Larakterisy time da jedna strand unapred ne ras- YT
. ) wanim oruzanim snagama. dok se_
elr sd pocetka oslanja ma gotovu, organizovanu, nao-

i vojnicki strufno iZobraZemi armL. v

Ako se medusobni odnos vojne moél uvek meri samo
ili uglavnom samo medusobnim odnosom armija, onda je,
kako pre same revolucije tako i u momentu njenog iz-
bijanja, vladajuca klasa apsolutno vojnicki superiorna nad
revolucionarnom klasom. Ako je brojno veéa i bolje nao-
ruzana armija jata od manje i slabije naoruZane, onda
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su svake, pa i najmanje i najslabije, oruzane snage vla-
dajude klase nemerljivo puta jade od unapred nepostojecih
oruzanih snaga potlacene klase (odnos bi bio:  sve prema
ni§ta®). Prema tome, ova poslednja ne bi mogla ni otpo-
Ceti revoluciju, odnosno ona prva mogla bi svaku revolu-
ciju sprediti i ugusiti u samom zacetku. Revolucionarna
praksa, medutim, pokazuje upravo obrnuto, kako na pri-
meru sovjetske oktobarske socijalisticke revolucije tako i
jugoslovenske, kineske i drugih socijalistickih revolueija,
a tako, uostalom, i ranijih revolucija (francuske burZoaske
revolucije i dr.).
Isto pitanje postavlja se ne samo za pocetak revo-
. lucije nego i za njen dalji tok i razvoj —
()" 'stvaranja i obezbedenja_opSte strategijske nadmocnosti
i revolucionarne armije nad oruzanim snagama kontrare-
volucije (u pogledu Zive sile i naoruzanja u sastavu ar-
mije, il barem u onom u ova dva elementa koji bi trebalo
smatrati odluéujuéim“). Ako se vojna sila izrazava uvek
ili_uglavnom samo kroz armiju onda bi vladajuéa Klasa
sa svojim oruzanim snagama U najmanjil Tukd miorala bitl
) u stanju da spreci gubitak svoje strategijske nadmocnosti,
odnosno da zaustavi i presece jacanje i razvitak oruzanih
snaga revolucije. 1 u ovom pogledu uspesna Tevolucio-
nﬁ%_a_m dokazuje upravo suprotno, recimo na pri-
Theru Jugostavije Koja je zapocela revoluciju bez oruzanih
snaga. a zavrila je s gotovo milionskom novom revolu-
cionarnom armijom.
Problem iste vrste javlja se za vojnu teoriju ne samo
u pogledu revolucija nego i u odnosu na one narodnooslo-
bodila¢ke ratove koji nastaju u uslovima u kojima poro-
bljeni narod ne raspolaZe unapred organizovanim oruzanim
snagama, veé ih stvara i razvija tek kroz borbu i putem
borbe. y
Povezano bas s ovim pitanjem o mestu i ulozi oru-
7anih snaga, za teoriju vojne vestine posebno su intere-
. santni sludajévi nacionalnog oslobodenja mirnim putem,
)" {]. nacionalno oslobodenje bez primene oruZane sile, pa

&esto_uopste i bez organizovanja nacionalnoosloboditacke’
armije koje bi prethodilo nacionalnom oslobodenju (u ni-

—
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zu ovih primera nove nacionalne oruzane snage su stvo-
rene tek naknadno — bilo formiranjem iz podetka, bilo
preuzimanjem izvesnih vojnih jedinica i vojne organiza-
cije od dotadasnje vladajuce nacije, bilo transformam]om
domacih policijskih snaga u arrm]u i sl.). Buduéi da u7
negim od ovih slucajeva uopste nije bilo oruzane bo bm_‘_bg,,

ili bar ne neposredno u samom momentu sticanja nacio- |
néﬂne nezavisnosti, 1 budum da u nizu sluca]eva nije m V

ovakvom - mirnon Uslobodenju vojl"ra' sila I“_I_Sll'a—‘l]ijp‘ste_'
nisu igrale nikakvu ulogu? Ako bi to bilo tako — onda
su se kolonijalne sile, odnosno vladajuée nacije, dobro-
volino odricale svoje kolenija]ne vlasti i hegemonije. o

Isti je, uostalom, slu¢aj i sa socijalnim i, konkretno,
socijalistickim preobrazajem mirnim putem, koji se u
savremenim uslovima vrsi manje ili viSe svuda i to kako
u ekonomskom, tako postepeno, ali sve vise, i u politiEkom

bi to znadilo ukldan_]e klashe borbe_ i onda se ‘bUrzanT;ra—
dobrovoljno odri¢e svojih ekonomskih pozicija, pa sve
viSe i svoje politicke vlasti.

Svi ovi primeri i oblici -drustvene prakse pokazuju
da festo ipak nije u redu s tezama po kojima bi oruZane
snage bile bas uvek najefikasniji fakfor vojne sile 1 neko,
apsorutno odnosno bas uvek glavno merilo vojne maci.

~ Teze o apsoluino odlucujuco] UIoZI oruzanin_ snapa
nisu, istorijski uzevsi, nastale slucéajno. One su se samo
suvige dugo odrzale u svesti ljudi i u politickoj i vojnoj
teoriji.

U veoma dugom razdoblju istorije ljudskog drustva,
uglavnom sve do epohe kapifalizma, odnosno do no“ﬁjﬁofg
doba drustvene istorije, ratove je vodila oruzana sila vise
ili manje odvojena od naroda. Klasna struktura robovske,
pa najve¢im delom i feudalne drustveno-ekonomske for-
macije bila je karakterisana veoma oStrom podelom iz-
medu vladajué¢ih klasa kao subjekta politike, s jedne, i
vecine stanovnistva, kao potpuno bespravnog objekta ove
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politike; s druge strane. Ovo se konsekventno odrazavalo
i na ratovodstvo, odnosno na ulogu drustvenih snaga u
ratu. Na zaostaloj materijalnoj bazi drustva i nerazvijenoj
drustvenoj nadgradnji ratovi izmedu raznih drusStvenih
zajednica bili su manje-vise iskljuéiva stvar viadajucih
klasa i od njih regrutovanih, ponekad i profesionalnih
i, po pravilu. relativno malih oruZanih snaga.

U ovome veoma dugom periodu ratovi su se resavali
uglaviom 1_gotovo jedino Oruzanim snagama pri cemu
su najcesce odnosile pobedu one armije koje su bile brojno
jace, ?}?ﬂﬁmﬂ@e po kvalitetu bolje od pro-
tivii¢kih oruzanih snaga (razume se, pod uslovom da su
se znale pravilno koristiti tim prednostima). Drustveni
faktori van oruzanih snaga gotovo da nisu igrali ulogu u
samom ratnom sukobu -—— iako si, svakako, 1 tada bili
znacajni pre rata, u pripremi 1 organizovanju oruzanih
snaga. Kako su se tadasnji ratovi najcesce resavali u ve-
oma kratkotrajnim sukobima oruzanih snaga, ne tako
retko samo u jednoj ili svega u nekoliko bitaka (bez -

&%’ obzira na Cesto duze trajanje ratnog stanja), i kako su se
bitke odigravale u bliskoj borbi na relativho veoma
- uskom prostoru, to ni objektivni faktori samog bojista
(zemljisni uslovi, klima itd.), kao ni neki drugi objektivni
¢inioei nisu uvek dolazili da vidnog izrazaja ni ispoljavali
narocito znacajno dejstvo u samom oruzanom sukobu.

I danas postojeéa shvatanja o apsolutno odlucujucoj
ulozi oruzanih snaga 1 oruzanim snagama kao nekom apso-
Tutnom merilu vojne moc¢i (u ratu i miru) vuku svoje
korene iz ovih ve¢ davnih vremena, pri_cemu jé Sotovo
potpuno ostavljeno po strani i zapostavljeno veoma bo-
gato iskustvo nacionalnooslobodilackih 1 revolucionarnih
pokreta, koji su, v wveé¢ ostvarenoj praksi, ne samo kroz
borbu stvarajuéi nove oruZane snage, nego u nekim slu-
Cajevima ¢ak i bez oruZzane borbe pa uopste i bez oruzanih
snaga, nadvladali i prisilili na' kapitulaciju ,nadmoc¢ne*
oruzane snage svojih protivnika, §to samo po sebi pokazuje
da se suStina i pojam wvojne modi u novijim, a narodito
u danas savremenim uslovima ni izdaleka ne mogu svesti
samo na oruzane snage i medusobni odnos u oruZanim
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snagama. ,Vojna sila* postala_je daleko §iri pojam _od
pojma_,oruzane snage®.

7a marksisticko prilazenje teoretskoj analizi sustine
i pojma vojne sile i osnovnih njenih faktora nesumnjivo
je karakteristitno da Engels razmatranju sile, odnosno
konkretno ba$ vojne sile, prilazi ukazivanjem na neke
neposredne faktore sile, a ne posredno preko uloge oru-
#anih snaga. Ovo se ne moze smatrati slucéajnim. Engels
govoreéi o uslovljenosti i samih oruzanih snaga doslovno
kaze da: ;

,...citava organizacija vojske i na¢in borbe, pa s tim
i pobeda i poraz, zavise od materijalnih, tj. ekonomskih
uslova; od osobina ljudstva 1 oruzja, dakle od kvaliteta i
kvantiteta stanovnidtva i od tehnike®.

Na drugim mestima Engels jo spominje vojni znacaj
komunikacija (odnosno i saobracaja), §to se vidi, na pri-
mer. iz sledec¢e formulacije:

.Naoruzanje, sastav, organizacija, taktika i strategija
zavise, pre svega, od postojeceg stupnja proizvodnje i od
komunikacija®. Ili: , Koliko mnogo, osim toga, ratovanje
zavisi od produktivnosti i od saobraéajnih sredstava, kako
u pozadini tako i ma bojistu, to danas g. Dithringu moze
rastumaciti svaki revnosan podoficir®s.

Engels, dakle, smatra ekonomske_uslove i ljude 1
tehitileu w njima. kao i Lkomunikacije odnosno saobracaj.
osmovnim faktorima vojne sile od kojih zavisi 1 vojna
orgamzacija 1 vojna vestina i sama borba i ishod borbe.
=Ko se ovaj odgovor koji daje Engels na pitanje o
uitini i pojmu vojne sile ne moze smatrati potpunim, on,
i , pogada sustinu stvari 1 ukazuje u kom praveu
ti nauéno objasnjenje osnovnih vojnih faktora,
i pojma i suStine vojne sile 1 odnosa u vojnim

Najbolji odgovor na pitanje u demu se sastoji sustina
voine sile, kao i §to je to odnos vojnih snaga, pruza sva-
kako sama drustvena praksa.

+ Engels, Anfi-Diithring, str. 177.
5 Engels, Anti-Dithring, str. 172.
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I. — O VOJNOJ SILI I ODNOSU VOJNIH SNAGA U
MEDUDRZAVNIM RATOVIMA

(na primeru poraza Napoleona wu Rusiji 1812, godine)

Vojna teorija se, kako je ve¢ napred konstatovano,
do sada pretezno bavila iskustvima tzv. regalamnih odmo-
sno medudrzavnih ratova. i

U ovom pogledu su iskustva Napoleonovih ratova

posebno udarila znadajan pecat na Tazvo] teorije—vojme
vestine.

loga nove mase i novog kvaliteta ljudi (Zive sile) u
sastavu francuske armije, koja je proizisla iz revolucije
(za razliku od feudalnih armija Napoleonovih protivnika),
vloga tehnitkog usavriavanja naoruZanjab, kao i iskustva
stedena u pobedonosnim Napoleonovim pohodima, a koja
se pdnose na samu vestinu ratovanja, bogato su i dovoljno
osvetljena u vojnoj teoriji.

Za nasu temu, medutim, od naroditog su interesa ona
iskustva 1 primeri koji. vec u to vreme, ukazuju na zna-
Fainu ulogu nekih drugih ¢inilaca, a ne samo onih zastu-
plienih u oruzanim snagama. Iako su i ova ‘pitanja, o ko-
jima ¢e biti reci, obradivana u vojnoj teoriji, moZe se
ipak re¢i da ni izdaleka nisu izvuéeni svi oni zakljuéel
koji zasluZuju punu paznju i danas savremene ne samo
vojnoteoretske misli nego i savremene politike uopste.

% Od kojih Engels, na primer, spominje za to vreme znacajno
usavrsavanje puske i topovskih lafefa,
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Jedan primer ove vrst
leonov neuspeh u Spani -
gularni~ otpor Spanske gerile koji je usleaio nakan pos
raza  regularne® Spanske armije. usé—sdessuie na ulogn
ndaroda van __.regl_iﬁljp_j_ﬁ*- oruzanih snaga i utieaj ove uloge
nd medusobno odmeravanje vojne mocdi. Isto tako, veé su
uostalom, i neki raniji vojni pohodi starih nareoda, kao
i neki stari odbrambeni ratovi (na primer skitski ratovi
protiv Persijanaca) u stanju da pruze izvesiie materijale
za izvladenje iskustava interesantnih i za savremene
uslove i savremenu vojnu teoriju.

No, upravo zato §to je ,vladajuda“ vojna misao na-
vikla da oStro deli K neregularne“ ratove od ,regularnih*,
posluziéemo se jednim drugim istorijskim primerom, i to
bas takvim koji predstavija ,regularni* rat, odnosno me-
dudrzavni oruzani sukob.

Poraz Napoleona u francusko-ruskom ratu 1812. go-
dine predstavlja u ovom pogledu gotove skolski primer
.Legularnog® rata na kome se mozZe teoretski sagledati
uloga 1 Znacaj svih osnovnih faktora oruzane borbe, kako
onih koji vaZe za tzv. regularnu, tako i onih faktora koji
vaze 1 za tzv. neregularnu oruzanu borbu. Ovo upravo
zato §to su se u ovom primeru ratne istorije veé u ve-
oma osetnoj meri ispoljili bas oni faktori borbe koji pre-
vazilaze sam pojam oruzanih snaga. U tom smislu ovaj
primer predstavlja embrio one pojave koja je, kao manje-
- viSe op$ta zakonitost, tako o€igledno u ratnoj, kao i u re-
volucionarnoj, praksi dosla do izrazaja tek u naSem sto-
le¢u, i koja je dovela do objektivnog nesklada izmedu
vojne moc¢i kolonijalnih sila i uopste vladajuéih nacija
(ili onih koje pretenduju da to budu) i subjektivnih eci-
ijeva njihove osvajatke politike, odhosno isto tako sve
viSe i do nesklada izmedu klasno-porobljivadke politike
i klasne vojne moéi eksploatatorskih klasa.

Kao $to je poznato, N&%g@@ je, uprkos velike nad-
mocénosti svoje armije, izgubio rat u Rusiji.

Ali inferesantnost francusko-ruskog rata za vojnu te-
oriju nije samo u tome $to je viSe nego dvostruko nad-
mocna francuska armija, dotada najveéa u istoriji rato-
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vanja (oko 600 000 vojnika), dozivela katastrofalan poraz
od Rusa koji su raspolagali izrazito manjim oruZanim
snagama (ukupno manje od 300 000)7.

I ranije se u ratnoj istoriji desavalo da je brojno pa
i tehni¢ki inferiorni protivnik, boljom veStinom ratovanja
ili iz raznih drugih razloga, uspevao da porazi po broju
ljudi i naoruzanju superiornije oruzane snage (na primer
i sam Napoleon je sa oko 50 000 boraca i'90 topova u bici
kod Austerlica porazio protivnike koji su raspolagali sa
cko 86 000 boraca i 200 artiljerijskih oruda).

Napoleonov poraz u Rusiji, medutim, predstavlja ku-
riozitet druge vrste i, s vojne tacke gledista, gotovo pa-
radoks. Napoleon je, u svojoj invaziji Rusije, u stvari
bez ijednog jedinog vojnickog poraza bio prisiljen da do-
nese odluku o napustanju veé osvojene Moskve i povlace-
nju iz Rusije. Pored uglavnom uspeSnih manjih borbi pri
nastupanju u Rusiju, francuska armija dobila je i jedinu
ozbiljniju bitku u kojoj joj se suprotstavio Kutuzov s ru-
skom armijom (bitka kod Borodina). Medutim, konacno je
pobedeni w ovom ratu izgubio rat ne izgubivsi nijednu
jedinu bitku, a pobednik ga je dobio bez tjedne dobivene
bitke (osim pocesnih dejstava pri paralelnom gonjenju
francuske armije kad je ona u stvari veé bila porazena
i kad je napustala osvojenu teritoriju povlaceéi se iz
Rusije).

Neki vojni teoreti¢ari idealistickog smera (i ne samo
oni) pokusavali su da poraz Napoleona obj rat-

ili njegovog Drethodmka Barklaj de Tolija

» Kutuzov sproveo u delo). Genijalnost
dovanja doSla je nesumnjivo do izraiéja
ali bi svakako bilo pogreSno i nenaucno

traziti ob]"tsnjeme ishoda rata iskljuéivo bjektivnoj

7 Podaci o ovom ratu uzeti su iz radova Meringa i iz ,Vojne
enciklopedije®, tom II — Beograd 1959. god., kao i iz nekih drugih
istorijskih studija i publikacija. Po nekim podacima Njemen je
proslo oko 420000 Francuza, po nekima ruska armija je iznosila
oko 212000 ljudi.
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delatnosti vojskovoda. Drugi pokuSavaju, da Napoleonov
poraz objasne jedino ulogom koju je odigrao veliki ruski
prostor® i oftra zima. Iako je i ovaj fakto j—pTosto
sy klimatskim uslovima, ¢di "aj

a0 znacajnu ulogu, bilo bi
ipak suviSe jednostrano samo u njemu traZiti objasnjenje
ruske pobede. I ranije su osvajaci, ponekad i sa daleko
slabijim oruzanim snagama od Napoleonovih, savladavali
ogromne prostore i prostor sam po sebi nije predstavljao
nesavladivu prepreku. Isto tako ni klimatski uslovi.

Neki vojni teoreticari, koji su navikli da objasnjenje
ishoda rata vide samo u medusobnom odnosu protivnickih
_cruzanih snaga i njihovom sukobu, i koji nisu bili u
~4¥tanju da shvate nove pojave, iskonstruisali su ocenu
borodinske bitke kao navodni primer ,takti¢ki nereSene
bitke“ (ova ocena se u vojnoj istoriji i teoriji provlaéi
sve do danasnjih dana). Njih su iskustva i teoretska
vopstavanja ranijih ratova, koji su se zaista pretezno re-
savali samo u sukobu oruzanih snaga, naveli da ova isku-
stva natezu na novi primer u kome oc¢igledno sukob oru-
7anih snaga nije sam po sebi odigrao presudnu ulogu za
pobedu, odnosno poraz u ratu. Ovi teoreticari se, uglav-
nom, oslanjaju na ¢injenicu da su Francuzi u borodinskoj
bici imali veoma velike gubitke (po nekim poda€ifiia OKG.

" n B0 000), 1, pak, grade svoje teze o  nereseno] bici“ na
poznato] Napoleonovo] 1zreci Roja se oanosi Aa borodin-
sku bitku a po kojoj su se |Francuzi pokazali dostojni
da_izvojuju pobedu a Rusi da budu nepobedeni™ Medu-
tim, uprkos velikih francuskih gubitaka i bez obzira na
naknadne Napoleonove izjave o ovoj bici, ¢injenica je da
je Kutuzov odstupio posle prvog dana borbe ocenjujuci —

i to sasvim pravilno s obzirom na tok borbe i na kon-
kretni odnos oruzanih snaga na kraju bitke — da bi sle-
deceyg dana ruska armija bila razbijena i zaista odlucujuce
porazena. Ve¢ samim tim Sto se ruska armija povukla
posle bitke, a Napoleon nastavio nastupanje, i gotovo bez
ikakvog daljeg otpora uSao i u samu Moskvu, ova bitka

8 Na primer Sarnhorst tretira ogromno prostranstvo ruske
drzave kao ,adut® u rukama Rusa.
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je takticki bila reSena u korist Francuza® — iako Napo-
leonova pobeda zaista nije bila onako odlu¢na kako je
on bio navikao da do iada porazava svoje protivnike.
Medutim, u istoriji ratova postoji mnogo bitaka koje su

dobivene iako protivnik nije odlu¢no 1 do kraja savladan_
i dotucen, odnosno, obratno, relativiio je malo bilo bi-
taka u Kkojima je zaista totamo unisten jedan od profiv-
nika u borbi.

I Napoleon je, dakle, u svom nastupanju resio u svoju
* korist i borodinsku bitku — kao u ovom ratu jedinu ve-

liku i ozbiljnu pa, prema tome, svakako i glavnu bitku —
ali je ipak, uprkos tome, izgubio rat. Nije, dakle, ovom

U

p—

strategijski glavnom i uspeSno reSenom bitkom izvojevao
odlu&ﬁmem_@:ﬁ% Tesenje. To 1 jeste on_rét%buaﬁu

njuje teoreticare koji obrazloZenje iShodaovoga rata traze

samo u oruzano ukobu armija.
Wmmamje narocito Mering,
pa donekle i Klauzevic, i mnogi posle njih) opravdano
isticu ulogu ruskog naroda i njegovog otpora u francusko-
ruskom ratu. Da bi se upravo jo$ vise osvetlila ova uloga
naroda u rafu i povezala sa njenim posledicama za su-
stinu i pojam vojne sile, korisno je bas ovu ulogu po-
smatrati i analizirati u sklopu svih faktora rata, dakle,
svih osnovnih faktora koji na bilo koji naéin uti¢u na
oruzanu borbu i njen ishod.
Ako bismo danas, gad smo u stanju da koristimo i
iskustva naknadno stefena u novijoj ratnoj i revolucio-

i rusko-francuskog rata kaze da je:
sod. pokusao da preokrene sudbinu
u”. On ocenjuje dalje ovu bitku kao
t budi receno, Mering s nipodostava-
vu nazivajuéi ga ,izivelim 1 nesposobnim
ie .pijancio pozadi bojne linije® i svu zaslugu pri-
p j de Toliju za koga kaze da iako ,nije bio genijalan
vojskovoda bio je sposoban general®. Kada je u pitanju ovakva
ocena liénosti Kutuzova Mering sigurno nema pravo. U najmanju
ruku Kutuzov je kao vrhovni komandant sprovodio strategiju
izbegavania odluénog angazovanja ruske armije, a u tom pogledu
i sam Mering takode konstatuje da je ,odstupanje bilo u stvari
spas Rusije”. (Mering: ledi iz isforije ratne vestine®, str. 203,
VIZ JNA ,Volno delo®, Beograd 1955, god.). 9 ¥ f
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narnoj praksi, pokuSali da retrospektivno rezimiramo
razloge poraza u francusko-ruskom ratu, inafe nesumnji-
vog i u drugim ratovima osvedocenog Napoleonovog ge-
rija, mogli bismo do¢i do zakljucka da su se kao osnovni
vzroci ruske pobede javili medusobno uslovljeni i pove-
zani sledeéi dinioci:

Prvo, razume se, ruske-armija, koja, iako je izbega-
vala odlutujuée sukobé, ipak je, %as zato@j)?jae_[ﬁ_l_sfcoﬂa
i §to je ostala satuvana tokom rata, neprekidno pretila
Napé‘l‘éﬁffﬁ___:\_rgé_smnim_s_y;qﬁm postojanjem i svojom ocu-
vanom moguénoSéu -da_se uvek, ako to 1 kad to zatreba,
moZe_angazavati-u-borbi — i to po svome nahodenju i po—
svojoj sopstvenoj inicijativi (pri ¢emu je saduvala i mo-

psuinost da i g 0 1 UTEMe angazovanis

koje bi bilo_najnepovoljnije za Francuze a povoljno za
rusku_armiju). Do koje mere je bas ova &injenica sagu-

vanosti ruske armije igrala ulogu, u sklopu ostalih fak-
tora, u ovomi ‘Xomkretnom ratu, pokazuje i podatak da
se Kutuzov wveoma nevoljno odlué¢io i na samu boro-
dinsku bitku — i to viSe pod pritiskom dvora i javnog
mnjenja nego li kao rezultat svoje sopstvene vojne pro-
cene koja je viSe naginjala zakljucku da uopSte ne treba
davati odsudne bitke nego, naprotiv, primeniti strategiju
igerpljivanja invazionih snaga. To, uostalom, obrazlaZe i
kasniju odluku Kutuzova da se povuce i iz borbe kod
Borodina i napusti odbranu prilaza Moskvi — upravo zato
da bi sacuvao svoju armiju da bi ona i dalje kaoc Damo-
klov ma¢ pretila francuskim oruzanim snagama drzeéi ih
neprekidno u neizvesnosti i pod pritiskom stalne oruzane
pretnje.

Drugi faktor koji je dosao do izrazaja u odmeravanju
ruskih i francuskih snaga bila je aktivnost ruskog naroda
van sastava_ruske tregulame“\ armije..

Jasno, ruski nared sa svojim patriotizmom i voljom
da pruzi otpor napadacu dosao je do izrazaja veé i u samoj
armiji. Iako je ruska armija bila feudalnog tipa i patila od
raznih slabosti koje su iz toga proizilazile', borbeni mo-

¥ Mering, na primer, kaze da su ruske oruzane snage ,ulivale
‘vrlo slabo poverenje (,Ogledi iz istorije ratne vestine®, str. 202).
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ral ruskog naroda u sastavu armije bio je ipak na dovoljnoj
¢isint (¢imeé se dobrim delom i mogu objasniti za tadasnje
vreme zaista veoma veliki gubici Francuza u borodinskoj
bici). Medutim, uloga ruskog naroda u sastavu Lregular-
nih“ oruzanih snaga je samo jedna strana u]oge naroda
ispoljene u ovom ratu, i to ¢ak ona koja je, u izvesnom
smislu, bila manje vazna za ishod ovog rata u celini.

Ogromnu ulogu_odigrao je ruski narod ba$ svojom
aktivnoSéu van i pored ruske T€ sput N

budi redeno interesantno je da je ova aktivnost naroda
pastala i razvila se uglavnom mimo pa &ak i protiv volje
v]adajuéih ruskih vojno-politi¢kih faktora). Ruski narod
je¢ svojom part1zanskom aktivnoséu u pozadini agresor-
ske francuske armije ne samo nanosio gubitke Francu-
zima, nego, sto je bilo jo3 znaGajnije, rusio i palio kuée
i druga materljalna dobra koja bi mogao koristiti napa-
dac i sprecavao i otezavao pokrete Francuza van komu-
nikacija i svim tim im veoma ozbiljno ugrozio smes$taj,
ishranu i drugo snabdevan]e na terenu i doveo u pitanje
i sam dotur za Zivot i borbu neophodnih sredstava iz du-
blje pozadine i uopite iz baza francuske armije (koristi
bas od ovakve aktivnosti ruskog naroda postale su odi-
sledne veé¢ u vreme nastupanja Francuza od ruske gra-
nice do Moskve, tako da se time moze objasniti i kasmyi
deja i odluka ruskog komandovanja da zapali i samu
\[azlxﬂl — da bi se tako joS vise potencn‘a}e ba$ one
teskoée Francuza koje im je gotovo veé od pocetka in-
vazije j‘il';{‘ injavala partizanska aktivnost ruskog naroda).
Dakl ge armije u ratu, u rusko-drancu-

= 2. god. vidno je ver doSla do izraZaja

O uop vojna uloga naroda u celini.
To znadi da se pojam Zive sile, u odnosu na njenu

raniju_ulogu, Prosirio _vojnoj prakst 1 obuhvatio ne

0O

samo oruzany zw sy svrstanu u vojne iQ_maczg.e,_nagQ__

i Ziow stlu van armiie odnosno nenaoruZani deo Zive sile,

dakle, manji ili vec¢i deo nenaoruZunog naroda.

Napoleon je u svojim dotadasnjim pobedonosnim po-
hodima nanosio poraze feudalnim armijama Evrope u pr-
vom redu zato $to je u svojoj armiji raspolagao movorr

2
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masom i novim kvalitetom vojnika (boraca i kadrova)
proizaslih iz francuske revolucije i politicki., nacionalno
i klasno probudenih i aktiviranih kroz revoluciju, i sto
je znao vesto organizacijski i operativno da iskoristi u
borbi ovu novu i politicku probudenu masu, kao i ratnu
tehniku koja joj je stajala na raspolaganju — oslanjajuéi
se pri svemu tome i na istim temeljima zasnovanu ak-
tivou podrSku francuskog naroda van armije i materijalne
izvore Francuske za pripremu i pothlan_]lvanje rata. Me-
dutim, ove prednosti, a posebno i umesnost i sposobnost
samog Napoleona, imale su efekta samo dotle dok su se
francuskoj armiji suprotstavljale same oruZane snage
zrtava njene agresije. Cim je Napoleon u Rusiji naisao
na ozbiljniji aktivni otpor naroda situacija se iz osnova
izmenila.

Ova aktivnost naroda u otporu agresoru b1tn0 je sa
svoje strane uticala na mesto, ulogu i znaéaj i svih drugih
faktora koji objektivno deluju u ratu.

To se u prvom redu odrazilo na ulogu i znacaj teri-
T.Orljt—} odnosno grostorayDok je narod Tia Tafistu bio ne-

U odnosu na borbu, odnosno pasiviii posmatra(,

rata, i prostor se Javl;rao kao u izvesnom smislu | Lhettra-
lan® fakfor, delujuéi objektivno naéelno jednako u odmosu
na medusobno sukebljene. -armije, odnosno u_konkretnoj
situaciji koriste¢i u borbi vise onoj armiji koja je po svo-
joj velic¢ini (masi) i kvalitetu, a narotito po tehnickoj
opremljenosti, mogla brze i bolje da savladava prostor
i koristi se njime. Dok su se, dakle, ratovi pretezno i
vglavriom reSavali samo sukobom oruZanih snaga, i to
u svega jednoj ili samo u nekoliko bitaka, uslovi prostora
ispoljavali su se u uZem znacenju, tj. viSe ili manje samo
kroz geografske, odnosno orografske, hidrografske i sli¢ne
uslove samog bojiSta i mogucnosti njegovog uredenja za
borbu. Kasnije je ovome pridosla uloga i znacaj prilaza
samom bojistu, kao i blizina ili udaljenost izvora snabde-
vanja, dakle, uloga i znacaj komunikacija i saobracaja.
Prilazi bOJIStu kako u pogledu dovodenja trupa na bojiste
tako i u pogledu istovremenog razvoja njihovog za borbu,
1 znacaj komunikacija u snabdevanju armije, dodli su do
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ozbiljnijeg izrazaja ve¢ u dotadasnjim Napoleonovim ra-
tovima (u Italiji, Austriji itd. — Sto je i naSlo odraza i u
Engelsovom posebnom isticanju uloge komunikacija i sa-
cbraéaja u ratu). !

Medutim, u rusko-francuskom ratu, u uslovima na-
rodnog otpora, pojacala se pa u izvesmom smislu veé i
kvalitativno izmenila uloga teritorije wodnosno prostora
u ratu. Cinjenica da se ruski narod aktivirao u otporu na
samom ratistu (na prostoru na kome se vodio rat) i ¢inje-
rica da je narod bio naseljen na é&itavom tom ratistu, od-
nosno da se njegova aktivnost ispoljavala na ¢itavom pro-
storu kojim je nastupala francuska armija — izmenile su
ne samo konkretno nego i nacelno odnos zaracenih protiv-
nika prema prostoru i ulogu prostora u odnosu na za-
radene protivnike. Buduéi da je ruski narod ometao po-
krete 1 oteZavao snabdevanje i smestaj francuskoj armiji
— a naprotiv sve od sebe davao za svoju armiju — to je
odjednom za napadaca postao bitan odnos veli¢ine njegove
armije prema osvojenom prostoru kao i prostoru koji je
nameravao da osvoji. Drugim redima, sa povecanjem
.0svojenog“ prostora rasle su i teSko¢e odrZanja i konw
trole toga prostora koje je Francuzima, pored ruske ar-
mije, pri¢injavao i ruski narod naseljen na ratiStu. Iako
,velika® francuska armija—je-odjednom postala. veoma
malena U odnosu na prostranstvo ruske teritorije. Dakle,
pored uslova teritorije, u uZem smislu, 1 uslova prilaza
bojistu, i uopste znacaja komunikacija, odjednom je za
napadaca postao izvanredno znacajan i ¢itav prostor ra-
ti§ta, sa svom svojom povrsinom (tj. sa njegovim dimen-
zijama odnosno Sirinom i dubinom) koju je trebalo osvo-
jiti, kontrolisati i odrzati. Ruska armija nije u ovom
smislu morala ni da osvaja ni da odrzava ni da kontro-
lise svoje ratiSte. Ruski prostor objektivno je postao sa-
veznik Rusa u ratu i Sto je francuska armija dublje pro-
dirala u Rusiju to se viSe za nju potencirala negativna
uloga veli¢ine ruskog prostora, odnosno to su Rusi vise
dolazili u povoljniju situaciju (iako su borbe na njihovoj
teritoriji odnosno uopste nastupanje osvajaca i otpor na-
roda prouzrokovali i odredene negativne posledice izra-
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Zene u materijalnom razaranju i pustofenju zemlje. Ali,
kako je sam rat pokazao, ove negativne posledice nisu se
bitno odrazile na ishod rata i bile su svakako manje od
negativnih posledica u sluéaju poraza odnosno kapitu-
lacije). :

Sli¢no kao sa prostorom desilo se i sa klimom i uopste
s atmosferskim uslovima. S aktiviranjem naroda u otporu
na ratiStu i klima je prestala da bude ,neutralan® faktor
koji nacelno jednako deluje na obe zaracene strane, od-
posno koji konkretno koristi onome ko je bolje aklima-
tiziran na konkretnu klimu ili bolje tehnicki i inace
cpremljen za podnoSenje i savladivanje klimatskih te-
&koda. lako je francuska armija bila u pocetku bolje
opremljena od ruske ubrzo se ta prednost izgubila. Osnovne
razloge za ovo ne treba traZiti u boljoj aklimatizaciji Rusa
na ostrinu svoje zime — iako je i to za Ruse igralo odre-
denu pozitivnhu ulogu. Vise od ovoga su, medutim, dosli
do izraZaja tokom rata ba$ uslovi snabdevanja u odnosu
na potrebe koje su iziskivali oStri zimski uslovi. Dok je
aktivnost ruskog naroda (a delom i ruske armije) pore-
metila francuskoj armiji snabdevanje odecom i drugom
zimskom opremom i oteZavala smestaj i sklanjanje od
ruske zime, dotle se ruska armija i u snabdevanju i sme-
_ &aju mogla osloniti ne samo na svoje sopstvene armijske
izvore i skladista nego i na mesna sredstva kojim je ras-
polagao sam narod (kako u pogledu zimske odece i obuce,
tako i smeStaja i sklanjanja od zime uopste). Dakle i
zima je, ba iz ovih razloga, postala saveznik Rusa i
faktor koji je objektivno nepovoljno delovao na francusku
armiju i to utoliko vise ukoliko je vise dotrajavala odeéna
i druga oprema s kojom je ona usla u rat i ukoliko se
vige §irila po opustoSenom prostoru bez zastite i zaklona
i bez moguénosti za zamenjivanje odece i druge opreme
i uopSte za snabdevanje neophodno za Zivot i borbu u
zimskim uslovima.

Bliéno kao sa pm/ster@% i klimom je i sa ulogom i
delovanjem faktora / vremg* (vreme kao period, tok,
trajanje). Objektivno zevd, u uslovima narodnog ot-
pora (i uticaja njegovog na borbu i na ulogu prostora
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i klime u ratu) i vreme je ,radilo* za Ruse a protiv
Francuza. Napoleon je imao razloga i potrebu da Zuri,
a Kutuzov je imao vremena da ¢eka. Odlaganje odlucu-
juceg sukoba oruZanih snaga i uopSte odlaganje ishoda
rata objektivno je koristilo Kutuzovu a Napoleona do-
vodilo u sve tezu i tezu situaciju. Dakle, i vreme, odnosno
bas ,proticanje vremena“, javilo se kao saveznik Rusa u
odbrani njihove zemlje.

Svi ovi napred navedeni kao i neki drugi faktori
dovodili su Napoleona objektivno u sve tezu situaciju
vezujuéi mu sve vece snage za obezbedenje komunikacija,
snabdevanje i smestaj i topeéi njegovu armiju ¢ak i bez
borbe. Od oko 600 000 vojnika s kojima je krenuo u pohod
na Rusiitu do Borodina je stiglo svega oko 130 000—150 000
francuskin vojnika. I ne samo to. OVi ISt Taxtori Stvoril
su nesnosne uslove za Napoleona do te mere da on, mimo
svog obifaja, éak nije imao hrabrosti da u borodinskoj
bici upotrebi svoju gardu koja je ostala potpuno neisko-
ri$éena u ovom sukobu (iako je bio brojno slabiji u ovoj
bici Napoleon je preko 20000 boraca zadrzao u rezervi
neupotrebljene sve do kraja bitke). Postao je svestan ci-
rjenice da ¢ak 1 u slucaju da u ovom sukobu ozbiljnije
razbije rusku armiju nema ipak garancije da (e se sa
sigurnoéu odrzati u daljem toku rata i to ne samo iz raz-
loga moguéeg ponovnog oporavka i narastanja ruske armije
nego, posebno, i iz onih razloga koji su postojali van
ruske armije i prevazilazili je (a na osnovu kojih je i
moglo doéi do ozivljavanja i jatanja , poraZene“ armije).

U svim napred navedenim objektivnim i subjektiv-
nim okolnostima postala je i ruske ratna-weSting—fakior
pobed vom ratu. Rusko komandovanje uoéilo je ove
7 ti i oslanjajuéi se na njih i spretno ih koristeci
pustalo je Napoleona da dode u bezizlaznu situaciju, pri-
silivsi g¢ da sam, i vojaieki donese od-

hl_ubqy_\a%w acenje iz-Rusije. Gonjenje od strane ruske
armije, rbena dejstva partizana i uopsite neprekidni
pritisak ruskog naroda, veli¢ina prostora (i u vezi s tim

i duge komunikacije povlagenja), i ruska zima, bukvalno
su dotukli francusku armiju i Napoleon je s njenim bed-
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nim ostacima jedva izmakao iz Rusije (od 600 000 vojnika
vratilo se iz Rusije svega desetak hiljada).

Armija, odnosno uopste oruZane snage sa kvantitetom
i kvalitetom Zive sile i naoruZanja u njima, a zatim i
teritorija (u smislu geografskih uslova bojista i komuni-
kacijskim uslovima, s klimom i atmosferskim uslovima),
vreme kao objektivni faktor koji deluje samim svojim
tokom (vreme ,tede“ i treba se za njega boriti, savlada-
vati ga i koristiti), kao i ratna veStina kao subjektivna
delatnost ljudskog faktora, uvek su bili faktori relevantni
po ishod oruzane borbe. Ali se tokom istorije menjao
njihov obim, znaéaj i uloga, a isto tako razli¢ita im je uloga
i znataj u svakom konkretnom ratu, odnosno i svakoj
retnoj borbi.
Francusko-ruski rat je veoma karakteristian i joS
uvek u vojnoj teoriji nedovoljno iskoriS¢en primer koji
ve¢ pre 150 godina, dakle, takoreéi, tek u pocetnom pe-
riodu formiranja nacija (u modernom smislu ove reci),
pored opstepoznate i opStepriznate uloge u ratu oruzanih
snaga (njihove Zive sile i ratne tehnike i njihove vestine
ratovanja), veoma reljefno ukazuje na objektivnu ulogu
u ratw i znacaj citavog maroda, odnosno_nacije (dakle, i

nenaoruzanog dela zive sile), znaéajnu ulogu uslova

materijalnog snabdevanjd na Tartistl, odnosSNo wopste ma-
terijalnog faktora, zatim i Znacaj prostora w celini { odnosa
prema ukupnom prostoru_ratista (a me samo u 0dnosu
na uslove bojista i prilaze bojistu), kao i objektivnu
ulogu i znaéaj faktora vreme za strategiju rata (tj. za
¢itav proces rTata o me samo za pojedine sukobe u ratu).

7e se konstatovati da su, pored rano i veé u krilu
feudalizma formirane ruske nacije i njene, za tadasnje
uslove, veé relativno visoko razvijene patriotske svesti
i volje da se pruZi otpor, narodito jos takvi faktori kao
sto su izrazito.velika brojnost ove nacije i ogromno pro-
stranstvo ruske teritorije, pa i velika ostrina ruske klime,
bili oni specifi¢ni objektivni uslovi koji su olaksali da
veé¢ u ovo vreme tako reljefno — i to jos u tako nerazvi-
jenoj i zaostaloj zemlji kakva je bila carska Rusija —
dodu do izrazaja svi oni ¢inioci koji su, makar se nalazili
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van oruzanih snaga, bili u stanju da se zajedno s armijom
ozbiljno i uspesno suprotstavljaju nadmocnim oruzanim
snagama agresora.

Vec i ovako, u najgrubljim crtama, analiziran rusko-
francuski rat dopunjuje i proSiruje postavke Engelsa o
faktorima borbe i ukazuje da pored kvaliteta i kvantiteta
stanovnistva, dakle, naroda, zatim kvantiteta i kvaliteta
naeoruZanja, i pored ekonomskih uslove kao i komunika-
cija odnosno saobracdaja, znacajnu objektivnu ulogu za
ishod rata igraju i faktor prostor w celini (s klimom i
atmosferskim uslovima), i faktor vreme (kao ,trajanje®)
kao objektivni faktori, objektivni uslovi u kojima se vodi
rat. Ovaj isti primer isto tako istice i veliku ulogu ratne
vestine kao subjektivne delatnosti ¢oveka odnosno ljud-
skog faktora u ratu (kad je re¢ o oceni uloge ratne ve-
Stine u ovom ratu treba naglasiti da u sludaju da su Rusi
prihvatili odlucujucu bitku, narocito u pocCetku rata —
u uslovima u kojima bi nesumnjivo dosla do izrazaja sva
brojna pa uglavnom i tehnicka nadmocnost francuske
armije — oni bi sigurno doziveli slom svojih oruzanih
snaga, i, u najmanju ruku, vanredno oteZali svoju situ-
aciju, ako veé ne i izgubili rat, jer bi tada i partlzanska

t naroda daleko manje dosla do izrazaja. Zato s
ija iznurava agresora je primenio Kutuzov
pokazala kao pravilan odgovor na konkretnu situaciju i,
[}Wm

sgustvo rusko-franeuskog rata u neku ruku je most
koji u ratnoj vesStini premoééuje jaz izmedu ratova i re-
v jz. jer istiée ulogu i znacaj svih osnovnih objektiv-
1 bjektivnih faktora, a ne samo onih zastupljenih
U oruzanim snagama, ¢ime na primeru ,regularnog® rata
objasnjava i faktore koji deluju u I‘EVOl‘LlCI]l odnosno i u
tzv.-neregularnim ratovima.

Iskustvo _ovoga _'rt_:tta dakle, vec u punog 'me'm 'pokazuge

da _ge sustma vojne moci u praksi pogtala: ain W
ma - OrL mm ______ : ako._ e 1011 C J
010
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Ako bismo dalje produbljavali analizu iskustava ru-
sko-francuskog rata iz 1812. god. mogli bismo do¢i jos do
veoma interesantnih zakljucaka, znacajnih za sagledavanje
sustine i pojma vojne sile i odnosa vojnih snaga.

Prvo, veé je istaknuto da oruzane snage same po _sebi
nisu_bile jedino_odlucujuci Takior za ishod ovog raia.
Cinjenica da je ruska armija u izvesnom _pogledu vise
Ticala na ishod rata sammm svojim postojanjem i svojom

. _preftnjom mnego II Horbom _je veoma redak primer ratne
-,\-‘f“gistorije ——ali tim vredniji za vojnu veStinu. Upravo ova
,.{t injenica isti¢e relativnost uloge armije po pitanju vojne

moéi 1 pitanju medusobnog merenja odnosa VO I sTaga.
®E® [ yslovima kad se narod angazuje u ratu armija je samo
casdfedan od faktora vojne modi i odiosa vojnih sfaga, Koji

¢ak Tie mora sam po sebi da uvek bude presudan za ishod

rata. Da su oruzane snage same po sebi i odnos medu
oruzamim snagama protivnika, bili presudni za ishod ovoga
rata, rat ne bi dobili Rusi ve¢ Francuzi koji su u pocetku
rata raspolagali dvostruko vecom, uglavnom bolje tehnicki
opremljenom, dobro izveZbanom i u ranijim ratovima
prekaljenom armijom. Ove konstatacije, razume se, ne
negiraju-znac¢aj .iulegu oruzanih snaga, Tjihovog po-
stojanja 1 Tjttove—porbe T vestine ratovend, all komple-
> [ firaju sustinu 1 pojam vojne modi sa ¢iniocima kojl deluju
.. van_armije i Koji_sa svoje strane, potenciraju i znacaj
& armije, kao §to i, obratno armija sa svoje strane olaksava
? g njihovo formiranje i manifestovanje. Drugim refima, is-
= TJustvo francusko-ruskog rata, nesumnjivo pokazuje da
r] OrlZane snage Tisu same Za Sepe Nexl apsolutnl fakror
vojne moci
Kao §to pobeda i poraz u ovom ratu nisu odluceni
samiG_odH0SONT 1Zimed ProtviliCKin_armtia;_fos marje Je
 to_bio slucaj “sa_medusobnim odnosom u samoj ratnoj
tehnici. Buduéi da je ishod ovog rata odluden i drugim
faktorima, a ne samo sukobom oruZanih snaga, to prak-
ti¢ki nije dovoljno iskoriSéena u ratu ni francuska nad-
mo¢nost u broju i kvalitetu gotovo svega naoruzanja,
odnosno ni, posebno, ruska nadmoénost u teSkoj artiljeriji
(iako je odnos naoruZanja, razume se, igrao ulogu i u

o
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borodinskoj bici i drugim oruzanim sukobima). Ovo
znati da ni ratha tehnika nije neki apsolutni faktor vojne
moéi koji bi sam po sebi odlu¢ivao o ishodu borbe. A
1, dalje, iskustvo rusko-francuskog rata posebno po-
kazuje da agresoru, u uslovima aktivnog narodnog otpora,
pobedu ne moze obezbediii ni borbeni moral ni vestina
ratovanja agresorske armije. Niko ne moze pore¢i da je
fraficuska armija, 1 to ne samo u pocetku rata nego i u
samoj borodinskoj bici, raspolagala dobrim borbenim mo-
ralom, u najmanju ruku istim kao i ruska (upravo to i
jeste, odnosno moze biti, smisao napred navedene Napo-
leonove izreke o Francuzima i Rusima u ovoj bici). Niko
ne moze poreéi ni Napoleonove vojne sposobnosti i uopste
vestinu ratovanja tadasnje francuske armije. Ahwjpnkgg_/@
ovoga, objektivne prednosti masovne aktivnosti ruskog L_L
naroda u odbrani zemlje (u sastavu ruske armije i van
nje) i sve one prednosti koje su iz toga rezultirale bile
su — pod uslovom da se umesno koriste — jace od ukupne
snage agresora (ukljudujuéi tu i njegov borbeni moral i
njegovu vestinu ratovanja). Isto tako ovaj rat pokazuje
i obratnu Ginjenicu, tj. da se ni prednost naroda u od-
brani svoje zemlje ne svodi samo na njegovu nadmo¢nost
u borbenom moralu i ves$tini ratovanja nad agresorom
nego da, pored neophodnog morala i pravilne veStine ra-.
tovanja, bazira na takvim objektivnim faktorima kao Sto
su, osim i pored armije, ukupna masa aktivne Zive sile
na ¢itavom rati$tu, zatim uslovi snabdevanja i uslovi pro-
stora itd., dakle, faktori koji svi zajedno i dovode do objek-
tivne moguénosti da se ispolji i borbeni moral i veStina

ratovanja kao subjektivni faktori borbe. Drugim retima,
ni subjektivni faktori -nisu-sami Q—S&bﬁﬂﬁm
faktdﬁ"%ﬁﬁg

—~Interesantho je, dalje, konstatovati da za ishod fran-
cusko-ruskog rata nije bio odluéujuéi ni medusobni odnos
Francuske i Rusije u pogledu njihove ekonomske moci.
Francuska je u to vreme nesumnjivo bila ekonomski
razvijenija od Rusije pa ipak je izgubila rat. U pogledu
uticaja ekonomskih faktora za pobedu i poraz u ovom ratu
odlu¢niji su bili materijalni uslovi na samom ratiStu
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nego li medusobni odnos ekonomske moc¢i zarac¢enih ze-
mal]a A upravo tu je Rusija, iako ekonomski manje raz-
vijena, imala prednost nad Francuskom buduéi da je
mogla u ratu koristiti svoje ekonomske izvore (ma kako
oni bili oskudni) za razliku od Francuza kojima je bilo
oteZano snabdevanje na terenu, na licu mesta, a onemo-
gucen dotur iz njihovih nacionalnih ekonomskih izvora
(ma kako oni hili bogati).

Karakteristi¢no je isto tako da ni progresivnost dru-
stvenog sistema nije automatski i sama po sebi bila p1e-

sudna za ishod ovog rata. Iako je Francus o

burzoasku revol;

pobedu _u ovom ratu-odnela- ge~£eu-
dal%ﬂw 7 ruskog naroda pokazao se u
odbrani svoje zemI®=aci od socijalnih obecanja koja je
sobom donosio francuski agresor.

onaéno, rusko-francuski rat 1812. god. istite joé
jedno veoma zna¢ajno iskustvo o kome je veé¢ bilo redi,
al: koje posebno treba naglasiti. On veoma oumgleglm,_

pokazuje gotovo sve prednosti koje priza_odbrana sop- .

stvene teritorije 1 slabosti od kOllh neizbezno pati agresor
kaa" e narod koji brani svoju zemlju voljan i spreman da
se odupre napadacu (u ovom smislu garakteristi¢no je da
s i slabosti ruske armije — na koje je ukazao Mering —
dosle do izrazaja gotovo odmah posle poraza Napoleona u
Rusiji, ¢im je ruska armija presla granice svoje zemlje
i nagla se na tudoj teritoriji liSena svestrane podrske sta-
novnistva na ratistu na kome je izvodila operacije).

Rusko-francuski rat 1812. god. je, dakle, u izvesnom
smislu u pogledu isticanja vojne snage naroda koji brani
i kad brani svoju zemlju i slobodu, karakteristiéan pre-
teta novije istorije u kojoj je na osnovu drusStvenog
materijalnog razvitka narastajuca ne samo politicka nego,
po'-‘,ebno s njom, i vojna snaga potlacenih nacua dovela
do izmene odnosa snaga izmedu vladajuéih i potlacenih
zemalja — u korist ovih poslednjih — Sto je i dovelo do
procesa raspadanja imperijalizma i kolonijalizma i uopste
do slamanja i kompromitovanja hegemonizma u savre-
menim uslovima

-
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II. — O VOINOM ASPEKTU REVOLUCIJA
(na primery sovjetske oktobarske socijalistiéke revolucije 1917, god.)

U ,vladajuéoj“ teoriji ratne veStine revolucije se
ebi¢no suprotstavljaju tzv. regularnom ratu.

Kako je poznato, I:B.tOV ima_se lecno naziva oruzana

bratstava _plemena, naroda, nacija) bilo da se odvljé:ﬁi“

e

£

r)

izmedu razhcmh“ drzava _(medudrzavni_ ratovi) bilo -/

okviru iste drzave (gradanski ratovi). Pojam i termin re- (¢

volucije (odnosno i kontrarevolucije) obitno se upotre-
bljava za oruZanu borbu izmedu raznih klasa u okviru
iste drustvene zajednice ili nekoliko njih istovremeno
(ponekad se i za oruzanu klasnu borbu koristi termin
.gradanski rat, a narocito se ovaj izraz upotrebljava
ako se radi o medusobnoj borbi raznih slojeva i ekspo-
nenata iste klase).|Bilo kako bilo sve ove razne vrste
oruzane borbe svode se na medusobnu borbu za odre-
dene ekonomske koristi.(TU je ekonomska pa shodno tome
i politicka osnova kako' borbe izmedu raznih drustvenih
zajednica, tako i klasne borbe (od vremena otkad je pro-
duktivnost rada toliko narasla da pobednik moze imati
koristi od viska rada pobedenog. Pre toga, kako kaze
Engels, ratni zarobljenici su ubijani ili, joS pre toga, po-
jedeni). Razliéiti oblici ove oruzane berbe ne ukidaju
njithovu zajedni¢ku drustvenu osobenost kao sredstva po-
litike u borbi za raspolaganje odredenim koristima.

v ajnjoj liniji zajedniéka drustvena funkeija
i :jn:m no povezuje ratove i revolucije. Revolu-
nisu nista manje _regularne® od ratova.

Drugo sto povezuje ratove i revolucne jeste cinjenica

da i Tatovi 1 revolucije predstavljalu oruzanu borbu, dakle,
jednu specifiénu vrstu aktivnosti. Nas ovde bas interesuje
ovaj_ aspekt ngIema Zato se obradi  regulatnog rusko-
francuskog rata ovde suprot&tavlja“ obrada revolucije,
ca bi se, kao &to e se Vldetl doslo do izvesnih zajednickih,

uopstenih teoretskih zaklju(':aka.
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O sovjetskoj oktobarskoj socijalisti¢koj revoluciji'!
obiéno se u marksisti¢koj literaturi govori prvenstveno
kroz prizmu uloge BoljSevicke partije. Zaista oktobarska
revolucija je raspolagala prekaljenom i dvrstom partijom
i njenim genijalnim lenjinskim rukovedstvom i o ogrom-
noj ulozi partije kao rukovodeéem subjektivnom faktoru
revolucije ne moze biti nikakva spora.

Medutim, za vojnu teoriju interesantno je priéi ovoj
revoluciji kroz sagledavanje i ocenu svih osnovnih objek-
tivnih i subjektivnih faktora koji su kroz partiju, i pored
nje, nesumnjivo igrali ulogu u oruzanoj borbi i uslovili
i omogudili uspesan pocetak i pobedonosni zavretak okto-
parske revolucije, odnosno na kojima je i sama partija
gradila svoj uspeh u borbi.

Sovjetska revolucija nije unapred raspolagala svojom
revolucionarnom armijom. OruZane snage drzave bile su
u rukama vladajuéih klasa, odnosno burZoazije udruzene
<a delovima starih iz feudalizma zaostalih klasa. Prema
tome i sva oruZana ziva sila i ratna tehnika bile su u
sastavu burzoaske armije. Revolucija, takode, nije una-
pred raspolagala ni nekom svojom teritorijom (odnosno
i svojom pozadinom) jer je drZavna teritorija bila pod
vlagéu vladajuéih klasa.

Koji su to, dakle, bili objektivni i subjektivni vojni
faktori koji su pored Bolj§evitke partije, odnosno i kroz
nju, odigrali bitno pozitivnu ulogu za uspesan ishod okto-
barske revolucije kad je, na prvi pogled, sva vojna sila
bila na strani burzoazije i protiv revolucije?

U medusobnoj komparaciji revolucija i medudrzavnih
ratova (klasi¢nog tipa) postoji bitna razlika u odnosu
na ljudski fakfor. Ziva sila zaraéenih protivnika u klasic:
nim medudrzavnim, tj. viSe ili manje frontalnim ratovima
nalazi se jedna nasuprot druge, razgrani¢ena drZavnom
granicom, a u ratu linijom fronta i njenim pomeranjem.
U revoluciji, medutim, odnosno u njenom pocetku, Ziva

11 Kod nas se, kao i drugde, obi¢no naziva ,ruska iako
nije bila samo ruska, nego je obuhvatala i druge narode carske
Rusije. Zato je ovde nazivamo sovijetska oktobarska socijalisticka
revoluciia®, odnosno samo sovjetska® ili samo .oktobarska® i sL
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sila oba protivnika nalazi se ne samo jedna nasuprot
druge, nego je izmeSana 1 nalazi se istovremeno jedna
pored druge, na istoj drzavnoj teritoriji, pa i u okviru
istih oruzanih snaga (oruzanih snaga vladajuce klase).

Zivu silu oktobarske revolucije istorijski pofencijalno
je predstavljala radnicka klasa i veéina seljastva carske
Rusije i uopSte najveéi deo kako ruske nacije, tako i
nacionalno zavisnih i porobljenih neruskih narodnosti ove
velike mnogonacionalne drzave.

Boljsevic¢ka partija u vreme izbijanja revolucije imala
je oko 240 000 ¢lanova (u avgustu 1917. godine, a u aprilu
iste godine svega oko 80000)12. To zna¢i da je partija u
odnosu na ukupno stanovni$tvo carske Rusije brojala
svega oko 0,15% stanovniStva. Radnic¢ka klasa carske Ru-
gije bila je jos relativno mlada i nerazvijena i iznosila je
po nekim podacima, maksimalno do 17% od ukupnog sta-
novnistva zemlje. Ogromno je, medutim, bilo seljastvo
(bez spahija i veleposednika oko 66,77 stanovniStva). Isto
tako, u odnosu na nacionalni kriterij, neruske narodnosti
koje su objektivno bile zainteresovane za ravnopravnost
sa ruskom nacijom brojale su ukupno oko 50% stanovni-
stva driave.

Sve su to bile okolnosti koje su objektivno oprede-
liivale obostrani odnos u kvantitetu ljudskog faktora, od-
nosno zive sile kao dejstvujuceg faktora u oruzanoj
borbi.

Pod uslovom da se obezbedi odgovarajuca subjektivna
d.elamost potencijalno revolucionarnih snaga revolucija

- bila u stanju da ostvari ogromnu i mesrazmermu broj-
crwc nadmocnost u Zivoj sili nad snagama kontrarevo-
lucije i da ovu potencijalnu premoé pretvori u realnost.

Lenjinova i uopste boljsevicka borba za ,savez rad-
nicke klase i seljastva® (prvenstveno siromasnog selja-
stva, koje je bilo i najbrojnije), kao i borba za ravnoprav-
rost svih nacija unutar carske Rusije i njihovo ,pravo
na samoopredeljenje do odeepljenja“ — hila je adekvatan

12 Ovi i drugi podaci koji se odnose na oktobarsku revoluciju
uzeti su iz ,Velike sovjetske enciklopedije® i nekih drugih publi-
kacija koje se bave ovom revolucijom.



48 Bogdan Oredcanin

subjektivni izraz istorijskih potreba i predstavljala ne
samo politicku mobilizaciju snaga, nego i vojni imperativ
za stvaranje brojne nadmoénosti zive sile revolucije nad
kontrarevolucijom. Oslanjanje revolucije samo na ruski
narod ili samo na radni¢ku klasu, ili éak samo na Bolj-
Sevitku partiju, ozhiljno bi, u konkretnim uslovima, osla-
bilo i suzilo snagu revolucije 1 njen uspeh dovelo u pi-
tanje. Zato je Lenjin ne samo politi¢ki, nego i direktno
vojni¢ki pravilno i dalekovido postupio, boreci se protiv
raznih antiseljackih i sli¢nih teorija i zastupajuéi teze o
radni¢ko-selja¢kom, kao 1 o nacionalnom odnosno opste-
nacionalnom karakteru oktobarske revolucije protiv shva-
tanja koja su frazila oslonac samo na ,¢isti® proletarijat
i raznih sli¢nih shvatanja. To je, uostalom, i vojnicka
suitina borbe protiv teorija Buharina i protiv trockizma
i nekih drugih zastranjivanja u redovima oktobarske re-
volucije. Na istoj liniji nalaze se i Lenjinove kriticke
primedbe na neke Staljinove teze O podeli nove drzave
na ,autonomne republike® zato Sto su te teze suzavale
nacionalna prava pojedinih nacija (svodeé¢i ih samo na
,autonomnost® cime bi se ba$ slabio i posebni nacionalni
i op$tenacionalni karakter revolucionarne borbe gto bi
suzavalo i mobilizaciju svih nacija Rusije za podrsku
revoluciji).

Snaga revolucije bas je i doSla do izrazaja zato Sto
o1 se i radnicka klasa i, jos vise, Boljevitka partija uspeli
da pojave kao avangarda i nosilac kako nacionalnih, tako
i socijalnih interesa svih porobljenih klasa i syih naroda
carske Rusije.

Subjektivne rukovodece snage oktobarske revolucije
Lile su istorijski zrele i dorasle situaciji i pokazale su
se sposobnim da se umesno i uspesno posluze objektivno
postojecom potencijalnom mogucnoscéu za obezbedenja
velike brojne nadmoénosti nad zivom silom burZoazije i
feudalnih ostataka, kao, uostalom, i nad oruZanom silom
inostrane intervencije.

Paralelno sa refavanjem problema kvantiteta (mase)
i na istoj osnovi, resavalo se i pitanje kvaliteta Zive sile
(prvenstveno pitanje volje za borbu, borbenog morala).

R e
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Istorijski sazrela potreba za refavanjem goruéih socijalnih
i nacionalnih problema stvorila je povoljne uslove za
razvijanje svesti o tome i za obezbedenje potrebnog bor-
benog morala novih, revolucionarnih-snaga. Politicki pro-
gram BoljSevic¢ke partije, kao adekvatan izraz objektivnih .
potreba, i njegova pravilna primena u praksi garantovali
su uspeh i u pogledu volje i spremnosti za oruzanu borbu
Zive sile revolucije. U vezi s tim i novi odnosi uspostav-
Ijeni u revolucionarnim jedinicama, i razne druge mere u
ovom pravcu, uévriéivali su i dalje razvijali i jacali
revolucionarno novi kvalitet ljudskog faktora, koji se,
iako je dobrim delom bio nedovoljno vojno-strucno izo-
braZen, pokazao doraslim da se, u sklopu svih drugih
za revoluciju povoljnih faktora, uspesno suprotstavi ne bas
tako slabom borbenom moralu Zive sile burzoazije (u ovom
pogledu oktobarska revolucija se upravo KkarakteriSe
krvavom borbom i veoma upornim otporom burZoazije).

NaoruZanje i ostala ratna tehnika nalazili su se pred
revoluciju, kako je veé konstatovano, u rukama i pod
vlaséu burZoazije.

Naoruzanje je bilo u sastavu carske vojske. Medutim,
osnovnu masu te vojske ¢&inili su ruski radnici i siromasni
seljaci, a dobrim delom i pripadnici neravnopravnih na-
cija carske Rusije. Orijentacija BoljSevicke partije na
forsirano stvaranje sovjeta u vojsei i mornarici pokazala
se kao u konkretnim uslovima objektivno najkraci put
da se dode do oruzja i ostale ratne opreme, pa da se cak
ponekad i preuzme gotova vojna organizacija. Zato je
i ta orijentacija ubrzo dala velike rezultate.

lIako su u podetku revolucije oruzane snage bile u
rukama burZoazije, ba$ s obzirom na socijalni pa i nacio-
nalni sastav oruzanih snaga i paralelno postojanje u njima —
7ive sile revolucije i zive sile burZoazije (s njihovim razli- &
¢itim 1 suprotnim interesima i razlic¢ifom, odnosno suprot- ~
nom politic ij ij vlast burzoazije nad oru-
¥anim snagama nije bila apsolutna, odnosno nepromenlji-
va, trajna. U sustini, s obzirom na ove okolnosti, veé od

poc¢etka je postojalo, u izvesnom smislu, potencijalno
dvovlaiée nad armijont, odnosno njenom oruzanom zivom

/
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silom i ratnom tehmikom. Sam prelaz svesnog i organizo-
vanog subjektivnog faktora revolucije na oruzanu borbu
i prvi uspesi u borbi pretvarali su ovo potencijalno u
stvarno dvovlaiée nad oruzanim snagama i nad njihovim
naoruzanjem: Stvarno dvovla$ée utévrSéenjem uspeha u
borbi ubrzo se pretvaralo u stvarnu vlast revolucije nad
jednim delom oruzanih snaga (smenom starih kadrova
revolucionarnim, odnosno i zadrzavanjem onih starih
kadrova i boraca koji su pri§li revoluciji), a samim tim
i nad odredenom koli¢inom ratne tehnike neophodne za
uspesan razvoj svake pa tako i revolucionarne oruzane
borbe, Ovakvo razaranje stare armije iznutra bila je ta-
kode jedna od karakteristika sovjetske revolucije.
Razume se da je oktobarska revolucija preuzimanjem
kroz borbu i putem borbe delova starih oruzanih snaga
(pored direktnog stvaranja potpuno novih vojnih jedini-
ca) morala da do kraja reorganizuje staru armiju, da bi
zbrisala svaki moguéni oslonac burZoazije na nekadainje
njene oruzane snage. Parola o razbijanju stare i stvaranju
nove, revolucionarne armije, bila je zato, takode, ve¢
od potetka, jedna od rukovodeéih deviza revolucionarnog
rukovodstva oktobarske revolucije. '
Konstatacija o potencijalnom dvovlaséu nad oruZanim
snagama (njihovom Zivom silom i ratnom tehnikom)
odnosi se i na ¢itavu zivu silu i ¢itav materijalni faktor
zemlje. Paralelno postojanje Zive sile burZoazije i poten-
cijalne Zive sile revolucije ne samo u sastavu armije nego
ra &itavoj drzavnoj teritoriji, u uslovima zrelosti ljudskog
faktora revolucije, stvaralo je uslove za potencijalno dvo-
vlasée u pogledu vlasti nad Citavim stanovniStvom, Cita-
vom ekonomikom i materijalnim dobrima zemlje. Pre-
" laskom na oruzanu borbu i razbijanjem stare drZavne
vlasti i preuzimanjem vlasti u fabrikama i drugim predu-
ze¢ima i ustanovama potencijalno dvovlaSée se i izvan
oruzanih snaga, preko stvarnog dvovlaS¢a, pretvaralo u
stvarnu vlast revolucije nad delom Zive sile i materijalnih
. sredstava zemlje. Bl 108

—f TOVWLFANR og Bw orgepn. —Bmorertin Wk .
Aa%mmf\\ W Boegad o g Fff““'ﬂw VR



Voini aspekti 51

Ovo isto odnosi se i na teritoriju. Revolucije se za
razliku od klasi¢nih frontalnih ratova karakterifu, takode,
i specifiénim odnosom prema prostoru.

Iako je drzavna teritorija u potetku oktobarske revo-
lucije bila ,zvani¢no* pod vlagéu burZoazije, odnosno nje-
nih drZavnih organa i njene vojske u sustini je, medutim,
postojalo potencijalno dvovlasée i u odnosu na terito-
riju, jer su se na istom drzavnom prostoru nalazile i snage .
burfoazije i potencijalne snage revolucije. Buduéi da su
se snage revolucije objektivno odrazavale u ogromnoj
brojnoj potencijalnoj nadmoénosti zive sile (za razliku od
brojno ogranitenih snaga burZoazije) i u nmovom revolu-
cionarnom kvalitetu te Zive sile pokrenute u borbu za
svoja nacionalna i socijalna prava, to su i snage revolu-
cije, pod uslovom da obezbede neophodno oruZje za borbu
i 'da se umegno upuste u oruzani sukob s burZoazijom,
potencijalno bile u moguénosti da relativno brzo osvoje
bar jedan deo ,drZavnog prostora. Samim tim bile su u
moguénosti da obezbede poletne neophodne uslove za
smestaj, odmor, marSevanje, pripremanje operacija, pot-
hranjivanje borbe, snabdevanje i zbrinjavanje svoje oru-
7ane sile itd., dakle, da sebi obezbede pozadinu. Ukoliko
je podrska stanovnistva, koje je naseljavalo osvojenu teri-
toriju, bila veéa, utoliko su se lakSe reSavali svi ovi pro-
blemi pozadine. Dakle, iako revolucija nije unapred de
fakto raspolagala sa svojim prostorom (teritorijom) i
gvojom pozadinom, ona je imala sve potencijalne moguc-
nosti da ovo brZe ili sporije ostvari. Ukoliko je osvajala
Sira podruéja utoliko je viSe prosirivala materijalnu bazu
revolucije i utoliko se prosirivala i povecavala objektivno
pozitivna uloga vladanja prostorom (borba revolucionar-
nih snaga u oktobarskoj revoluciji za prostor karakterise
se ne samo borbom za prostor kao takav, nego, u kon-
kretnim uslovima, i izrazitom borbom bad za one rejone
koji su pruzali materijalno povoljnije uslove za ishranu
i snabdevanje ne samo oruZanih snaga revolucije nego i
stanovniétva oslobodenih podrudja, narotito za snabde-
vanje revolucionarnih gradova. Ovo se manifestovalo u

4%
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poznatoj borbi za rejone bogate Zitom i ugljem u toku
oktobarske revolucije).

Povezano sa faktorom Zive sile, s ulogom prostora i
naoruzanja kao i ostalih materijalnih sredstava, znadajnu
ulogu izrazavao je i faktor vreme kao objektivno delujuéi
faktor u borbi. ,Borba za vreme® je jedna od izrazitih
karakteristika oktobarske pa manje-viSe i svake revolu-
cije. Maksimalno kori$¢enje vremena javilo se kao jedan
od imperativa za postizanje nadmocénosti nad burzoazijom.
BurZoazija kao izrazito malobrojna u odnosu na Zivu silu
revolucije nije bila u stanju da istovremeno koncentrisa-
nim snagama obuhvati $iroka prostranstva carske Rusije,
niti da se istovremeno u dovoljnom broju koncentrise na
viSe mesta protiv nastajuéih novih oruzanih i drugih
snaga revolucije. Obratno, mnogobrojnost snaga revolu-
cije, i to istovremeno na d&itavom ratiStu, objektivno je
dozvoljavala brZe kori§éenje vremena u manevru i uop-
Ste u grupisanju snaga u borbi u celini. Pri tome, bas
istovremeno, paralelno i medusobno izme$ano postojanje
Zive sile revolucije i kontrarevolucije, a, posebno, pod-
loZnost ljudskog faktora raznim politickim uticajima (na-
ro€ito u uslovima nerazvijenosti kakva je vladala u car-
skoj Rusiji) iziskivali su u svakom pogledu pa i vremenski
,Koncentrisanu“ borbu za Zivu silu, materijalna sredstva
1 prostor i traZili brze uspehe i pobede. U takvim uslo-
vima nije bilo mnogo vremena za cekanje i pasivnost
(za razliku, na primer, od rusko-franeuskog rata u kome
je na istom prostoru, za rusku armiju, koja je u ovom
ratu imala iza sebe i sa svih strana fronta manje-vise
kompaktan i sebi naklonjen ruski narod sa svim njegovim
materijalnim dobrima, ¢ekanje bilo objektivno povolj-
nije od Zurbe). Iz ovih razloga Lenjin je ne jednom isticao
ogromni zna¢aj neprekidne aktivnosti snaga revolucije,
govoreci da ,pasivnost predstavlja smrt revolucije® i sl.

U celini gledajuéi Bolj$evicka partija kao i njena re-
volucionarna ratna vestina mogle su se, dakle, u okto-
barskoj revoluciji objektivno osloniti na wveéu masu Ppo
kvalitetu dobre potencijalne revolucionarne Five sile, na
potencijalno velike mogucnosti ovladavanja Sirokim pro-
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storom i materijalnim dobrima na njemu, na objektivno
pozitivno delovanje faktora vreme — ako se brzo i dobro
koristi — i na potencijalnu mogucnost da se borbom dode
do protivnickog, tj. ,burzZoaskog” oruzja (koga je dobro
organizovan, svestan i umeSan ljudski faktor revolucije
mogao relativno brzo da zadobije u borbi).

Oc¢evidno veoma sposobno revolucionarno rukovod-
stvo, na &elu sa genijalnim Lenjinom, vanredno se ko-
ristilo svim ovim objektivnim okolnostima i primenom
odgovarajuée strategije i taktike, jos ih viSe stvaralacki
razvilo i dovelo revoluciju do pobede, uprkos ostrog ot-
pora burZoazije i pokuSaja inostrane intervencije da
slomi oktobarsku revoluciju.

Pored ovoga, ogromna brojnost nacionalno i socijalno
probudenog naroda i, posebno, njegovih siromasnih klasa
i slojeva, kao i veliko prostranstvo Rusije, pa i njen pe-
riferni geografski polozaj u odnosu na tadasnje i to joS
medusobno zarac¢ene glavne snage kapitalizma (za razliku
od uslova drugih zemalja u kojima su u ovom periodu
izbijale socijalistitke revolucije, na primer Nemacka i
Madarska), doprineli su sa svoje strane da se ba$ ova
revolucija veé¢ u to vreme, i pre drugih, lakSe obezbedi i
ucvrsti (jer se u odnosu na ovaj ogromni broj Zzive sile
i veli¢inu prostora, kao i njegovu udaljenost, svaka mo-
guéna strana intervencija pokazala kao ,kap vode u
moru®).

Prema tome, i u oktobarskoj socijalistickoj revoluciji,
isto kao i u ratu 1812. godine, delovali su kao osnovni
faktori oruzane borbe: ljudski faktor (sa kvantitetom i
kvalitetom njegove zive sile kao objektivnim faktorom
i sa ratnom vestinom kao subjektivnim delovanjem ljud-
skog faktora), zatim naoruzanje i druga ratna tehnika i
uopste materijalni uslovi odnosno uopste materijalni fak-
tor, i faktori prostor i vreme, kao objektivno delujuci
faktori u borbi.

Pojam i suStina faktora vojne modi isti su, dakle, u
ratovima i revolucijama. Razlike postoje samo u nacinu
i oblicima njihovog ispoljavanja i koriséenja u borbi kao
i w njthovoj organizaciji i pripremi za borbu.
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JVladajuca® teorija ratne vestine identifikuje oblike
i metode sa suStinom i zbog moguéih razli¢itih oblika
pravi krutu razliku izmedu ratova i revolucija, $to obitno
dovodi do potcenjivanja vojnog iskustva revolucija kao i
raznih drugih tzv. neregularnih ratova i do apsolutizi-
ranja vojnih iskustava tzv. regularnih ratova.

Ukazivanje na osnovne faktore vojne moéi otkriva
na primeru oktobarske revolucije zasto revolucije (kao,
nostalom, i oslobodilacki ratovi) mogu otpoceti i bez svojih
unapred organizovanih oruZanih snaga. Zato §to, iako ne
postoji unapred organizovana revolucionarna armija, po-
tencijalno postoje osnmovni faktor: vojne moct_revolucije
(revolucionarna 2iva sila sa_svojom ratnom vestinom,
povoljan odnos prema prostoru © vremenu, povoljna mo-
guénost da se dode do ratne tehnike otimanjem od protiv-
nika i wopste povoljna mogucnost da se obezbede i koriste
razna materijalna dobra_neophodna za _snabdevanje i
narastanje revolucionarnih snaga). U uslovima drustvene
zrelosti ljudskog faktora revolucije i situaciji adekvatne
politike i politicke i vojne organizacije i vestine ratovanja,
i _uopste povoljnih uslova odredenih osnovnih faktora
vojne modi, moze se, dakle, organizovati i revolucionarna
armija i kroz borbu dovesti do njenog jacanja i pobede.
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O FAKTORIMA VOJNE SILE U NEKIM
MEDUDRZAVNIM ORUZANIM SUKOBIMA
IZ PERIODA DRUGOG SVETSKOG RATA
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1. O DRUGOM SVETSKOM RATU I VOJNOJ SILL
FASISTICKIH AGRESORA™

Cilj ove rasprave nije neka analiza drugog svetskog
rata. Zato éemo se ovde zadrzati samo na nekim prime-
rima oruzanih sukoba iz perioda ovog rata, i to samo uto-
liko ukoliko je to potrebno da bi se izvukli neki zakljucci
o suitini i pojmu vojne sile i odnosa vojnih snaga, tj. da
bi se &to jasnije istakli oni zajednicki faktori vojne sile
koji vaZe za sve vrste oruzane borbe (kako za razne vrste
ratova tako i za revolucije). Razume se da bi detaljnija
i kompleksnija obrada drugog svetskog rata iziskivala
sasvim drugi obim i drugaciji raspored materije nego sto
se to ovde ¢ini. Tada bi u prvom redu borbi na istocnom
frontu, gde su porazene glavne fasisticke snage, trebalo
dati istaknuto mesto, a zatim i borbama u zapadnoj Evropi
i u Africi i Italiji, kao i borbama na Dalekom istoku, a
posebno kineskoj revoluciji kao 1 drugim oslobodilackim
pokretima u svetu, ukljucujuéi tu, razume se, i nasu re-
voluciju (koja se u ovoj knjizi obraduje posebno).

Dvadesetak godina koje su protekle od zavrSetka
prvog do potetka drugog svetskog rata donele su znacajne
promene u karakteristikama faktora koji dejstvuju u
oruzanoj borbi, tako da je, kao posledica toga, drugisvets.
ski rat, u celini uzevsi i lavnom ika-
rakier, za razliku od preteZno pozicijskog, pa delom Cak
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1 izrazito rovovskog, nadina ratovanja u prvom svetskom
ratu. B
“~—TIzmedu faktora relevaninih za oruZanu borbu, naj-
vedi je razvitak doZivela ratna tehnika i materijalni fak-
tor uopsSte — kao manje-viSe neposredna posledica razvoja
proizvodnih snaga drustva. Prvi svetski rat bazirao je na
vatri artiljerijskog i pesSadijskog naoruzanja i na konjskoj
vudi i tempu peSaka i konjanika, a drugi svetski rat, pored
vatre usavrsenog peSadijskog i artiljerijskog oruzja, stekao
je kvalitativno nove moguc¢nosti u vatrenoj moéi i u
tempu dejstava sa relativno veé¢ velikom masom tenkova,
avijacije 1 uopste motora i motorne vuce. Drugi svetski
rat, a maro¢ito na frontovima wvelikih sila, bio je wvec
izrazitije masinski rat ne samo po periodu u kome je
nastao, nego i doslovee po upotrebi masine u ratu. Razvi-
tak materijalne baze drustva u nizu zemalja stvorio je
nove mogucnosti ne samo u pogledu naoruzanja nego i u
pogledu pothranjivanja i snabdevanja fronta, tj. u vecoj
masi i boljem kvalitetu svih materijalnih sredstava upo-
trebljivih u ratu i za rat, boljoj komunikacijsko] mreZi
i saobradajnim sredstvima i sredstvima wvuce svih wvrsta
itd., ¢ime su znacajno izmenjeni materijalni uslovi u od-
nosu na ranije ratove.

Na bazi razvoja proizvodnih snaga drustva, nastupile
su, takode, znatne izmene i u ljudskom faktoru i njegovoj
uvlozi u ratu. OVE izméne usimerene su U _pravey veceg
aktiviranja masa.

€oloska 1 politicka kretanja u svetu, u periodu iz-
medu dva Tata; odraz su daljnjeg produbljivanja-krize
kapitalizma kao-druftvenog sistema, kao i.paralelneg i
neprekidnog.-ja¢anja.nacionalnooslobodilatkih pokreta. i,
bez obzira na pojedine zastoje i zaokrete, stalno uzlaznog
porasta snaga. soeijalizma. Sve ovo_se--direkino_odrazilo
na ljudski faktor u ratu, koji je postao veoma podloZan
raznim politickim i ideoloskim uticajima i opredeljivao
se pred rat i usamom tatu u skladu sa subjekiivnim pro=*
cenama_ 0 nacionalnim 1 Klasnim interesima. To se na
razne zemlje razlicito-odrazavalo zavisno od unutrasnjih
objektivnih i subjektivnih uslova.
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Drugi svetski rat u ovom pogledu pruza ne samo izra-
zito pozitivne primere nove aktivnosti naroda i, posebno,
progresivnih klasa, ve¢ i niz negativnih primera u kojima
je aktivnost bila izrazena vise od strane reakcionarnih i
kolaboracionistickih klasa, slojeva, grupa.

Pored aktiviranja naroda u ratu (kao posledice op-
$teg materijalnog razvitka drustva i na tome zasnovanog
budenja politicke svesti) i same nove mogucnosti, ratne
tehnike i druge ratne opreme su sa svoje strane dovele
kako do veée potrebe tako i do ve¢ih moguénosti anga-
Zovanja srazmerno Sirokih masa ljudstva u borbi, utiéudi,
takode, na prosirenje pojma Zive sile u ratu.

= Profirene moguénosti ratne tehnike i uopSte materi-
jalnog faktora, i masovnije ukljuéivanje u borbu Zive sile
i njenih 8irih i novih aktivnosti, ispoljili su direktan
iticaj i na faktore prostor i vreme. Prostor je postao teh-
nicki, pa i inace lakSe savladiv, a vreme .skuplje* (izgu-
bljeno vreme teZe se nadoznadivalo).

Sve ove promene, razume se, iziskivale su i odgovara-
jude promene u ratnoj vestini.

Danas se mo¥e konstatovati, da se, u okviru svojih
objektivnih i subjektivnih moguénosti, fadizam daleko
bolje i solidnije spremio za rat, nego §to su to uéinile
antifadistitke snage Covedanstva. Ovo se narocito odnosi
na fadistitku Nemacku, a dobrim delom i na Japan.

Nemacka je razvila i razradila strategiju tzv. munjevi-
tog rata koja je gotovo maksimalno koristila efikasnost i
uopéte velike moguénosti nove ratne tehnike, kad se ona
upotrebi koncentri¢no i u masi. Osim toga fasizam se veé
u ratnim pripremama, pa i u samom ratu, obilno sluzio
svim moguénim metodima za razbijanje ljudskog faktora,
i, posebno, borbenog morala, srtava faSisticke agresije,
izviatedi velike koristi iz toga svuda tamo gde je naiSao
na plodno tle za ,petu kolonu“. Fasizam se, takode, rela-
tivno dugo umesno koristio raznim suprotnostima izmedu
antifadistickih snaga da bi mogao poraziti jednu po jednu
zemlju. Isto tako se sluzio svim moguénim sredstvima za
postizanje strategijskog iznenadenja, bilo napadom uopste,
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bilo vremenom otpodinjanja napada, bilo odabiranjem
pravaca glavnog udara, primenom novih naéina borbenih
dejstava itd.

II. BRZI SLOM NEKIH ZEMALJA
U DRUGOM SVETSKOM RATU

Katastrofalno brzi poraz veéine #rtava fadisticke
agresije u Evropi cesto se ST1j uglavnom samo op-"

A stom politickom slaboséu napadnutth zemalja. Ovome,
medutim, bez sumnje, treba posebno pridodati slabost
2 tatne veStine ovih zemalja i njihovih oruZanih snaga,
nosno zastarelost njihove vojne vestine u odnosu na
nove uslove kakvi su se javili u drugom svetskom ratu.
Kod nekih Zrtava agresije presudnu ulogu su odigrale
direktno politicke slabosti, kod drugih slabosti ratne ve-
Stine, a naj¢eSée su medusobno udruZene ove politicke

1 vojne slabosti bile uzrok brzom vojnom slomu.

Uzmimo, na primer, iznenadujuéi brzi poraz Francu-
ske, Belgije, Holandije.

Ovim zemljama, a naroito Francuskoj, nije nedosta-
jala ratna tehnika, a bile su u celini dovoljno ekonomski
jake da obezbede potrebnu masu i kvalitet i svih ostalih
materijalnih sredstava neophodnih za odbranu od agresora.

Prostora je, takode, bilo dovoljno za vodenje operacija,
kako u celini tako i posebno u odnosu na dubinu i uopste
veliinu teritorije i same Francuske,

Francuska je (s Belgijom i Holandijom) imala i vige
nego dovoljno wremena za mobilizaciju, koncentraciju i
razvoj svojih snaga jo§ pre fasisti¢ke ofanzive na zapad
(Francuska je bila u ratnom stanju s Nemackom od sep-
tembra 1939. godine, a odlu¢ni nemacki napad je usledio
tek u maju 1940. godine — dakle, vige od pola godine
posle objave ratnog stanja).

U odnosu na Nemce — na tada$njem zapadnom frontu
— Francuzi, Belgijanci, Holandani, Luksemburg i bri-
tanske ekspedicione snage u Evropi, imali su brojnu nad-
mocnost u oruZanoj Zivoj sili (1,2: 1), tenkovima (12000
oklopnim automobilima (1,5:1), pa su bile superiorne i
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u nekim drugim sredstvima naoruzanja, dok su Nemci
bili dvostruko nadmocni u avijaciji.13
U pogledu brojnog odnosa vojnika nemacke armije
koji su uzeli uce$éa u agresiji na zapad (oko 3 miliona)
. prema svakom nemackom vojniku moglo se suprotstaviti
1 na ovaj ili onaj nacin aktivirati nekoliko puta vise sta-
novnika ovih zapadnih zemalja (za koje se ne moZe reci
da u veéini nisu zZeleli da pruZe otpor nemackom agresoru).
Pod uslovom, dakle, da se ratne pripreme prilagode
novim mogucnostima ratne tehnike i drugim novim mo-
guénostima, tj. da se sopstvena ratna vestina uskladi
s ovim novim tehni¢kim i drugim uslovima, i pod uslo-
vom da se politiézi i vojnic¢ki obezbedi od razornih dej-
stava ,pete kolone®, bilo je objektivno moguce osloniti se
na solidne faktore odbrane i pronaéi oblike otpora koji
b1 paralisali prednosti koje je agresor imao birajuéi sam
vreme napada, grupisanje snaga, oblike manevra i pravce
agresije. Odnosno ¢ak i u sluéaju prodora na frontu, pa i
ckupacije, bilo je moguée pronaé¢i oblike borbe kojim bi
se spretila pacifikacija i nastavio rat protiv okupatora.
Zapadne zemlje, o kojima je re¢, ostale su, medutim,
u pogledu ratnih doktrina uglavnom na nivou iskustava
prvog svetskog rata. Odlucujucéi se na traZenje strategij-
skih resenja samo u oruZanim snagama, i to jos u upotrebi
njihovoj samo u relativno plitkom prigraniénom pojasu,
precenjujuci fortifikaciju (na primer ,MaZino liniju<) i
potcenjujuci snagu skoncentrisanih tenkova, motorizacije
i avijacije, precenjujuci snagu vatre w odbrani a potce-
njujuéi snagu vatre a posebno oklopa i motora u napadu,
precenjujuci uopste ulogu ,regularnih® oruzanih snaga a
potcenjujuéi ulogu svih drugih oblika otpora, i wopste
potecenjujuci snagu it ulogu citavog naroda u ovom wved
tipicno masinskom periodu rata, doktrine ovih zemalja
usle su u éorsokak u kome ih je zatekla fasisticka najezda.
Zatecene u takvoj situaciji zapadnoevropske zemlje
nisu viSe imale dovoljno prostora ni dovoljno vremena
da isprave svoje slabosti da bi se odrzale u frontalnom

13 Drugi svetski rat®, str. 215. Vojnoistorijski institut, Beo-
grad, 1957. godine.
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sukobu, a nisu uopste imale orijentacije da pmduée ozbi-
ljan otpor drugim oblicima ratovanja (Cak ni toliko ko-
liko je nekada Spanska gerila bila pruzila Napoleonu po-
sle poraza Spanske armije), iako je za ovo poslednje u
svakom slu¢aju bilo dovolino i Zive sile i oruzja i pro-
stora i vremena. U agresiji na Franeusku i susedne za-
padne zemlje bile su poraZene oruZane snage od oko
2700 000 vojnika, a kapituliralo je nekoliko ¢itavih nacija.
Oc¢igledno anahronizam u periodu rata kad su postojali
uslovi i potreba da u odbrani zemlje ucestvuju Citavi na-
rodi a ne samo oruzane snage! Tim apsurdnije $to se ovde
radilo o veoma razvijenim nacijama sa nesumnjivo viso-
kom nacionalnom sve$éu. Razlozi subjektivne prirode bili
su edlucujuéi razlozi koji su doveli do neiskoriSéavanja
objektivno povoljnih uslova u pogledu kvantiteta 1 opsteg
kyaliteta Zzive S]_le mase, pa i kvaliteta ratne tehnike,
veli¢ine prostg; i objektivno pozitivne uloge fakfora
vreme. Dakle, Iabostt odbrambene politike]i iz nje pro-y
istekle ratme vestine, odnosno SIGHOSET o?{govamjuczh opeJ
rativnih, organizacijskih, materijalnih i drugth ratnih pri-|
prema, javile su se kao odlucujuéi negativni faktori koji|
su,_doveli do tako brzog voini¢kog poraza Franeuske, Bel-
gije, Holandije, Luksemburga. U ovakvim uslovima je i
., peta kolona® dobila ogromne mogucnosti za razornu de-
latnost i ozbiljno pripomogla brzom slomu ovih Zrtave
agresije. Dosla je, dakle, do punog izraZaja sva negativna
oktivnost unutrasnjih neprijatelja, a uopste gotovo sasvim
izostala sva pozitivna aktivnost Citavog naroda u odbrani
zemlje.

Sli¢no se desilo i kod nekih drugih Zrtava faSisticke
agresije.

Karakteristi¢no je da se kod veéine od njih joS po-
sebno negativno izrazila neadekvatnost mobzhzaczjskzh Pri-
prema i nezastupljenost za tadasnje uslove vec potrebne
nove mirnodopske bojne gotovosti oruZanih snaga, koja
bi obezbedila zemlju od iznenadne agresije. Tako je, ob-
jektivno uzevi, na takvoj zastareloj osnovi mirnodopske
armije i ratnih priprema, reagovanje na iznenadnu agre-
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siju zavisilo samo od subjektivne procene o moguénosti i
vremenu agresije, pa nije ni ¢udo da su u ovom pogledu
manje-vise po pravilu zatajile procene gotovo svih odgo-
vornih faktora branioca. Ne radi se samo o onim proce-
nama kada su razne kolaboracionisticke vlade svesno za-
kasnjavale s mobilizacijom. Radi se i o tome da su zasta-
rele ratne pripreme objektivno dovele u teSku situaciju
i one vlade koje su Zelele da se odupru agresiji, razapi-
njuéi ih izmedu prerane mobilizacije, koja moze da eko-
nomski ogromno osteti zemlju (i time oslabi i njenu od-
branu), i prekasne mobilizacije koja je vodila kobnim
posledicama. Rezultat ove razapetosti bile su polumere
koje su se u praksi pokazale kao nedovoljne.

Za ocenu pojedinih faktora rata interesantno je na-
pomenuti da, na primer, Norveska nije imala gotovo ni-
kakve koristi ni od mora kao inace ozbiljne vodene
prepreke koja je stajala pred agresorom i to bas zato sto
nije imala pravilno resen sistem armije u miru i sistem
mobilizacije tj. prelaza mirnodopske na ratnu armiju, kao
i &to se nije dovoljno obezbedila od ,pete kolone® i od
vazdusnih desanata.

Na primeru stare Jugoslavije sticu se skoro sve na-
vedene slabosti. Politicka~—rarrivencst—ludskag Lalkiora
uslovljena nerefenim unutrasnjim nacionalnim pitanjem
i nereSenj ajosnovnijim_socijalnim zahtevima a-

18 . tim u vezi 1 povoljni uslovi
z etu_kol izdajstvo preteznog dela burzoazije i
vladajuéih politickih i vojnih vrhova, nesposobnost voj-
rog rukovodstva, novim uslovima potpuno neadekvatne
ratne pripreme zasnovane na pozicijskoj frontalnoj od-
brani koja je jedva odgovarala uslovima prvog sveiskog
rata, istorijski prevazideni mobilizacijski sistem — odno-
sno i zakas$njavanje u mobilizaciji — sve je to zajedno
uslovilo katastrofu stare drzave, dovelo do rasula, masov-
nog zarobljavanja i do predaje relativno velike mase ratne
tehnike u ruke neprijatelju. U odbrani od aprilske agre-
sije 1941. godine ostali su neiskoriSéeni i armija sa svojim
ljudstvom i naoruzanjem i ¢itav narod i ¢itav materijalni
faktor, i prostor i vreme. Moralo se poceti od pocetka.
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III. IZOSTAJANJE FASISTICKE INVAZIJE
-NA OSTRVA VELIKE BRITANIJE

Nemacki Generalstab bio je razradio plan invazije
Velike Britanije poznat pod Sifrom ,Seelowe* (, Morski
lav¥) koji se u praksi pretvorio samo u vazduSne borbe
i bombardovanje britanskih ostrva, od Cega se takode,
konaé¢no, odustalo.

Izostajanje invazije objasnjavalo se u vojnoj litera-
turi posle rata raznim razlozima. Tako se, na primer,
pokusavalo da se nemacki neuspeh obrazlozi sledeé¢im:
,.Spitfajeri su bili samo jedan ¢inilac, i fo ne od najvazni-
jih u britanskoj pobedi, koja je rezultat mnogih eleme-
nata tako usko povezanih da se ne mogu jasno odvojiti:
nesebi¢na hrabrost pilota, radar i sistem kontrole lovaca,
genije naucnika i konstruktora, predvidanje i odlugnost
Dandinga, Cer¢ilovo bezgrani¢no nadahnucée i snazan duh
naroda®“l4,

I neke naSe publikacije koje se bave ovim pitanjima
ukazuju takode na nekoliko ¢inilaca koji su uticali na pro-
menu odluke nemackog Generalstaba. Tako se, na primer,
naglaSava da ,Nemci nisu imali dovoljno bombardera®,
da ,odnos eksplozivnih i zapaljivih bombi nije bio po-
voljan¥, da im je ,nedostajalo radarskih sredstava za
navigaciju i slepo bombardovanje#. Zatim se istice ,ne-
povoljno vreme®,  znac¢ajan otpor britanske PAO i bri-
tanske protivradarske sluzbe# itd. Pored toga, istice se da
je napad otezavala i  Siroka vodena prepreka®“ (Lamans)
kao i , britanska flota i avijacija®.1s

Iako u svemu citiranom ima dosta tacnosti, ipak su
to nedovoljna objaSnjenja o tome &ta je navelo i Sta je

14 Cester Vilmot ,Borba za Evropu® str. 53, ,Minerva®,
Subotica.

Danding je bio britanski marsal vazduhoplovstva koman-
dant lovacke komande.

,,Sp1tfa]er“ je bio britanski lovacéki avion, sohdnug kvalitela
za to vreme.

15 Drugi svetski rat®, str. 261, 262, 292,
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moglo navesti nemac¢ku Vrhovnu komandu da odustane
od planirane invazije.

Ako bismo prisli analizi ovog problema kroz sagleda-
vanje uloge osnovnih faktora koji dejstvuju u oruZanoj
borbi, mogli bismo dopuniti, pa i korigirati, neke od
iznesenih postavki.

Prvo, zadrzimo se na pitanju Ig;dskm_@t\ogx, tj.
kvaliteta i kvantiteta Zive sile. OpStepoznata je ¢injenica
da je bri nacija bila zaista ujedinjen i :
na otpor fasisticko] <iji- Za razliku od situacije u ve-
Zini_evropskih zemalja fasizam nije bio u stanju da
razrije ljudski faktor Velike Britanije i da regrutuje bilo
kakvu ozbiljniju ,petu kolonu“ (koja je inace, kako je
ranije reteno, igrala vidnu ulogu u agresiji na neke druge
zemlje). Ovde se ne radi samo o ,duhu naroda®, (kako
se ga%e u napred navedenom citatu), nego 1.0 organizaciji
ovog ,duha® u smislu organizovanog suprotstavljanja na-
rod’fé’_agf[gli_lﬂjj. U ovom smislu nije samo po sebi bilo bitno
ni to koliko se ljudi nalazilo u oruZanim snagama i koliko
je ukupno Zive sile bilo- vojnicki izobrazeno (iako i ovi
elementi, razume se, imaju svoj znadaj)—Bitna je bila

opéwnww_‘?
on __Ilgpﬂdmmuégméh pomorskim desantom, ili jed-
nim i drugim zajedno. Bas™u ovom smislu, fj. U pogledu
organizacije naroda za otpor poznata je znacCajna uloga
tadasnje organizacije britanske teritorijalne odbrane®.

Ova spremnost nma otpor ukupne britanske zive sile
i njena organizacija za taj otpor svakako su bili osnovni
imioci i to dovoljno oéigledni da bt se nemacki stratezi za-
mislili nad njima i uocili razliku izmedu ovih uslova u
Britaniji i onih uw veéini drugih evropskih zemalja.

Povezano bas, i u prvome redu, s ovom spremnoséu
na borbu ljudskog faktora Velike Britanije dobili su na
znacaju i svi drugi faktori.

Uzmimo, na primer, ulogu geografskog faktora, odno-
sno konkretno ulogu Lamansa kao vodene prepreke.
S obzirom na relativho malu Sirinu ovog kanala i rela-
tivno lako blokiranje prilaza LamanSu Nemci su mogli da
obezbede dovoljno flote da prebace svoje snage preko

5 Vojni aspekti
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mora i da se bot¢no i iz vazduha osiguraju, te da se po-
morskim 1 vazduS$nim desantima docepaju britanskog
kopna. Medutim, spremnost na otpor britanske nacije
(i, razume se, njenih oruZanih snaga) bio je faktor koji
je iziskivao veoma velike snage invazora koje bi trebalo
da se iskrcaju na britanska ostrva i da zatim paraliSu
otpor ne samo na jednom nego na viSe operativno zna-
¢ajnih pravaca i punktova, kona¢no, na Citavoj teritoriji.
U protivnom iskrcane snage agresora mogle bi se same
naé¢i u te$koj situaciji odseCene kanalom LamanSom od
svoje pozadine,

Sve ovo znadi da se izostajanje invazije ne svodi samo
izolovano na medusobni odnos u oruzanim snagama, a
jo§ manje samo na odnose izmedu britanske i nemacke
flote i avijacije, ulogu kanala itd. Tim manje su se kao
odlucujuéi faktori odbrane mogli smatrati takvi c¢inioci,
kao Sto su  hrabrost pilota®,  radarski sistem“, ,odnos
eksplozn»mh i zapaljivih bombi* itd. Drugim rec1ma da
britanski narod nije bio spreman za borbu, onda bi i
jalina britanske i slabosti nemacke flote i avijacije, i
uloga kanala kao prirodne prepreke kao 1 svi drugi fak-
tori, dosli daleko manje do izraZaja u odbrani Velike
Britanije
- Sprem%m.qdhmnu.hr&a_qgk_g zive sile, a zatim
Fi svi drugi faktori, uzeti 7__11,3(:11_19& 1 u_medusobnoj uslov-
11{31/19&1,_@_]_1_51.1..1:011}5_0.4&1{1 liko-oeigledni faktori sndge
*brgp_;gﬂ&»d-aq}e...iusamamﬂ@_uj_@ﬁg_postepeno ipak, po-

stalo jasno kakav rizik i kakav gubitak vremena bi za
njegove ciljeve predstavljao pokusaj invazije.

Kad se jo$ svi ovi faktori unutrasnje snage tadasnje
odbrane Velike Britanije dovedu u vezu s opsStim me-
dunarodnim uslovima koji su upravo objektivno pogodo-
vali da se ovakvi unutrasnji faktori izraze, onda postaje
jasno zaSto se plan invazije razvodnio i sveo samo na
vazdusnu ofanzivu, od koje se, takode, napokon i odustalo.
Bez obzira, naime, §to je u to vreme Hitler bio u diplo-
matskom savezu sa SSSR, on se, zbog opste sustinske po-
vezanosti interesa svih antifasisti¢ckih snaga, ne osvréudi
se na trenutnu politicko-diplomatsku konstelaciju medu-



Vojni aspekti 67

drzavyih.odnesa;-moTao-obezbedivati-prema. S55R-u kao

1 prema svim potencijalnim mogucnostima pokreta otpora
u zemljama okupirane Evrope. Dakle, on ni na Britaniju
nije smeo_i mije mogao sruciti sve svoje snage $to ga je

] by et e grsnes 1 .el i
ogranicavalo i u pogledu planirane nvazi U tom smi

slu su neopravdane i1 razne britanske teze 1 formulacije
po kojima je Britanija u to vreme bila potpuno ,osa-

mljena“ i ,izolovana“. Osamljena se, u uslovima drugoeg

svetskog rata la naéi gamo ona zemlja Koja sama nije
Primer tzostajanja invazije na britanska ostrva re-
ljefno pokazuje da se jedino sagledavanjem konkretne 1
uzajamne uloge svih osnovnih faktora oruzane borbe i
njihovih elemenata moZe izucavati sukob oruzanih snaga,
kao i tok i ishod borbe, i izvlagiti zakljucci za teoriju
ratne veitine. Inade ¢e se neizbezno zapasti u subjekti-
visticke i idealisticke poglede ili ¢e se objasnjenje traziti
samo u tehnokratskim razmatranjima medusobnog odnosa
naoruZanja i uopite ratne tehnike ili u jednostranom pre-
cenjivanju pojedinih drugih izolovanih fakfora i eleme-
nata.

Britanski primer je interesantan jo$ iz jednog razloga.

Dok je ratna praksa na primeru spremnosti za od-
branu Britanije pokazala snagu nacije kad je ova spremna
na otpor na svojoj teritoriji, ona je istovremeno pokazala
manje-vise potpunu neefikasnost britanskih ekspedicionih
sna : e ove — iako su predstavljale
nifjelitniji deo orufanih snaga Britanije — bez oslonca
na svoju teritoriju odnosno na teritorijalnu organizaciju

narode i uopste na narod i njegovu aktivnost, nisu bile u

SMWW'

ako se 1 danas u vezi s tim osnovni uzroci traZze u
nedovoljnoj koordiniranosti britanskih ekspedicionih
snaga sa francuskim i drugim na zapadnom frontu —
§to je svakako predstavljalo znatajan problem — ipak
je bliZe istini ako se sustina slabosti odbrame Citave za~
padne Evrope traZi u slabostiy itike i u naci =
vanja, dakle, 1L pPOLItic 00N tnama koje su

se bile ostomile samo na_oruz i4af k tome na

s

5

N,
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pogresnu_njihovy, upotrebu,) a zapostavile angaZovanje Ci-
. R . v
tm:’(?\ﬁacw.odwgﬂl_;zeml;ﬁ;-_&;ﬂ’ Su_vec mesamo u
vedini sludajeva omogucavali-nego-i-izricito trazili uslovi
v kojima je wvoden drugi svetski rat.

- w

IV. PORAZ GLAVNIH VOJNIH SNAGA FASISTICKE
RATNE MASINE NA ISTOCNOM FRONTU

Sovjetski Savez je, van svake sumnje, podneo glavni
teret drugog svetskog rata, porazivsi glavne i najelitnije
cruzane snage fasSistickih agresora i pretrpevsi najvece
gubitke u stanovnistvu i u materijalnim dobrima (izrazeno
u apsolutnim ciframa gubitaka u ljudstvu i materijalnim
sredstvima), Osporavanje ove Cinjenice, na koje se moze
nai¢i kod raznih reakcionarnih teoreticara i publicista,
svakako je zlonamerno i predstavlja izvrtanje istorijskih
fakata.

Medutim, ne mali broj vojnih pisaca, pa i neki koji -
pretenduju na to da su marksisti, objasnjava poraz ne-
macke vojne sile na istoénom frontu preteZno samo vesti-

rom ratovanju Crvene armije; njenom ratnom doktrinom.
mmmfmtnih iskustava i
razrade teorije vojne vestine, nego i sa stanovista ocene
same sustine i pojma vojne sile svakako je korisno zadr-
zati se na ovom primeru iz nedavne istorije ratovanja i
izvuéi najosnovnije zakljucke. ;

Sovjetska vestina ratovanja nesumnjivo je odigrala
veoma znacajnu ulogu u ishodu rata na isto¢nom frontu,
odnosno drugog svetskog rata uopSte. Ali je za vojnu
teoriju, da bi se shvatila ta ratna veStina i njena uloga
u ovom konkretnom ratu, od narocitog interesa da se
razmotre oni faktori objektivne i subjektivne prirode na
koje se sovjeiska ratna vestina mogla osloniti i na ko-
jima je gradila uspeh u ratu.

Objektivna slabost faktora vojne moci fasSistickih ze-
malja u odnosu na snagu faktora otpora koja im je pro-
tivstajala, u prvom redu se izrazila ba$ na primeru
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nematko-sovjetskog oruzanog sukoba. Tu se, medutim, ne
radi samo o sukobu nemacke i sovjetske ratne vestine.

Nemacka, kao glavna faSistiCka snaga na istoénom
frontu, raspolagala je — po velikonemackom kriteriju —
sa oko 80 miliona stanovnika (u stvari fu su usli Austri-
janci a, takode, i neke grupacije koje se u to vreme ne-
macklh pobeda nisu odricale pripadnosti ,velikom Rajhu*
.velikoj nemackoj naciji“). No, s obzirom na svoje opste
1_}ud$ke resurse Sovjetski Savez je raspolagao vise nego
dvostrukom opstom nadmocénoséu u ukupnoj masi Zive sile
v odnosu na Nemacku. FaSizam je, istina, osvojivsi Evropu
i pokonv‘;i njeno stanovniStvo izmenio osetno u svoju
korist ovaj odnos, ali u praksi to je doslo do izrazaja samo
u odredenim aspektlma upotrebe zive sile, i to najviSe u
pogledu angazovan}a u ratnoj privredi, a 1pak u relativno
manjoj meri u regrutovanju nenemacke Zive sile u fa-
gisticke oruzane snage koje su se borile na istoénom
frontu.

_ Hitlerovska agresija na SSSR usledila je oruzanim
snagama koje su ukupno brojale oko 3 miliona ljudi. Ako
ovom broju suprotstavimo samo ona godista sovjetskog
stanovnistva koja su bila fizicki i mentalno sposobna za
borbu i uopste za aktivnost bilo koje vrste u ratu, onda
je u odnosu na Sovjetski Savez 1 faSisticki vojnik stajao
prema nekoliko desetina sovjetskih gradana sposobnih za
razne oblike otpora agresoru na istocnom frontu.

Nedostaju nam autentiéni podaci o broju oruZane Zive
sile mobilisane u pocetku rata u Crvenu armiju, ali se po
nekima moZe pretpostaviti da su sovjetske oruzane snage,
ukupno uzevsi, bile brojno ja¢e od agresorskih, pa cak,
izgleda, i samo onaj njihov deo koji je bio lociran i mo-
bilisan u evropskom delu SSSR, Sto bi znatilo da i po
broju naoruzane Zive sile Sovjetski Savez nije zaostajao
za napadacevom armijom.

SSSR je, dakle, u odnosu na Nemacku u celini bio
brojno osetno nadmoéan u Zivoj sili, ¢ak i kad odvoji
neophodni njen deo za zastitu svojih dalekoisto¢nih i dru-
gih granica.
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U pogledu kvaliteta Zive sile sovjetska komanda mo-
gla se, u odbrani svoje zemlje, osloniti na visoko razvijenu

parriotsky, 1 soctjalisticku svest sovjetskih Tjudy i njihov

borbeni moral, Stoje ratna praksa nesumnjivo 1 pokazala.

st G T

medusobnom™odnosu u ratpoj_tehnici Sovjetski
SWW@O mnogim sredstvima
naoruzanja no je imao i prevlast) a, uglavnom,
ni po kvalitetu (osim donekle po avijaciji a u pocetku i
tenkovima, pa mozda i jo$ nekim sredstvima). Isto tako
ukupni_ekonomski potencijali SSSR nisu zaostajali za
nemackim, a zajedno sa saveznickim premasivali su ™
ukupne potencijale faSizma.
Slicno, kao u opstem medusobnom odnosu Zive sile,
je i s odnosom fasistickih oruzanih snaga prema sovjet-

skom prostoru koji je i-es puta svojom velic¢inom u
izvesnt%m bio @%@ ’ protiv agresora.

I u pogledu uloge faktora vreme cinjeniica je da su
fagisticke oruZane snage, s obzirom na broj njihove oru-
zane zive sile i moé tehnike, istovremeno ozbiljnim rat-
nim dejstvima mogle obuhvatiti i kontrolisati samo rela-
tivno male delove velikog sovjetskog prostora.

7 Rezimiraju¢i ove samo nabacene objektivne okolnosti,
moze se zakljuciti da je Sovijetski Savez objektivno ras-
polagao uslovima da tuce fasisticku armiju, i to od samog
pofetka rata, brojno jacom i kvaliteino dobrom oruzZanom
Zivom silom i vecom masom dobrog kuvaliteta ratne teh-
nike, pod uslovima da pogodnom organizacijom i sprem-
noééu mirnodopske armije paraliSe pocetne prednosti
agresora, odnosno da borbom obezbedi prostor i vreme za
mobilizaciju i aktiviranje svog ukupnog ljudskog i mate-
rijalnog potencijala, ¢ pod uslovom da u ratu primeni
odgovarajucu ratnu vestinu (strategiju i taktiku), dakle,
da u celini ispolji adekvatnu subjektivnu delatnost. ?

Postavlja se duti itan] Sto_je, uprkos-eva- [\
kyih_mogucnosti SSSR, rat na istoénom frontu bie-tako |
teZak i dugotrajan? '. |

Svakako, osnoviie razloge koji mogu objasniti dugo- '
trajnost i teZinu drugog svetskog rata u celini, pa prema
tome i borbe mna istoénom frontu, treba traZiti u onim
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spoljnim medunarodnim okolnostima koje su omogucile

faﬁmmmmmnw .
i datako znatno prosiri svoje resurse u ljudstvu, a naro- i

&ito osetno ekonomske potencijale (kroz ovu prizmu treba
ceniti i sve one okolnosti koje su pogodovale ovome, dakle,
kako poku$aje nekih zapadnih sila da Zrtvujuci evropske
zemlje usmere faSisticku ratnu masinu protiv SSSR, tako
i vojnicku $tetu i korist od Staljinovog poteza izrazenog
u paktu Hitler—Staljin).

Isto tako treba istaéi da su i posle stvaranja anti-
fagistitke koalicije odredeni suprotni interesi i protivrec-
nosti izmedii_sapeznika udruzenih u ovoj Koaliciji imall

negativno_dejstvo odlazuéi 1 usporavajuci Taksimalnu i
pravovremenu mobilizaciju opstii saveziiickili 1zvora® i
rijihovo svrsishodno iskoriséavanje u borbi protiv fasi-
zma, Sto je, takode, uticalo na trajanje rata i njegovu
tezinu 1 zrtve. i

Ali, kako je napred na primeru brzog sloma mnogih
srtava faSizma veé konstatovano, u sklopu cinilaca koji
su negativno delovali u drugom svetskom ratu treba
narotito podvuéi zastarele i situaciji neadekvatne ratne
doktrine s kojima su manje-vise sve zZrtve faSisticke agre-
sije dodekale rat. Ovo se velikim delom odnosi i na rainu
doktrinu i uopste ratne pripreme SSSR-a kakve su bile
zatedene u momentu hitlerovske agresije na SSSR (o femu
se u novije vreme pocelo pisati i u SSSR-u gde sovjetski
vojni teoretidari sve viSe otvoreno i objektivno kritikuju
slabosti i greike koje su se ispoljile u odbrambenim pri-
premama armije).

Sovijetski Savez do poletka rata nije iskoristio sve
svoje objektivne i subjektivne mogucnosti u pogledu
pripreme zemlje za odbranu koja bi odgovarala uslovima
vodenja rata kakvi su se oni javili u praksi. I ovde je
vojna misao bila zaostala za potrebama nove ratne
prakse,

SSSR se, u prvome redu; voigicki nije bio u dowvoli=
noj meriobezbedio od strategiiskoq 12 )a.. odnosno
od negativnih p ta takvog iznenadenja, za koje je
tadasnja ratna tehnika stvorila nesrazmerno nove mogu¢-
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nosti u odnosu na ranije ratove. Vec¢ su, kako je napred
istaknuto, uslovi koji su prethodili drugom svetskom ratu
nametali potrebu da se revidira sustina i pojam A mirno-
dopske armije* i A mirnodopske bojne gotovosti koje su
bile na snazi i adekvatne za uslove prvog svetskog rata.
Nekadasnje pojmove ,zaStite granice“ i ,zastite mobili-
zacije, koncentracije 1 operativno-strategijskog razvoja“
trebalo je proiriti, jer je nova situacija zahtevala zastitu,
sa u miru borbeno sposebnim jedinicama, mnogo dubljeg
prigraniénog pojasa nego Sto je ranije bio slu¢aj — onog
pojasa ¢ijom bi se odbranom i borbom protiv brzih oklop-
nih, motorizovanih i mehanizovanih, pa i vazdusnodesant-
nih i pomorskodesantnih snaga agresora, moglo dobiti
vreme i drugi uslovi potrebni za mobilizaciju, koncentra- .
ciju i razvoj svih snaga branioca. Ne uvidajué¢i ovo pravo-
vremeno, tj. joS pre rata, SSSR nije uspeo da na vreme
mobilise i odmah za borbu osposobi sve potrebne snage
i da ih odmah od podetka suprotstavi agresoru, koji je,
naprotiv, nastupao sa ve¢ ne samo mobilisanom, nego i u
ranijim borbama dobrim delom prekaljenom arrmgom
Sovjetski Savez j Je nadalj
suvise rasturio Fatna_sredstva, narodito tenkove,
pa i amm i tako jeu ovom pogledu svuda
bio ,podjednako slab® u odnosu na ¢etiri nemacke oklopne
grupe sa konecentrisanim tenkovima i motorizacijom ne-
posredno i posredno podrZanim koncentriénom upotre-
bom avijacije. Ovaj nedostatak u pocetsu se narodito
osetao posebno zato Sto je velika Sirina evropskih so-
vjetskih granica dopustala agresoru Sire mogué¢nosti pri
izboru pravea glavnog udara i manevra (u tom smislu je
Sirina prostora imala objektivho negativan efekat po
branioca). Ovo je nemacka armija iskoristila i postigla
iznenadenje usmerivii glavni udar direktno ka Moskvi,
dok se po poéetnom grupisanju sovjetskih snaga moze
zakljuciti da je viSe ofekivan u praveu Ukrajine (ili se,
pak, smatralo da ¢e jake grupacije nedovoljno pokretnih
sovjetskih snaga u Ukrajini bo¢nim udarom sprediti di-
rektni prodor agresora ka Moskvi). Da bi se to koliko je
moguée viSe predupredilo, odnosno da bi se ublaZile po-
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sledice, posebno u ovakvim uslovima prostora, uvek mo-
gucéeg iznenadenja u pogledu izbora pravea glavnog udara,
bila je jo§ viSe naglasena potreba za jakim i u dubini na
vise pravaca koncentrisanim brzim oklopnim, motorizo-
vanim i mehanizovanim jedinicama branioca koje bi br-
zim manevrom i koncentriénim udarima ublazile, pa i
paralisale, prednosti agresora postignute iznenadenjem.
Takode, svi ovi ¢inioci zahtevali su da i avijacija branioca
bude zaitiéena na aerodromima i da se obezbedi mo-
guénost njene koncentricne upotrebe u podrSci kopnene
vojske.

Pored propusta ove vrste moZe se, takode, zakljuditi
a postojeéi borbeni kvalitet sovjetskog stanovnistva nije
bio u ratnim pripremama SSSR ni izdaleka dovoljno isko-
‘tgfrisféen i da solidnost priprema za partizanski rat v poza-
/ ylldini nastupajuceg agresora nije bila na visini stvarnih
/F objektivnih mogucénosti. Oslanjanjem, uglavnom, samo na

i },regghmﬂmiwgéhﬁimﬁ'mm zapostavljena

priprema za druge oblike otpora i borbe Koji bi, pored . .

frontalnog otpora_(kao inace sasvim opravdanog u ovom
sluéaju s obzirom na opéti odnos snaga), mogli dati ne-
sr_ymexm,-xeﬁ&..mm%at&——mgo._ém..sm_mgmﬁq_ S
foraksi dali.

—@%e 1 slicne slabosti sovjetskih priprema za odbranu
zemlje ogromno su otezale odbranu SSSR i dovele Crvenu
armiju u veoma teSku situaciju trazeéi od nje vanredne
napore u borbi protiv snaznih udara fagistickih zavo-
jevaca.

Staljin je kasnije u toku rata ukazivao na razliku
izmedu francusko-ruskog rata 1812. god. 1 fasisticke agre-
sije 1941. god. kad je, na primer, rekao: ,Najezdu Nemaca
na nasu zemlju cesto porede s Napoleonovom najezdom
na Rusiju. Ali to poredenje ne moze izdrzati kritiku. Od
600 000 vojnika, koji su poSli u pohod na Rusiju, tesko
da je Napoleon doveo do Borodina vide od 130000 do
140 000 vojnika. To je sve ¢ime je on mogao raspolagati
pod Moskvom. E, a mi sad imamo preko tri miliona voj-
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nika koji stoje pred frontom Crvene armije i koji su na-
oruzani svim sredstvima savremenog rata“16,

Staljin je, medutim, bio duZan da ovakve notorne
¢injenice sagleda veé pre rata i da se pravovremeno izvuku
konsekvence iz tada savremene ratne tehnike i drugih
faktora vojne moci agresora koji su se bitno razlikowvali
od onih iz perioda prvog svetskog rata a kamoli ne onih
iz doba Napoleona.

Da je Sovjetski Savez docekao rat sa nekoliko za
borbu spremnih i po dubini rasporedenih jakih motori-
- zovanih, mehanizovanih i oklopnih grupacija koje bi bile
sposobne da na brzi manevar agresora odmah odgovore
isto tako brzim manevrom (naroéito na bokove i poza-
dinu nemackih klinova) podrZanim jo$ i avijacijom, te-
Sko bi Nemci veé od pocetka rata bili u stanju da ostvare
onakav tempo svoje ofanzive i onako duboke prodore
na teritoriju SSSR. Postojanje ovakvih grupacija ¢ak bi
smanjilo potrebu za suviSe velikim brojem braniotevih
divizija koje nisu bile dovoljno motorizovane i koje kao
takve nisu ni bile u stanju da se — u uslovima reljefa
evropskog dela SSSR — uspeSno suprotstave motorizo-
vanom agresoru (pa ¢ak ni da na vreme odstupe i izvuku
se iz klesta nemackih klinova).

Isto tako da je, pored ovoga, izvrSena $ira i solidnija
planska priprema naroda za rat u pozadini nastupajuéeg
neprijatelja — za $to su u SSSR sigurno postojali moralno-
politi¢ki i materijalni uslovi — zar i to ne bi znaéajno
ugrozavalo agresorske snage i koéilo tempo njihovog na-
stupanja? g

Kaxo, medutim, sve ove i druge pripreme nisu bile na
vreme sprovedene to se neizbezno moralo pribeé¢i takvoj
odbrani koja je iziskivala veoma velike Zrtve u ljudstvu
i materijalnim dobrima.

Natfovecanski otpor koji je pruzio SSSR omoguéio je
preorijentaciju sovjetske vojne veStine i u toku rata
stvorio uslove za reorganizaciju oruZanih snaga i za ak-

% Staljin: Iz referata odrzanog na sednieci Moskovskog so-
vijeta, 6. novembra 1942. godine.
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tiviranje ljudskih i materijalnih resursa neophodnih za
strategijsku prevlast i preuzimanje strategijske inicijative.
Ovakva odbrana rezultat je, u prvom redu, izvanred-

nih napora sovjetskog naroda u celini, a, posebno, jedinica, ||

“boraca i kadrova Crvene armije, koji su svojim velican-
stvenim zalaganjem i bespoitednom borbom omoguéili da
se isprave zatefeni nedostaci i propusti i poraze glavne
fagisticke snage, ¢ime su sovjetski ljudi i Crvena armija
zaduzili ¢itavo ¢ovecanstvo.

Zahvaljujuéi upornoj borbi Crvene armije i zalaganju
titavog naroda ispoljili su tada svoje pozitivno dejstvo i
takvi faktori kao $to su wveli¢ina sovjetskog prostora, pa
i ostrina klime, faktor vreme i sl. Odnosno da je prostor
ratiéta bio manji, zima blaza i sl. to bi, bez sumnje, olak-
salo situaciju agresoru i otezalo borbu Crvene armije. Ali
da nije bilo zilave borbe armije za svaku stopu zemlje
i svestranog zalaganja ¢itavog naroda ne bi se ni prostor
ni vreme ni drugi sli¢ni faktori mogli javiti kao saveznik
u borbi. Za razliku, na primer, od vremena Kutuzova, ovaj
put se moralo i te kako odluéno oruZanim snagama boriti
i za prostor i za vreme da bi se uspeSno suprotstavilo mi-
lionskim snagama tehniéki odli¢no opremljenog agresora,
naro¢ito ako se Zelelo da se napada¢ lomi frontalnim
otporom kao teZi$nim oblikom dejstva, a za to je, kako je
veé istaknuto, SSSR imao sve objektivne uslove.

Sovjetski Savez je prilagoduju¢i vojnu doktrinu

uslovima rata i, oslanjaju¢i se na upornu Stﬁlj{%ﬁg%-
fanzivu Crvene armije (s povre i rotivofanzivama
i tta napore citave zemlje, uspeo da tokom ra vori jake
manevWa prede u strategijsku
ofanzivy i tufe agresora masiranjem nadmocne zive sile
i ubojnih sredsfava na odabranim odsecima fronta. Bazi-
rajuéi svoje napadne operacije na masi zive Silé i snazi
oklopa, motora i vatre (narocito artiljerijske pa i avija-
cijske) Crv rmiia je odsecala isturene fasistitke kli-
nove, opkoljavala-ih-brzi 1_unistavala, ili Je,
pak, na viSe pravaca probijala front, rasecala agresorske
snage i eksploatacijom uspeha u dubini (motorizovanim,
mehanizovanim, tenkovskim pa i konjickim jedinicama)

are.

Vi
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godnim manevrima opkoljavala i uniStavala fagisticke
jedinice. Na ovaj nadin je i sovjetska wojna doktrina,
iskovana u ognju borbi postala faktor pobede u ratu pro-
nalaZenjem svrsishodnih oblika koriséenja brojno nad-
moéne i borbeno kuvalitetne Zive sile i stvaranjem i kori-
Séenjem nadmocéne mase ratne tehnike, zatim koriséenjem
i drugih sovjetskih prednosti i slabosti fasistickog agre-
sora.

Sovjetska vojna ve§tina se, dakle, u toku rata ori-
Jentisala na koriS¢enje i razvijanje objektivne snage ma-
sovne i kvalitetne sovjetske Zive sile (u oznadenim sna-
gama i van njih), ubojne snage nadmoéne mase odredene
ratne tehnike (a naroc¢ito pesadijskog oruZja, artiljerije,
tenkova, avijacije) i manevarsku sposobnost raznih vrsta
motornih sredstava (pa, donekle, i konjice), na materi-
jalne izvore SSSR (kao i saveznidke), na veli¢inu sovjet-
skog prostora i razne druge faktore i elemente koji su
svi zajedno predstavljali objektivne éinioce na koje se
vojna vestina — kao subjektivna delatnost — mogla oslo-
niti u borbi, koristiti ih i dalje jac¢ati. Vojna snaga ovde —
£ao0, uostalom, i bilo gde drugde — nije, dakle, lezala
samo u samoj subjektivnoj vojnoj vestini nego u objektivs
nim faktorima koji deluju u borbi, s jedne, adekvatnom
subjektivnom, operativnom, materijalnom, organizacio-
nom kori$éenju i razvijanju tih faktora, s druge strane.
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1. JUGOSLOVENSKA REVOLUCIJA — SASTAVNI DEO
SVETSKIH PROGRESIVNIH KRETANJA

Jugoslovenska socijalistitka revolucija nastala je i
odvijala se u uslovima drugog svetskog rata i predstav-
ljala integralni deo borbe svetskih antifaSisti¢kih snaga
protiv oruzane agresije faistickih sila i njihovih preten-
zija za svetskom imperijalistickom hegemonijom. Bilo bi,
medutim, suvise usko i u krajnjoj liniji pogresno tretirati
nau revoluciju samo kao deo, izraz ili posledicu proslog
svetskog rata — iako je stara Jugoslavija bas u ovome
ratu, u aprilskoj agresiji, bila porazena, okupirana i ras-
paréana i ba$ u njemu su konaéno dosle do punog izra-
7aja nove subjektivne snage koje su otpotele i pobedo-
nosno dovele do kraja oruzanu borbu za nacionalno oslo-
bodenje i, istovremeno, za nove drudtvene odnose, za
socijalizam.

Kao ito se sovjetska oktobarska socijalisticka revo-
lucija ne moZe svesti samo na uslove prvog svetskog
rata u kome je ponikla, tako i jugoslovenska revolucija
— po svojoj sustini i po svojoj prethodnoj istoriji, od-
nosno po drustvenim uzrocima radi kojih je nastala, dru-
dtvenim snagama koje su je pripremale i vodile, kao i
ciljevima kojim je teZila i koje je postigla — prevazilazi
okvire samog rata i uopste ratnih zbivanja i uklapa se U
Sire procese nacionalnog oslobodenja socijalistiCkog pre-
obraaja koji su zahvatili dovecanstvo veé pre drugoy
evetskog rata i koit su se odviiali ne samo kroz ratove
nego i izvan, pored i izmedu njih i koji su, uostalom, jos
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uvek w toku u punom i to sve jacem svome intenzitetu.
Ako se nasa revolucija, pored njenog konkretnog mesta
i uloge u sklopu proslog svetskog rata, ne bi istovremeno
shvatila i kao nerazdvojni deo ovih $irih svetskih procesa
nacionalnog i socijalnog oslobodenja, koji u celini karak-
teridu novu epohu, ostao bi nerazumljiv njen uspe$ni
razvoj i zavrSetak kao i kvalitetne promene kojima je
urodila nasa oruZana borba.

Nacionalno oslobodenje, koje su izvojevali narodi |
Jugoslavije, nije imalo za posledicu samo isterivanje oku-
patora iz nase zemlje i nije u nacionalnom pogledu pred- |
stavljalo samo obi¢éni povratak na stanje pre okupacije.
Naprotiv, Jugoslavija se nacionalno oslobodila ne samo od
tasisticke okupacije, nego i od predratne spoljne zavisno-
sti, koja joj je od ranije bila nametnuta od nekih velikih |
sila. A u medusobnim unutrasnjim odnosima borba za |
nacionalno oslobodenje imala je kao rezultat slobodu i
ravnopravnost svih jugoslovenskih naroda i ukidanje do-
minacije i bespravlja karakteristiénih za medunacionalne
odnose u bivio] drzavi i njenom druStvenom sistemu. Isto |
tako socijalisticka revolucija sprovedena u toku rata ne
samo da je revolucionarno re§ila nacionalno pitanje nego
je iz osnove izmenila i poloZaj klasa, dovodec¢i radnicku
klasu odnosno uopste radni narod Jugoslavije do pune
politicke vlasti i daljnim revolucionarnim preobrazajem
i do odluéujuéih ekonomskih pozicija u novoj drzavi.

Kao posledica uspe$no izvedene socijalisticke revolu-
cije i daljnjeg uévrscenja i razvijanja njenih tekovina i
stvaranja novih, javila se i posleratna snaga nove Jugo-
slavije 1 njen ne samo veliki ugled u svetu nego i vanredna
sposobnost da se odupre svim pokuSajima meSanja sa
strane u nasa unutrasnja pitanja i uopste raznim ten-
dencijama za potéinjavanje naSe zemlje, ugroZavanje i
ogranitavanje njenog suvereniteta i njene slobode, ne-
zavisnosti 1 ravnopravnog ucdeséa u medunarodnom Zi-
votu i gradenju medunarodnih ekonomskih, drZavno-
politickih, medupartijskih i drugih odnosa u svetu.

Trazenje objasnjenja ovakvim revolucionarnim pro-
menama samo u ratu odnosno u ratnim dejstvima drugog



Vojni aspekti 81

svetskog rata svodilo bi se na pogresno identificiranje
konkretnog vremena, na¢ina, metoda i oblika njihovog
ostvarivanja sa dru$tvenim uzrocima koji su uslovili ove
promene. Bilo bi to negiranje unutrasnje snage kao i
kontinuiteta, pa i medusobne povezanosti nacionalno-
oslobodila¢kih i klasnorevolucionarnih pokreta i zapo-
stavljanje osnovnih zakonitosti razvitka druStva karak-
terisanih sveop$tim razvitkom proizvodnih snaga i dru-
Stvenim posledicama ovog razvitka, kako u nacionalnom,
tako i u socijalnom pogledu. Sami ratovi nikad nisu bili
osnovna i pokretatka snaga druStvenog razvoja — iako
se drudtvo i kroz njih moglo razvijati i u odredenim uslo-
vima stvarno razvijalo, pa se kroz njih moglo sticati i
nacionalno i socijalno oslobodenje.

Ratna dejstva drugog svetskog rata, ukljucujuéi i
naSa sopstvena, javila su se i sama, dakle, kao rezultat
odredenog drustvenog razvoja i tek kao takva ona su
predstavljala odredeni nadin, oblik, metod, odnosno i
sredstvo refavanja nacionalnih kao i klasnih suprotnosti,
produzetak nacionalne i klasne politike odredenih dru-
stvenih snaga i sukob njihovih razlicitih interesa, stavova,
pretenzija, ciljeva, na odredenom prostoru i u odredeno
vreme, i uopSte u odredenim druStvenim ekonomskim,
politickim i vojnim uslovima.

Isto tako, nije ni ratna vestina sama po sebi, uklju-
¢ujuéi tu i nasu sopstvenu, odludujuce stvarala odnos
snaga, nego je, obratno, drustveni odnos kako nacionalnih
tako i klasnih snaga u osnovi opredeljivao vestinu rato-
vanja, odnosno uopste subjektivnu - delatnost ljudskog
faktora u borbi. Tek sa te polazne osnove mogla je ve-
stina ratovanja da stvaralacki deluje na daljnju izmenu
odnosa snaga i da dovede do pobede u revoluciji.

Otkrivanje i pravilno sagledavanje objektivnih isto-
rijskih uslova i uskladivanje s njima svesne subjektivne
akecije usmeravajuéi je u cilju postizanja nacionalno-
oslobodilac¢kih i klasnorevolucionarnih interesa — bio je
u periodu proglog svetskog rata, i jeste uopste u novijoj
i savremenoj epohi, istorijski zadatak svih progresivnih
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drustvenih snaga, odnosno svih porobljenih i ugroZenih
naroda i svih eksploatisanih klasa.

Uocavajuéi odnose snaga uopste u svetu i posebno
na naSem prostoru, subjektivni rukovodeéi jugoslovenski
socijalisticki faktori otkrili su povoljne mogucnosti za
podizanje naroda na ustanak, uprkos na izgled potpuno
besperspektivne situacije u 1941. godini, narocito one u
BEvropi a, posebno, u Jugoslaviji.

Iako je Jugoslavija relativno mala zemlja sa malo-
brojnim stanovnistvom, iako je bila vojnic¢ki poraZena,
razoruzana, podeljena i okupirana u aprilskom ratu, iako
je bila udaljena od saveznickih frontova i izolovana go-
tovo u srcu hitlerovske ,evropske tvrdave®, iako tada
privredno veoma zaostala, iznutra razdirana unutrasnjim
suprotnostima i na iviei gradanskog bratoubilackog rata
— ipak uz sve ove i razne druge oteZavajuce okolnosti
postojali su odredeni objektivni unutradnji i spoljni uslovi
koji su omoguéili uspe$nu socijalisti¢ku revoluciju. Bez
takvih pozitivnih faktora objektivne prirode ne bi ni mo-
glo biti pobede u oruzanoj borbi.

Kao &to se okupator u nasoj zemlji oslanjao u prvom
redu na svoje oruZane snage i njihovu oruZanu Zivu silu
i ratnu tehniku i na snage unutrasnje kontrarevolucije
(i prvenstveno na tim faktorima zasnovanu svoju ratnu
politiku i veStinu ratovanja), tako smo se i mi, kako od
samog pocetka ustanka tako i dalje u toku borbe morali
oslanjati na neke éinjenice koje su objektivno izraZavale
nasu nadmoénost i prednost nad neprijateljem (i na
njima zasnovanu na$u subjektivhu delatnost, nasu poli-
tiku odnosno nasu ratnu vestinu).

Upravo u wocavanju i analizi ovih naSih objektivnih
prednosti nad okupatorom i njegovim pomagaéima i ot-
krivanju objektivnih i neizbeznih slabosti naSeg pro-
tivnika, lezi kljué shvatanje i razumevanja nase revo-
lucije. Tek tada postaje do kraja razumljiva i shvatljiva
nasa politicka, odnosno vojna strategija i taktika i uopste
- sve bogatstvo nae politike i nase vojne vestine primenje-
nih w konkretnim uslovima proslog svetskog ra‘a.
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Vojnoteoretska analiza jugoslovenske revolucije
sama po sebi otkriva druStveno zakonitu i politicku i
vojnu snagu novijih i savremenih nacionalno i klasnore-
volucionarnih pokreta i sa vojnog aspekta ukazuje na
svu slabost imperijalizma, agresije, hegemonizma i uopste
politike usmerene na agresiju i osvajanje ili drZanje u
potéinjenosti nacija i progresivnih klasa, u uslovima kada
su one istorijski sazrele za samostalnost i uopSte za na-
cionalno, odnosno socijalno oslobodenje. U ovom smisiu
jugoslovensko ratno odnosno revolucionarno iskustvo
moze da posluzi kao ubedljiva opomena reakeionarnim
drustvenim snagama i uopste eventualnim ratnim avan-
turistima, upozoravajuéi ih da sama nadmo¢nost u broju
oruzanih snaga, a posebno, superiornost u ratnoj tehnici,
nije ni izdaleka dovoljna da u medunacionalnoj borbi
obezbedi vojnu pobedu nad napadnutim i ugroZenim na-
rodima, i u klasnoj borbi nad naprednim klasama, onda
kada su ovi narodi odnosno klase spremni da izbore i
zagtite svoje nacionalne odnosno klasne interese. Pobeda
jugoslovenskih naroda predstavlja bas u ovom pogledu
veoma ubedljiv i danas jo$ aktuelan argumenat u prilog
savremenoj borbi za svetski mir, nacionalnu nezavisnost
i socijalizam.

II. ISTORIJSKE PRETPOSTAVKE I
DRUSTVENO-ISTORIJSKA ZAKONITOST
JUGOSLOVENSKE REVOLUCIJE

Da bi se uopste mogao posti¢i uspeh u nacionalno-
oslobodilackej 1 istovremeno u klasnorevolucionarnoj
borbi bile su neophodne izvesne objektivne istorijske
pretpostavke koje su omoguéile formiranje progresivnih

drustvenih snaga, tj. njihove nacionalne-i klasne svesti
1 MWWWH% mogucnosti razvija-.
nja volje za borbu odnosno borbenog morala, kao i mo-
guénosti formiranja za konkrefnu sifuaciju adekvatne
politicke organizacije i uopste politike, i, posebno, vojne
organizacije i vojne veStine.
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Iako poceci formiranja nacionalne svesti jugosloven-
skih naroda, a naroc¢ito nekih od njih, datiraju joS od
davnih vremena, bio je ipak potreban dugi razvojni put
da bi ta svest postala svojina Sirokih narodnih masa i
kao takva materijalizovala se u novi kvalitet koji je opste
i puno nacionalno oslobodenje postavio kao istorijski im-
perativ pred sve naSe narode.

Ustanak 1941. godine otkrio je u Jugoslaviji po pi-
tanju nacionalnog oslobodenja dve karakteristicne C¢i-
njenice:

- Pryg, ¢injenica da je Komunisticka partija 0-
slavije, sa svojih tada mie vise od dvanaest hiljada ¢la-
nova, bila u stanju da svega nekoliko meseci nakon
aprilske katastrofe pokrene u oruzanu borbu one iste
narodne mase koje su tek nedavno bile  kapitulirale®,
- pa i kao pripadnici stare vojske besperspektivno preda-
vale oruzje okupatoru i domac¢im kvislinzima, i razvije
i to za veoma kratko vreme, u na izgled bezizlaznoj situa-
ciji — masovni heroizam u nacionalnooslobodilackoj
borbi, pokazuje do koje mere su Si narodi_ bili TSE,
prozeti sveS¢u o nuznosti nacionalnog oslobodenja. Pi-
tanjmmlﬁzevéi
zrelo za definitivno reSavanje (5to se veé i pred sam rat
ocigledno pokazalo u dogadajima koji su izbili 27. marta
i koji su po svojoj sustini predstavljali eksploziju narod-
nog negodovanja protiv izdaje nacionalnih interesa i
izraz spremmosti na beskompromisnu borbu za nacio-
nalnu slobodu i nezavisnost).

1_drugo, éinjenica da stara Jugoslavija sa svojim
drustvenim sistemom nije bila u stanju da se u predrat-
nom periodu oslobodi od spoljne zavisnosti, niti pak da
u aprilskom ratu obezbedi bilo kakav ozbiljniji i organi-
zovaniji otpor faSistickom agresoru, pokazuje da je ju-
goslovenska burZoazija veé¢ bila izgubila istorijski man-
dat da predvodi nase narode i da je postala nesposobna
da reSava i nacionalno pitanje i to kako prema vani tako
i unutar same zemlje. Bilo je, dakle, veé sazrelo vreme
da avangardna i rukovodeca uloga u naciji, kako uopste
tako i, posebno, u pogledu resavanja nacionalnih spoljnih
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i unutrasnjih odnosa, prede sa burZoaske klase na nove
drustvene snage (Sto je i opet doSlo do vidnog izraZaja
u martovskim dogadajima pre rata u kojima je uloga
Komunisticke partije Jugoslavije, zahvaljujuéi njenoj
dotadasnjoj aktivnosti, dosla do znatne afirmacije i njena
politika i parole naisle na punu podr§ku narodnih masa).

13;(2(_)3&1_1;19_9_]1&\11& u Jugoslaviji nije se vise, dakle,
po svojoj sustini i obimu javljalo kao p_ljcwrg_vlggE bi
mogla wmmm klasnom inte-
rest, Isto tako se ono nijé manifestovalo ni kao neko
posebno seljacko pitanje. Jugoslovenski narodi i njihova
nacionalna svest razvili su se do tog stepena da je ne-
resenost nacionalnog pitanja i prema vani i prema unutra,
postala nepodnosljiva i za radnicku klasu i za seljaStvo
i za narodnu inteligenciju, pa kona¢no ¢ak i za one slo-
jeve burzoazije koji nisu bili spremni na nacionalnu iz-
daju. Katastrofalni aprilski poraz, fasisticka vojna oku-
pacija i rasparcavanje stare Jugoslavije dosuli su ulje na
vatru i veé ionako postojeéu zaostrenost nacionalnog pi-
tanja 1 problem nacionalne nezavisnosti doveli do kulmi-
nacije, §to je rezultiralo izrazito pojacanom moguénoséu
razvijanja svesti nasih naroda o potrebi reSavanja ovog
goruceg problema.

Neresenost nacionalnog pitanja, kako u odnosu na
spoljnu zavisnost od velikih sila, tako i u pogledu unutra-
snjih’ odnosa izmedu jugoslovenskih naroda, bila je u
uslovima stare Jugoslavije sustignuta i neresenim naj-
osnovnijim unutrasnjim ekonomskim odnosno socijalnim
problemima. I sami ovi problemi u bivSoj drzavi preSli su
okvire jedne klase i predstavljali akutne probleme ne
samo radnicke klase, nego dobrim delom i najSirih slo-
jeva seljastva, pa i radne inteligencije. Gotovo da se
moze redi da su u ovom smislu i ekonomska odnosno so-
cijalna pitanja imala nacionalni odnosno i1 opstejugoslo-
venski karakter. Bezdusna ekonomska eksploatacija koju
je nakon vojnog poraza zemlje nametnuo okupator ¢ita-
vom narodu samo je joS viSe zaostrila i akutnost eko-
nomskih i socijalnih problema i proSirila uslove za ja-
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¢anje svesti radnog naroda ne samo o potrebi oslobodenja
zemlje, nego i o nuznosti promene druStvenog poretka.

Povezivanje, dakle, istorijske potrebe za konsekvent-
no resenje macionalnog pitanja sa isto tako istorijskom
potrebom za prevazilaZenje i smenu burZoaskog drustve-
nog sistema bila je prva, opsta i osnovna karakteristika
nacionalnih i socijalnih procesa u Jugoslaviji veé pre
okupacije, a vojni poraz i faSisticka okupacija jos su
vise istakli i do krajnje mere zao$trili meophodnost i
neodloznost refavanja kako pitanja nacionalnog, tako i
socijalnog oslobodenja.

U ovakvim uslovima nije se viSe radilo niti se moglo
raditi o nekoj burZoasko-demokratskoj revoluciji koja
bi resavala i problem nacionalne nezavisnosti (kao nekad
u zemljama zapadne Evrope, pa i u nekim drugim ze-
mljama). Taj oblik refavanja nacionalnog pitanja bio je
za nas istorijski prevaziden. Jugoslavija je stajala isto-
vremeno pred problemom nacionalnog oslobodenja (&ija
je epoha, u smislu formiranja nacija, otvorena francu-
skom, pa joé i pre nje engleskom burZoaskom revoluci-
jom, odnosno i holandskom i ameri¢kom borbom za neza-
visnost, pa i nekim drugim oslobodilac¢kim i revolucionar-
nim pokretima) i pred problemom smene kapitalistickog
drustvenog sistema (&ija je epoha u praksi nagoveStena
Pariskom komunom, a uspeS$no zapoceta sovjetskom
oktobarskom socijalisti¢kom revolucijom). Tu se viSe nije
moglo raditi ni o ,dve etape“ jedne revolucije koje bi
sledile jedna za drugom, nego, o istovremenom sprovo-
denju zadataka obe  etape“. Svaka podela na etape
(liberalno-burZoasku i socijalisticku) bila bi vracanje
istorije natrag i pokusaj da se istorija ponavlja u onome
$to su veé objektivni uslovi i potreba same drustvene
prakse prevazi§li. Uostalom veé¢ ni februarska revolucija
1917. god. u Rusiji ne samo da nije bila klasi¢na liberalno-
Jburfoaska revolucija, nego ¢ak ni neka strogo odeljena
iiberalno-burZoaska etapa socijalisticke revolucije. Nose¢i
u sebi od pocetka socijalisticke elemente februarska re-
volucija predstavljala je u stvari epizodu u nastajanju
oktobarske socijalisticke revolucije. NekadaSnja teoretska
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podela sovjetske revolucije na ovakve etape bila je, po
svojoj sustini, izraz prakti¢ne potrebe usmerene na pre-
ovladavanje novih tj. socijalisti¢kih elemenata revolucije
nad starim tj. burZoaskim, dakle, izraz potrebe za pro-
dubljivanje, proSirenje i dovodenje do kraja socijalisticke
revolucije, a ne po sadrzaju pa ni vremenu mehanicko
odvajanje neke burzoaske etape od socijalisticke u kome
ona prva ne bi veé¢ u sebi nosila socijalistiCke elemente
i prema tome, u izvesnoj meri, bila i socijalisticka. Uo-
stalom, ¢ak veé i ruska revolucija 1905. god. u ovom smi-
slu nije viSe klasiéna burZoasko-demokratska revolucija
ve¢ je prerasla ove okvire u praveu socijalisticke revo-
lucije. Upravo ovaj socijalisti¢ki sadrzaj bio je u jugoslo-
venskoj revoluciji izrazito prisutan od samog pocetka
ustanka. Borba za nacionalno oslobodenje naroda Jugo-
slavije imala je, dakle, od samog pocetka socijalisticki a
qugoslovenska socijalisticka revolucija nacionalni sadrzaj.

Razvitak nacionalne i klasno-socijalisticke svesti ju-
goslovenskih mnaroda, odnosno njihovih progresivnih
klasa, ima, razume se, svoju materijalnu podlogu kao i
razvoj svake svesti u drustvu. Stepen razvitka ove svesti
i na njoj zasnovana mogucénost formiranja volje za borbu
i borbenog morala, bazira na stepenu razvitka drusStva i
njegovih proizvodnih snaga. Nekad se delovanje toga raz-
vitka ispoljavalo u relativho malom broju zemalja, koje
su se same iz raznih razloga brze razvijale od ostalih.
U novijim medunarodnim uslovima razvoj proizvodnih
snaga drustva kao celine, iako je vanredno neravhome-
ran, i izrazito visok samo u nekim zemljama, ipak je
imao i ima opste posledice za ¢itavo savremeno drustvo,
kako za razvijene, tako, moglo bi se re¢i, jos i viSe za
nerazvijene zemlje.

Upravo ovi novi medunarodni uslovi i njthova uloga
predstavljaju ¢injenicu koja prevazilazi okwvire samog
proslog svetskog rata i koja ima svoju istoriju od pre rata
i oruzanth sukoba u mjemu.

Polet imperijalizma zasnovan na razvitku kapitali-
sti¢kog sistema, posebno na razvitku monopola i finansij-
skog kapitala, bio je vec pre izbijanja drugog svetskog
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rata pro$ao kulminacionu tatku i nalazio se na silaznoj
liniji svoje moc¢i. Veé je ranije bila nastupila era nacio-
nalnog oslobodenja niza kolonija, polukolonija, dominiona
i uopSte zavisnih zemalja i stvaranja niza novih drzava
u nekada neprikosnovenim lovistima profita, odnosno eks-
traprofita raznih imperijalistickih sila. Ve¢ u periodu
izmedu dva svetska rata broj drZava na svetu se znatno
poveéao. Od nekadasnje trke za osvajanjem raznih po-
drudja i stvaranjem i prosirenjem interesnih sfera tzv.
stare kolonijalne sile bile su u svetskim razmerama veé
manje-viSe presle na politiku borbe za  status quo®, sto
je ve¢ samo po sebi odrazavalo pocetak sloma imperijali-
zma i ukazivalo na éinjenicu da je proces osvajanja sveta
u stvari zavrSen i istorijski prevaziden i da se nekada sve-
mo¢ni imperijalizam naSao i sam ugroZen pred nastupa-
juéim novim nacionalnooslobodila¢kim pokretima.
Vladajuée imperijalisticke zemlje razvijajuéi svoje
proizvodne snage nisu mogle izbeéi istovremeno i sve jace
razvijanje nacionalne svesti Zrtava svoje eksploatacije,
sliécno kao $to ni burzoazija, razvijajuéi svoja ekonomska
bogatstva na bazi iskoriS¢avanja neplacenog viska rada
radnicke klase, nije mogla spreciti istovremeno i sve jace
razvijanje klasne svesti proletarijata. Ba§ u ovom isto
smislu 1 nacionalna svest jugoslovenskih naroda jacala je
i razvijala se u borbi protiv nacionalne eksploatacije od
strane inostranog kapitala (u prvom redu francuskog i
britanskog, a pred rat i nemackog pa i talijanskog, koji
su uz pomo¢ sve viSe profasisticki nastrojene vladajuée
burzoazije poceli da prodiru u staru Jugoslaviju).
Paralelno sa narastajuéim nacionalnooslobodilackim
pokretima u svetu, koji su imperijalizam doveli u izvesni
corsokak wve¢ u vreme prvog svetskog rata, velika sovjet-
ska oktobarska socijalisticka revolucija izvrSila je na
sirokom frontu uspesan proboj kapitalistickog sistema i u
praksi otvorila epohu socijalistickih revolucija i uopste
smene burzoaskog drustvenog poretka novim, socijali-
stickim. Pored toga u periodu izmedu dva svetska rata
leapitalizam je kao sistem posebno jo$ bio uzdrman i
dugotrajnom kineskom revolucijom, a u izvesnoj manjoj
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ili veéoj meri i narastanjem klasne borbe i u drugim
zemljama. :

Uspeh sovjetske revolucije veé¢ je sam po sebi ukazao
na nastajanje novih medunarodnih uslova. Ne bi se, na-
ime, moglo reéi da je oktobarska revolucija bila neki
neposredni izraz razvijenosti proizvodnih snaga carske
Rusije. Naprotiv, carska Rusija bila je poznata kao pri-
vredno veoma nerazvijena zemlja. Ali bas sama ova Ci-
njenica da je socijalistiCka revolucija uopste mogla izbiti
i pobediti u jednoj merazvijenoj zemlji pokazuje da je
veé tada ljudsko drustvo kao celina u praksi sazrevalo za
nowvi drustveni sistem, za socijalizam.

Samom svojom pobedom sovjetska oktobarska revo-
lucija postala je novi drustveni faktor koji je znatno
uticao na svetski odnos snaga izmedu starog i novog

drustvenog sistema i koji je mogao da uliva poverenje |

u sopstvene snage Citavom svetskom proleterijatu otvara- |

juéi mu perspektive u borbi za socijalizam.

Dakle, veé¢ pre drugog svetskog rata, kao i u nje-
govom toku, medudrzavne konkurentske suprotnosti im-
perijalistickih sila (,starih¢ i  novih“) — iako su bas
one dovele do ovog rata — bile su ipak samo jedna od
karakteristika tadasnje svetske situacije. Kao bitno nove
i postepeno sve viSe preovladujuce karakteristike javili
su se nme samo snafni opsti polet nacionalnooslobodilackih
pokreta, mego i istovremeno nastupanje novog, socijali-
stickog drustvenog sistema. Upravo, na ovoj novoj Cinje-
nici realno se i javila op$ta zajednica interesa u borbi
protiv rata i agresora ne samo najnaprednijih drustvenih
snaga zainteresovanih za nacionalno i socijalno oslobo-
denje nego ¢ak i onih starih drustvenih snaga koje su
hile protivne ponovnoj raspodeli i preraspodeli sveta.
Ovo je znaédilo, u odredenoj situaciji i odredenim okwviri-
ma, objektivno poistoveéivanje odredenih interesa na
samo svih nacionalnooslobodila¢kih pokreta sa interesima
svih socijalistickih snaga nego i jednih i drugih sa odre-
denim interesima ¢ak i onih imperijalistickih sila kojima
viSe nije konvenirala nova preraspodela sveta i koje su
se 1 same naSle ugroZene fasistickim pretenzijama za

|



90 Bogdan Oreséanin

svetskim gospodstvom. Na ovoj zajednici interesa protiv
fagisticke agresije i kao njen izraz razvila se i svetska
antifasisticka koalicija u proslom ratu.

U ovom smislu i jugoslovenska socijalistiCka revolu-
cija, koja je istovremeno reSavala i pitanje nacionalnog
oslobodenja sa svoje strane predstavlje novuw i snaZnu
afirmaciju kako opsteg procesa nacionalnog oslobodenja,
tako i nastupajuceg socijalistickog drusStvenog sistema.

Ni klasna socijalisticka svest jugoslovenske radnicke
klase i uopste radnog naroda Jugoslavije, isto tako kao
i progresivna klasna svest nekada u carskoj Rusiji, nije
se razvijala samo kao posledica razvitka proizvodnih
snaga u staroj drzavi (koje su se takode karakterisale
zaostalodéu). 1 ona je, rukovodena i usmeravana Titom
i Komunistickom partijom, rezultirala iz saznanja o opstoj
zrelosti drustva za socijalizam i iduéi ispred i prevazila-
zeci svoje sopstvene materijalne wuslove kretala se na
liniji. opstih svetskih istorijskih mogucénosti i potreba
liudskog drustva kao celine.

U gornjem smislu, dakle, visoki stepen nacionalne
svesti jugoslovenskih mnaroda, a posebno i klasne svesti
njihovog proletarijata i uopSte radnih masa Jugoslavije,
kao i medusobna uslovljenost i isprepletenost procesa
nacionalnooslobodilacke i klasnorevolucionarne borbe —
kao, uostalom, u krajnoj liniji jedinstvenog Sireg pro-
cesa, tj. procesa borbe protiv eksploatacije uopste — i
mogucénost organizovanja i aktiviranja subjektivnih snaga
u ovoj borbi, mogu se smatrati manifestacijom opstih
drustvenih zakonitosti novije istorije.

Zasto je bas u Jugoslaviji doslo do ovako reljefnog
i tako sublimiranog izraza ovih novih drustvenih zakoni-
tosti, do istovremenog revolucionarnog reSavanja pro-
blema nacionalne nezavisnosti i problema socijalisti¢kog
preobrazaja?

Ako bismo rezimirali objektivne faktore i okolnosti
koji su uticali na oStrinu problema nacionalne nezavi-
snosti i uopSte na zaoStrenost drustvenih suprotnosti u
Jugoslaviji, onda tu svakako dolaze u obzir: privredna
zaostalost zemlje — i to jos kao ocigledni kontrast evrop-
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skoj industrijskoj i uopste privrednoj razvijenosti — za-
tim, takoreéi, dvostruko nereSeno nacionalno pitanje —
1 prema vani i unutar zemlje — dvostruka eksploatacija
radnog naroda — i od stranog i od domaceg kapitala —
medusobna tryenja, slabost i nesposobnost domace bur-
Joazije i, posebno, njeno potpuno kompromitovanje u
aprilskom ratu i bekstvo iz zemlje kraljevske vlade i
polititkog i vojnog rukovodstva drzave; zatim borbene
i slobodoljubive tradicije jugoslovenskih naroda koji su
nad#iveli razna nekada moéna carstva i izdrzali njihovu
dugotrajnu okupaciju — i, konacno, sve ove 1 razne druge
&injenice vanredno jo§ zaostrene i potencirane fasistickom
agresijom i okupacijom i svim onim §to je strana oku-
pacija donela sa sobom.

Ali, sve ovo bi o€igledno bilo nedovoljno obrazlozenje
zasto je bas u Jugoslaviji izbio ustanak i zasto se tako
uspe$no razvio i pretvorio u pravi novi front u Evropi.

Upravo neke od gore navedenih cinjenica, kako je
veé ranije napomenuto, imaju i negativnu stranu.

Unutar zemlje nereeno nacionalno pitanje, iako je
uticalo na zaoStravanje drustvenih suprotnosti, predstav-
ljalo je, i veoma oteZavajucu okolnost za podizanje ustan-
ka protiv okupatora. Bio je to poseban problem ‘koji je
tek trebalo reSavati kroz borbu i savladavati ga isto-
vremeno s odluénom borbom protiv okupatora. Nesum-
njivo bi bilo lakSe podi¢i na ustanak protiv stranog zavo-
jevada nacionalno homogeni ljudski faktor koji mnije
optereéen ozbiljnijim unutraSnjim razmiricama i medu-
sobnim suprotnostima.

Cinjenica da se Jugoslavija nalazi u Evropi, tada
opsednutoj i okupiranoj moénom faSistickom vojnom si-
lom, takode je bila veoma oteZavajuca okolnost za podi-
zanje i razvoj ustanka. LakSe je svakako bilo povesti
nacionalnooslobodila¢ku i klasnorevolucionarnu borbu na
perifernim podru¢jima, udaljenim od faSistickih vojnih
snaga.

Tesko bi bilo tvrditi da je i privredna zaostalost ze-
mlje sama po sebi objektivno povoljna za uspeh u nacio-
nalnooslobodilatkoj, a jo§ manje u klasnoj borbi. Bilo bi
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to isto §to i tvrditi da je nacelno lakSe nacionalno potdiniti
razvijene nego li nerazvijene zemlje, ili da je socijalizam
kao drustveni sistem u principu izraz zaostalih, a ne
razvijenih proizvodnih snaga drustva.

Osim toga bilo je i drugih zemalja koje su bile oku-
pirane od fasizma, i u kojima su bile visoko razvijene
nacionalna 'svest naroda i klasna svest proletarijata, i
koje su patile od nereSenog nacionalnog pitanja i nere-
Senih socijalnih problema, i koje su bile privredno neraz-
vijene, i koje su imale nesposobnu burZoaziju, i ¢iji su
narodi imali bogate slobodarske tradicije — pa ipak ili
u njima uopste nije izbio ustanak ili pak rezultati oruZzane
borbe i otpora nisu ni izdaleka bili sliéni jugoslovenskim.

Zato o visokom stepenu nacionalne svesti jugoslo-
venskih naroda i klasne svesti radnicke klase i uopéite
radnih masa Jugoslavije i o objektivnim istorijski dru-
stvenim uzrocima i okolnostima koji su uslovili i omo-
gucili ovako visoki stepen razvoja svesti, govorimo ovde
samo kao o jednoj od istorijskih komponenata, jednom
od objektivnih preduslova bez kojeg bi bilo memoguce
pokrenuti narode i klase u uspesnu oslobodilacku borbiu
i revoluciju. DruStveno-istorijska zrelost naroda i klasa
i na njoj zasnovana mogucnost formiranja neophodne
politicke svesti, volje i borbenog morala javljaju se kao
,condifio sine gqua non* uspeha u nacionalnooslobodila¢-
koj odnosno uopste u revolucinarnoj borbi.

Drugim reéima, to znaéi da ove ¢injenice nisu delo-
vale automatski i nisu same za sebe bile dovoljne za
pobedu u revoluciji. Pored objektivne istorijske mogud-
nosti formiranja potrebne svesti i volje i borbenog mo-
rala i uopéste zrelosti naroda za pokretanje u borbu bile
su neophodne i sposobne i organizovane rukovodece su-
bjektivne snage i situaciji adekvatna subjektivna aktiv-
nost odnosno adekvatna politika it konkretnom odnosu
snaga odgovarajuca wvestina ratovanja.

Istorijski sazrela nacionalna i klasnorevolucionarna
svest naSih naroda odnosno radnih masa (kao, razume
se, u krajnjoj liniji jedna jedinstvena svest koja ima svoju
nacionalnu i klasnu komponentu) imala je organizovani
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i najpotpuniji izraz u prvome redu u Komunistickoj par-
tiji Jugoslavije.

Komunisti¢ka partija bila je ne samo konsekventni
izraz nacionalnooslobodila¢kih i progresivnih klasnih te-
#nji, nego i sama aktivni graditelj nacionalne i socijali-
sticke svesti i jedina organizovana druStvenopoliticka
snaga koja je veé¢ u staroj drzavi neprekidno i nepokole-
bljivo zastupala zajednicke interese svih jugoslovenskih
naroda i klasne interese radnicke klase, radnog seljastva
i narodne inteligencije, i aktivno se ve¢ davno od pre rata
uz velike Zrtve borila za nacionalno oslobodenje i nacio-
nalnu ravnopravnost i za socijalizam.

* Bez takve organizovane shage nemoguce bi bilo po-
stizanje pobede u oruZanoj borbi. Stihijni ustanci po
pravilu nisu nikada davali odlu¢ujuéih rezultata.

Komunisticka partija Jugoslavije bila je, dakle. su-
bjektivna snaga, koja je i pripremila i pokrenula ustanak
jugoslovenskih naroda i otkrila i uotila povoljne uslove
i pravi momenat za oruzanu borbu.

Ona je od pocetka, kao politicka organizacija, obez-
bedila ne samo organizovanost ustanka nego i dala
osnove vojne organizacije, pruZila i razvila odgovarajucu
politiku i politi¢ku, ideolosku, idejnu platformu, prenela
na ustanak svoje dugogodiSnje revolucionarno iskustvo,
sakupila prvo oruZje, dala prve borce i prve kadrove,
udarila temelje nade strategije i taktike i razvijala vojnu
ve§tinu stvaralackom primenom marksizma na vojne
probleme konkretnih naSih uslova, obezbedila jedinstvo
naroda i oruZanih snaga, organizovala novu narodnu re-
volucionarnu vlast i organe nove drZave, organizovala
pozadinu i snabdevanje stanovniStva, popunu i snabde-
vanje nove narodne revolucionarne armije.

Sve one potencijalne moguénosti koje je objektivna
istorijska situacija pruzala i nudila ostale bi kao propu-
itena moguénost da ih Titova genijalna dalekovidost i
Partija nisu uo¢ili i otkrili i pokrenuli narode u borbu
aktivirajuéi narodne snage i energije u praveu postizanja
jedinstvenog cilja: nacionalnog oslobodenja i socijalizma.
Dakle, svesna, organizovana i pravilna akcija subjektiv-
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nih snaga, a posebno njihovih rukovodeéih faktora, bila
je preduslov za koriséenje svih objektivnih prednosti koje
je pruzala opsta istorijska situacija.

I, konacno, da bi kako uopste politicka tako, posebno,
i vojna akcija bile uspeSne one su se morale bazirati ne
samo na uoc¢avanju istorijskih uslova i moguénosti, nego
i na otkrivenju, uocavanju i uvazavanju svih konkretnih
cbjektivnih uslova, §to zna¢i — na vojni jezik prevedeno
— konkretnog objektivnog odnosa snaga, imajuéi pri
tome u vidu odnos snaga na konkretnom ratistu, kao i
uticaj koji na njega ispoljavaju i mogu ispoljiti 8iri, tj.
medunarodni odnosno svetski faktori.

Jugoslovenska kako politicka take i, posebno, vojna
strategija i taktika polazile su upravo sa ove osnove, ot-
krivajuéi opste istorijske i konkretne objektivne uslove
i pronalazeéi u njima neizbeZne slabosti neprijatelja i po-
tencijalne objektivne elemente prednosti jugoslovenskog
nacionalnooslobodilac¢kog i socijalisti¢kog pokreta, gradeci
na stvaralackom iskorigéavanju jednih i drugih uspeh u
teskoj oruZanoj borbi za nacionalnu slobodu i socijalizam.

Upravo u ovom smislu, konfrontiranje objektivnih
uslova i subjektivnih reSenja predstavlja najbolji put za
shvatanje uspeha jugoslovenske socijalisticke revolucije.

III. NASA POTENCIJALNA STRATEGIJSKA
BROJCANA NADMOCNOST U ZIVOJ SILI
NA NASEM RATISTU

Okupator i domac¢a kontrarevolucija raspolagali su
tokom borbe u Jugoslaviji veoma velikim i moénim oru-
zanim snagama. U vreme najjace neprijateljske koncen-
tracije na naSem ratiftu (1942. godine) oruZane snage
ckupatora i domacéih izdajnika dosegle su gotovo milion-
sku cifru — oko 829 000 naoruzanih ljudi u vojnim, Zan-
darmerijskim i policijskim jedinicama (ne racunajuéi tu
aparat okupacione vlasti i raznovrsne druge pomoéne oru-
Zane formacije). Ovaj broj oruzane Zive sile odgovara
ekvivalentu od oko Sezdesetak pa i viSe divizija (po pro-
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seku brojnog stanja divizija velikih sila iz drugog svet-
skog rata). U pojedinim periodima borbe samo broj ne-
mackih snaga na jugoslovenskom rati$tu penjao se i do
95, a talijanskih do 22 divizije, pored okupacionih bugar-
skih i madarskih, kao i domaéih kvislinSkih vojnih je-
dinica.

Kakvu to orufanu snagu predstavlja moZe se zaklju-
¢iti iz ¢injenice da je fasisti¢ki agresor u svojoj generalnoj
ofanzivi na Sovjetski Savez 1941. godine, dakle, na glav-
nom frontu drugog svetskog rata, upotrebio oko 3 miliona
vojnika organizovanih u oko 190 divizija. Broj fasisti¢kih
vojnika angaZovanih u Jugoslaviji — iako se radilo o
relativno veoma maloj zemlji i relativno veoma malom
ratiétu — prevazilazio je, prema tome, jednu Cetvrtint fa-
disticke orufane Zive sile badene na istoéni front u jeku
najvedeg poleta fasisticke ratne maline. U poredenju
s drugim frontovima jo§ se i viSe istiCe znacaj koji je
fagizam pridavao jugoslovenskom ratistu, odnosno i uop-
Ste znadaj vezanosti njegovih oruZanih snaga do koje je
dovela borba oslobodiladkog socijalistickog pokreta na-
roda Jugoslavije. Fasisti¢ke snage u Jugoslaviji su u ap-
solutnom iznosu prevazilazile nemacku oruZanu Zivu silu
angaZovanu za odbranu zapadne Evrope u wreme save-
znickog iskrcavanja w Normandiji, a jo§ u vecoj meri
snage upotrebljene za odbranu Italije (za odbranu za-
padne Evrope, odnosno tzv. atlantskog bedema, Nemci su
upotrebili ne viSe od oko 500000 vojnika, organizovanih
u oko 60 divizija nepotpunog sastava, a za odbranu Italije
oko 28 divizija sa ukupno oko 350 000 naoruzanih ljudi)!.

Protiv ovako moéne oruzane sile koju je u Jugoslaviji
upotrebila inostrana i domacda kontrarevolucija naSem

17 Tako se ovde navode samo podaci o oruzanoj zivej sili, tj.
o naoruzanom ljudstvu, oni su dovoljni da ilustruju mo¢ fasistic-
kih oruzanih snaga kojoj se suprofstavio jugoslovenski revolucio-
narni pokret. Razume se da su masa i kvalitet faSisticke ratne
{ehnike bili nesrazmerno veéi na istofnom pa i zapadnim fronto-
vima iz razloga §to su i antifaSisticke snage na ovim frontovima,
za razliku od nas, raspolagale znatnom i za fadainje uslove
savremenom ratnom tehnikom (u ecelini ¢ak moénijom od one
koju su imali fasisticki agresori).



96 Bogdan Oreiéanin

revolucionarnom pokretu stajali su na raspolaganju za
borbu gotovo nenaoruzani narodi Jugoslavije. Razmatra-
juéi ovde samo faktor Zive sile (kao jedan od osnovnih
i bitnih faktora oruZane borbe, odnosno kao subjekat
borbe), moZe se smatrati da su, teoretski uzeto, nasi
nacionalni potenecijali u ljudstvu dostizali cifru od oko
8§ miliona muskaraca i zZena fizi¢ki i mentalno sposobnih
za borbu (ne uzimajudi, dakle, u obzir starce i decu, od-
nosno racunajuéi samo oko 50% stanovnistva). Jugoslo-
venski narodi raspolagali su, prema tome, na svome ra-
tiStu potencijalnom strategijskom nadmoénoséu u ukup-
nom broju Zive sile koja je ¢ak i u vreme kad je neprijatelj
bio najjaéi u nasoj zemlji bila gotovo desetostruka, tj.
oko 10 za borbu i otpor sposobnih Jugoslovena prema
1 okupatorskom vojniku. Ovo, razume se, pod pretpostav-
kom da je ¢itav narod bio homogen i spreman na otpor,
Sto nije bio sluéaj, i zbog Cega je borba protiv okupatora
bila povezana s istovremenom borbom za sopstveni narod
i njegovo aktiviranje.

No, bez obzira koliki deo naroda je odmah bio spre-
man na borbu i otpor, sama ¢injenica nadmoénosti nase
nacionalne Zive sile nad okupatorom predstavljala je po-
tencijalni izvor nase snage na nasem ratistu.

Rasvetljavanje vojne uloge ove i ovakve potencijalne
strategijske nadmocénosti u Zivoj sili jedno je od najzna-
¢ajnijih i najinteresantnijih pitanja u teoretskoj obradi
i analizi nase revolucije.

U ovom smislu treba odmah konstatovati da je upo-
treba ovih ljudskih resursa bila ogranidena u pogledu
njihovog angaZovanja u oruZanim snagama, harodito u
pocetku ustanka, i to u prvome redu zato §to je ona zavi-
sila od raspolozive koli¢ine naoruzanja i ostale ratne teh-
nike. Iako, na Zalost, nisu sa¢uvani podaci o ukupnom
bro_]u oruZJa s kojim smo raspolagali u momentu otpo-
Cinjanja oruzane borbe, ipak se iz fragmentarnih poda-
taka moZe dobiti predstava o ovom direktno wvojni¢ki
najakutnijem problemu pred kojim su stajali narodi
Jugoslavije, zapo¢injuéi odlucujuéu oruzanu borbu za
oslobodenje. U Crnoj Gori, na primer, bilo je, po nekim
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sacuvanim podacima, do podetka ustanka prikupljeno
svega oko 2500 pusaka i izvestan manji broj mitraljeza,
puskomitraljeza i ruénih bombi.’8 Sigurno se moze tvrditi
da je u mnogim, pa verovatno i-u vecini drugih krajeva
i pokrajina Jugoslavije, broj prikupljenog oruzja bio ma-
nji od onoga u Crnoj Gori, tako da u celini u citavoj
zemlji wverovatno nije prevazilazio cifru od petnaest—
dvadeget hiljada pusaka sa neSto ostalog pesSadijskog na-
oruzanja, Sto znaci da nas oslobodilacki i revolucionarni
pokret nije u pocetku mogao naoruzati vise od pribliZzno
oko 25000—30000 boraca (po svoj prilici da je ovaj broj
bio manji a u svakem slucaju ne mnogo veci od ovoga).
U poredenju sa tadainjom gotovo polumilionskom armi-
jom okupatora i domacih izdajnika (koja je u momentu
izbijanja ustanka brojala ukupno oko 400 000—500 000)
nasa oruzana ziva sila predstavljala je takav minimum
koji sam po sebi nije uopSte u stanju da objasni dalji
uspesan razvoj ustanka (negde oko 20:1 u korist oruzane
zive sile okupacionih i kvislinskih oruZanih snaga, a da
se i ne uporeduje masa, kvalitet i vrste 1 uopste mogud-
nosti oruzja jedne i druge strane, Sto je bilo prakticki
apsolutno i gotovo nemerljivo u korist nasih protivnika).

Veé sam ovaj odnos pokazuje da samo medusobno
uporedivanje oruzane Zive sile svrstane u oruZane snage
ne pruza osnovu za uocavanje i1 shvatanje mesta i uloge
ljudskog faktora u nasoj oruzanoj borbi, a naro¢ito ne
za pocetak ustanka i prve godine borbe.

Pri komparacijama ove vrste ostala bi sakrivena i ne-
razjadnjena ne samo politi¢ka snaga, nego i vojna snaga
i vojna uloga naroda kao celine, dakle, uloga naroda kao
vojnog faktora u ratu odnosno revolump

Za razumevanje rata uopste, a naroCito novijih ra-
tova, a posebno za shvafanje nacionalnooslobodilackih
ratova i revolucija (Ciju svojevrsnu sintezu predstavlja
i nasa borba), pored uloge u ratu oruzanih snaga javlja

18 Oslobodilacki rat naroda Jugoslavije®, knjiga 1., str. 40.
Verovatno je bilo sacéuvano nesto vise oruzja od ovoga Sto poka-
zuju ovi podaci, jer sve oruzje nije odmah ni bilo prikupljeno i
akiivirano u samom pocetku ustanka.

+ Vojnl aspekti
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se problem rasvetljavanja vojne uloge naroda kao celine,
dakle, i nenaoruZanog dela naroda a Tne samo. njegove
iim pljene u armiji_kao.direkino i jzrazito voj-
noj organizaciji. :
: éaj-1loga naroda u oruzanim snagama rezultat
su i posledica uloge naroda u drustvu uopste. Ova uloga
bila je i to samo u izvesnom smislu i u veoma nerazvi-
jenom i embrionalnom obliku, zapazena veC u stara vre-
mena kad su ratove vodili gitavi narodi, odnosno jo$ ra-
nije &itava plemena, bratstva, rodovi, dakle, ¢itavo sta-
novniétvo starih drustvenih zajednica. Ona je dolazila do
izrazaja i kasnije u raznim ratnim pohodima naroda u
feudalnoj drustveno-ekonomskoj formaciji, gao i na raz-
nim primerima narodnog otpora kojih je uvek bilo u isto-
riji. Uloga naoruZanog naroda ponovo se, medutim, kao
pravilo, i to na novom i daleko vifem nivou, javlja s na-
stupanjem kapitalizma, §to je u praksi i dokazano velikim
cmasovljenjem armija u novijim ratovima, uglavnom po-
Sevii od francuske revolucije i Napoleonovih ratova pa
nadalje. (Kao odraz ove istorijski kvalitetno nove uloge
naroda nastao je i postao realan i zahtev za naoruZanjem
naroda i ,naoruZanje naroda® uslo je i kao revolucionarna
parola u akecioni politicki program komunistickih odno-
sno uopste revolucionarnih socijalistickih pokreta krajem
proflog i u nafem stoleéu, kao jedan od zahteva Cijim
ostvarenjem bi proletarijat najkraéim putem doSao do
oruZja neophodnog za revolucionarnu oruZanu borbu.)

Medutim, sa formiranjem nacija i razvojem ratne
tehnike (i jedno i drugo opet kao rezultat razvitka ljud-
skog drustva kao celine, odnosno njegovih proizvodnih
snaga), uloga naroda u ratu ozbilino je prevaziSla okvire
ne samo oruzanih snaga nego i ,naoruZanog naroda*
(u smislu stvaranja oruzanih odreda naroda, narodne ar-
mije tzv. milicijskog ili nekog sli¢nog tipa) i progirila se
u praksi sa naoruZanog i na nenaoruZano stanovniStvo,
,henaoruzani deo naroda“.

I vojna uloga nenaoruzanog dela stanovniStva po-
znata je iz davnih vremena, dolazeé¢i do izrazaja u rato-
vima starih naroda kao i, posebno, u revolucijama, odno-
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sno uopste u svakoj oruzanoj borbi koja je u veéoj meri
angazovala narodne mase. Ali se i ova uloga javila kao
bitno novi kvalitet u ratovima novije epohe, mozda i vise
nego uloga naoruZanog dela naroda u sastavu armije.
Znacaj nenaoruZanog stanovnistva za rat i u ratu pora-
stao je i dosao do velikog izrazaja od onog vremena kada
su se ratovi od manje ili viSe kratkotrajnih bitaka poceli
pretvarati u relativno dugotrajne procese. I ovo se, uglav-
nom, poklapa sa epohom kapitalizma, gde su formiranje
nacija i nova ratna tehnika u celini doveli do izmene
prirode ratova.

U ovom smislu su veé oba prosla svetska rata, a naro-
¢ito drugi svetski rat, u ogromnoj meri angazovali nena-
oruzano stanovni$tvo u vojnoj i drugoj ratnoj industriji
i uopste u ratnoj privredi, saobracéaju, sanitetu itd., i u
raznim granama drZavne uprave, kao i uopste u mnogim
delatnostima u pozadini fronta, koje su se javile kao ne-
ophodne za snabdevanje, popunu i zbrinjavanje oruZanih
snaga i vodenje rata u celini. Iako se ovde radi o delat-
nostima ,civilne prirode* one po svome efektu imaja
vojni karakter, jer ozbiljno pa i bitno uti¢u na sposobnost
cruzanih snaga za vodenje borbe. U ovom pogledu sve
ove civilne pozadinske funkecije mogu se tretirati i kao
posredno vojne funkcije (u onom istom smislu i u onoj
meri u kojima i sam rat u celini predstavlja vojni pro-
blem, odnosno ,produzetak politike drugim sredstvima®,
tj. sredstvima vojne sile).

Onoga momenta ¢im su same oruZane snage postal

nedovoljne za vodenje rata i éim se u ratu pored oru-
zanih snaga’ iziskivalo i angaZovanje nenaoruzanog sta-
novni§tva, pojam i sustina. ratujucih” vojnih fakfora

prosirili su se van okvira armije i obuhvatili pored
oruzanih snag:,a i sve ono §to je na ovaj ili onaj macin

pomagalo” armiju i doprinosilo oruzanoj borbi i Hjenom i

ishodu: U onom stepenu u kome se narod angaZovao t"
ratu i za rat (bez obzira na koji nadin i u kakvoj orga-
r11zac:1]1) u tom stepenu je é&itav narod postajao i vojni
faktor. Razlike u raznim kategorijama stanovnistva, u od-
nosu na rat, ostale su samo u tome da li u ratu sudeluju

b
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direktno u sastavu oruzanih snaga ili poesredno, u poza-
dini. Ova razlika u su$tini oznac¢ava ,podelu rada* u ratu
te tako pored borbenih i pozadinske funkecije dobivaju
svoju punu vaznost. U ovim novim uslovima u stvari
bitno nista nije vaznije upotrebljavati oruZje u borbi
nego li proizvoditi ga u fabrikama, jer jedno bez drugoga
ne ide. I jedno i drugo ima vojni znataj i jednako zaslu-
7uje da se tretira kao vojna funkeija u ratu. Pored ove
i ovakve uloge ,civilne* pozadine, ukidanje nekada kla-
si¢ne odtre i krute granice izmedu fronta i pozadine bilo
je u proslom svetskom ratu jo$ posebno izrazeno i novom
potrebom za organizacijom i same izrazito vojne poza-
dine, zahtevajuéi organizovanje posebnih ne samo vojno
pozadinskih nego ¢ak i direktno borbenih vojnih jedi-
nica u pozadini fronta (kao na primer jedinica protiv-
avionske i protivdesantne odbrane i uopste jedinica i usta-
nova raznih drugih vidova i oblika vojnoteritorijalne od-
nosno uop$te vojnopozadinske organizacije).

Medutim, pored direktne vojne uloge naroda u sa-
stavu oruzanih snaga (uklju¢ujuéi tu i razne pozadinske
vojne jedinice), kao i pored pozadinskih civilnih funkcija
neophodnih za pothranjivanje oruzanih snaga i vodenje
rata, za razumevanje naSe borbe i mjenog uspeha neop-
hodno je zadrzati se na izvesnim delatnostima viSe ili
manje direktno vojnog karaktera koje nenaoruzano sta-
novniétvo u odredenim uslovima moZe da vrsi kao nepo-
srednu pomoé oruzanim snagama, pa Cak i samostalno.
Moze se reéi da upravo ove direktne wvojne funkcije ne-
nooruzane Five sile kompletiraju vojnu ulogu naroda, ot-
krivajudi i osvetljavajuéi pravu snagu naroda kao vojnog
faktora, i to ne samo kao subjekta nego i kao objektivnu
Snagu u ratu i revoluciji. Upravo ove direktno vojne de-
latnosti nenaoruzanog naroda do kraja stapaju narod i
armiju u jednu nerazdvejnu celinu u kojoj je nemoguce
povuéi granicu izmedu fronta i pozadine i izmedu oruZza-
nih snaga i nenaoruZanog naroda, odnosno i izmedu oru-
Zane i nenaoruZane Zive sile. lako je i ova uloga nena-
oruzanog naroda dolazila ranije do izvesnog izraZaja,
moZe se reéi da je ona u nasoj revoluciji u praksi, razvi-
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jena gotovo do maksimuma, omoguéena istorijskom zre-
loS¢éu naroda i relativnom dugotrajnoséu borbe, i to borbe
u svojoj zemlji, na svojoj teritoriji naseljenoj sopstvenim
stanovniStvom, §to je dozvoljavalo vanredno sposobnim
rukovodecim faktorima, kakvim je raspolagao nas revo-
lucionarni pokret, da svestrano razviju vojnu ulogu i uée-
S¢e najsSirih narodnih masa ne samo direktno u oruzanoj
borbi nego i u raznim drugim oblicima otpora.

Na ovaj problem direktnih vojnih funkeija nenaoru-
zanog dela naroda ukazao je Lenjin jo$ 1905. godine kada
ie, formulifuéi zadatke nenaoruZanih revolucionarnih od-
reda, konstatovao:

sTakode i odredi bez oruZja mogu igrati ozbiljniju
ulogu: 1) rukovoditi masama; 2) napadati u povoljnim
prilikama u gradovima na slu¢ajno odvojene kozake (slu-
¢aj u Moskvi) itd. i otimati oruZje; 3) spasavati zatvore-
nike ili ranjenike u sludajevima kad je policija nedo-
voljno jaka; 4) sa krovova i gornjih spratova kuéa zasipati
vojsku kamenjem, polivati je vrudom vodom itd. Pod
dejstvom organizacije — odred postaje ogromna sila. Ni
u kojem slucaju ne sme se odricati od organizovanja od-
reda ili odgadati njihovo formiranje pod isprikom nedo-
statka oruzja“.1® :

Iako su ove direktne vojne funkcije nenaoruzanog
naroda, kako o njima govori Lenjin, jo¥ veoma nerazvi-
Jene, jer predstavljaju izraz uskosti revolucije 1905. go-
dine i njene ogranicenosti na gradove, uprkos tome one
ipak veé¢ nagovestavaju moguénost Sireg angaZovanja ne-
raoruzanog naroda u oslobodila¢kim i revolucionarnim
pokretima u direktno vojne, pa éak, u okviru toga, 1 di-
rekino borbene svrhe. -

Jugoslovenska revolucija upravo je eklatantan pri-
mer svestranog angazovanja naroda, koja je u praksi
oruzane borbe koristila sve vrste narodne aktivnosti, koje
su bilo neposredno bilo posredno imale vojni efekat.

1 Lenjin, tom VIII, str. 827 i 328, sovjetsko izdanje, Moskva
1935. godine,
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Svakako u prvome redu tu je dosla do punog izra-
#aja uloga naoruzanog naroda u sastavu nasih novih, na-
rodnih, revolucionarnih i u borbi formiranih oruzanih
snaga. Tu je oruzana Ziva sila, kao i u svakoj armiji,
predstavljala subjekt oruZane borbe i istovremeno objek-
tivnu snagu, koja je, brojem i kvalitetom kao i, posebno,
veitinom ratovanja, aktivno, s oruZjem u ruci, vodila
borbu. Broj i uopSte snaga naSe oruZane Zive sile rasla
je i jadala postepeno, u sxladu sa borbenim uspesima i
zadobijanjem oruzja i druge ratne tehnike, ¢ime su ne-
prekidno rasle i njene mogucnosti u oruzanoj borbi pro-
tiv okupatora i raznih unutrasnjih izdajnika i u zaroblja-
vanju i unidtavanju njihove Zive sile i ratne tehnike.

Pored direktno vojne uloge naoruzanog naroda (kao
boraca i stare§ina u oruZanim snagama na frontu i u po-
zadinskoj vojnoj organizaciji) deo mnaseg nenaoruzanog
stanovni§tva vrsio je i razne civilne pozadinske funkcije,
koje su obezbedivale snabdevanje oruZanih snaga i pot-
hranjivale vodenje borbe u celini, kao na primer sve
privredne delatnosti, a narogito poljoprivredne radove ne-
ophodne za ishranu armije i naroda, kao i sve funkcije
nove narodne vlasti i uopste organa nove drzave koja je
nicala na uspesima u borbi protiv okupatora i kvislinga
i na rufevinama okupacione i nenarodne drZavne orga-
nizacije.

Medutim, kako je napred receno, pored uceséa na-
roda u oruZanim snagama i njegovog angaZovanja u po-
zadinsko-ratne svrhe, jugoslovenska revolucija vanredno
je u praksi razvila uce$ée nenaoruZanog naroda u izve-
snim direktno vojnim delatnostima, koje se inafe smatraju
tipi¢nim funkcijama oruZanih snaga i kao takve obiéno
tretiraju kao funkcije i nadleZnosti raznih vojnih vidova,
rodova i sluZbi, odnosno raznih vrsta vojnih jedinica i
ustanova. Upravo ova uloga nenaoruzane Zive sile s vojne
tatke gledista zasluzuje posebnu paznju.

Sama praksa, koja nije bila ba$ tako retka u nasoj
revoluciji da nenaoruZane grupe ili ¢ak i nenaoruzani po-

+jedinci (ili pak ,naoruzani“ obiénim poljoprivrednim ala-
tom i slidnim ,oruzjem®), iz zaseda, prepadima i sli¢nim
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akcijama otimaju oruzZje od neprijateljskih naoruzanih
pojedinaca ili grupa, ukazuje koliko su ogromne mogué-
nosti ljudskog faktora kada je on spreman na odluénu
borbu. Ova vrsta nase aktivnosti predstavlja novi kvalitet
upravo onoga Sto je Lenjin nazvao  hvatanjem odvojenih
kozaka“, s tom razlikom jo$ Sto mi to nismo vrgili samo
u gradovima nego na ¢itavoj teritoriji, a narocdito ba$ po
selima i na komunikacijama. Ovo je u pocetku ustanka
ne tako retko bio jedan od nacina zadobijanja oruzja ko-
jim su naSi nenaoruzani pojedinci ili nenaoruzane grupe,
omladinci, Zene, pa ponekad ¢ak i starei i deca, dolazili do
prvih puSaka u svome kraju. Koliko god ovakva vojna de-
latnost nenaoruzanih grupa i pojedinaca izgledala sitna
i beznacCajna, ona teoretski i u principu otkriva veoma
krupne stvari. Ona ukazuje na éinjenicu da nenaoruzano
ljudstvo kada uspe da likvidira naoruZanog protivnika
vrsi u suStini funkciju borbenih rodove wojske (peda-
dije ili drugih) koji inace u sastavu armije imaju namenu
da unistavaju ili zarobljavaju zivu silu i ratnu tehniku
protivnika. Ovo je, dakle, primer xada nenaoruZana
Ziva sila vrsi ne samo direktno vojnu nego i direktno
borbenu funkciju, ¢ime je najodiglednije izraZena nova
povezanost armije i naroda i ukidanje klasi¢ne granice
izmedu njih.

Medutim, ako je ova, po svome efektu direktno bor-
bena funkcija nenaoruZanog naroda u praksi obiéno
veoma ogranicena, jer pretpostavlja odvajanje i odvojeno
kretanje naoruZanih neprijateljskih vojnika, postizanje
punog iznenadenja u akeiji i veliku spretnost i li¢nu
hrabrost napadaca — druge direktno vojne funkcije ne-
naoruzanog stanovniStva prakti¢ki su gotovo neogranite-
nih moguénosti.

Prikupljanje podataka o neprijatelju, o njegovim gar-
nizonima i objektima, njegovim pokretima i praveima kre-
tanja, o sastavu, naoruZanju, grupisanju snaga, sistemu
cbezbedenja i sistemu vatre, o verovatnim njegovim ma-
nevrima i uopste namerama — koje je vréilo nase ne-
naoruzano stanovnistvo — i neposredno dostavljanje ova-
kvih podataka nasim vojnim jedinicama i komandama -
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predstavljaju u sutini funkciju vojnoobavestajne odno-
sno vojnoizvidacke slufbe. Svaki nas nenaoruZani grada-
nin mogao je u ovom smislu biti vojni obavestajac 1 iz-
vida®, a naro¢ito bas oni koji su Ziveli i boravili usred
neprijateljskih garnizona i vojnih objekata. Ishrana nasih
vojnih jedinica i boraca neposredno kod stanovniStva, pru-
Zanje smes$taja i konaka na$im oruzanim formacijama,
dobivanje na terenu predmeta odece i obuce, pranje ru-
blja, kao i razno slicno neposredno koriSéenje mesnih
sredstava — sve to u sustini predstavlja funkeciju wojno-
intendantske sluzbe. Rufenje i zaprecavanje komunika-
cija kojima se sluzio neprijatelj, a koje je moglo vrsiii
i vréilo nase nenaoruzano stanovni$tvo opremljeno naj-
obitnijim poljskim i drugim sliénim alatom, kao i izrada
cklonigta, bolnica, skladidta, rovova, razne vrste maski-
ranja i sliécno — sve je to u stvari vrSenje uloge pojne
inZinjerije ili vojne gradevinske sluzbe. Neposredni sme-
$taj ranjenika i bolesnika po seoskim i drugim kucama,
nega i briga o njima, evakuacija ranjenika neposredno
iz borbe od strane nenaoruzanog stanovnistva — nado-
knadivalo je i dopunjavalo ulogu trupnog wojnog sani-
teta. Nega stoke nasih vojnih jedinica neposredno na te-
renu predstavljala je funkciju vojne wveterinarske sluZbe.
Cuvanje u tajnosti mesta boravka i pokreta nasih vojnih
jedinica, otkrivanje raznih izdajnika i Spijuna i sl., pred-
stavljalo je sluzbu bezbednosti, odnosno kontraobavestajnu
sluzbu, koju je mogao vrsiti i svaki nas nenaoruzani poje-
dinac. Davanje stoke i vozila za prevoz nasih jedinica i
njihovih materijalnih sredstava jednako je ulozi vojne
saobracajne sluzbe, opravka oruZzja i noSenje municije na
borbene polozaje ulozi wojno-tehnicke odnosno i tran-
sportne sluzbe. Davanje vodica moglo je u nedostatku
vojnih karata, i pored njih, da dopuni ulogu wvojnogeo-
grafske, odnosno topografske sluzbe, davanje kurira ulogit
vojne slufbe veze, evakuacija ratnog plena od strane ne-
naoruzanog stanovniStva predstavljala je vrsenje uloge
vojnotrofejne slugbe, Uesée nenaoruZzanog stanovnistva u
zajednici sa vojnim jedinicama ili i samostalno u tzv. de-
monstrativnim (fiktivnim, fingiranim) napadima vezivalo



Vojni aspekti 105

je i dezorijentisalo neprijateljske snage, dovodeci ih u
zabludu o jacini napadaca i otezavajuéi razlikovanje stvar-
nih od laznih napada, povecavajuéi na taj natin nase
moguénosti za iznenadenje. 1 takva fingirana dejstva
imala su, dakle, dirextno vojni efekat, dopunjujuci ulogu
borbenih jedinica i vrSeéi operativno maskiranje i vojne
dezinformacije. Cak i same sabotaze u fabrikama, predu-
sedéima i ustanovama koje su radile za okupatora, imale
su direktno vojno dejstvo, uniStavajuci i smanjujuci eko-
nomske i druge potencijale protivnika. U krajnjoj liniji je
i sama ,pasivna rezistencija“ naroda pojacavala osecaj
nesigurnosti okupatora i vezivala njegove vojne snage 1
time de fakto imala posledice vojne prirode. 1 taxo dalje.

Sve ove i slicne po svojim rezultatima direktne vojne
funkcije nengoruanog stanevnistoa predstavljaju u stvari
neke vrste ,prosirenth funkcija“ koje ogromno ProsiTujiL.
dopunjuju i pojacavaju moc i mogucénosti samih oruzanih
snaga.

Baé ova moguénost da nenaoruzani narod vrsi sve
gornje i mnoge njima slitne druge vojne funkecije, po-
kazuje kako se u revoluciji kakva je bila nasa (kao, uosta-
lom i u drugim revolucijama pa u izvesngj meri i u
ratovima, naro¢ito novijim) medusobni odnos snaga 7=~
medu zaraéenih protivnika ne moZe jednostavno svesti
samo na medusobni ednos armija, odnosno samo na me-
dusobni odnos oruZzane zive sile 1 ratne tehnike u sastavu
njihovih oruzanih snaga.

Vojna snaga nade Zive sile, kao faktora u oruzanoj
borbi nije se dakle svodila samo na snagu i ulogu ,oru-
7ane Zive sile“. Ona je potencijalno zaista bila izrazena
u ukupnom broju nase Zive sile, naoruzane 1 nenaoruzane.
a stvarno je i objektivno u revoluciji delovale u onom ste-
penu u kome smo mi uspeli da je stvarno i angazujemn
u borbi i otporu, potevsi od metoda  pasivne rezisten-
cije®, zatim uopste preko raznih vrsta civilnih ratnih po-
zadinskih delatnosti, zatim sabotaza, ,fiktivnih napada ¢
i styvarnog otimanja oruZja od pojedinaca i grupa nepri-
jatelja, rusenja komunikacija, neposredne ishrane i zbri-
njavanja nasih oruzanih formacija i drugih napred nave-
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denih i sliénih direktno vojnih delatnosti nenaoruzanog
stanovniStva — pa sve do direktne odluéne oruzane borbe
oruzane zive sile u sastavu nasih oruzanih snaga.

Nase subjektivne snage, odnosno njihova vojna ve-
stina, uocile su sve ove objextivne moguénosti i pronasle
i otkrile nacine, oblike i metode angaZovanja ne samo
,haoruZanog naroda“ nego i sve moguénosti, nacine, ob-
like i metode borbe i otpora ,nenaoruzanog naroda“ u
odluénoj borbi za nacionalno oslobodenje i socijalisticki
preobrazaj naSe zemlje.

Napred navedene i slitne moguénosti za vojnu upo-
trebu nenaoruzanog naroda u borbi ukazuju jo$ na dve
Cinjenice interesantne i zna¢ajne za medusobni odnos
snaga u Zivoj sili.

Prvo, ¢injenica da za napred pobrojane i razne druge
njima sliéne direktne vojne funkcije nenaoruzanog na-
roda nije potrebna neka posebna vojnostruéna naobrazba.
Skoro svaki ¢ovek, svaki muskarac, Zena, omladinac, mo-
gao je vrsiti manje-vise sve ove vojne funkcije (ruSenje
komunikacija, sabotaZe, fingirane napade, izvidanje ne-
prijatelja itd.). Potencijalno, dakle, i u ovom pogledu za-
ista su milioni fizi¢ki i mentalno sposobnih Jugoslovena
predstavljali nase resurse u Zivoj sili za razne nacine, ob-
like i metode borbe i otpora i uopste za suprotstavljanje
okupatoru i domaéim izdajnicima i pomagacima oku-
patora.

I drugo, ¢injenica da okupator na nasem ratistu nije
mogao u borbi i1 za borbu da koristi SVOju nenaoruzanu
Zivu silu, u onom smislu i onako kao $to smo to mi ob-
Jektivno bili u stanju. Dovlagenje nenaoruzanog stanovni-
Stva iz okupacionih zemalja u nasu zemlju odnosno na
naSe ratiSte, u uslovima oruZane borbe koju smo mi po-
krenuli i vodili, predstavljalo bi u stvari balast i teret
za samog okupatora. Okupator bi morao da se stara ne
samo za ishranu, smetaj i snabdevanje ove svoje nenao-
ruzane Zive sile, nego i za njeno fizi¢ko obezbedenje od
udara nasih vojnih jedinica, kao i od raznih oblika otpora
i borbe naSeg nenaoruZanog stanovnistva koje je bilo
nastanjeno na ¢&itavom naSem ratistu. Mi u ovom pogledu
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nismo imali ozbiljnijih problema sa naSom nenaoruZa-
nom %Zivom silom. Ona se sama kod svojih kuéa hranila
i snabdevala i nije trebala da se obezbeduje svuda i na
svakom mestu ratita veé samo od dejstva okupacionih
i kvislinékih oruzanih formacija i neprijateljskih organa
vlasti (dakle konkretno samo onde gde su se neprijatelj-
ske snage i organi nalazili). Zato je okupator na nasem
ratistu bio liSen direktne podrike svoje nenaoruzane
#ive sile i sva ona direktna vojna dejstva koja smo mi
mogli vriiti i sa nenaoruzanom Zivom silom okupator je
bio prisiljen da vr$i samo svojim oruzanim snagama od-
nosno samo sa svojom oruzanom Zivom silom u njima
(kao i oruzanim formacijama i Zivom silom unutrasnje
kontrarevolucije koja je dejstvovala u sprezi s okupa-
torom).

Tako se, u stvari, u naoj revoluciji, u pogledu Zive
sile, kao faktora dejstvujuceg u oruzanoj borbi, okupator
mogao osloniti samo na svoje i kvislinske oruZane forma-
cije a izvesnim delom i na ono stanovnistvo koje je i
dok je podrzavalo kontrarevoluciju (i razne pozadinske
vojne delatnosti naroda u svojim, tj. u okupacionim zem-
ljama) — a mi smo se naprotiv, na nasem ratiStu mogli
osloniti na veéinu naSeg naroda, na nadmoéan broj nase
¥ive sile, upotrebljavajuéi je bilo direktno u oruzanim
formacijama kao oruzanu Zivu silu, bilo za pozadinske
svrhe, radove i funkcije ili pak za direkine vojne funkcije
kao nenaoruzanu zivu silu.

Nasa revolucija bila je, dakle, i to Sto dalje to sve
vige, svestrana i opSta borba nasih naroda (i, razume se,
njihovih orufanih snaga) protiv manje-vise od naroda
izolovanih orufanih snaga neprijatelja na nasem ratistu,
$to se izrazilo u nasim Sirokim moguénostima u ratnom
naprezanju, s jedne, i u veoma uskim mogucnostima ne-
prijatelja, s druge strane.

Zato iako je medusobni odnos snaga u oruzanoj Zi-
voj sili u podetku ustanka bio oko dvadesetostruko (oko
400 000—500 000 prema oko 25 000—30 000) izraZen u korist
okupatora i kvislinga, nas odnos u ukupnoj Zivoj sili, upo-
trebljivoj w borbi na nasem ratistu, bio je ve¢ u samom
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pocetku rata potencijalno viSestruko povoljan u mnadu
korist.

Uprkos, dakle, ukupne velike nadmoénosti okupa-
cionih zemalja u broju stanovni$tva one su u sustini bile
neizbezno ogranicene u angaovanju Zive sile na nasem
ratistu. Uprkos malobrojnosti naseg stanovnistva nagi Ijud-
ski resursi bili su prakticki neiscrpni i vige nego dovoljm
za vodenje borbe i neprekidno narastanje njenog obima
1 intenziteta.

Brojna nadmocnost ukupnog naseg ljudskog faktora
na naSem ratiStu i mogucénost upotrebe nadmocnog broja
zive sile u raznim formama borbe i otpora bila je, da-
kle, jedna od objektivnih &injenica koju Je koristila i
na koju se oslanjala nasa strategija, odnosno na$a ratna
vestina uopste, jedan od strategijskih elemenata nase
snage kojim smo se suprotstavili tehnicki, a dugo tokom
rata i po broju oruzane Zive sile, jaem protivniku

Jugoslovenska socijalisti¢ka revolucija predstavlja
gotovo skolski primer uspeS$nog koriS¢enja i pretvaranja
kroz borbu ove potencijalne strategijske brojcane nad-
mocnosti naroda u stvarnu i aktivnu borbenu nadmoénost
na svome ratistu nad okupatorom i domaéom kontrarevo-
lucijom.

IV. STRATEGIJSKO TEZISTE JUGOSLOVENSKE
' SOCIJALISTICKE REVOLUCIJE NA BORBI
ZA NACIONALNO OSLOBODENJE

Da bi se sa vojnog odnosno i vojno-politickog stano-
vista osvetlio odnos nacionalnog i klasnog karaktera nage
revolucije interesantno je zadrzati se na izvesnoj upo-
redbi sovjetske, kineske i nase, jugoslovenske socijali-
sticke revolucije.

Svaka od ovih revolucija (kao, uostalom, i druge re-
volucije) morala je u borbi za novi drugtveni sistem da
refava i sve one probleme koji su se akumulirali i ostali
tereSeni u staroj dru$tveno-ekonomskoj formaciji.
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Osnovni drustveno-politicki strategijski ciljevi bili su
1 gvom smislu za sve tri navedene revolucije potpuno
isti 1 zajednicki: socijalisticki drustveni odnosi i, istovre-
meno, resenje nacionalnog pitanje unutar zemlje i nacio-
nalna nezavisnost prema vani.

Objektivni, medutim, uslovi u kojima su se izvodile
ove socijalisticke revolucije i problemi koji su iz ovih
uslova rezultirali bili su po izvesnim pitanjima bitno razli-
¢iti. Ovo se u prvome redu odnosi na problem spoljne
nezavisnosti i uslova u kojima se on manifestovao.

Oktobarska revolucija se nije odvijala u uslovima
okupacije. Poku$aji intervencije spolja usledili su na-
knadno, u stvari kad je revolucija veé bila izvojevala
strategijsku pobedu u zemlji. Osnovne snage s Kojim
se revilucija u pocetku sukobila bile su snage domace,
unutrasnje kontrarevolucije. Ve¢ samo iz ovih (injenica
rezultirala je i odgovarajuca politicka i vojna strategija
revolucije. Njeno teZiste, bilo je i moralo je biti na kla-
snom momentu — na neposrednoj borbi za socijalizam.
Kroz borbu za socijalizam reSavano je unutrasnje nacio-
nalno pitanje i refavala se odbrana integriteta i nezavi-
snosti zemlje spolja. Strategijsko teziSte borbe prenosilo
se na borbu protiv strane intervencije onda kad je ona
usledila i u skladu sa stepenom opasnosti od nje.

Obratno, jugoslovenska socijalisticka revolucija zapo-
¢eta je i odvijala se u uslovima okupacije zemlje u kojima
je glavnu snagu usmerenu protiv revolucije predstavljala
ckupaciona oruzana sila.

Sama ova okolnost neminovno je uslovila da se u
prvi plan borbe postavi borba za nacionalno oslobodenje,
dakle, isterivanje iz zemlje okupatora i njegovih oruignih
snaga.

Medutim, ¢injenica da klasni odnosno uopste socijali-
‘sticki ciljevi nisu bili postavljeni u prvi plan borbe i kao
neposredni zadatak, ne.zna¢i da oni od pocetka nisu bili
prisutni i da se borba za socijalizam nije odvijala od sa-
mog poletka ustanka. To je uostalom veoma dobro shva-
tila i1 domaéa burZoazija i svi unutraSnji reakcionarni
elementi, koji su se odmah od pocetka aktivirali u borbu
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protiv ustanka i novih druStvenih snaga koje su njime
rukovodile.

Postavljanje klasnih ciljeva kao neposrednih zada-
taka u naSim uslovima borbe direktno bi jatalo kontra-
revoluciju, odnosno slabilo bi i suZavalo nase snage. Ovo
naroc¢ito u odnosu na selo gde bi svako diranje u vlasni-
Stvo seljaka na zemlju upravo pogodovalo okupatoru i
uopste kontrarevoluciji i olak$alo im da se pojave u ulozi
,zastitnika seljastva«.

Za postizanje socijalisti¢kih ciljeva u nadim uslovima
dovoljna su garancija bile takve d¢injenice kao $to je raz-
bijanje stare i formiranje nove, narodne, i to konkretno
socijalisticke vlasti, formiranje novih revolucionarnih
oruzanih snaga, novih revolucionarno-polititkih masovnih
organizacija, kao i svih organa i organizacija nove drzave,
a posebno poverenje svih na$ih naroda, a narotito rad-
nicke klase, radnog seljaStva i narodne inteligencije, u
novu drZavu i njenu vlast i, iznad svega, Komunisticka
partija Jugoslavije kao snaga koja je pripremila ustanak,
organizovala ga, rukovodila revolucijom i obezbedila punu |
rukovodecu ulogu i u novoj vlasti i u novoj armiji i u
svim drustveno-politickim organizacijama i stekla neo-
graniteno poverenje ogromne vedine svih nagih naroda.
Sama naknadna praksa potvrdila je dovoljno o¢igledno
i ubedljivo snagu svih ovih kao i drugih nasih socijalisti¢-
kih faktora tako da nikakvim reakcionarnim unutrasnjim
snagama posle rata nije ozbiljno ni palo na pamet da poku-
Saju istoriju povratiti natrag, niti su pak neke spoljne
reakecionarne snage bile u stanju da izmanevrisu i ugroze
pobedni¢ku jugoslovensku socijalisti¢ku revoluciju.

okazalo se u praksi da je stavljanje strategiisko

- tezuSia na nacionalnooslobodilackic borbi, u jugosloverns
iy, skim uslovima bio ujedno i najkraci put do Klasnif soci-

_jalistickih_ciljevg.

3 lako je, razume se, okupator strategijski predstavljao
glavnog protivnika protiv kojeg su se po pravilu i usme-
ravale nase snage i uopSte kako na$a polititka, tako' i
vojna delatnost, opasnost domace kontrarevolucije nije
se ipak mogla ni smela potcenjivati. Ustage, ¢etnici raznih
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vrsta, balisti, domobrani, raznobojne ,garde“ i raznidrugi
kvislinzi i vojne i politi¢ke formacije u sluzbi okupatora
i kontrarevolucije, regrutovani od naSeg nacionalnog ele-
menta i nacionalnih manjina, slabili su jednu od nasih
osnovnih objektivnih prednosti nad okupatorom u oru-
7anoj borbi, tj. nasu strategijsku brojnu nadmocnost u
#ivoj sili nad okupacionim oruZanim snagama na nasem
rati$tu i sve one prednosti koje iz toga proisti¢u (stabil-
nost pozadine itd.). Time su domaéi izdajnici znacajno
pomagali okupatoru u borbi protiv naseg ruvolucionar-
nog pokreta, poveéavajuéi u ratnoj praksi njegove, a sma-
njujuéi nade resurse u Zivoj sili. Zato su mnoga nasa
ne samo politicka nego i vojnotaktitka dejstva morala
biti orijentisana na likvidaciju ovih snaga kontrarevolu-
cije u pojedinim krajevima i u pojedinim vremenskim
periodima. Ponekad je vaznost ovakve aktivnosti usme-
rene protiv snaga domace kontrarevolucije i politi¢ki i
vojni¢ki imala gotovo strategijski znacaj.

Kineska revolucija je, u pogledu odnosa nacionalnih
i klasnih elemenata revolucije, za razliku od sovjetske a
donekle slitno nasoj, nastala i odvijala se u prisustvu
oruzanih snaga imperijalisti¢kih sila i njihovih vojnih
garnizona u zemlji, odnosno, pored toga kasnije i u uslo-
vima direktne japanske oruZane agresije na Kinu. Zato
je i strategija KP Kine u borbi za pobedu kineske revo-
lucije morala da ima direktnije izrazen nacionalnooslo-
bodilatki karakter, pri ¢emu se morala voditi izrazita
politika usmerena na savez svih nacionalnih snaga u borbi
za mnacionalno oslobodenje (ovo, posebno, jos i iz onih
objektivnih razloga koji su uslovili veliku dugotrajnost
kineske revolucije). Sve dotle dok KP Kine nije bila*
sHvatila da je borba za nacionalno oslobodenje jedan~od
mienih>primarnih strategijskih zadataka (odnosno da taj
zadatak ne mogu resiti stare druStvene snage — kakvih
je shvatanja, pored ostalog i radi uticaja sa strane, bilo
u redovima KP Kine), sve do tada kineska revolucija
nije ni mogla dobiti potreban zamah i Sirinu. Isto tako
dok nije obezbedila pod svojim rukovodstvom jedinstvo
svih nacionalnooslobodilackih snaga zemlje uspesi su bili
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samo delimi¢ni. Kasnije, kad se ovo uotilo, karakteri-
sti¢no je da je u Kini, radi potreba borbe za spoljnu ne-
zavisnost i radi njenih drugih posebnih unutrasnjih eko-
nomsko-politi¢kih uslova, doglo do specificnog saveza so-
cijalistickih snaga ¢ak i sa $irim slojevima domade bur-
Zoazije (,nacionalnom burZoazijom®) &to je, na primer,
potpuno razlidito u odnosu na formiranje snaga u sovjet-
skoj oktobarskoj pa, u izvesnom smislu, i nasoj revoluciji.

Antiimperijalisticki karakter sovjetske revolucije — za
razliku od kineske kao i nase — bio Je karakterisan i
nekim drugim elementima. Na primer, uslovi u kojima se
u vreme revolucije nasla Rusija nametali su potrebu
borbe protiv uteséa Rusije u prvom svetskom ratu i di-
rektne borbe protiv rata uopste. Zato je u Rusiji, pored
klasnih i drugih faktora koji su opredeljivali odnos snaga
b zemlji, bilo izraZeno i diferenciranje unutrasnjih snaga
1 na ovoj osnovi, tj. na bazi platforme za rat ili protiv
njega. Jugoslovenska revolucija (kao i kineska), za razliku
od sovjetske, nije imala objektivnih uslova da postavi za-
itev izvlacenja zemlje iz rata, nego, naprotiv, da insistira
na odlu¢noj borbi protiv imperijalistickog fasisti¢kog oku-
patora, jer se nije mogao ni zamisliti uspeh ovih revolu-
cija dok su se okupacione snage nalazile u zemlji. Ali ona
Lije imala ni potrebe, za razliku od kineske, a vie sliéno
sovjetskoj, da u bilo kom smislu paktira sa nekim slo-
jevima burZoazije i uopste s burZoazijom kao klasom, u
prvome redu zato Sto je burZoazija kao klasa veé bila
na vlasti u staroj drzavi, kompromitovala se i pokazala
nesposobnom i istorijski prevazidenom i kao ekonomski
i kao politicki faktor (u ovom smislu, kako ¢e se kasnije
videti, formiranje jugoslovenskih socijalistickih snaga i
borba za narod i jedinstvo naroda u borbi imali su K-
rakter manje-viSe neposredne borbe za narodne mase a
ne nikako neki karakter saveza radni¢ke klase i radnih
slojeva stanovni$tva s burfoazijom). {

Vec samo i ovako sazeta komparacija uslova u kojima
s se. u odnosu na problem nacionalne nezavisnogsti, rag-
vijale sovjetska, kineska i jugoslovenska revolucija, po-
kazuje da i u pogledu oruZane borbe, dakle, i u vojnim
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aspektima razne zemlje imaju svoje ,posebne puteve u
socijalizam.«

Iako je, dakle, borba za nacionalnu nezavisnost i
protiv imperijalizma uopste integralni deo i sovjetske i
kineske i jugoslovenske: socijalisticke revolucije teziste
borbe u ovim revolucijama moralo je u ovom pogledu
objektivno biti razlidito, a u zavisnosti od spoljnih i unu-
trasnjih uslova u kojima se borba odvijala.

Medutim, borba za isterivanje okupatora i uopste
borba za spoljnu nezavisnost ma kako ona po sadrZaju,
obimu i oblicima bila dominantna (do te mere da mozZe
najveéim delom poprimiti i oblik nacionalnooslobodilac-
kog rata), ipak ona, istorijski uzevsi, nije osnovna sustina
socijdlistiéke revo]ucije

'"'szctemu novim, Socij
‘bodetije jatﬂja' '
te 1sfomjske
""" ~U ovom srmsr stavljanje strategl.]skog tezista u re-
volucionarnoj borbi za socijalizam na pitanje nacionalnog
oslobodenja — tada kada to konkretni uslovi iziskuju —
ne suprotstavlja se strategijskim ciljevima socijalistickih
drustvenih snaga, mego, naprotiv, predstavlja neophodan
uslov za njthovo postizanje. U stvari, u borbi za nove
istorijske ciljeve samo istovremeno s konsekventnim re-
Savanjem iz proslosti nasledenih i uopste zateCenih nere-
éenih pitanja stvaraju se preduslovi za progresivno kre-

da bas u ovom smislu predstaV]Ja olﬁéktwno nemzdvo;;nu
komponentu borbe Za socijalizam, kao §to Jje bi izrazit

sluca] na prlmer{l Jugoslavije.

Tako borba za nacionalno oslobodenje istorijski nije
izyorno vezana za socijalizam kao drustveni sistem (nego
je, bas naprotiv, istorijski nastala kao zadatak burZoaske
drustveno-ekonomske formacije) nema stvarnog socijali-
zma bez nacionalne slobode, ravnopravnosti i nezavisno-
sti (ma kako ovi pojmovi bili relativni u uslovima savre-
mene meduzavisnosti sveta).

8 Vojni aspekti
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Zato je borba za nacionalno oslobodenje s punim
- pravom zauzimala centralno mesto u jugoslovenskoj soci-
jalistickoj revoluciji.

V. NEPREKIDNA BORBA
ZA MAKSIMALNO AKTIVIRANJE NARODA

Delujuéi na osnovu i kao izraz opstih istorijskih dru-
gtvenih zakonitosti jugoslovenski revolucionarni pokret
bio je objektivno uslovljen raznim iz proslosti nasledenim
i uopste u datom momentu zatecenim specificnostima kon-
kretne unutrasnje situacije u kojoj je nastale i@ vodena
oruzana borba naroda i radnih klasa Jugoslavije. Bez
vodenja raduna o ovim konkretnim specifiénostima (od
kojih neke i nisu bile samo jugoslovenske), i bez resa-
vanja problema koji iz njih proisticu, objektivno ne bi
ni bilo moguce posti¢i uspeh u revoluciji.

1. RESAVANJE UNUTRASNJEG NACIONALNOG PITANJA
ISTOVREMENO S BORBOM FPROTIV NEPRIJATELJA

U pogledu pokretanja ljudskog faktora u borbu, nasle-
dena neresenost unutrasnjeg nacionalnog pitanje u nasoj
vi§enacionalnoj zemlji svakako je predstavljala ne samo
specifican, nego i veoma znacajan problem od dijeg je
resavanja, u prvom redu, zavisila Sirina mobilizacije na-
gih naroda 1 njihovo angaZovanje u borbi, dakle, i Sirina
ustanka i njegov razvoj i uopste moguénost i obim kori-
Séenja u praksi nase opste potencijalne strategijske nad-
mocnosti u Zivoj sili na naSem ratiStu i njeno pretvaranje
u stvarnu, realnu, aktivnu nadmoc¢nost nad protivnickom
silom u ratu i revolueiji. Bio je to, dakle, ne samo poli-
ticki, nego i prvorazredni i izraziti wojni problem. sa
direktnim konsekvencama wvojne prirode.

Odnosi izmedu pet jugoslovenskih nacija (kao i na-
cionalnih manjina i raznih etnickih grupa) ostali su ne-
reSeni u staroj Jugoslaviji u kojoj su jugoslovenski narodi
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nakon dugovekovne razjedinjenosti bili ostvarili drzavno,
ali ne i nacionalno jedinstvo odnosno nacionalnu slobodu
i ravnopravnost.

Makedonei u staroj Jugoslaviji nisu uopste bili pri-
znati kao nacija, pa ¢ak ni kao ,pleme“ (etiketa koja je
trebalo da maskira nacionalnu neravnopravnost u bivsoj
drzavi i koja je odozgo servirana Srbima, Hrvatima i
Slovencima). Vrsena je sistematska denacionalizacija Ma-
kedonije i svim sredstvima kofeno i spreavano razvijanje
makedonske nacionalnosti. VrSeni su isto tako i progoni
Hrvata i silom i raznim politickim mahinacijama suzbi-
jane tendencije za nacionalnom slobodom, a pesebno su
¢injeni mnogi pokuSaji da se politiéki koristi brojno srp-
sko stanovnistvo u Hrvatskoj, a i u Bosni i Hercegovini,
kao  protivieZa“® ne samo reakcionarnim separatistickim
pokretima ¢&iji je nosilac bila hrvatska burZoazija, nego i
svim opravdanim i progresivnim teZnjama hrvatskog na-
roda za nacionalnom ravnopravno$§éu unutar jugosloven-
ske drzave. Dalje, pored nepriznavanja slovenatke nacio-
nalnosti i samo potkupljivanje slovena¢ke burZoazije, pa
1 posebna politika prema katolickoj ecrkvi u Sloveniji,
sracunato je bilo na otupljivanje oStrice borbe za slobodu
i ravnopravnost Slovenaca kao nacije. Crnogorei su poli-
tikom odozgo nasilno poistoveéivani sa Srbima i tako
ometan njihov nacionalni razvoj. Nacionalne manjine (na-
rocito Siptari pa i Madari) bile su izloZene denacionaliza-
ciji iako je, obratno, nekima od njih povremeno, a posebno
pred sam rat, u jeku profaSisticke zvaniéne drzavne po-
litike, bio priznavan &ak i status koji je prevazilazio i
sama prava jugoslovenskih nacija (ovo narodito vazi za
nemacku nacionalnu manjinu, tzv.  folksdojéere“, koja
je bila dobila prava na samostalne organizacije koje su
imale fasisticki karakter).

U sustini u nista povoljnijem polozaju od ostalih nisu
bili ni Srbi kao nacija. I sama  hegemonija Srba“ u sta-
roj Jugoslaviji imala je svojevrstan karakter. U stvari,
velika privredna nerazvijenost zemlje nije pruZala do-
voljno ,ekonomskog prostora® da se, pored i povrh strane
eksploatacije, bilo koji narod u zemlji kao celina razvije

8* 3
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1 pretveri u hegemona i eksploatatora (kao Sto su se na
primer narodi kolonijalnih sila i pored njihove unutrasnje
klasne borbe mogli kao celina javiti i u praksi najcesce i
javljali u odnosu na narode kolonija). U staroj Jugoslaviji
srpski narod ni po Zivotnom standardu ni po ¢emu dru-
gom u stvari nije imao neke iole ozbiljnije koristi od
,Srpske® hegemonije. U suStini se  srpska“ hegemonija
svodila na =zadovoljenje interesa srpskog kraljevskog
dvora, srpske burzoazije i preteZno od Srba regrutovanog
administrativno-birokratskog drzavnog aparata, odnosno
i vojne birokratije. U stvari se radilo o nacionalnoj hege-
moniji po formi ali po suStini i po ekonomskim rezulta-
tima stvar se svodila na monarho-burZoasko-birokratsku
srpsku hegemoniju, a ne na neku hegemoniju Srba kao
nacije, odnosno na neku ,srpsku hegemoniju“ u pravom
smislu te re¢i. Zato je i ogromna vedéina srpskog naroda
veé u staroj Jugoslaviji bila isto kao i druge naSe nacije
antagonisticki raspoloZena prema reZimima stare drzave
(8to su uostalom na svoj na¢in pokazali i izbori 1935. i
1938. godine, a posebno i narocito dogadaji 27. marta),
i uticaj progresivnog revolucionarnog pokreta, tj. u prvom
redu Komunisticke partije, u Srbiji i uopSte medu Srbima
nije bio nista manji nego kod drugih jugoslovenskih
naroda.

Iako su, dakle, jugoslovenski narodi bili medusobno
razjedinjeni, u stvari nijedan od njih nije bio zadovoljan
u staroj jugoslovenskoj drzavi. Ali je, svakako, neprizna-
vanje ravnopravnosti jugoslovenskih naroda i sputavanje
njihovog razvoja predstavljalo unutar zemlje glavni pro-
blem od koga se moralo poéi i ¢ija je nereSenost bila
glavna prepreka koja se morala savladati u ustanku i kroz
njega. Ovo tim viSe Sto su i srpska burzoazija kao i
burzoazije drugih nacija i njihove politicke partije svo-
jom medusobnom borbom i uskim interesima, pa i medu-
sobnim kompromisima, komplikovale a i maskirale su-
stinu nacionalnog pitanja u zemlji.

Ba$ zato su i fasisticke drzave gradile svoju politiku
prema Jugoslaviji na njenom nereSenom nacionalnom
pitanju, kako veé u pripremi svoje agresije, tako posebno
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i u samoj aprilskoj agresiji, u kojoj su iz ovog problema
izvukle i gotovo maksimalnu vojnu i politicku korist.
U vreme okupacije, ve¢ od samog njenog pocetka, oku-
pator se sluZio svim moguénim sredstvima da jos wvise
produbi jaz medu narodima Jugoslavije, raspirujudéi na-
cionalnu i versku mrZnju i usmeravajuéi ih na bratoubi-
lacki rat i medusobno istrebljenje (pored represalija i
mera uniStavanja i raznih mera denacionalizacije, koje
je fasisticki okupator sprovodio nad svim jugoslovenskim
narodima, masovni pokolj Srba u Hrvatskoj i u Bosni i
Hercegovini vrSen od strane hrvatskih fagista i separatista
pod pokroviteljstvom okupatora, bio je poseban primer
najbezdusnijih metoda okupatorske makijavelisti¢ke po-
litike | divide et impera®).

Nereseno nacionalno pitanje unutar zemlje objektivno
je, dakle, sa svoje strane uslovilo karakter ustanka u
Jugoslaviji. ;

Pryo, ustanak je od samog pocetka morao i jedino
mogao imati opstejugoslovenski karakter. Svako posebno,
izolovano i odvojeno podizanje na ustanak pojedinih na-
roda Jugoslavije neminovno bi urodilo negativnim posle-
dicama. To je veé¢ i ranije potvrdila teSka proslost svih
jugoslovenskih naroda ¢ija je uporna i dugotrajna borba
bila i dovela do stvaranja jedinstvene drzave.

Ali, istovremeno s opstejugoslovenskim karakterom,
ustanak je baS iz razloga nereSenog nacionalnog pitanja
u staroj Jugoslaviji morao dobiti i posebna nacionalna
obeleZja, priznajuéi svim jugoslovenskim narodima pravo
na nacionalnu slobodu i punu jednakost i ravnopravnost.
Svako postavljanje pitanja ,rukovodeée uloge® i svaka
politika koja bi, iz bilo kojih razloga, smatrala da se je-
dan narod nalazi  na celu“ borbe neminovno bi slabila
zajednicke snage i unosila elemenat razdora i nejedna-
kosti. Svi su nasi narodi morali imati jednako rukovodeéu
ulogu i jednako biti ,na éelu“ ustanka i oruZane borbe,
u prvim redovima rata odnosno revolucije. Iz é&injenice,
na primer, da je jedan narod bio na veéem stepenu
materijalnog ili kulturnog ili nekog drugog razvoja ili da
je bio brojno veéi a da su drugi bili manje privredno
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razvijeni ili brojno manji i sl., nije se uopSte mogao izvla-
¢iti zakljucak o ,vecoj“ ili ,manjoj* vaznosti ovog ili onog
naroda. Cim nema pretenzija za potc¢injavanjem i poro-
bljavanjem odmah u odnosima medu narodima (i ne samo
njima) iSCezava problem ,razvijeniji“ i  nerazvijeniji*
ili | veci® i  manji“ i sl, jer tada sloboda jednog ne smeta
slobodi drugoga. Tada je omoguéeno i oslobadanje i raz-
vijanje svih narednih energija i koriSéenje njihovo u
zeqedmckog borbi, ne iscrpljujuéi se u medusobnim trve-
njima i rasprama. U krajnoj liniji pitanje ravnopravnosti
privredno ili inade razvijenih i nerazvijenih i malih i
velikih naroda i sl. syodi se na problem slobode i prava
liénosti. Ako se jednoj licnosti mogu priznati liéna prava
i li¢éna sloboda, kako bi se to moglo osporiti ¢itavoj jednoj
naciji (bez obzira na njenu razvijenost ili brojnost odno-
sno i razne druge elemente razlike u odnosu na druge
nacije)? Sve je ovo unapred pravilno sagledano od strane
rukovodstva ustanka u Jugoslaviji — Komunisticke par-
tije — i zato i nisu izostali bogati rezultati zajednicke
borbe svih jugoslovenskih naroda.

Opstejugoslovenski i istovremeno nacionalni karak-
ter ustanka naroda Jugoslavije, svakako je prva opsta
konsekvenca koja je objektivno rezultirala iz sloZenog i
nereSenog nacionalnog pitanja 1 koja se subjektivno
odrazila i u politickom i vojnom pogledu na ustanak i
borbu u celini.

Politika ,bratstva i jedinstva”, koju je proklamovala
Komunisticka partija Jugoslavije, predstavljala je jedino
pravilan i@ adekvatan izraz objektivne situacije koji je
garantovao uspesno pokretanje najveceg dela jugosloven-
skog ljudskog faktora w borbu kako za nacionalno oslo-
bodenje, tako isto i za soczgahzam

Kao druga konsekvenca nereSenog namonalnog pita-
nja i njegovih specifitnosti javlja se ovim razlozima ob-
jektwno uslovlye’na neravnomernost ustanke u njegovim
pocecima pa za izvesno vreme i tokom revolucije.

Sasvim je razumljivo da se iz proslosti nasledeni
razli¢iti uslovi pojedinih nacqa u staroj .Tugos]avul kao
i razliéiti polozaj u koje ih je dovela okupacija, nisu mogli
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odjednom savladati, preskociti, niti zaobi¢i i prenebreg-
nuti. Bilo je, na primer, neophodno izvesno vreme da se
makedonska nacija kao celina uveri na delu da je njeno
mesto u Jugoslaviji. Upravo tretman kojem su ranije
bili podvrgnuti Makedonci u staroj drzavi objektivno je
olaksSao da pojedini oportunisti (na primer Metodije Sa-
torov Sarlo), kao, uostalom, i tada$nji odgovorni faktori
iz CK KP Bugarske, grade svoju subjektivnu nepravilnu
1 Stetnu politiku negirajué¢i makedonsku nacionalnost, pro-
glasavajuéi Makedonce za Bugare (koji su tada bili oku-
patori u Makedoniji), koc¢eéi tako razvoj ustanka u
Makedoniji. Zaostajanje ustanka u Makedoniji bilo je,
dakle, u velikoj meri objektivno uslovljeno i ono se javilo
samo kao izvesno zaostajanje za tempom ustanka drugih
nasih nacija i krajeva, ali ne i kao neko bitno zaostajanje
1 odnosw na objektivne uslove same Makedonije (u ovom
pogledu ustanak u Makedoniji u stvari nije zaostajao nista
viSe nego u drugim nasim krajevima — dakle, manje-
viSe ifao je ukorak s objektivnim uslovima kao Sto je to
bio sluéaj i drugde).

Isto se odnosi na neke krajeve Hrvatske. I tu je tre-
balo vremena da se hrvatski narod na delu uveri da se
nacionalna sloboda Hrvata moZe ostvariti samo u jedin-
stvenoj jugoslovenskoj zajednici i da je politika KP Ju-
goslavije i uopste borba koju je ona pokrenula jedini put
koji vodi nacionalnoj slobodi i ravnopravnosti sve nase
narode. U ovom smislu, i kao potvrda ovoga, posebno je
karakteristicno da su se, na primer, Hrvatsko primorje
i Dalmacija (a uskoro i Istra — ¢im su se stvorili uslovi
da se razbije u njoj od ranije uspostavljeni talijanski
okupacioni drzavni aparat), od samog pocetka digli na
ustanak uglavnom ne manje masovno nego drugi nasi
krajevi — i to upravo zato $to su ba$ ovi krajevi Hrvat-
ske od ranije vekovima bili izloZeni talijanskoj iredenti
1 imperijalizmu, $to je u krajnjoj liniji rezultiralo izra-
zitom pm]ugoslovenskom oruentacuom koja je bila na-
kon aprilskog poraza jos i poja¢ana talijanskom aneksijom
preteZnog dela ba§ ovih hrvatskih krajeva. Zato fasisticki,
separatisticki, satelitski ustaSki pokret, koji ni inace nigde
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nije uhvatio dubljeg korena u narodnim masama Hrvat-
ske (iako je stvarao izvesne iluzije o posebnoj drzavnosti),
u ovim krajevima nije se bio oformio ni u onom stepenu
u kome je bio dosao do izrazaja u nekim predelima u
unutrasnjosti Hrvatske, Bosne i Hercegovine (zahvalju-
juéi tu posebno i negativnoj ulozi visih krugova katolicke
crkve i profasSistickoj delatnosti i samog glavara ove
crkve nadbiskupa Stepinca). Negativni 1 Stetni uticaj na
hrvatske mase, koji je imala hrvatska seljacka stranka
(HSS), koji je ogromno kocio razvo] ustanka, takode je,
u stvari, objektivno dobrim delom bio uslovljen ranije
nerefenim mnacionalnim pitanjem (kao i nereSenim so-
cijalnim problemima na selu). Onog momenta ¢im se
hrvatski narod uverio u praksi rata i borbe da je njegovo
mesto u Jugoslaviji i da je nacionalnooslobodilacki revo-
lucionarni pokret predvoden Komunistickom partijom
garantija za slebodu i ravnopravnost svih naroda, pro-
blem HSS se sveo na odnose rukovodstva (i pojedinih
rukovodilaca) ove stranke prema ustanku i time izgubio
svoju masovnu podlogu (¢ime je ofpala i sama potreba
nekog paktiranja sa HSS kao s politickom partijom).
Time su kroz borbu i pravilnu politiku bili otvoreni pu-
tevi za masovno ucesce hrvatskog naroda u revoluciji i
postepeno savladavani oni problemi koji se objektivno
nisu mogli preskoc¢iti ni reSiti odjednom. Dakle, ni usta-
nak hrvatskog naroda u celini nije bitno zaostajao za
objektivnim uslovima koji su, kao i svuda drugde, objek-
tivno opredeljivali Sirinu i tempo ustanka.

Posebni problem svakako je bio ¢etnicki pokret, koji
je bio dobio na Sirini u nekim krajevima Srbije i medu
delom srpskog stanovniStva u Bosni i Hercegovini i Hr-
vatskoj, kao i u delovima Crne Gore, a pod firmom raznih
,8ardi® i sl., i u nekim predelima Slovenije. Sa stanovista
nacionalnog pitanja cetniStvo je u prvom redu predstav-
ljalo izraz tendencije za ofuvanje hegemonije predratnih
vladajuéih krugova. I kako ova hegemonija i u predratnoj
Jugoslaviji nije, u stvari, predstavljala hegemoniju srp-
skog naroda, tako i cetnicki pokret uprkos njegovog
obima nije nai$ao na odluéan ni trajniji oslonac medu Sr-



Voini aspekti 121

bima, veé su za njega ¢évrice bili vezani samo oni slojevi
koji su imali konkretnog ekonomskog i birokratskog in-
teresa da odrfe staru vlast. Na ovoj podlozi ekonomskih
i birokratskih interesa osnovni nosioci CetniStva po pra-
vilu su, dakle, bili srpska burzoazija a donekle i burzoa-
zija u nekim drugim krajevima, kao i bogati i konzer-
vativni elementi na selu, monarhisti¢ki elementi i pred-
stavnici administrativno-drzavne i vojne birokratije stare
drzave a ponegde i neki verski krugovi pravoslavne pa i
nekih drugih crkava. Ostale pripadnike Cetni¢kog pokreta
mahom su predstavljali prisilno mobilisani ili, pak, za
izvesno vreme, propagandom zavedeni elementi, ¢emu su
pripomogli pomo¢ i propaganda u korist ¢etnika od strane
nekih zapadnih savezni¢kih sila (medutim, i pored preten-
zija Getnitkog pokreta Draze Mihailoviéa da kao ekspo-
nent izbeglitke kraljevske vlade i stare drZave i njihovih
inostranih tutora, nosi opétejugoslovenski karakter, upravo
radi ranijih grehova stare drzave i njenih vlada i uopSte
buroaske klase stare Jugoslavije &etnistvo objektivno nije
bilo u stanju da svojom politickom platformom pokrene
i pridobije narode Jugoslavije za sebe, ¢ak 1 da je ovaj
pokret Zeleo da vodi borbu protiv okupatora, a kamoli
svojom stvarnom praksom saradnje sa njim).
Nasledeno nere$eno nacionalno pitanje, takode i na-
sledena verska netrpeljivost, objektivno su sa svoje strane
uticali i na razne druge probleme i teSkoée u raznim
na$im krajevima (na primer to je pogodovalo jacanju se-
paratisti¢kog pokreta ,zelenaSa“ u Crnoj Gori, stvaranju
kvislingkih | balista® na Kosovu i Metohiji i delu Ma-
kedonije, masovnom i to dobrim delom dobrovoljnom re-
grutovanju nemacke nacionalne manjine, pa delom i
madarske i nekih drugih, u faSisticke formacije, moguc-
nosti pokretanja dela muslimana u ustaske jedinice itd.).
U celini gledajuéi, ona neravnomernost ustanka koja
je objektivno bila uslovljena nasledenim nereSenim unu-
trasnjim nacionalnim pitanjem nije se, dakle, svodila na
neke razlike u stepenu nacionalne svesti i druge subjek-
tivne momente i subjektivne razlike izmedu pojedinih
jugoslovenskih naroda. Iako je u pocetku ustanak u Ma-
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kedoniji i nekim krajevima Hrvatske zaostajao za Srbi-
jom, Crnom Gorom, Slovenijom, Bosnom i Hercegovinom
— to nikako nije bio izraz neke manje svesti makedon-
skog i hrvatskog naroda. Nacionalna svest bas ovih na-
roda jacala je, uostalom mozda i vie od drugih, u staroj
drzavi u borbi protiv hegemonije, i to zato $to su u
predratnoj Jugoslaviji najostrije bila negirana nacionalna
prava Makedonaca i Hrvata. Nije se ni u samoj Hr-
vatskoj radilo o vecoj svesti srpskog stanovnistva (koje
se uglavnom odmah masovnije diglo na ustanak). Razlika
je bila u tome da je Srbima u Hrvatskoj u celini bila
dovoljno otigledna neophodnost saduvanja jedinstva ju-
goslovenske drZave, upravo zato $to su oni kao srpska
nacionalna manjina, i to bas kao deo jednog jugosloven
skog naroda, Ziveli izmeSani sa hrvatskim narodom (a po-
red toga pokolj Srba je jo§ sa svoje strane olaksan
mobilizaciju Srba u borbu — iako, razume se, nije bio
osnovni faktor u njihovom pokretanju u ustanak).
Neravnomernost ustanka, ukoliko se to odnosi na
ulogu nacionalne svesti, izvirala je, dakle, u prvome redu
iz delimi¢no razlitito usmerene nacionalne svesti, izvesnih
divergentnih stremljenja u ovom pogledu, koje je tre-
balo savladati — a ne iz ovog ili onog stepena nacionalne
svesti ovog ili onog naroda. Svi jugoslovenski narodi
imali su dovoljno visok stepen nacionalne svesti potrebne
za borbu za nacionalnu slobodu, nezavisnost i TAVNOPTan-
nost. To je sama praksa borbe ubrzo dokazala, dovodeéi
do opsteg Sirenja ustanka na sve krajeve zemlje. Intere-
santno je da se i onaj elemenat koji se nekad tretirao kao
slabije borben, kad je pokrenut u borbu za svoje Zivotne
interese i kad je bio svestan potrebe borbe, isto tako
hrabro borio kao i oni koji su inade nekada smatrani
borbeno boljim ljudskim elementom. Pojedine krize u
ustanku takode se ne svode na problem manjeg ili vedeg
stepena nacionalne svesti (na primer izvesne pa i duze
cseke ustanka u Srbiji, Crnoj Gori, u nexim krajevima
Bosne i Hercegovine, Hrvatske, Slovenije itd.). Kao §to
je ve¢ ranije re¢eno postojali su drugi objektivni razlozi
koji su uslovljavali veéu ili manju snagu kontrarevolucije
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u pojedinim krajevima. Ba§ u ovom smislu sve razne
krize u toku revolucije predstavljale su u stvari epizode
u razvoju ustanka koje su brzo savladavane i prevazila-
Jene &im su stvoreni uslovi da svi jugoslovenski narodi
i njihova nacionalna svest dodu do izrazaja.

Iz nereienog unutrainjeg nacionalnog pitanja objek-
tivno su proizisle i odredene konsekvence vojne prirode
koje su u tadasnjim uslovima imale direktni uticaj na
vojna dejstva i na vojnu organizaciju. '

Opétejugoslovenski karakter ustanka, s jedne, 1 isto-
vremena potreba za priznanjem svih nacionalnih prava
svake nacije, s druge strane, neposredno su se odrazili
na organizaciju vojnog komandovanja. Pod jedinstvenim
Vrhovnim Stabom koji je rukovodio ¢itavom novom re-
volucionarnom armijom, formirani su i to uglavnom bas
na nacionalnoj osnovi glavni stabovi kao vojnostrategij-
ske komande ustanka. Tek krajem oruZane borbe mesto
glavnih $tabova oformljene su armije kao opstejugoslo-
venska vojnostrategijska tela, koje su tada kao takve vec
bile izraz dotadasnjeg pravilnog reSavanja nacionalnog pi-
tanja i stapanja novih oruzanih snaga u jedinstvenu vojnu
organizaciju svih jugoslovenskih naroda. No, tada su vec
odavno bili formirani civilni organi odnosno veca nacio-
nalnog oslobodenja, koja su bila organizovana na nacio-
nalnoj osnovi i koja su se oformila kao vrhovna nacio-
nalna rukovodstva ravnopravnih jugoslovenskih naroda i
kao osnova buduée federalne organizacije zemlje. Isto
tako kao $to su armije bile vojnostrategijska tela, tako
su se i ova nacionalna veéa u izvesnom smislu javljala
kao politicka (pa i ne samo politicka) strategijska fela
ustanka. Novo vrhovno drzavno rukovodstvo (AVNOJ,
odnosno AntifaSisticko veée narodnog oslobodenja Jugo-
slavije, ¢iji je predsednik bio ujedno i Vrhovni koman-
dant oruzanih snaga), sprovodilo je preko jednih i drugih
jedinstvenu strategiju usmeravaju¢i napore oruzanih
snaga i civilnog sektora i objedinjavajuéi delovanje civil-
nih organa sa potrebama oruzane borbe koju je vodila
armija. Time je, u celini, konsekventno od pocetka do
kraja vojno komandovanje, kao i civilno rukovodenje,
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reSavano u skladu sa potrebama reenja nacionalnog pi-
tanja i ukorak sa stepenom razvitka u resavanju ovog
tada veoma akutnog problema.

Isto tako, kao i u pogledu vojnog komandovanja,
specificnosti nacionalnog pitanja kod nas odrazile su se 1
na formiranje vojnih jedinica. I jedinice su, u sastavu
nastaju¢e nove jedinstvene Jugoslovenske armije, bile
organizovane uglavnom na nacionalnoj osnovi (srpske,
brvatske, slovenacke, crnogorske, makedonske). Pored
toga, gotovo ve¢ od samog pocetka posebna je painja ob-
ra¢ena i naglasavanju opstejugoslovenskog karaktera oru-
zanih snaga i prve brigade nove armije, koje su se obi¢no
nalazile u strategijskoj manevarskoj grupaciji potcinjenoj
neposredno Vrhovnom Stabu, popunjavane su gotove od
samog pocetka pripadnicima raznih nasih nacionalnosti.
U ovom istom smislu neprekidno se sve vige i kod svih
drugih jedinica vodilo raduna o nacionalnom njihovom
sastavu, teZe¢i uvek da sve jedinice manje ili vige budu
Skola bratstva i jedinstva nagih naroda. Ovo naroéito
vazi za one jedinice koje su se formirale i borile na teri-
tortjama na kojima su Zivele izmeSane razne nase nacio-
nalnosti i etnicke grupe, na primer u Bosni i Hercegovini
i Hrvatskoj, gde su pomegano ziveli Srbi, Hrvati, odnosno
i muslimani (koji su se deklarisali ili kao Srbi ili Hrvati
ili kao neopredeljeni u nacionalnom pogledu). Posebna
briga obraéana je formiranju jedinica nacionalnih ma-
njina (Siptara, Madara, Talijana, Bugara, Geha i Slovaka,
Nemaca). Pravilna_politika po_nacionalnom pitaniu u

pogledu formiranja i sastava vojnih “jedinica vodila je
nejkradim i najbrZim putevima—ics stapamjv. svih jedinica

v _jedinstvenu i homogenu, novu Jugoslovensku narodnu
armiju.

I, konaéno, i §to je sa uzeg vojnog aspekta i najzna-
¢ajnije, nereSeno nacionalno pitanje objektivno je, sa
svoje strane, Cesto u znatnoj meri uticalo i na samo vo-
denje borbe tj. na biranje ciljeva i objekata napada,
manevra i grupisanja snaga, kao i uopste na pokrete i
dejstva naSe oruZane sile. Pokreti srpskih brigada iz Sr-
bije u Bosnu i Hercegovinu i u Crnu Goru i njihova horba
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u ovim krajevima, pokreti crnogorskih jedinica u Srbiju
i Bosnu i Hercegovinu, slovenadkih i bosanskih u Hrvat-
sku, hrvatskih u Sloveniju i Bosnu 1 Hercegovinu i Crnu
Goru, banijskih, kordunasxgih, lickia 1 nekih slavonskih
(prete?no popunjenih Srbima iz Hrvatske) u ¢isto hrvat-
ske krajeve, primorsko-goranskih (dobrim delom popu-
njenih Hrvatima) u podrucja naseljena srpskim stanov-
nistvom, muslimanskih jedinica u izrazito srpske 1 hrvatske
krajeve i obratno, vojvodanskih jedinica u Bosnu itd.,
kao i u zavrinim operacijama uteSée jedinica gotovo svih
nasih nacionalnosti u definitivnom oslobodenju Srbije,
Bosne i Hercegovine, Hrvatske i Slovenije, kao i uopite
tokom &itave revolucije neprekidno medusobno potpoma-
ganje svih nasih jedinica u borbi i Sirenju ustanka —
sve su to, pored oblika borbe protiv neprijatelja, bili
istovremeno i vojni oblici refavanja wnutrasnjeg nacto-
nalnog pitanje u toku revolucije. U istom smislu su cesto
birani i objekti napada i sprovoden izdiferenciran postu-
pak prema kvislinSkim vojnim jedinicama popunjenim
nadim nacionalnim elementom (razli¢it postupak prema
zagrizenim faSistima ustaSama i isto tako izrazitim fasi-
stima u redovima ¢etnika, balista, domobrana, .garde*
itd., a razli¢it prema zavedenoj i prisilno mobilisanoj masi
tetnika, domobrana i drugih).

_Sve u svemu, reSavanje unutrasnjeqg nacionalnog pi-.
tania istovTeneno sa_borbom protiv okupatord i domacih
izdainilca — i kroz ovu borbu — javlia se kao jedna od
bitnih kako paliti¢kih_tako i vojnih karakteristika nase O

revolucije, objektivno uslovljena pifenacionalnim karak-
ferom naSe zemlje i zatecenom t nasledenom Meresenoscit
nacionalnog pitanja unutar stare odnosno okupirane Ju-
“gozs‘lalﬂje. A R T [ MR e i i

Ovo sa svoje strane pokazuje kako je nemoguce u
strategijskim, pa preteZno ni u taktickim aspektima shva-
titi i objasniti na$u oruzanu borbu samo kroz vojna
borbena dejstva, odnosno samo Kkroz sukob oruzanih
snaga i njihovo grupisanje i manevre, i samo kroz nepo-
sredne ,vojne“ rezultate borbe. Mnogi postupei strate-
gijskog znadaja, a da se i ne govori o onima u taktickim
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ckvirima, bili su diktirani strategijskom potrebom sto
punijeg i Sto konkretnijeg reSavanja unutrasnjeg nacio-
nalnog pitanja i obuhvatanja borbom svih na$ih naroda.
Rezultati u ovom pogledu é&esto su bili vazniji od broja
ubijenih i zarobljenih protivni¢kih vojnika i zaplenjenog
oruZja i sli¢nih ,vojnih“ pokazatelja, odnosno oni su ve-
oma Cesto upravo bili preduslov za rastuée i prosirene
mogucnosti neposredno vojnih uspeha.

2. PERSPEKTIVA SOCIJALISTICKOG PREOBRAZAJA KAO
JEDAN OD BITNIH USLOVA ZA USPEH NASE ORUZANE
BORBE

Kao $to je unutar zemlje nerefeno nacionalno pitanje
objektivno nametnulo odredene probleme, koje je trebalo
sagledati i pravilno reSavati traZeéi i otkrivajuéi ade-
kvatne ne samo politicke nego i vojne postupke, isto
tako su odredene konsekvence objektivno proizilazile i iz
ekonomskih i socijalnih problema nasledenih iz stare dr-
Zave 1 jo§ viSe produbljenih okupacijom.

Radni¢ka klasa Jugoslavije, iako relativno malobrojna
(tada svega oko 15% ukupnog stanovni$tva) i relativno
mlada (u odnosu na radni¢ku klasu ranije industrijski
razvijenih zemalja), bila je dru$tveno predodredeni no-
silac socijalisticke revolucije.

Buduci da je raspolagala samo svojom sopstvenom
radnom snagom, radnicka klasa je bila i najmanje zain-
teresovana za ocuvanje postojeceg privatnovlasnickog
kapitalistickog drustvenog sistema, odnosno UPravo ona
se objektivno javljala kao potencijalno najrevolucionar-
niji deo drustva. Komunisticka partija Jugoslavije, i
sama izrasla iz radnog naroda, kao dosledno marksisticka
revolucionarna partija i kao rukovodeéa snaga ustanka,
oslanjala se do kraja i bez rezerve na radnicku klasu
Jugoslavije, $§to je imalo i odgovarajuce konsekvence
vojne prirode.

Formiranje posebnih proleterskih jedinica u sastavu
nasih oruZanih snaga jedan je od izraza pravilne marksi-
sticke politike i konsekvenca proleterskog stava i prirode
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KP Jugoslavije. Posebni napori za izvlacenje radnickog
elementa iz gradova na slobodne teritorije i ukljucivanje
radnika u §to vedi broj jedinica nase armije i bas u ovom
smislu posebna paZnja socijalnom sastavu svih jedinica,
kao i narotito smelo izdizanje kadrova iz radnic¢kih re-
dova, odrazavaju takode puni oslonac rukovodstva ustan-
ka na radnicku klasu Jugoslavije. Posebna vojna aktivnost
bila je usmerena u praveu rudarskih i drugih rejona u
kojima su postojale veée koncentracije radnika, sa ciljem
njihovog lakSeg uklju¢ivanja i pristupanja oruZanoj borbi.
A u samim okupiranim gradovima i industrijskim cen-
trima upravo je u prvome redu ba$ radnicki elemenat bio
izrazita okosnica i srz otpora i borbe primaju¢i na svoja
pleéa revolucionarni rad i borbeni otpor u najteZim ile-
galnim uslovima usred faSistickih vojnih garnizona.

Seljastvo se u uslovima Jugoslavije, i pravilne poli-
tike Komunistitke partije Jugoslavije, nije javilo samo
kao neki takticki i privremeni saveznik radnicke klase
u revoluciji. Ne samo zbog veoma velike brojnosti selja-
Stva (tada oko 76% stanovni$tva), nego i iz pravilnog
uotavanja drustveno-ekonomske uloge sela, savez radnika
i seljaka, nosio je strategijski karakter zajednicke borbe
2a nacionalno oslobodenje i socijalizam, baziran na za-
jednici ekonomskih interesa (koja u odredenim grani-
cama objektivno postoji sve dotle dokle postoje materi-
jalni uslovi koji uslovljevaju drustvenu podelu rada iz-
medu grada i sela odnosno radnicke klase i seljaStva).
Seljastvo se kao meposredni proizvoda¢ (cak i bez obzira
na drustvene odnose na selu) bitno razlikuje od parazitske
burfoazije (osim, razume se, onih selja¢kih slojeva koji
i sami eksploatisu tudi rad).

U nasem ustanku sela su bila izvor ishrane kako
nagih oruzanih snaga, tako i naroda u celini, kao i oslonac
armije u pogledu priprema operacija, smestaja i odmora
i sl, i u ovom pogledu predstavljala su materijalno-
snabdevacke baze revolucije. Uodavajuci sve ove razloge
KP Jugoslavije je smelo i§la putem masovnog ukljuci-
vanja selja$tva u oruzanu borbu i izdizanja kadrova iz
seljackih redova, koji su se kroz borbu kusali i kalili
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i krvno vezali sa revolucijom. U ovom smislu je i posebna
vojna aktivnost bila usmerena u praveu obuhvatanja
borbom svih poljoprivrednih i stoéarskih i sliénih krajeva,
sela i zaseoka, u cilju maksimalnog angaZovanja seljastva
u revolucionarnoj oslobodilac¢koj oruzanoj borbi. To je sve
posebno bilo olaksano ¢injenicom da je ogromna veéina
seljaStva u staroj drzavi, uprkos tome §to je imala nesto
zemlje i privatno vlasniStvo nad njom, jedva Zivotarila
iz razloga nerazvijenosti sredstava za proizvodnju i veoma
niske produktivnosti rada, a pored toga, bila optereéena
spoljnom i unutrasnjom eksploatacijom. U ovom pogledu
1 gro seljaStva, u stvari isto kao i radnicka klasa, nije
imao $ta izgubiti socijalisticCkom revolucijom a mogao je
samo dobiti i skinuti sa sebe neizmerne seljacke dugove
1 uopste breme vekovne zaostalosti.

Siroko shvatajué¢i da dru$tvo nije samo mehanicki
zbir antagonistickih klasa, nego zajednica u kojoj na od-
redenom stepenu razvitka meminovno postoji i odredena
drustvena podela rada, Komunistitka partija Jugoslavije
¢inila je maksimalne napore da privude revoluciji i
radnu inteligenciju, kao, uostalom, i sve druge radne
slojeve stanovniStva, koji ve¢ samom ekonomsgom nu-
Zdom na odredenom stepenu razvitka, predstavljaju ne-
razdvojni deo nacije. I najveéi deo inteligencije u Jugo-
slaviji posedovao je u stvari samo svoju radnu snagu
1 revolucijom je mogao samo dobiti, isto kao i ¢itav radni
narod zemlje,

Ovakvom sirokom politikom rukovodstva ustanka
jugoslovenska burZoazija je bila priteSnjena uza zid i nije
joj preostalo politickog manevarskog prostora za maski-
ranje svojih uskih klasnoeksploatatorskih interesa. Kao
§to je revolucionarni pokret teZio da obuhvati ogromnu
ve¢inu svih naroda Jugoslavije i slije je u jedinstvene
napore u istovremenoj nacionalnooslobodilackoj borbi i
socijalistiko]j revoluciji, tako je i kontrarevolucija u ze-
mlji, uprkos tome Sto se unutar nje radilo o ,rogovima
u vreéi®, trazila i manje ili viSe nalazila zajednic¢ke pu-
teve borbe protiv nastupajuée socijalisticke revolucije.
Profasistickim delovima burZoazije koji su se odmah ori-
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jentisali na sluzbu fasisti¢kim okupatorima, pridruzili su
se ubrzo i delovi burZoazije vezani za zapadne kapitali-
sticke sile koji su od stranih | velikih sila“ ocekivali
povratak u zemlju starog drustvenog sistema posle rata
i shodno tome, u pocetku, bili proklamovali politiku ,¢e-
kanja“. Tako je ,nacionalna“ burZoazija svih jugosloven-
skih nacija — iako se svaka od njih uvek isticala bas
uskim nacionalizmom odnosno Sovinizmom — slededi
svoje uske ekonomske -eksploatatorske interese, i ne-
mocna da sama zaustavi tocak istorije, manje-viSe sva
pretvorila u anacionalnu drustvenu snagu koja se bez re-
zerve otkotrljala u okrilje antijugoslovenskog fasisti¢kog
okupatora, oslanjajué¢i se u kontrarevoluciji na njegovu
politicku 1 vojnu silu. S njime je zajedno propala i de-
finitivno poraZena. Sprega okupatora i domace kontrare-
volucije, bazirana na uskim i antinarodnim interesima
jednih i drugih, i kao izraz njihove slabosti, neslavno je
zavrsila pod udarcima novih drustvenoprogresivnih snaga
Jugoslavije i njihove oruzane borbe protiv nacionalnog
porobljavanja i protiv istorijski preZivelog drustvenog
sistema.

I posebni objektivni zahtevi i potrebe da se u borbu
cbuhvate Sto Sire mase radnog naroda, u prvome redu
radnicke klase i seljastva, pokazuju da se nasa vojna dej-
stva nisu svodila samo na sukobe oruzanih snaga i uni-
Stavanje i zarobljavanje neprijateljske oruZane Zive sile
i ratne tehnike veé su, pored toga, kao sredstvo u sluzbi
socijalisti¢ke politike, imale i daleko &ire ciljeve od kojih
je, takode, zavisilo i biranje objekata nasih operacija i
uopSte donoSenje vojnih odluka i nadin nase vojne ak-
tivnosti.

3. BORBA ZA RAVNOPRAVNOST ZENA I PRAVA OMLADINE
— SASTAVNI DEO BORBE ZA STO PUNIJE AKTIVIRANJE
NASE ZIVE SILE U REVOLUCIJI

Poseban i vazan problem naSeg ljudskog faktora u
borbi predstavljala je iz stare drzave i starog drustvenog
sistema nasledena neravnopravnost Zena (koje u Jugo-

9 Vojni aspelti
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slaviji ¢ine viSe od polovine stanovnistva). I ovaj pro-
blem imao je vojne konsekvence, jer je pravilna politika
usmerena i na reSavanje pitanja ravnopravnosti Zena po-
godovala masovnijoj mobilizaciji Zena u borbi i za borbu
1 tako u praksi omoguc¢avala jace iskoriiéavanje nasih
opstih resursa u zivoj sili u sveop$toj borbi i otporu.
Tako, iako se moze reé¢i da je tada zahtev za punu ravno-
pravnost Zena narocito izrazito iSao ispred nasih materi-
jalnih uslova (karakterisanih u ovom pogledu ekonom-
skom zavisnoSéu Zena, dakle, ekonomskom neravnoprav-
roséu musSkaraca i Zena), ipak to pitanje nije bilo
akademsko niti samo pitanje ideolo$kih principa, nego je
imalo realne i prakticne posledice u pogledu pokretanja
svih snaga u borbu za bolji Zivot i nove drustvene od-
nose, ukljucujuéi u takve odnose i ravnopravnost mugka-
raca i Zena.

Antifasisticki front Zena (AFZ) bio je u ovom po-
gledu jedna od politickih poluga naseg ustanka koja je
masovneo aktivirala Zene ne samo w privrednim delatno-
stima neophodnim za vodenje oruZane borbe, u organima
nove revolucionarne narodne vlasti i na drugim funkci-
jama u pozadini, nego i w neposrednoj ishrani boraca i
jedinica, mezi ranjenika, obavestavanju o meprijatelju,
evakuactji ratnog plena, kurirskoj sluzbi, ruSenju komu-
nikacija itd., a u znatnom broju i u sastavw vojnih jedi-
nice, ukljuéujudéi tu i borbene duznosti (strelce i bom-
base) u ¢emu Zene misu nimalo zaostajale za muskarcima.

Omladina u staroj Jugoslaviji nije imala nikakva
prava. Svesna da je omladina ne samo brojno snazan
faktor, nego da ona u izvesnom smislu manje-viSe uvek
predstavlja snagu drustvenog progresa KP Jugoslavije je
naroéitu paznju poklonila omladini. :

Omladina kao kategorija stanovnistva koja nije spu-
tana raznim obavezama, niti ¢évrSée vezana sopstvenoscu
nad privatnim imetkom i slicnom zainteresovanoséu, bila
je najpoletniji deo naroda, spreman na Zrtve, samopregor
i uopste na velika dela koja traze Citavog coveka i svu
njegovu energiju. Pokrenuta u borbu za svoja prava ona
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je bila u stanju da ¢ini ¢uda, borec¢i se u prvim redovnna
svuda i na svakom mestu. :

Politi¢ke organizacije omladine kao $to je bio Savez
komunisticke omladine Jugoslavije (SKOJ) i Ujedinjeni
savez narodne omladine Jugoslavije (USAOJ) bile su
vanredno sredstvo masovnog angaZovanja i aktiviranje
omladine u revoluciji, pocevsi od svih delatnosti u poza-
dini pa zakljuéno sa masovnim uceséem w oruZanim sna-
gama u kojima su ne tako retko bile formirane i posebne
omladinske jedinice. Smelo izdizanje omladinskih ka-
drova i puno poverenje w sposobnosti omladine dalo je
u nasoj oruganoj borbi prvorazredne rezultate.

4, VODENJE RACUNA O RAZNIM LOKALNIM USLOVIMA I
SPECIFICNOSTIMA — ZNACAJAN PRILOG OPSTOJ
ANGAZOVANOSTI NARODA U BORBI

Razmatrajuéi zivu silu kao faktor u ratu i revolueciji
treba konstatovati u nasim uslovima u celini od ranije
nasledenu i zateCenu veliku raznovrsnost nase Zive sile,
uslovljenu ne samo, kako je veé receno, raznim nacional-
nim osobinama i socijalnom strukturom stanovnistva,
nego i raznim drugim posebnim istorijskim i konkretnim
uzrocima i razlozima. Vekovna razjedinjenost nasih na-
roda 1 razli¢iti materijalni i drugi uslovi Zivota pod raz-
nim okupatorima, kao i uopste razli¢it razvojni put ne
samo pojedinih narcda nego i pojedinih pokrajina, kra-
jeva i uopste raznih uZih podrucja, stvorili su veoma wve-
like razlike u lokalnim razmerama izmedu pojedinih de-
lova stanovniStva (izraZene u razlicitom mentalitetu,
ravikama 1 obiéajima, tradicijama, verskoj pripadnosti,
stepenu kulturne i prosvetne razvijenosti itd.). I sve ovo
je objektivno uslovljavalo odredenu mneravnomernost
ustanka i njegovog razvoja.

Masovno aktiviranje w borbi sveukupne Zive_sile

abg_ektiuno_g_e__zgz_gk_walo da se vodi racunda o speci] ficno-

stima svakog kraja i da se, postujucit navike i obicaje i

druge tradicionalne osobenosti, maksimalno stvore uslovt

»
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za razvezivanje svih energija maroda i obezbedenje nje-
gove svestrane inicijative.

Svaki nas kraj trebalo je da nade svoje mesto u
borbi. Otuda i formiranje vojnih jedinica ne samo na
nacionalnoj i klasno-proleterskoj nego i na uzoj lokalnoj
ocsnovi (krajiskih, Sumadijskih, podrinjskih, toplic¢kih,
hercegovackih, dalmatinskih, vojvodanskih, slavonskih,
kordunagkih, banijskih, li¢kih itd.). Otuda i organizo-
vanje nizih vojnih komandi lokalnog karaktera (za Her-
cegovinu, Bosansku krajinu, Slovensko primorje, Stajer-
sku, Srem i Vojvodinu, Dalmaciju, Slavoniju itd.) koje
su se kao vojnoteritorijalne komande odrzale tokom d¢i-
tave revolucije pored sve viSe izraZene eksteritorijalne
vojne organizacije Sireg manevarskog, odnosno operativ-
nog dela oruzanih snaga.

5. POSTOVANJE SLOBODE, PRAVA I DOSTOJANSTVA
LICNOSTI I BORBA ZA SVAKOG POJEDINCA

Borba za nacionalno oslobodenje, slobodu i rawvno-
pravnost nasih naroda i borba za socijalizam i socijali-
sticke drustvene odnose slivala se u krajnoj liniji u borbu
za svakog pojedinca, svakog Coveka nase zemlje.

U jeku teSke i krvave borbe izrastali su novi odnosi
medu ljudima i éovek i briga o njemu neprekidno su se
nalazili u centru nase paznje.

Uporna borba za svakog pojedinca, za njegovo uzdi-
zanje, vaspitanje i prevaspitanje, za izbegavanje nepo-
trebnih gubitaka, za sagledanje i resavanje licnih pitanja
i problema —— sve su to bila rukovodeda nacela naseg
oslobodilackog revolucionarnog pokreta koja su u praksi
davala bogate rezultate zbijajuci pojedince u cvrste ko-
lektive i sve zajedno u cvrstu i homogenu celinu spremnu
na najvede napore i Zrtve koje je traZila nase oruana
borba.
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6 VOJNOSTRUCNA NAOBRAZBA.NASE ORUZANE ZIVE SILE
KAO POSEBAN PROBLEM KOJI SE MORAO RESAVATI
U REVOLUCIJI

Ako bi dalje analizirali svojstva naSe Zzive sile oéi-
gledna je ¢injenica da je njen veliki deo bio bez ikakve
vojne naobrazbe. Onaj deo koji je prosao kroz vojnu oba-
vezu bivse jugoslovenske vojske bio je obucavan na
pogresnoj i zastareloj strategijskoj osnovi. Korist od ove
vojne naobrazbe svodila se uglavnom na tehnic¢ka znanja
u pogledu rukovanja oruzjem i na neka uza takticka
znanja korisna uglavnom za upotrebu manjih jedinica.
Pored toga, veliki deo kadrova bivse vojske nalazio se
u zarobljenistvu, a izvestan deo u zemlji stavio se u
sluzbu okupatora. Samo relativno veoma mali deo pridao
je revolucionarnom oslobodilackom pokretu.

Osim toga sva omladina i Zene bili su bez ikakvih
vojnih znanja.

Dok se nedostatak vojne naobrazbe nije znatnije ose-
¢ao u delatnostima nenaoruzane zive sile, dotle je on,
bez sumnje, predstavljao otezavajuéu okolnost u pogledu
oruzane zive sile. Osnovni izlaz iz ove situacije naden
je smelim uzdizanjem, kaljenjem i usavrSavanjem kroz
borbu najsposobnijih boraca i kadrova. Masovni pokret
kao sto je bio nas pruzao je u ovom pogledu izvanredne
mogucnosti da se drugim kvalitetima nadoknadi nedosta-
tak vojne naobrazbe, odnosno i ubrza njeno sticanje. Pri
tome su, razume se, u odredenoj meri nasa vojna aktivnost
i biranje objekata i ciljeva nasih dejstava morali voditi
ratuna i o nivou vojnih znanja naSih kadrova, o ovoj
nasoj slabosti u odnosu na vojnic¢ki solidno naobraZenu
Zivu silu okupacione armije. Mi smo, dakle, istovremeno
sa vodenjem borbe, i kroz nju, morali resavati vojnicko
usavrsavanje nase zive sile, kako rukovodilaca tako i bo-
raca. To je posebna karakteristika naSe borbe (za razliku
od oruzanih snaga onih zemalja koje raspolazu u ratu sa
prethodno adekvatno obu¢enim kadrovima i vojnicima).
Mi smo, osim toga, pored Skolovanja kroz borbu morali
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istovremeno preduzimati i razne druge mere (formirati
skole*i kurseve i sl.) za vojnu naobrazbu nase Zive sile.

Razume se, da su novoformirane jedinice u pogledu
vojne naobrazbe bile objektivno u drugadijoj situaciji od
starih, u borbi prekaljenih jedinica, da su stari, u borbi
okusani kadrovi, bili vojni¢ki umeSniji od novih tek
izdignutih, i slicno. Interesantno je da se iz razloga sti-
canja vojne nacbrazbe preteZno i u prvom redu kroz
samu borbu, a s obzirom na razlicite borbene uslove
u kojima su delovale razne jedinice, bild razvila i izvesna
specifikacija i specijalizacija naSih jedinica. Neke jedi-
nice su se izrazito bolje od drugih borile na otvorenom
polju, druge su se pak bolje snalazile u napadu na nase-
ljena mesta, tre¢e su vise od drugih bile specijalizovane
za nocne napade itd. Cak su i, s obzirom na sastav jedi-
nica, postojale u ovom pogledu izrazitije razlike, na pri-
mer primorski elemenat se bolje snalazio u borbi na
ostrvima i primorskom pojasu, gorstaci u planinama, borei
regrutovani iz ravnidarskih krajeva u borbama u ravnici
i na otkrivenom zemljistu itd. Sve su ove raznovrsnosti
bile tako izraZene da je osposobljenost raznih jedinica
prakticki bilo nemogucée u celini svesti na zajednicki
faktor i na iste kriterije i pokazatelje i tretirati jedne
kao , bolje®, a druge kao ,slabije* i sl.

Pored same struéne naobrazbe, borci i kadrovi sticali -
su kroz borbu i fizicku kondiciju, odlucnost, inicijativu
i druge elemente vojnickog kvaliteta zive sile.

Treba, na kraju, kad je re¢ o naso] vojnoj naobrazbi
u toku revolucije, zabeleziti i posebno ista¢i da su na-
ro¢itu pomoé u vojnim znanjima i uopste u snalazenju u
borbi i borbenim postupeima i izgradnji vojne vestine
pruzili dobrovoljci iz Spanskog gradanskog rata (koji su
svi. mahom bili ¢lanovi nase KP) koji su za sobom imali
bogato ratno iskustvo, koje je u mnogo ¢emu bilo veoma
dragoceno i za naSe uslove.
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7. SUPROTNOSTI UNUTAR NEPRIJATELJSKE ZIVE SILE 1
MOGUCNOST NJIHOVOG KORISCENJA U BORBI

Govoreédi o ulozi zZive sile u nafoj revoluciji i 0 medu-
sobnom odnosu u Zivoj sili protivnika na nafem ratistu,
treba konstatovati da su unutar faSistickih snaga protiv
kojih smo se borili postojale znatne suprotnosti zasno-
vane na razliditim interesima raznih vrsta neprijatelja.
Drzavne suprotnosti izmedu Nemacke i Italije i konku-
rencija izmedu njih, koja je dolazila do izraZaja uprkos
gire zajednice njihovih agresorskih interesa, odraZavale
su se i na nafem rati§tu. Suprotnosti izmedu ustasa (kao
nosilaca hrvatskog separatizma) i ¢etnika (kao nosilaca
politike povratka na staro stanje i staru drzavu) delovale
su uprkos i pored postojanja njihovih zajednickih fasi-
stickih i kontrarevolucionarnih interesa. Uopste uzevsi
i druge suprotnosti izmedu nacionalnih burZoazija u
predratnoj Jugoslaviji odraZavale su se i na njihove eks-
ponente u toku borbe i slabile snagu domace kontrare-
volucije isto tako kao §to su i suprotnosti izmedu raznih
okupacionih sila i njihovi razli¢iti interesi u borbi oko
interesnih sfera u Jugoslaviji slabile snagu okupatora u
celini.

Postojanje suprotnih interesa unutar neprijateljske

¥ive sile bio je faktor kojim smo se mogli koristiti i

stvarno Korshll u revoluciji zaostravajuci ove suprotnosti
kako putem politike i propagande, tako i odabiranjem ¢i-
lieva i objekata nasih vojnih dejstava i razli¢itim po-
stupcima u borbi kao i u odnosu na razli¢ite vrste zaro-
bljenika i sl.

No pri svemu ovome treba ista¢i da suprotnosti unu-
tar neprijateljskih snaga nisu bile odluCujuéi uzrok
njihove slabosti. Isto tako ni neka politika  igranja na
suprotnostima“ nije bila neka znafajna karakteristika
nase strategije i taktike. Naprotiv kad je re¢ o medusob-
nom odnosu u Zivoj sili, bila je odluc¢ujuca ogromna
brojna madmocnost nase Zive sile nad neprijateljem na
nasem rati§tu i njeni za borbu potrebni moralno-politicki

Dgs
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kualiteti, kao i odgovarajuca organizacija i politicka 1
vojna vestina naseg ljudskog faktora, a posebno njegovih
rukovodeéih snaga.

8. JOS O NEPREKIDNOJ BORBI ZA ZIVU SILU KAO JEDNOJ
OD OSNOVNIH STRATEGIJSKIH KARAKTERISTIKA
NASE REVOLUCIJE

Svaka politicka borba je u izvesnom smislu borba
za Zivu silu, odnosno za uticaj na odredene kategorije
ljudi (nacija, klasa, slojeva). Shodno tome i svaki rat
i revolucija, kao nadin sprovodenja odredene politike,
predstavljaju i borbu za Zivu silu (da bi se neposredno
putem vladanja nad Zivom silom ili posredno putem
vladanja sredstvima za proizvodnju i kori$éenjem rada
radne snage doslo do odredenih ekonomskih koristi).

Medutim, vojni, kao uostalom i politi¢ki, putevi i
oblici borbe za Zivu silu su razliditi, u zavisnosti od isto-
rijskih i konkretnih drustvenih i drugih uslova u kojima
se vodi borba, i ciljeva drustvenih snaga koje borbom
rukovode.

Konkretni jugoslovenski drustveni uslovi koji su se
karakterisali unutar zemlje nereSenim nacionalnim pi-
tanjem — Sto je objektivno pruzalo mogudénosti za odre-
deni oslonac okupatora i na deo nacionalno nafe Zive
sile — nametali su pooStrenu potrebu za neophodnom,
neprekidnom, gotovo svakodnevnom borbom za nasu Zivu
silu i uticaj nad njom.

Posebna ¢injenica da smo vodili socijalisticku revo--
luciju bila je (kao uostalom i u svakoj drugoj revoluciji)
povod za borbeno aktiviranje unutrasnjih kontrarevolu-
cionarnih snaga, $to je takode uslovilo potrebu neprekidne
borbe za Zivu silu naSih naroda i, posebno, radnih masa,
izmedu nas i reakcionarnih snaga.

&) Neprekidna borba za &itavu nasu Zivu silu bila je, da-
"'{gde jedna od osnovnih strategijskih kako politickih, tako i

.“,- vojnih karakteristika nase revolucije.
/ Ovo se direktno odnosilo i na karakter naSe armije.
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Oduvek je svaka armija bila politicka armija, veé

samim tim 3$to svaka armija predstavlja sredstvo odre-

Titike bila wvidna uglavnom samo na vrhu, u direkinoj
vezi drzavnih i armijskih vrhova, dok je sama armija

na izgled bi ¢ka“, odnosno njena politicka uloga
il T ide ili manje zamaskirana i formalno se prika-

zivala kao organizacija  iznad“ ili  izvan® politike i po-

litickih stranaka i zbivanja. Noviji uslovi doveli su u ce-

lini uzevsi do vecéeg, otvorenog 1 vidnog unoSenja”
polifike u armiju, odnosno do jasne manifestacije uvek
—Konkretni objektivni uslovi 1 pofrebe nase politike
posebno su u oStrom obliku zahtevali da se nova Jugo-
slovenska armija ispoljava tokom revolucije kao odozgo
do dole i izrazito politicki faktor a ne samo kao vojna
organizacija. Armija u celini, svaka njena vojna jedinica
i svi njeni pripadnici, bili su i morali biti aktivni nosioci
politike u ¢ijoj sluzbi je bila nasa armija, odnosno &iji je
ona bila eksponent i instrumenat za postizanje odre-
denih politi¢kih ciljeva.
Uslovljeno potrebom borbe za Zivu silu svi nasi vojni

taktidari morall su u svoje vojne procene pri biranju

objekata i cilieva vojnih dejstava u punom obimu uno-

siti i izridito politi¢ke elemente, opredeljujuc¢i svoja dej-
stva ne samo po moguéem direktnom vojnom efektu,
nego i po moguéem neposrednom ili posrednom politi¢-
zom efektu (koji je konacéno i opet, direktno ili indi-
rektno, davao vojne rezultate).

Ako se ne bi imala v vidu ova nuZnost neprekidne
borbe za Citavu nasu Zivu silu, kao jedne od bitnih stra-
tegijskih karakteristika nase oruZane borbe, ne bi se mo-
gla shvatiti nasa borba, kako u mnogim delovima njezi-
nim tako i w celini.

Kako je veé napred istaknuto, nase grupisanje snaga,
na$i pokreti i manevri, biranje ciljeva u borbi, boravak i
dejstvo nadih jedinica u odredenim krajevima i u odre-
deno vreme, mogu se objasniti samo potrebom borbe
protiv neprijateljskih oruZanih snaga, s jedne, i istovre-
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menom potrebom Sirenja revolucije na sve nase krajeve
i obuhvatanje w borbu sve naSe Zive sile, ¢itavog naroda,
s druge strane. Svakako da bi sve ovo izgledalo znatno
drugadije da smo od pocetka imali obezbedenu aktivnu
podrsku ¢itavog naroda i da naSa borba protiv neprija-
telja nije morala istovremeno biti i neprekidna borba za
narod. Zato bi i one vojne analize koje bi prilazile nasoj
borbi samo sa stanovista medusobnog grupisanja vojnih
jedinica, gustine i dubine borbenog poretka, broja oruda
na kilometar fronta, vojnog manevra i kontramanevra
i sl., iSle stranputicom i neminovno i festo dovodile do
pogresnih zakljucaka i ocena o borbi i njenim rezultatima.

Ovo se mozZe lako ilustrovati i nekim primerima koji
isticu konkretnu i direktnu zavisnost politickih i vojnih
elemenata naSe borbe.

Bag u ovom smislu interesantno je, na primer, kon-
statovati da je frontalna odbrana, iako je usko-vojnicki
1 nasim uslovima (3 obzirom na medusobni odnos u rat-
noj tehnici) u poéetku bila neoportuna, ipak ba§ u po-
cetku revolueije kod nas cesto predstavljala oblik mobi-
lizacije naroda za borbu protiv neprijatelja i kao takva
ne tako retko bila veoma umesna ne samo politicki nego
i vojnicki. Prepustanje naroda koji se masovno odazvao
pozivu na ustanak (i koji joS u poletku nije bio spreman
da se lako odvoji od sela i svoje imovine) represalijama
nieprijatelja i prepustanje sela i drugih mesta pljacki i
palezu — a da se tome ne usprotivi s oruZjem u ruci —
veoma bi se negativno odrazilo po odnos naroda i armije
i po borbeni moral i armije i naroda. Razume se da je
u ovom pogledu frontalna odbrana imala opravdanje
samo onda ako je korist koja se njom postizala prevazi-
lazila Stetu koja se mogla pretrpeti u gubicima, odnosno
i onda ako se objektivno nije mogao pronaéi pogodniji
oblik borbe za postizanje istog cilja.

Sliéno kao sa frontalnom odbranom, pa i jo§ znacaj-
nije za pitanje aktiviranja naroda u borbu i jacanje bor-
benog morala naroda i voinih jediniea, bilo je na primer
i sa noSenjem ranjenika. Usko-vojnicki se i to moglo tre-
tirati kao greska koja dovodi do opterecenja- jedinica i
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slabljenja njihove manevarske sposobnosti i sl. — ali,
uprkos toga, ovakvi nasi postupci bili su neminovni i
opravdani uvek tada kada nije bilo sigurno da se ranje-
nici mogu saéuvati na neki drugi nacin (8to je Cesto do-
lazilol u pitanje, a naro¢ito u velikim neprijateljskim
ofanzivama koje su teZile da pretraze citav teren pred
sobom).

Takode, na primer, i zadrzavanje organizacije teri-
torijalnih partizanskih odreda — pored veé¢ stvorenih
pokretnih i od teritorije manje zavisnih jedinica opera-
tivne vojske (brigada, divizija itd.) — moglo bi nekome
izgledati kao nepotrebno trosenje i rasparfavanje snaga.
Odnosno zar ne bi bilo bolje da su sve shage bile pre-
formirane u pokretne jedinice i tako pojacala udarna i
manevarska moé¢ operativne vojske? Medutim, bas funk-
cije zaStite naroda i narodne imovine i kontrole teritorije,
koje su neprekidno tokom revolucije vrsili partizanski
odredi (i uopSte vojnoteritorijalna organizacija), pred-
stavljale su izraz neophodne brige koju smo i politicki
i vojni¢ki bili duzni posvetiti narodu kao esnovnom iz-
voru nase ne samo politicke nego i direktno vojne snage.

- Veé i samo ovi primeri pokazuju koliko se nasSa revo-
lucija ne moZe tretirati usko-vojni¢ki i nasi postupei u
revoluciji meriti nekim drugim vojnim postupcima iz-
raslim u drugojaéijim uslovima nego $to su to bili nasi.
Nasa borba i sva njena velicina mogu se shvatiti samo u
neposrednoj vezi s naSim sopstvenim uslovima odnosno
uopste uslovima koji su vladali na naSem ratistu.

Bas 1w ovom smislu nasa briga i paznje morala je biti
usmerena u pravew maksimalnog pridobijanja naroda za
borbu i otpor, jer je u prvome redu od odnosa nareda
prema borbi zavisio i sam ishod naSe revolucije.

VI. O MEDUSOBNOM ODNOSU U BORBENOM
MORALU NASE I PROTIVNICKE ZIVE SILE

Razmatrajuéi ljudski faktor u nasoj revoluciji, neop-
hodno je posebno se zadrzati na pitanju borbenog morala
kao neosporno osnovnog elementa kvaliteta Zive sile u
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ratu i revoluciji, elementa bez ¢ijeg podizanja na odredeni
konkretnoj situaciji odgovarajué¢i stepen ne bi uopste
moglo biti uspeha u borbi.

Kao &to su nacionalna i socijalisticka svest izrastale
na objektivnim potrebama daljeg kretanja i razvitka na-
Seg drustva, tako je i volja za borbu naseg ljudskog fak-
tora rezultirala iz ovih istih drustvenih uslova i potreba
i na njima izrasle politi¢ke svesti. Ali, kako'se nije smelo
ni trebalo ¢ekati da politicka svest stihijno i postepeno
izrasta iz dru$tvenih uslova i formira se do nivoa po-
trebnog za revoluciju, jer bi to bio ipak relativno dugo-
trajniji proces, tako se nije moglo tekati ni na spontano
narastanje volje za borbu, odnosno borbenog morala do
stepena neophodnog za oruzanu borbu.

Drustveno-politicki karakter naSe oruzane borbe, tj.
pravednost borbe koju smo vodili zasnovana na istorijski
sazrelim nacionalnooslobodila¢kim i klasnorevolucionar-
nim socijalisti¢kim ciljevima i uopSte realno dostiZnim
demokratskim i humanim teZnjama, dakle, revolucija
usmerena protiv nacionalnog porobljavanja i najreakcio-
narnijih drudtvenih snaga oli¢enih u faSistiCkom okupa-
toru kao i protiv domace profasisticke kontrarevolucije,
objektivno su pogodavali formiranju visokog borbenog
morala. Zadatak je nasih subjektivnih snaga, i politickih
i vojnih, bio u tome da swojom odgovarajucom subjek-
tivnom aktivnoséu iskoriste ove objektivne mogucnosti i
dalje ih razvijaju. Zato je pored pravilne politicke plat-
forme bila neophodna i njena potvrda na delu.

ReSavajuéi sve mapred navedene probleme koji su
stajali pred nasim ljudskim faktorom mi smo svojom ak-
tivnoSéu reSavali ne samo brojno angazovanje i mobiliza-
ciju u borbu naSe Zive sile, putem podizanja i jatanja
njene politicke nacionalne i progresivne klasne svesti,
nego i pitanje njene volje za borbu, odnosno borbenog
morala, kako u oruzanim snagama, tako i van njih, dakle,
naroda u celini, i to za sve oblike i metode njegove borbe
i otpora. Politika ravnopravnosti i slobode svih jugoslo-
venskih nacija, kao i nacionalnih manjina, politika oslon-
ca na radnicku klasu, kao i radno seljastvo i radnu inte-
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ligenciju, politika ravnopravnosti muskaraca i Zena, kao
i priznanja svih prava omladine, politika postovanja svih
specifiénosti u mentalitetu, tradicijama, pa i veri, obica-
jima i raznim lokalnim osebujnostima, i uopste politika
postovanja slobode, prava i dostojanstva li¢nosti — sve
je to i posredno i neposredno doprinosilo zaintesovanosti
kako narodnih masa, tako i svakog pojedinca za borbu,
razvijajuéi kod svakog oselaj i ubedenje da se bori za
svoje sopstvene interese i za svoju licnu slobodu i bolji
Zivot.

Potvrda ove politike na delu izrazavala se u karak-
teru nasih politi¢kih i vojnih dejstava i biranju ciljeva
naseg borbenog delovanja — o ¢emu je ve¢ bilo redi.

Ali pored toga — a S§to je baS narolito znalajno za
pitanje borbenog morala — potvrda ove politike morala
se izraziti u unutra$njim odnosima u naSim novim oru-
Zanim snagama, kao i u svim drugim instrumentima i
organizacijama naSeg ustanka, kao i, posebno, u odnosu
i nasih oruZanih snaga i nasih drustveno-politi¢kih i dru-
gih organizacija prema narodu.

Stvaranje i formiranje pravilnih unutrasnjih odnosa
medu ljudima je, uopste uzevsi, veoma komplikovano i
veoma konkretno pitanje koje se manifestuje u svako-
dnevnom medusobnom saobraéaju i kontaktu.

Postovanje, na primer, nacionalnih prava — kad se
svede na konkretni odnos medu ljudima — iziskuje po-
sebnu brigu i paZnju. Sovinizam se ne javlja samo u
syome direktno politickom obliku. On moZe da se izraZava
u na izgled beznadajnim stvarima pa sve do najgrubljih
icpada, potev$i na primer, s neumesnim Salama i primed-
bama na radun pojedinih nacija pa sve do otvorenog
nipodastavanja pripadnika drugih nacionalnosti. Isto to
vaZi i za mogucnost ispoljavanja nepravilnih odnosa iz-
medu pripadi.ka raznih dru$tvenih slojeva, izmedu mu-
gkaraca i Zena, odraslih i omladine, kao i izmedu pojedi-
naca uopite, gde je svuda neophodna konkretna
neprekidna svesna borba za medusobno razumevanje i
postovanje. Inade u drudtvu veoma raSirena i uobica-
jena navika da se sopstveni mentalilet i psilogija poku-
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Saju projicirati na drugoga pa i nametnuti ih drugima
s kojima se Zivi i dolazi u kontakt, predstavlja, najcesée
i nesvesno, izvor medusobnog nerazumevanja, sukoba i
sporova medu pripadnicima razli¢itih nacionalnosti, pro-
fesija, pola, godina uzrasta i opste izmedu pojedinaca
razli¢itog mentaliteta, psihologije i obicaja.

Pored Partije, kao rukovodece snage ustanka, i armija
je. kao jedan od osnovnih nosilaca pravilne naSe naci-
onalne i socijalisticke politike, morala u pogledu svojih
unutrasnjih odnosa da sluzi kao primer nasim narodima
i da u ovom smislu deluje kao atraktivni politicki faktor.
To je, uostalom, vazilo i za sve drustvene poluge revo-
lucije, kao Sto su bile organizacije nacionalnooslobodi-
laéke fronte (kao svenarodne organizacije), narodnooslo-
bodilackih odbora (kao organa nove vlasti), Zenskih 1
omladinskih organizacija, koje su sve morale sluziti kao
primer novih drustvenih odnosa koji su se stvarali veé
u toku revolucije. To je objektivno iziskivalo i poseban
politi¢ki rad i politi¢ko, kao i kulturno-prosvetno vaspita-
nje koje bi pospesilo ovu politicko-propagandnu fun-
keiju armije, kao, uostalom, i ostalih organizacija koje
su se javljale kao sredstva, organi, poluge, instrumenti
politike nase nove revolucionarne vlasti.

Unutrasnji odnosi u armiji u naSim uslovima oéi-
gledno nisu mogli poc¢ivati na nekoj  pruskoj disci-
plini“. Ova wrsta discipline bila je, uostalom, uopSte
istorijski prevazidena od onog vremena od kada su se
narodi iz preteZno pasivnog objekta rata pretvarali, i
manje-vise kao celina pretvorili, u subjekat njegov, i od
onog vremena kada su se ratovi prestali reSavati samo
u jednoj ili svega u nekoliko kratkotrajnih bitaka i
kad se od zgusnutih preSlo na manje ili viSe rastresite
borbene poretke. Voditi ljude u borbi u novim uslovima
nije bilo isto Sto i nekada vladati njima i drzati ih pod
stegom i kontrolom u kratkotrajnom sukobu u krutom
linijskom fridrihovskom ili nekom drugom sliénom bor-
benom poretku, falangi itd. Dakle, ne samo politicki
motivi i principi nego i direktno praktiéni vojni razlozi
iziskivali su nove odnose u vojnoj hijerarhiji, a posebno,
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razume se, u vanredno teskim ratnim uslovima u kakvim
smo mi vodili nasu berbu.

Odgovor na pitanje kakvi treba da budu unutrasnji
odnosi medu ljudima i kakva disciplina treba da se
primeni, nije se mogao subjektivno izmisliti niti unapred
predodrediti. Obratno, trebalo je analizom objektivnih
nasih uslova pronadéi i otkriti koje vrste odnosa i kakva
vrsta discipline nude najvece izglede za maksimalno alti-
viranje Citave nafe Zive sile i svakog pojedinca i za for-
miranje, ucvrséenje i jacanje borbenog morala. Polazeci
bas od ovih objektivnih uslova i ciljeva radi kojih se vodila
borba paroli ,vojska je vojska® i svemu onome sto se iza
rje krije, kod nas ni u kom sluc¢aju nije bilo mesta, ni
politicki a shodno tome ni vojnicki.

Zato su licni primeri stareSina, drugarski odnosi iz-
medu boraca i stare§ina, medusobne paZnja i uopste pos-
tovanje slobode i dostojanstva li¢nosti, svakodnevna i sve-
strana konkretna briga o ljudima, vanredna briga o
ranjenicima, postovanje i gajenje uspomene na pale borce,
uticaj kolektiva na pojedince, uticaj starih boraca na
nove, kao i razni drugi slicni metodi bili nesravnjivo
efikasniji od svake krute discipline, ,drila,“ kazni i
drugih sliénih, po nekim ,vojnim strucnjacima®, navodno
wvek i za veéna vremena neophodnih ,vojnickih metoda®.
To ne znati da su sankcije bile potpuno izliSme. Ali one
su imale mesta po pravilu tada kad je citav kolektiv
jedinice na bazi svesti i svestrane discipline bie osve-
doten u neophodnost kaZnjavanja takvih istupa pojedi-
naca koji su ofigledno Stetili borbi i bili usmereni protiv
shvatanja éitavog kolektiva, odnosno kad je stareSina
koji je izricao kaznu opravdano bio ubeden da ¢e naici
na podrsku i razumevanje Citavog kolektiva, odnosno
jedinice ili ustanove kojom je rukovodio. Na ovakvim
i slitnim metodima i odnosima zasnovana svesna disci-
plina imala je za posledicu da je xaZnjavanje kao metod
rukovodenja zaista predstavljao iznimku u naSim oru-
Zanim snagama. Stareiine koji su se, traZeé¢i na izgled
Jkrace puteve®, pokusali sluZiti kaznama, kao redovnim
metodom rukovodenja, sami su se pre ili kasnije diskva-
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lifikovali kao stareSine. Pravilna politika i pravilni odnosi
uslovili su kod nas veoma visoki stepen svesne discipline
i znatan stepen borbenog morala, i to ne samo kod boraca
dobrovoljaca u pocetku ustanka, nego i kasnije u toku
revolucije kad se armija omasovila redovnom mobiliza-
cijom. Sve ovo je ne samo uévrséivalo unutrasnje odnose
nego i obezbedivalo efikasnost vojnog komandovanja (kao
reophodnog oblika ruxovodenja oruzanom borbom) jer se
ono u uslovima velike dinamike vojnih dejstava kakva
je ona bila u nasim uslovima mogla osloniti i na svesno
zalaganje i inicijativu potéinjenih boraca i stareSina.
Odnos oruzanih snaga prema narodu (kao i prema
organima narodne vlasti i svim druStveno-politickim or-
ganizacijama naroda), morao je biti takav da pozitivno
i privlaéno deluje na narodne mase, ¢ak i bez obzira na
momentana njihova raspoloZenja, pa i kolebanja u ovom
ili onom kraju i ovom ili onom vremenskom periodu.
Neprekidna =zaStita naroda od masakriranja, paleza i
pljacke imovine i svih drugih represalija neprijatelja,
bila je jedan od zakona naSe borbe. Pored ostalog, kako
je ve¢ ranije refeno, odrzanje od poctetka do kraja
revolucije, paralelno uz operativnu armiju, organizacije
vojnih odreda i drugih vojnih organa organizovanih na
uzem teritorijalnom principu (partizanskih odreda, ko-
mandi mesta, mesnih straza i patrola i sl.) bio je, pored
njihove uloge kao oslonca operativnoj armiji, i jedan
od vojnoorganizacijsgih oblika zaStite naroda, njegovog
Zivota i imovine. Izbegavanje nasilnog posezanja za imo-
vinom naroda bio je princip koji se morao poStovati.
Poznato je niz slufajeva da su naSe vojne jedinice gladne
prolazile kroz pojedine krajeve u kojima jo§ nisu bili,
odnosno dok nisu bili, stvoreni uslovi da sam narod do-
brovoljno stavi na raspolaganje hranu kao i razne druge
potrebe za narednu revolucionarnu vojsku. Povremeno
ucescée citavih jedinica u poljoprivrednim radovima bio
je jedan od znacajnih oblika pomo¢i armije narodu. Isto
tako pruZanje lekarske pomocéi-narodu od strane vojnog
saniteta, usluge u opravcei poljoprivrednog i drugog alata,
pomo¢ u sacbrac¢ajnim sredstvima i prevozenju, a posebno
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pomo¢ u dovozenju hrane iz bogatijih u pasivnije krajeve,
pa ¢ak i posebne vojne akcije za zadobivanje hrane za
potrebe stanovnistva itd. UopSte uzevsi odnos naSe armije,
kao i svake njene jedinice i pripadnika, bio je konkretno
merilo nase politicke zrelosti i odraz stvarnog i neras-
kidivog jedinstva i ¢vrste veze naroda i njegove armije,
i samim tim istovremeno i podsticaj za jacanje borbenog
morala i armije i naroda.

Nista u armiji ne iziskuje toliko svakodnevne paZnje
koliko bas pitanje borbenog morala. Posebno, u uslovima
nase revolucije, mo¢na, dobro naoruzana i dobro orga-
nizovana protivnicka armija predstavljala je veoma opip-
ljivu cinjenicu. Nije bilo lako ni jednostavno, osobito
u pocecima ustanka, uveriti naSe veoma male i polu-
naoruzane vojne formacije, a da se i ne govori o nena-
oruzanom mnarodu, u moguénost borbe protiv oruZanih
snaga regrutovanih iz nekoliko fasisti¢kih drZava i potpo-
mognutih domacéim kvislinSkim jedinicama. Ve¢ i sam
takav medusobni odnos u oruzanim snagama objektivno
je nametao odredene konsekvence nasoj strategiji i tak-
tici kad je bilo u pitanju formiranje borbenog morala.
Bilo je, na primer, neophodno u prvome redu ba§ iz ovih
razloga traziti i obezbedivati neprekidne, takoreéi sva-
kodnevne pobede, makar i manje po obimu. I to je, sa
svoje strane, dobrim delom opredeljivalo izbor ciljeva
nasih dejstava sve dotle dok kroz borbu nismo ojacali i
stvorili materijalne uslove za vedle operacije i krupne
pobede. Tu se nije smelo iéi u avanture, Zelje nisu smele
i¢i ispred moguénosti. Ovakve konsekvence za taktiku
nisu, medutim, sputavale borbu.

Veéi broj uspesnih manjih akcija bio je u stanju da
u 1zvesnom smislu, u pogledu unistavanja i zarobljavanja
protivnicke zive sile i unisStavanja i zaplenjivanja oruzja
— kao neposrednih ciljeva oruZane borbe — nadomesti
manji broj vedih operacija, te da w vojnom pogledu da
iste ili sliéne rezultate. A uslova za ovakve manje akcije
bilo je od samog pocetka napretek na citavom nasSem
ratistu,

10 Vojni aspekti
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Razume se, da se konkretno stanje borbenog morala
svake jedinice javljalo u svakom odredenom momentu
kao objektivna stvarnost o kojoj se moralo voditi racuna
preduzimajuéi istovremeno i sve mere za neprekidno ja-
¢anje borbenog morala koji uvek moze da vise ili manje
varira pod uticajem raznih psiholoskih i drugih faktora
i efecata,

Imajuéi sve ovo, kao i razne druge sliéne Cinjenice
i okolnosti, u vidu, jugoslovenski revolucionarni pokret
izgradio je vanredan borbeni moral koji ne samo da se
odlikovao veoma visokim stepenom u proseku nego i, u
celini gledajudi, veoma ujednacenim borbenim moralom
svih svojih pripadnika.

Dok je nas$ borbeni moral, baziraju¢i se na jedinstvu
interesa ¢itavog naSeg, ljudskog faktora i nasoj svesnoj
akeiji usmerenoj ka iskoriséavanju ovih objektivnih mo-
gucénosti, bio ne samo veoma visok nego i uglavnom rav-
romeran, borbeni moral nasih protivnika bio je veoma
raznolik.

Borbeni moral nasih protivnika, pored izvesnih za-
jednickih, formirao se i na izvesnim razli¢itim faktorima
i okolnostima, pa otuda i proisticu razlike u borbenom
moralu raznih neprijateljskih formacija na naSem ratistu.

Ubrzano razvijanje proizvodnih snaga ,mladih gapi-
talisti¢kih sila®, tj. osnovnih fa$istickih sila iz proslog
svetskog rata (Nemacke, Japana, Italije) uticalo je, bez
sumnje, u uslovima tada u svetu preovladujuceg kapi-
talistickog drusStvenog sistema, na formiranje ekspanzio-
nisti‘ke politike ovih drzava u potraznji za sirovinama,
jevtinijom radnom snagom i privilegisanim poloZajem na
svetskom {rZi§tu pa i uopste u teznji za vladanjem svetom.
Ali je to bio samo jedan od elemenata na koji se oslanjala
fasisticka ekspanzija i na kome je ona organizovala, na-
oruzala i opremila svoje oruzane snage i na kome je
gradila borbeni moral svog ljudskog faktora.

Kako uopste u izgradnji vojne sile tako i u formi-
ranju borbenog marala fasizam se oslanjao i na niz drugih
spoljnih i unutrasnjih faktora relevantnih po vojnu silu
i medusobni odnos vojnih snaga, a koji se ne mogu jed-
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nostavno svesti samo na posredni uticaj proizvodnih snaga
na formiranje politike agresivnih sila pa i politike uopste.

U prvom redu tu dolaze u obzir medusobne sup-
rotnosti unutar antifadistickih svetskih snaga i njihova
razjedinjenost u otporu protiv narastajuée fasisticke opas-
nosti. U praksi se to pokazalo na primeru talijanskog
napada na Etiopiju, japanskog na Mandzuriju odnosno
Kinu, talijanskog upada u Albaniju, ,anslusu% Austrije,
aneksiji Cehoslovacke itd., jer su sve ove agresije ostale
nekaznjene i pokazale se kao uspesne i moguée. Ovakve
¢injenice su bile dovoljno ubedljive za faSisti¢ku zivu
silu da izvede zakljuéak da postoje realne mogucnosti
osvajanja drugih zemalja, Sto je pogodovalo razvijanju
nrjenih ekspanzionistickih i militaristickih pretenzija i
jatanju njenog borbeneg morala.

Unutrasnje slabosti mnogih zemalja koje su mogle
postati objekat fasistiéke agresije, javile su se kao druga
objektivna komponenta koja je privlaéno delovala na zZivu
silu faSistickih zemalja i1 pozitivno uticala na porast
njenih osvajackih apetita i njenog borbenog morala. Oslo-
nac na nereSeno nacionalno pitanje u nekim visenacio-
nalnim drZavama i na drustveno reakcionarne klase i
slojeve u nekim zemljama rastrzanim unutrasnjim, klas-
nim suprotnostima bilo je, takode, elemenat na koji je
faSizam ra¢unao u svojim procenama odnosa vojnih snaga
i konkretno u svojoj vojnoj agresiji (oslanjajuéi se na
,petu kolonu®), §to je bez sumnje jacalo samopouzdanje
fasisticke Zive sile i stvaralo osec¢aj superiornosti nad pro-
tivnickim ljudskim faktorom Sto se odrazavalo i na bor-
beni moral oruZanih snaga i naroda unutar fasistickih
zemalja.

I dalje, veligi i veoma znacajni pocdetni ratni uspesi
fagistickih armija su wvanredno pogodovali stvaranju
mita o ,nepobedivosti“ faSistickih snaga (a naro€ito ne-
mackih) i uévrSéenju i jacanju borbenog morala u oru-
Zanim snagama i medu stanovnistvom fasistickih zemalja
(kao 1 razvijanju defetizma kod mnogih njihovih pro-
tivnika).

16*



148 Bogdan Oreidanin

Iako su napred navedene ¢injenice, kao i razne druge,
predstavljale objektivnu podlogu za formiranje borbenog
morala fasizma u celini, postojali su i razni specifi¢ni
objektivni faktori koji su uticali na razlic¢ito oblikovanje
borbenog morala unutar svake fasisticke zemlje.

Na primer za Nemce su se kao posebne objektivne
povoljne ¢injenice javljale: relativno velika ukupna
brojna snaga nemacke nacije, relativno brojne nacionalne
manjine nemaéke narodnosti u raznim zemljama Evrope,
izvesne odredbe Versajskog ugovora koje su nametale od-
redena ogranitenja koja su koriS¢ena za jafanje revan-
Sistickog duha i  borbe za ravnopravnost® s drugim dr-
#avama, tradicionalni nemacki militarizam, kroz raniju
istoriju formirana sposobnost za vojnu organizaciju, tra-
dicionalna disciplina nemac¢kog naroda, relativno brojni
srednji slojevi stanovniStva (nastali na osnovu indus-
trijske razvijenosti) a u stvari nedovoljno obrazovani i
zato pogodni za prihvatanje agresivne, ambiciozne i pre-
tenciozne ideologije o nemackom ,iibermenschu®, itd. Kod
Talijana je, na primer, stanje stvari baS po nekim od
ovih elemenata bilo bitno drugaéije, sto je objektivno pred-
stavljalo slabiju osnovu za formiranje borbenog morala,
a Sto se i odrazilo u ratu. Dok se moze reéi da je nemacki
ljudski faktor bio prilitcno homogen i ujednacen u pog-
ledu volje za borbu i borbenog morala, kod Talijana su
postojale znatne razlike izmedu borbenog morala fana-
tiénih fasistickih jedinica, i ostalog dela talijanske ar-
mije. Ovo bas zato §to je iz objektivnih razloga u Italiji
bilo daleko teZe stvoriti uverenje kod Sirih masa u snagu
i nepobedivost faSistickog drustvenog uredenja i | tali-
janskog oruzja“, nego §to je to slucaj bio u Nemackoj.
Sve te razlike u borbenom moralu izmedu nemackih
i talijanskih jedinica ispoljile su se i u Jugoslaviji.

Bugarske i madarske fasisticke okupacione vojne
snage zasnivale su borbeni moral u prvom redu oslanja-
juéi se na velike okupacione sile, naro¢ito na nemacku
armiju i njenu snagu i ,nepobedivost® (uopSte uzevsi
nisu tako retki primeri u istoriji da se neka mala zemlja
osloni na velikog saveznika i dovede se u situaciju da
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preceni svoje sopstvene snage za ekspanziju i dominaciju
nad drugima, i deluje agresivno iznad svojih sopstvenih
moguénosti). Tradicionalne iz proSlosti nasledene preten-
zije madarske i bugarske burzoazije, stvarale su iluziju
kod tadasnjih bugarskih i madarskih drZavnih faktora
i trupa da je upravo sada ,doSlo vreme“ za  konaéno*
zadovoljenje njihovih nacionalistickih i faSistiékih am-
bicija. Formiran na ovakvim i sliénim faktorima, a na-
ro¢ito oslanjajuéi se na velike okupacione sile i dok su
one bile prisutne, borbeni moral madarszih, a naroéito
bugarskih okupacionih jedinica nije bio za poteenjivanje.
Posebno interesantan slutaj u pogledu borbenog morala
ckupacionih snaga predstavlja tzv.  koza¢ki korpus“ (ili
»Cerkezi“ kako su kod nas ponekad nazivani) formiran
od ruskih, ukrajinskih i drugih belogardejaca, kao i od
nekih demoralisanih zarobljenika bivéih boraca Crvene
armije. Borbeni moral ovog korpusa lifen bilo kakve po-
liticke platforme bio je tipiéni primer ocajni¢kog morala
zasnovanog na krutoj stezi nemackih oficira, na pljaéxi,
palezu, alkoholu i silovanju, ¢ime su se jedino mogli ve-
zivati ovi odnarodeni i deklasirani elementi. Zato, dok su
delovali ovi faktori i dok su i kad su postojali uslovi za
njih, postojao je i nekakav borbeni moral, a ¢im je pres-
talo ,blagotvorno“ dejstvo ovih ,narkotika“ ove jedinice
su prskale u sukobu s nasim oruzanim snagama.

Odredeni uticaj na borbeni moral stranih okupacionih
trupa proizlazio je i iz toga Sto su one ratovale u tudoj
zemlji. Iz ove objektivne ¢injenice, koja je u celini ne-
gativna za okupatora, rezultirala je ipak izvesna olak8ana
mogucnost fasistickih vojnih kadrova da spreéavaju ma-
sovniju predaju vojnika u borbi plageéi ih neprijatelj-
stvom jugoslovenskih naroda i njihovih oruzanih snaga
i ubedujuéi ih laZnom propagandom u razna zla koja ih
cekaju ako padnu u zarobljeni$tvo u tudoj zemlji — §to
Je imalo izvesnog efekta sve dotle dok nisu na to silomy
bili naterani, odnosno i dotle dok se nisu na nasim pos-
tupcima prema zarobljenicima oéigledno uveravali u ne-
osnovanost neprijateljske propagande.
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Borbeni moral domace, unutraSnje kontrarevolucije
bio je naroéito izrazito Sarolik i neujednacen.

Ustage. formirane od odnarodene separatisticke emi-
gracije, kao i od izvesnog broja dobrovoljaca regrutovanih
u zemlji od najokorelijih profasistickih elemenata, osla-
njajuéi se direktno na okupacionu fasdisticku vojnu silu,
dotepale su se vlasti i poloZaja u ,Nezavisnoj Drzavi
Hrvatskoj“ te su bili ekonomski i politi¢ki zainteresovani
za~otuvanje  svojih -materijalnih - administrativno-biro-
kratskih pozicija. Krvavi pokolji nad srpskim, kao i hr-
vatskim stanovnistvom, i pljacka njihove imovine, kao
i zlodela koja su ¢inili nad pojedinim zarobljenim borcima
oslobodilatkog revolucionarnog pokreta, ocajnicki su ih
vezali strahom od zasluZene kazne. Ovi ekonomski, poli-
ticki i psihologki, pa i ¢isto kriminalni ,stimulansi® imali
su za rezultat veoma veliku upornost i Zilavost ustaSa
u borbi.

Sliéno kao sa ustasama gotovo u celini bilo je i sa
delom ¢etnika Draze Mihajloviéa i raznih drugih varijanti
Getniftva. Oni CGetnici koji su klasno i lino bili nepos-
redno zainteresovani za o¢uvanje kapitalisti¢kog drust-
venog sistema i preZivelog rezima bivSe drZave 1 svojim
litnim ekonomskim i drugim pozicijama u staroj drZavi
ili novostedenim u okupacionom drZavnom aparatu i priv-
redi, a pored toga okrvavljeni svojim zlodelima nad pri-
padnicima naSeg pokreta i narodom uopste, izrazito su
se uporno i zilavo borili protiv oslobodilackog pokreta
i revolucije. Kako je veé refeno, ovde se u prvome redu
radilo o predstavnicima srpske pa i delovima druge burzo-
azije), kao i o izvesnom broju bivsih oficira, podoficira,
yandarma, policije i dr¥avne administracije stare jugoslo-
venske drrave. Ostali detnitki elemenat, prisilno mobi-
lisan ili zaveden  srpstvom¥, ,jugoslovenstvom® i sliénim
parolama i propagandom onih klasa i slojeva koji su imali
direktne koristi od stare drZave i njenog hegemonistickog
i nasilno-centralistikog uredenja, kao i od okupacije, nije
se odlikovao nekim veéim borbenim moralom. Isti je
slucaj bio i sa delom hrvatskog domobranstva koji je
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bio prisilno mobilisan ili pak zaveden iluzijama o sepa-
ratnoj hrvatskoj drZavi. Razlic¢iti uticaji su isto takeo ob-
jektivno uslovljavali stepen borbenog morala ostalih
domacih reakcionarnih snaga &iji je moral veoma varirao
i kretao se od izrazito dobrog do veoma slabog. Na pri-
padnike nacionalnih manjina koji su bili dobrovoljno ili
prisilno regrutovani u fasisticke oruzane formacije odra-
zavali su se, pored unutrasnjih razloga, i oni uticaji koji
su delovali i na formiranje borbenog morala odgovara-
juceg nacionalnog elementa okupacionih oruZanih snaga.

Razume se da su sve gornje na objektivnim i subjek-
tivnim faktorima zasnovane karakteristike borbenog mo-
rala obe zaracene strane (i unutar njih) odrafavale sv0j
uticaj ¢ na samu borbu i njene karakteristike.

Vojno komandovanje nasih neprijatelja i samo je iz-
vlacilo zakljucke iz postojeteg razli¢itog borbenog kva-
liteta svoje oruZane Zive sile i po pravilu su tezi zadaci
i najznacajniji vojni objekti poveravani kvalitetnijem
borbenom elementu i obratno. U ovom smislu su i nosioci
svih vecih neprijateljskih ofanziva po pravilu bile ne-
macke jedinice potpomognute talijanskim fagistickim _ecr-
nim kosuljama®, zatim ustaSama, okorelim ¢etnicima. bu-
garskim i nekim drugim jedinicama. Neprijatelj je nepre-
kidno preduzimao sve politi¢ke i vojne mere koje su bile u
njegovoj moéi da bi podigao borbeni moral svih svojih
Jedinica i sprefio po sebe negativne posledice slabosti
morala nekih jedinica. Interesantno je u celini, da je slab
borbeni moral izvesnih kategorija neprijatelja imao od-
redenog uticaja ¢ak i na njegovu tendenciju za fortifika-
cijom, koja je ne samo Stitila od vatre u borbi nego i
omoguéavala lakSu kontrolu nad boratkim sastavom (iako
Je osnovni razlog za pribegavanje utvrdivanju i pozicijskoj
cdbrani bila, svakako, narastajuéa udarna snaga nase
armije).

Razumljivo je, u celini gledajuéi $to je razliditi bor-
beni moral raznih spoljnih i unutra$njih protivnika ju-
goslovenskog oslobodilac¢kog revolucionarnog pokreta ob-
jektivno uticao i na izbor ciljeva i objekata i na naéine
vojnog dejstva nasih oruzanih formacija. Udar po nepri-
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jateljskim jedinicama najslabijeg i slabijeg borbenog
morala predstavljao je najkraéi put da se dode do oruzja
i ratne tehnike neophodne za dalji razvoj i Sirenje us-
tanka. Tako, iako je, bez sumnje, okupator predstavljao
naseg glavnog protivnika (pa su i osnovni napori bili
usmereni protiv njega), i, dalje iako su od naSih unu-
trasnjih neprijatelja ustade, zagriZeni deo cetniStva, ba-
listi i sl. predstavljali osnovni unutras$nji vojni oslonac
kontrarevolucije, ipak su veoma cesto naSe akcije i ope-
racije sasvim opravdano bile usmerene protiv po bor-
benom moralu ,najslabijih karika“ u lancu neprijatelja
(3to se manifestovalo u cestim naSim napadima na do-
mobranske i razne njima sline garnizone i jedinice).
Pitanje, dakle, procene borbenog morala ove ili one
neprijateljske jedinice bila je stvar veStine ratovanja i
procene na$ih takti¢ara koji su i sa relativno malim i
slabo naoruzanim jedinicama mogli rac¢unati na veci uspeh
protiv po borbenom moralu slabijem elementu neprija-
telja, ali koji se protiv izrazito borbenog neprijateljskog
elementa nisu mogli osloniti samo na prednost naSeg
borbenog morala, veé su morali obezbediti neophodno
nadmoéno grupisanje nase Zive sile ili vatre ratne tehnike,
ili jedno i drugo, ili, pak, obezbediti takvo iznenadenje
manevrom ili napadom uopste koje ne bi dozvolilo nepri-
jatelju razvoj za borbu. Prednost u borbenom moralu
javljala se kao elemenat prevage nad protivnikom tada
kad je zaista u konkretnoj borbi u nasu korist izrazito
postojala bitna razlika u borbenom moralu izmedu nas
i neprijatelja, §to je bio Cest sluéaj, ali Sto nije vazilo za
dobar broj borbenih sukoba.

Zato je, pored ostalog. nasa borba i bila tako teska
i krvava, jer smo imali protiv sebe ne bas mali broj ne-
prijateljske Zive sile dobrog borbenog kvaliteta.

Kod ljudskog faktora uopste — pa tako i u ulozi voj-
nog fagtora — postoji odredena dijalekticka zakonitost 1
odnosu izmedu kvantiteta i kvaliteta Zive sile. Ovo wvazi
i za borbeni moral kao elemenat kvaliteta ljudskog fak-
tora. U ovom smislu s poveéanjem mase Zive sile odre-
denog borbenog morala dolazi do novog kvaliteta morala
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koji je veéi od zajedni¢kog proseka ovih pojedinacnih
kvaliteta. Ovaj novi kvalitet borbenog morala i opet sa
svoje strane pojatava snagu broja, t]. mase. (Na ovoj
dijalekti¢koj zakonitosti, uostalom, i bazira pojatana
snaga kolektiva uopste — pa tako i u vojnoj organizaciji
— koja je uvek veéa od obiénog zbira snage pojedinaca
koji sad¢injavaju kolektiv. Isto tako ova zakonitost poja-
¢ava prednosti poznatog vojnog nacela  koncentracije
snaga i sredstava na odlutujuéem mestu i u odlucujuce
vreme¥, zato $to takva koncepcija po svom znadaju i
snazi prevazilazi snagu mehani¢kog zbira pojedinih kva-
liteta koncentrisane Zive sile i tehnike). Samim tim, dakle,
sto smo mi na naSem rati§tu raspolagali strategijskom
brojnom nadmo¢no$éu za borbu upotrebljive zive sile
(njenom veéom ,koncentracijom* u celini) ova masa zive
sile davala je i u pogledu borbenog morala novi kvalitet
koii je prevazilazio snagu njenog broja.

Kad se, dakle, u celini govori o medusobnom odnosu
nadeg i neprijateljevog borbenog morala, moZe se konsta-
tovati da smo mi u ovom pogledu imali u izvesnom smislu
dvostruku prednost: prvo, nas borbeni moral bio je u
celini veoma visok i manje-vise ujednacen na tome vi-
sokom mivou (za razliku od meprijateljskog koji je bio
peoma raznovrstan — od izrazito slabog pa do dobrog i
solidnog), i drugo, mi smo po borbenom moralu bili stra-
tegijski nadmoéni nad neprijateljem veé¢ i zbog same
moéne mase po borbenom moralu kvalitetne nase Zive
sile — i to opet u dvojakom smislu: proo, zbog same
brojéane nadmoénosti ovakve nase Zive sile i, drugo, zbogy
novog kvaliteta koji se javio kao dijalekticki rezultat te
rece mase.

Pokretanjem u borbu nafe po broju madnocne Zive
sile i obezbedenjem njenog visokog borbenog morala stvo-
rena je w revoluciji opsta strategijska nadmocnost nac.
neprijateljskom zivom silom na nasem ratistu — tako da
smo mi u celini uzevsi objektivno lakse sprovodili u Zivot
neophodne koncentracije Zive sile, sa za borbu dovoljno
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visokim borbenim moralom na odluéujudim mestima i
odluéujuce vreme, nego $to je to bio w stanju da Eini
nas protivnik.

VIL. JOs O ULOZI I ZNACAJU KOMUNISTICKE
PARTIJE JUGOSLAVIJE KAO RUKOVODECE SNAGE
U BORBI ZA NACIONALNO OSLOBOBENJE I
SOCIJALIZAM

Cinjenica da je marksisti¢ka, socijalisticka politika
Komunisticke partije Jugoslavije upravo odgovarala pot-
rebama mnacionalnog oslobodenja i socijalisti¢kog preo-
brazaja i da je zaista vodila ka uspehu, dokazuje, s jedne
strane, pravilnost ove politike i, s druge strane, pokazuje
koliko je drustvo w celini w praksi veé sazrelo za socija-
lizam i koliko je po marksizmu naucno i teoretski pred-
videno kretanje drustva w stvari postalo zakonita potreba
drustvene prakse.

Ovu moguénost i potrebu daljeg progresa u tadanjim
nasim nerazvijenim uslovima nije bilo lako uoéiti i otkriti,
Sto uostalom dokazuje i ¢injenica da u mnogim zemljama
koje su imale sliéne objektivne uslove nisu bili u ovom
pogledu izvudeni odgovarajuéi zakljuéei.

Komunisticka partija Jugoslavije rukovodena Titom
bila je upravo ta subjektivna snaga koja se vinula iznad
nasih sopstvenih materijalnih uslova i izdigla na nivo
istorijskih  mogucnosti i potreba druStve kao celine,
prevazilazedi objektivne okvire nase privredne nera-
zvijenosti i wuopSte proseénu svest i spoznaju mase
relativno mlade radnicke klase kao i naroda u celini. Ona
je zaista bila avangarda ne samo radnicke klase Jugosla-
vije nego i svih jugoslovenskih naroda u borbi za socijalno
i nacionalno oslobodenje, iduéi ispred i pokazujuéi put
1 ovoj borbi i usmeravajudi je w skladu sa interesima
nasih kao i svetskih progresivnih drustvenih snaga.

Boravak rukovodstva Komunisti¢ke partije u zemlji
vec od pre rata ne samo da je obezbedio neposredni kon-
tinuitet priprema za borbu nego je objektivno olakfao
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poznavanje konkretne situacije i konkretnih uslova u
zemlji, §to je unapred omoguéilo i obezbedilo ne samo
vezu rukovodstva i naroda, nego i punu spoznaju svih
konkretnih elemenata narodne snage. To je bio jedan od
nesumnjivih znaéajnih faktora naSeg uspeha u ustanku i
borbi. Izvana se mogu praviti uske zavere, ali se ne moze
dizati &tav narod na ustanak i u rat, niti radne mase u
revoluciju.

Pokretanjenaj$irih narodnih snaga u borbu omasovilo
je i samu Partiju stvarajuéi uslove da, ne slabeéi kvalitet
nego naprotiv jacajuéi ga, prede sa uze kadrovske Partije
na relativno masovnu rukovodeéu politiéku snagu nasih
naroda. Ulazeéi u ustanak s oko 12000 ¢lanova Partija
je iz revolucije izifla viestruko uvecana, dok je u bor-
bama poginuo veliki broj ¢lanova Partije i Saveza komu-
nisticke omladine Jugoslavije (od predratnih oko 12000
#lanova Partije samo je oko 3000 prezivelo revoluciju).

Masovno primanje u ¢lanstvo Partije radnika, seljaka,
narodne inteligencije, Yena i omladine, bilo je rezultat
prekaljivanja u borbi ovih novih €lanova Partije i na
delu isprobane njihove odanosti ciljevima Partije i nje-
nom programu. Nacionalna i socijalna struktura clanstva
Partije bila je, s jedne strane, odraz stvarnog aktiviranja
u oslobodilagkoj borbi odnosno revoluciji najsirih narod-
nih masa i, s druge strane, izraz politike Partije koja je
forsirala radni elemenat i obezbedivala bratstvo i jedin-
stvo i ravnopravnost svih jugoslovenskih naroda. .

U pogledu vojne uloge Komunisticke partije Jugo-
slavije posebno je interesantan period neposredno pred
ustanak kao i sami poceci ustanka.

U ovom periodu nisu jo$ bile formirane nove oru-
#ane snage. Od vojne organizacije postojali su samo vojno-
partijski komiteti, partijske vojne komisije i sli¢ni par-
tijski organi i forumi.

Ovaj period karakteriSe se, dakle, nerazvijenoséu po-
liticke i vojne organizacije odnosno, jos preciznije receno,
u ovom periodu se vojna organizacija jos nije bila odvo-
jila od politi¢ke organizacije ve¢ je politicka organizacija
neposredno refavala i vojne probleme vrSe¢i vojne pri-
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preme za predstojeéu borbu. U istom ovom smislu se ni
vojna vestina nije jo§ bila iskristalisala u odvojenu mani-
festaciju i sredstvo politike nego je politika neposredno
reSavala i probleme vojne vestine.

Ova pojava organizacionog vojno-politickog jedinstva
bila je kod nas prelaznog karaktera i privremena, a pred-
stavljala je oblike i puteve razvitka oruZanih snaga i
stvaranja vojne vestine.

U istom smislu je, u pocetku ustanka, Partija nepo-
sredno vrdila i ulogu vlasti, odnosno organa nove drZave,
da bi ubrzo preila na formiranje zasebnih organa narodne
socijalisticke vlasti.

Posebno je jo§ u nasim uslovima interesantna uloga
politickih komesara.

Iako je stvaranje institucije politi¢kih komesara bilo
inspirisano iskustvima oktobarske sovjetske socijalisticke
revolucije, pa su i neki prvi propisi o njihovoj ulozi no-
sili pecat sovjetskog iskustva, u praksi se, medutim, uloga
komesara u nafoj revoluciji znatno razlikovala od njihove
uloge u oktobarskoj revolueiji.

Kako' se sovjetska revolucija dobrim delom odvijala
putem infiltracije u stare oruZane snage i razbijanjem
njihove organizacije iznutra preuzimajuci i relativno ve-
liki broj starog stareSinskog kadra, kao i masovnim izdi-
zanjem za kratko vreme novih vojnih kadrova — to je
kod uloge politickih komesara bila i naglasena njihova
funkcija obezbedenja partijske linije u nastaju¢im revo-
lucionarnim oruZanim snagama, pa i kontrolna uloga u
odnosu na komandante i komandire.

Jugoslovenska revolucija mahom se odvijala, od sa-
mog podetka, putem stvaranja iz osnova novih vojnih
jedinica pri éemu je Partija najéeSée neposredno formi-
rala ove jedinice i u najvecéem broju slucajeva davala i
chezbedivala i boracko jezgro i komandni kadar. Odnosno,
i izdizanju novog komandnog kadra iz redova nepartijaca
najcéeiée je prethodilo njihovo primanje u Partiju ili je
usledilo neposredno iza toga.

Buduéi da je i ogromna vecé¢ina komandnog kadra u
nasim uslovima regrutovana iz C(lanova Partije, desto
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isto tako politi¢ki izraslih kao i politi¢ki komesari — to
kod nas u praksi (osim u manje-viSe iznimnim slucaje-
vima) nije posebno bila ni naglaSena ,obezbedujuca® i
kontrolna funkecija politickih komesara. Odnos izmedu
komandanta i komesara kod nas po pravilu se svodio na
podelu rada, pri kojoj je komandant licem bio okrenut
ka vojnostruénim problemima odnosno komandovanju,
a politicki komesar ka partijskom radu i uopSte moralno-
politickom uzdizanju boraca, stareSina i jedinica, kao i
njihovim odnosima prema narodu, narodnoj vlasti i par-
tijskoj organizaciji na terenu. Ovakva podela rada u
tadasnjim uslovima velike slozenosti i vojnih i politickih
problema, a narotito dok se jo$ nije dovoljno razvila or-
ganizacija komandovanja, stapska kultura i uopste vojna
naobrazba kadrova, odnosno dok se jo§ nisu dovoljno
razvili i organi naSe nove vlasti, pokazala se veoma ko-
risnom i efikasnom. U ovom pogledu su znacajnu ulogu
odigrali i politodeli kao partijski organi koji su pruzali
svestranu pomoé¢ vojnom komandovanju.

VIII. STRATEGIJSKE OBJEKTIVNE PREDNOSTI
RATA NA SVOJOJ TERITORIJI (NASELJENOJ
STANOVNISTVOM NAKLONJENOM
CILJEVIMA BORBE)

U samom pocetku ustanka ukupna oruzana Ziva sila
neprijatelja, u odnosu na ukupnu povrSinu naSe terifo-
rije, u proseku je iznosila manje od 2 neprijateljska voj-
nika na 1 km? nase teritorije (oko 400 000—500 0000 voj-
nika : 256 000 km? teritorije). A u periodu kad su tokom
revolucije okupacione snage bile najjate u Jugoslaviji
prosecna gustina njihova, u odnosu na ukupnost prostora
naseg ratiSta, nije iznosila ni 3 vojnika na 1 km? (oko
609 000 : 256 000), a zajedno s domacéim kvislinSkim sna-
pama jedva je bila nesto veéa od 3 vojnika na 1 km? (oko
829 000 : 256 000).

Ovakav proracun sli¢no bi se mogao izvesti i za odnos
neprijateljske ratne tehnike prema ukupnoj povrSini na
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kojoj se vodila borba odnosno o mogucénostima ove teh-
nike u odnosu na ukupnu povriinu ratista. Ne raspolazuéi
preciznijim podacima o ukupnom broju svih vrsta nepri-
jateljskog oruzja i njihovoj vatrenoj mo¢i, mozemo ipak
potrebne zaklju¢ke u ovom pogledu izvuéi iz takticko-
tehni¢kih osobina bilo kojeg oruZja. Ako uzmemo, na
primer, neko artiljerijsko orude, recimo haubicu kalibra
105 mm (&ije snano ubojno dejstvo od parcadi njene
granate obuhvata svega oko 90 m?), postaje odmah uoc-
liivo da bi neprijatelj morao raspolagati ogromnom koli-
éinom oruzja i municije da bi odjednom njihovim dejstvom
mogao da obuhvati iole veéu povrsinu naseg ratiSta (tako
na primer da bi u isti mah svega po jednu granatu ispalio
na svaki kvadratni kilometar nase teritorije bilo bi od-
jednom potrebno ispaliti oko 256 000 granata. A po jedna
granata na svaki kvadratni kilometar ne bi svojim sna-
snim dejstvom obuhvatila ¢ak ni 1% ukupne povrsine
rage drfavne teritorije. Zahvatila bi svega negde oko
0,009% )20,

Iako ovakvi proraduni mogu da na prvi pogled iz-
gledaju apstraktni i formalno-matematicki, oni to ipak
nisu, jer pokazuju da je okupator, uprkos veoma velikog
broja oruzanih snaga kojima je raspolagao, morao ove
vide ili manje drzati skoncentrisano (jer nije mogao ras-
priiti po 2—3 vojnika na svaki kvadratni kilometar ra-
tista i isto tako nije mogao ravnomerno vatrom svog oruzja
tuéi i kontrolisati svaki deo ratita). Samim time oku-
pacione oruzane snage bile su prisiljene da ostave velike
meduprostore nekontrolisanim kako u pogledu kontrole
Zivom silom tako i vatrom oruZja.

Zakljudak iz ovoga je veoma otigledan i svodi se na
to da je uwvek i u svakom momentu bilo dovoljno ,me-
duprostora® — dakle, prostora — za nesmetani boravak
i egzistenciju oruane pa i druge nase Zive sile, odnosno

20 Razume se da u praksi nikad nema potrebe da se tuce
sva prostorija ratista, ali zato ona prostorija koja Zeli da se
kontrolise vatrom obi¢no mora da se tude viSesiruko i to vatrom
raznog oruzja.
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da okupator fizicki nije bio u stanju da ostvari totalnu
okupaciju naseg ratista.

Izgledalo bi moZda na prvi pogled-da isti ovi zakljudei
i proracuni o odnosu oruzanih snaga okupatora prema
teritoriji vaze i u pogledu odnosa nasih oruZanih snaga
prema ukupnoj povrsini rati$ta, odnosno da su joS daleko
negativniji po nas (naro€ito u pocetku ustanka) s obzirom
na izrazitu nasu inferiornost u broju i kwvalitetu ratne
tehnike, pa dugo tokom revolucije i u broju oruzane
zive sile, I zaista, upravo tako bi i bilo kad bi se borba
vodila na  niéijoj zemlji“, ili kad bi se stanovnistvo koje
Zivi na ratis$tu jednako odnosilo prema obe zaradene stra-
ne (jednako prijateljski ili jednako neprijateljski, odnosno
i kad bi jednostavno predstavljalo pasivnog i neutralnog
posmatraca borbe). Medutim uprave aktivni odnos sta-
novniStoa prema raty odnosno revoluciji iz osnova je
izmenio strategijsku ulogu prostora @ ,objektivni« i ,ne-
utralni® prostor pretvarao w saveznika one strane koja je
uZivala podrsku naroda na ¢ijoj se teritoriji vodila borba.
Ovo iz razloga Sto tada ¢itav narod predstavlja ratujucéi
faktor i Sto kao takav moze da vrsi niz neposrednih i po-
srednih vojnih funkeija (o kojima je ranije bilo reéi) i,
konaéno, sto kao aktivni vojni faktor raspolaze velikom
brojnom nadmocénoséu nad oruzanom Zivom silom oku-
patora i nalazi se manje-viSe na ¢itavom ratiStu, za raz-
liku od okupacionih oruZanih snaga koje prostorno mogu
da obuhvate samo delove ratiSta, samo pojedine rejone i
objekte njegove.

Svaki agresor i okupator osvaja tudu teritoriju sa
ciljem da pobedom izvuce i odredene koristi (ekonomske,
odnosno i politicke i vojne). Zato on teZi da ostvari, vojnu,
ekonomsku i politicku kontrolu osvojene zemlje i njenog
stanovnitva. Kad u okupiranoj zemlji ne bi bilo otpora ni
cpasnosti od njega, pitanje lokacije okupacionih trupa
ve bi imalo bitan znacaj. ‘Medutim, ¢im okupator otekuje
otpor, a pogotovu ¢&m se on ispolji, grupisanje snaga
ckupatora dobiva prvorazredan znacaj a time i nemogucé-
nost obuhvatanja fizickom kontrolom ¢itave teritorije od
strane okupacionih oruZzanih snaga postaje neizbeZna sla-
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bost okupatore i objektivni saveznik nacionalnooslobodi-
latkog pokreta.

Upravo takvo stanje javilo se veé u pocetku ustanka
u Jugoslaviji, ¢ak u izvesnom smislu i pre ustanka, od
vremena samog poraza u aprilskom ratu i uspostavljanja
okupacije.

S obzirom na zaotrenost odnosa izmedu naroda (ve-
éine naroda, tj. njegovih progresivnih snaga) i okupatora,
i s obzirom na ciljeve okupacije (vojna, polititka i eko-
nomska kontrola), a nemajuéi dovoljno oruzane sile da
ostvari totalnu vojnu fizicku kontrolu okupator se od
pocetka morao orijentisati na ¢vrséu kontrolu jednih a
slabiju ili nikakvu drugih delova teritorije i objekata u
,okupiranoj*“ zemlji.

Razumljivo je i sasvim logi¢no $to je okupator dao
prioritet kontroli gradova i uopste veéih naseljenih mesta
(kao politi¢kim, industrijskim i kulturnim centrima i
uopéte kao veéim koncentracijama stanovnistva), zatim
kontroli privrednih rejona (#itorodnih, industrijskih, ru-
darskih i sl.) i, konacno, kontroli odredenih komunikacija
(koje su povezivale ova mesta i rejone — odnosno oku-
pacione vojne garnizone u njima — i koje su povezivale
natu zemlju sa okupatorskim zemljama ili preko nase
teritorije vodile u druge okupirane zemlje 1 na druga
ratista).

Kad bi okupator, u uslovima borbe i otpora, napu-
stio bag ove i sli¢ne objekte, on bi ispustio iz ruku upravo
ono radi dega je i dofao u naSu zemlju 1 doveo bi do
situacije koja bi pogodovala razvoju ustanka u zemlji.
Ako bi napustio gradove on bi stavio ustanku na raspola-
laganje njihovo stanovnistvo, industriju i druga materi-
jalna dobra koja su tu skoncentrisana. Ako bi se odrekao
kontrole industrijskih i uopite privrednih rejona odrekao
bi se time i osnova ekonomske eksploatacije 1 pruzio
ustanku $iroku materijalnu bazu. Ako bi se odrekao obe-
zbedenja odredenih komunikacija izgubio bi vezu izmedu
svojih garnizona i time doveo u pitanje i njihovo snabde-
vanje i opstanak a samim tim bilo bi nemoguce i eko-
nomsko eksploatisanje zemlje i njena vojna i politicka
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gontrola. Zato su upravo navedeni objekti, nuzno i po
logici same okupacije i po logici interesa samog okupatora
po pravilu predstavljali  wvitalne objekte” za olupatora.

Iz svih ovih ¢injenica objektivno rezultiraju vanredne
konsekvence vojne prirode.

Prvo, iako je okupator formalno ostvario okupaciju
U sustini je veé i pre ustanka postojalo potencijalno | dvo-
vlagée® u odnosu na ¢&itavu teritoriju, izmedu okupatora
(koji je obuhvatao delove teritorije) i potencijalnih snaga
ustanka (koje su se nalazile svuda, na éitavo] teritoriji).
Onog momenta ¢im je pocela borba to potencijalno dvo-
vlasée pretvorilo se u stvarno dvovlasée i prema uspehu
borbe u stvarnu vlast ustani¢kih snaga nad odredenim
delovima teritorije.

U ovom smislu sva ona teritorija koja je ostala me-
kontrolisana oruZanom silom okupatora i njegovih poma-
gaca ili je bila nedowvoljno kontrolisana, predstavljala je
ve¢ pre ustanka nasw potencijalnu slobodnu teritoriju.

S obzirom na svo] veoma nepovoljan odnos u broju
vojnika i uopste oruzanih snaga prema ukupnosti nase
teritorije okupator je ve¢ od samog pocetka mogao voj-
nom kontrolom, odnosno svojim oruzanim snagama obu-
hvatiti samo relativno mali deo naSe teritorije (mali
broj rejona, gradova i drugih objekata). Najveci deo nase
teritorije veé¢ u samom pocetku ustanka, a i pre njega,
nije mogao biti obuhvacéen i kontrolisan od strane oruza-
nih snaga okupatora, te je ostao ili potpuno nekontrolisan
ili je bio kontrolisan samo okupatorskim (ili kvislingkim)
organima vlasti (ni sa kakvim ili minimalnim oruzanim
obezbedenjem — strazama, patrolama i sl.).

Drugim re¢ima, mi smo u odnosu na teritoriju (pro-
stor) bili potencijalno nadmoéni nad okupatorom.

Pretvaranje ove potencijalne moguénosti, odnosno
ove potencijalne strategijske nadmocnosti, u stvarnost
zavisilo je od spremnosti naSeg ljudskog faktora, naSih
subjektivnih snaga da tu moguénost iskoriste i realizuju
i da potencijalno dvovlagée nad teritorijom pretvaraju u
stvarnu vlast nad teritorijom i svim onim Sto je na njoj.
Pod uslovom zrelosti i sposobnosti subjektivnih snaga

1! Vojini aspekii
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ovo nije bio nemoguéan zadatak. Prvo, svi oni delovi
teritorije koje okupator ili kvislinzi nisu bili u stanju
da kontrolifu oruzanom silom niti organima vlasti, bili
su automatski nage slobodne teritorije onog momenta ¢im
je poteo ustanak, u svim onim slucajevima kada je narod
koji je naseljavao ove nekontrolisane delove bio Taspo-
lofen za ustanak a protiv okupatora i njegovih slugu (a
sto je velikim delom bio slué¢aj). Drugo, svi oni delovi
teritorije koje je neprijatelj kontrolisao samo svojim or-
ganima vlasti ili minimalnim oruzanim formacijama (stra-
zom, Zandarmerijskim i sl. stanicama, patrolama) mogli
su se relativno lako prepadima i sli¢nim vojnim akeijama
i likvidacijom neprijateljskih organa vlasti i obezbedu-
juéih oruzanih jedinica brzo pretvoriti u slobodnu terito-
riju (pod uslovom da je narod na ovoj teritoriji na strani
ustanka — §to je najcéeSée bio slucaj).

Dakle, fizitka nemogucénost okupatora da sa respek-
tivnom vojnom silom kontroliSe svu okupiranu teritoriju
pruza jedno od najznadajnijih obrazloZenja zasto i kako
je mogao otpoteti ustanak ¢ak i u uslovima kad su usta-
nici raspolagali minimalnim koli¢inama i to jo§ uglavnom
zastarelog, pa i potpuno primitivnog oruZja. I ovo oruZje
kilo je dosta efikasno da se njime putem iznenadnih
napada (prepada, zaseda i sl.) likvidiraju neprijateljski
nedovoljno obezbedeni organi vlasti i njegove manje oru-
fane formacije. Svako sredstvo kojim se postizao ovaj cilj
bilo je dobro, korisno i svrsishodno. Kako je ve¢ ranije
redeno kod nas je poznat i niz Slucajeva gde su nasi
ljudi ,naoruzani* i poljoprivrednim alatom, pa cak i bez
ikakvog oruZja, fizickom snagom, likvidirali neprijatelj-
ske organe vlasti, kao i pojedince ili manje grupe vojnika,
i na taj na¢in dolazili do oruzja tako potrebnog ustanku.
Tim viSe je i onaj minimum oruZja kojim smo u pocetku
raspolagali mogao dati vanredne rezultate (tako na pri-
mer samo tri mala partizanska odreda u Srbiji, sa ukupno
do 150 boraca, u pocetku ustanka — a svega Za nepun
mesec dana — razoruzali su 17 Zandarmerijskih stanica
i opstinskih okupacionih organa u 48 sela, i tako doslhi
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i do oruZja i do slobodne teritorije! Ovakve stvari su se
deSavale sirom Jugoslavije).

Onoga momenta kad je poceo oruzani ustanak i kad se
potencijalno dvovlaicée nad teritorijom pretvaralo u stvarno
dvovlaide, istoga toga momenta je, dakle, nas oslobodi-
lacki revolucionarni pokret dobio i svoj prostor (§to je
preduslov da bi uopste moguao egzistirati i voditi oruzanu
borbu). Osvajanje prostora predstavlja u isto vreme i
stvaranje nase pozadine odnosno onoga Sto se u rato-
vodstow nazivae ,pozadina® (teritorija i materijalna dobra
na njoj, ednosno i stanovnistvo koje je naseljava). Posto-
janje pozadine znacilo je postojanje prostora za popunu
ljudstvom, odevanje, smestaj, ishranu, sanitetsko i drugo
zbrinjavanje, marSevanje i uopSte kretanje i, razume se,
za pripremanje oruzanih akcija. Prema tome nije ba$ su-
vise tatna kod nas Cesto upotrebljavana konstatacija da
mi u pocetku ustanka uopste nismo imali pozadinu. Mi
smo, naprotiv, potencijalno tu pozadinu imali, ¢ak i pre
ustanka, a prvim likvidacijama mneprijateljskih organa
vlasti 1 manjih oruzanih formacija mi smo oslobadajuéi
delove teritorije tu potencijanu mogucénost pretvarali u
stvarnost. Kao Sto nema oruZane borbe bez teritorije
kao takve tako je nema ni bez pozadine. Cinjenica da
nasa pozadina nije predstavljala (u pocetku ustanka pa
dobrim delom i kasnije) povezanu celinu ne menja su-
Stinu stvari. Za pojam postojanja pozadine nisu bitni
njeni oblici nego njena suStina koja se izrazava u po-
stojanju na teritoriji materijalnih sredstava i Zive sile i
drugih izvora za popunu oruZanih snaga, odnosno uopste
mogucnosti koriSéenja ove teritorije i svih resursa na
rjoj u ratne svrhe. Uostalom, na nafem rati§tu ni nepri-
jatelj nije imao kontinuelne pozadine i s te strane bio je,
sto se oblika pozadine ti¢e, u manje-vise sli¢noj situaeiji
kao i mi.

Dok se za neprijatelja odnos njegovih oruzanih snaga
prema nasem prostoru javio kao bitna slabost njegova,
dotle smo mi bili u obratnoj situaciji. Za nas nije bio

21 Oslobodila¢ki rat naroda Jugoslavije* str. 53.
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bitan odnos broja naSe oruzane Zive sile (ni ratne teh-
nike) prema ukupnosti naSeg prostora. Nas prostor bio
je naseljen nagim narodom koji je pretezno bio orijentisan
za oslobodila¢ki revolucionarni pokret. Mi, najveéim
delom; nismo imali potrebu da kontroliSemo nase stanov-
nistvo, pa prema tome ni da odvajamo oruZane snage ni
za kontrolu prostora u onom smislu u kome je to morao
okupator. Zato je sav onaj prostor koji okupator nije
mogao fizi¢ki kontrolisati svojom vojnom silom i satelit-
skim jedinicama, bio automatski nas prostor. Samim tim
mi smo, iako mala zemlja, imali vise nego dovoljno pro-
stora za borbena dejstva nasih oruzanih snaga i njihovu
pripremu, pod uslovom da pored-borbe za narod aktivno
vodimo i borbu za prostor i vladanje prostorom.

Dakle, borba za prostor bila je karakteristika i nase
borbe, kao uostalom i drugih ratova i revolucije. Za nas
medutim nije bilo bitno koji deo prostora drzimo. Za nas
nije bilo ,vitalnih objekata“ u onom smislu u kome je
to bilo i moralo biti za neprijatelja. On je morao u sva-
kom momentu kontrolisati odredene gradove, rejone, ko-
munikacije — ako je Zeleo da ostvaruje ciljeve okupacije
(ekonomsku, politicku i vojnu kontrolu). Ne menja su-
stinu to §to je on, pod pritiskom nasih snaga i ishoda
borbe, jedne rejone i objekte morao napustati a druge
te¥io da obuhvati. Za njega su u svakom momentu iz-
vesni gradovi, rejoni, komunikacije, predstavljali objekte
od velikog znacaja koje je morao drzati i braniti. Za nas
su, medutim, svi gradovi, rejoni i komunikacije bili na-
¢elno ,jednako vazni“ pa prema tome i ,jednako nevazni<.
U nasoj revoluciji za nas u odnosu na teritoriju nije
smelo biti niti je bilo  strategijskog drZavnog teZista“.
Prema tome ni neprijatelj nije bio u situaciji da osvaja-
njem naSeg ,strategijskog drZavnog teZiSta“ i naSih  vi-
talnih objekata* slomi nas oslobodilacki revolucionarni
pokret, niti da nam u ovome smislu nanosi neke odlucu-
juce strategijske udare. Svaki nas grad, rejon, komunika-
cija, po pravilu, nisu za nas imali odlucéujuéi strategijsxi,
nego samo veéi ili manji takticki znaéaj, i to razli¢it u
raznim situacijama i raznim periodima borbe. Zato je
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u ,,borbi za prostor“ za nas bilo bitno postojanje prostora,
vladanje njime kao takvim i neprekidno §irenje kontrole
nad njim, nacelno, bez obzira u kom praveu i bez obzira
w odnosu na koje objekte. Svaki prostor na kome smo se
mogli odmarati, hraniti, spremati za akcije itd. bio je za
nas dobar prostor. Zato za nas nije bilo ni nekih wvitalnih
slobodnih teritorija niti posebnih strategijskih- slobodnih
teritorija. Vitalan je bio zbir svih slobodnih (i poluslobod-
nih) teritorija. Isto tako zbir svih slobodnih teritorija
taktickog znacaja predstavijao je nasu strategijsku te-
ritoriju. Zato 1 ishod naSe revolucije nije zavisio od
gubitka ove ili one slobodne teritorije. Za nas je bilo
bitno samo ne ostati bez slobodne teritorije kao takve.
Otuda i na8 princip ,u slucaju gubitka jedne slobodne
teritorije odmah osvajati i stvarati druge, nove slobodne
teritorije®.

Budué¢i da se, u nemoguénosti da fizi¢ki kontrolige
¢itavu nasu drzavnu teritoriju, okupator ' orijentisao, i,
sasvim prirodno, u skladu s ciljevima okupacije, morao
orijentisati na kontrolu gradova, vaznih privrednih rejona
i odredenih komunikacija samim tim su od podetka
ustanka, odnosno i pre njega, ostala nekontrolisana ili
nedovoljno kontrolisana ogromna veéina sela, manjih va-
rosi, kao i gotovo sve Sume i uopste slabije prohodni i pri-
vredno pasivniji rejoni. Veéina sela, dakle, i uglavnom
sve Sume i uopSte razna  zabalena“ podruéja bili su od
samog pocetka u pogledu kontrole prostora najslabija me-
sta okupatora i od samog pocetka predstavljali potenci-
jalno naSe prve slobodne teritorije. Odlazak aktivista
revolucije u Sume i na sela neposredno pred ustanak i u
pocetku njegovom, odnosno direktiva za takav odlazak
Lna teren®, bila je jedna od najdalekovidnijih odluka ru-
kovodstva ustanka. Nasa revolucija nije ¢ekala na ,sukob
na barikadama®, dakle, u gradovima i industrijskim rejo-
nima gde je meprijatelj drZao najjace svoje wvojne garni-
zone, nego se pravilno orijentisala na vojnicki ,najslabije
karilke® w lancu okupacije.

Interesantno je po ovome pitanju, tj. po pitanju od-
nosa revolucionarnih snaga prema teritoriji odnosno pro-
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storu, uporediti nafw i sovjetsku revoluciju. Oktobarska
revolucija, kako je ve¢ ranije istaknuto, nije u svome
podetku imala protiv sebe stranu okupacionu vojnu silu,
veé samo domaée oruzane snage i uopSte unutraSnju
kontrarevoluciju i njenu drzavu i njene organe. Bududi
da se u domaéim oruZanim snagama (kao uostalom i dr-
3avi uopste) nalazila izmeSana Ziva sila kontrarevolucije
i potencijalna Ziva sila revolucije i da su se glavne kon-
centracije  proletarijata nalazile u gradovima i uopSte
industrijskim centrima to je i najkraé¢i put ka uspehu
revolucije objektivno i$ao preko podizanja na ustanak
gradskog proletarijata (a zatim i ostalog), kao i infiltra-
cije u postojeée oruzane snage i preuzimanja vlasti u
njima. Obratna je situacija bila kod nas. Strana, i to jos
tada pobednitka, oruzana sila okupatora nije u pocetku,
pa ni docnije, pruzala uslove za infiltraciju iznutra i ovim
putem razardnje protivnika. Domace kvislinske oruZane
snage oslanjale su se na tada moc¢nu stranu vojnu silu
u zemlji, i u celini ih, takode, nije bilo moguce iznutra
razbiti (osim u nekim izolovanim slucajevima). Iako su
i kod nas gradovi i industrijski centri predstavljali naj-
jade koncentracije proletarijata oni su istovremeno bili i
najjade posednuti protivnickom vojnom silom. Zato smo
mi ,zaobilaznim putevima¥, tj. preko Suma i sela morali
iéi ka cilju. Ovi putevi, kao jedino realni, bili su objek-
tivno i najkraéi u nagim konkretnim uslovima. Uostalom
poznato je da su ustanci po gradovima okupiranim od
fadistitke vojne sile po pravilu bili neuspeSni, jer su
udarali ,glavom o zid“ orijentiSuéi se na najtvrda vojna
uporista faSizma. .

Veé i samo ovo kratko uporedenje sovjetske i nase
socijalistitke revolucije pokazuje da neophodnost ,raznih
puteva u socijalizam® ima svoj vojni aspekt cak i o ta-
kvim pitanjima kao §to je odnos revolucije prema terito-
riji, objektivno uslovljen razlicitoséu u raznim zemljama
(i razhim vremenskim razdobljima) onih okolnosti koje
na ovaj ili onaj nabin utifu na odabiranje vojne strate-
_ Gije i taktike odnosno vojne vestine uopste. Zajednicki
ciljevi borbe ne ukidaju vaZnost opstih drustvenih, pa ni
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posebnih vojnih zakonitosti, ali ne mogu ni da zbrisu
razlike cak ni u takvim konkretnim faktorima kao S$to je
prostor i odnos prema njemu, koji v raznim objektivnim
uslovima traze i razli¢ite subjektivne puteve, nacine i
oblike borbe.

Cinjenica da je neprijatelj kod nas bio najslabiji u se-
lima i da su ona potencijalno i odmah zatim i stvarno
predstavljala prve slobodne teritorije, takode, objasnjava
vanredno veliko uceSée naseg seljaStva u ustanku, i to od
samog pocetka njegovog, zato Sto je seljak bio tu, na licu
mesta, zajedno sa svojom porodicom i imovinom. Ovo,
razume se, pored i povrh cinjenice da je seljastvo pred-
stavljalo ogromnu vecinu naseg stanovnistva i da je bilo
nacionalno a u najveéem broju i socijalno zainteresovano
za ustanak.

Pored toga $to neprijatelj nije bio u stanju da ostwvari
vojnu kontrolu nad veéinom sela, Suma i sl., ni njegova
kontrola gradova, industrijskih i drugih privrednih rejona
i komunikacija nije mogla biti ravnomerna i svuda do-
voljno jaka., On se i u nekim od ovih objekata morao
zadovoljiti malim vojnim garnizonima, koji su zato postali
i privlaéni i objektivno lakse dostupni ciljevi nasih vojnih
dejstava, posto se tada laksSe mogla ostvariti nasa takticka
nadmoc¢nost u oruzanoj zivoj sili pa ¢esto i u naoruZanju.
S op&tim porastom naSeg naoruZanja i oruZane Zzive sile
menjao se i kriterij u ovom pogledu, tako da su poste-
peno sve veéi neprijateljski garnizoni i uopste vedée nje-
gove vojne formacije postajali plen uspeSnih napada naSih
cruzanih snaga. '

Okupator je bio u naroéito nemogucoj situaciji u po-
¢ledu obezbedenja komunikacija, s obzirom na njihovu
prirodu, odnosno na izduzenost ovih objekata. Da bi ne-
prijatelj ¢évrsto obezbedio i jednu jedinu iole duzu komu-
rikaciju bile bi mu potrebne neobitno brojne oruzane
snage. Uzmimo samo jednu deonicu jedne od naSih ma-
gistrala, na primer onu koja povezuje Beograd, Zagreb i
Ljubljanu (na duZini neSto viSe od 500 km). Da bi je
na ¢itavoj ovoj duZini obezbedio, recimo, jednim streljac-
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kim strojem sa rastojanjem od 10 metara izmedu vojnika
bilo bi potrebno 50000 vojnika, dakle, citavih nekoliko
divizija. Pa i ovakvo obezbedenje predstavljalo bi veoma
slab lanac koji je mogucée probiti na svakom mestu cak
i veoma malom vojnom jedinicom (odeljenjem, vodom,
cetom). Pa i kada bi na svaki pojedini metar postavio
po jednog vojnika (8to bi samo za ovu deonicu komuni-
kacije progutalo pola miliona neprijateljskih vojnika) to
ne bi u ovom smislu bitno izmenilo situaciju. Zato je
nieprijatel] morao obezbedivati komunikacije samo po-
mocéu razmerno manjeg broja garnizona na njima i uzduz
njih, izmedu kojih su uvek postojali manji ili veéi me-
duprostori (koji su se samo delimi¢no i povremeno mogli
kontrolisati vatrom oruzja ili patrolama i sl.). Zato nije
nikakvo cudo da su neprijateljski objekti na komunikaci-
jama predstavljali veoma dostupne ciljeve za naSe jedi-
nice, koji su relativno lako mogli biti izolovani i odseceni
jedni od drugih, opkoljeni pa i unisteni. Isto tako objek-
tivno je bio mogucan prelaz preko neprijateljskih komu-
nikacija (kroz meduprostore izmedu garnizona) ne samo
manjih nego i vec¢ih nasih jedinica, radi pregrupisavanja
nasih snaga i manevrisanja, prebacivanja taktickih tezista
sa jedne teritorije na drugu i sl. Preko gore navedene
komunikacije, na primer, kroz meduprostore neprijatelj-
skih garnizona prolazile su u toku revolucije i ¢itave
rage divizije, a isto tako i ¢itave kolone kola koje su pre-
bacivale hranu za armiju i narod s jedne na drugu te-
ritoriju.

Ne samo da okupator nije mogao da fizicki kontrolise
veéinu sela, Suma i komunikacija, nego on éak nije bio
u stanju da ostvari totalnu vojnu kontrolu ni nad onim
objektima (rejonima, gradovima, objektima na komuni-
kacijama) koje je drzao pod vlaséu svojih vojnih garni-
zona (nije bio u stanju da zaposedne svaku kuéu, svaku
zgradu, da neprekidno kontroliSe svaku ulicu itd.). Prema
tome i u srcu neprijateljskih garnizona bilo je potenci-
jalne slobodne teritorije®, bilo je prostora za smestaj,
ichranu, odmor i pripremanje akcija. ,Ilegalno® organi-
zovana #iva sila bila je u stanju da i ovu potencijalnu
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moguénost pretvara u stvarnost. Drugim re¢ima nasa
slobodna teritorija se utkala i u same neprijateljske gar-
nizone. Odnosno i u njima mi smo imali svoju , pozadinu*
za pripremanje i snabdevanje nasih oruzanih akcija, di-
verzije i sl. unutar samih garnizona, pa i za, putem raznih
_ilegalnih® kanala, snabdevanje i popunu nasih oruZanih
jedinica na slobodnoj teritoriji van neprijateljskih gar-
nizona (popunu ljudstvom, zatim hranom, lekovima, du-
vanom itd.). Ovo tim viSe vaZi za one teritorije koje smo
nazivali ,poluoslobodenom teritorijom*, koje su se najcesce
karakterisale dnevnom kontrolom od strane neprijatelja,
a noénom kontrolom od strane naSih jedinica i organa
nase narodne vlasti (odnosno i neprekidnim taktickim
.dvovla§éem* nad ovom teritorijom izmedu okupacionih
i nasih organa vlasti).

U celini uzevsi moze se, dakle, sa sigurnoséu tvrditi
da je u swakom momentu revolucije najveci deo nase
drZavne teritorije bio na ovaj ili onaj nadin kontrolisan
i obuhvaden od strane oslobodilackog revolucionarnog
pokreta. Razume se da su ukupna povrsina, stepen, orga-
nizovanost i uopste Cvrstina nase vlasti nad teritorijom
bile razlidite w razlicito wreme i da se naSa lkontrola
nad prostorom Sirila i jacala progresivno s uspesnim raz-
vojem revolucije, uspesnom wvojnom delatnoséu nasih
oruzanih snaga, kao i politickim radom u narodu i razvi-
janjem i jacanjem organa narodne vlasti i politickih orga-
nizacija i uopste svih drugih organa ustanka.

Iz bitno razli¢itog medusobnog odnosa prema prostoru
proisti¢u i druge konsekvence koje su bile bitno razlicite
za neprijatelja i za nase snage.

Iz &injenice da je neprijatelj bio okupator, u tudoj
zemlji, i da je uvek morao da kontroliSe odredene rejone,
gradove, komunikacije — proizilazi i odgovarajuca veza-
nost neprijateljskih oruzanih snaga. Bez obzira koje
je objekte i u kome momentu drzao, okupator je uvek
na njihovo obezbedenje troSio i morao trositi najveéi deo
svojih oruzanih snaga, svoje Zive sile i ratne tehnike.
Neprijatelj nije mogao uteéi od ove vezanosti. (Intere-
santno je u vezi s tim, kao komparativno iskusivo, spo-
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menuti ¢injenicu da i u alZirskom ratu gde su francuske
snage dosezale 1 do 500 000 pa i 800 000 vojnika, one nikad
nisu uspevale da viSe od nekoliko desetina hiljada po-
krenu u ofanzive protiv alZirskih ustanika, dok je
ogromna veéina francuskih vojnika morala da obezbe-
duje garnizone i stacionirane  linije* i  pojaseve® i da
snabdeva i pothranjuje borbu, dakle, da bude, u smislu
borbenih dejstava, uglavnom pasivna i u  oéekujuéem
polozaju*).

Mi, za razliku od okupatora, nismo morali svoje snage
vezati za bilo koji deo teritorije, za bilo koji rejon, grad,
komunikaciju. Mi smo morali trositi samo minimum snaga
za sopstveno i to manje-viSe neposredno obezbedenje je-
dinica. Prema tome glavnina neprijateljskih snaga bila
je uvek vezana, a glavnina nasih snaga manje-viSe uvek
slobodna. Cak mi najvece neprijateljske ofanzive nisu
uspevale da veZu glavninu nasih snaga, jer je uvek brojno
veci, pa i nhajveci deo snaga ostajao van domasaja ofan-
zive.

I dalje. Neprijatelj je drzeéi stalne i u stvari sve vise
izolovane garnizone morao da ih i manje-viSe odsudno
brani ve¢ samim tim $to smo mi te stacionirane objekte
dovodili u okruZenje napadajudéi ih sa svih strana. Mi, na-
protiv, nacelno nismo morali odsudno da branimo nijedan
deo teritorije.

Neprijatelj je, dakle, robovao teritoriji i morao se
Zrtvovati za nju. Mi smo, naprotiv, po pravilu bili slo-
bodni i od nase sopstvene slobodne teritorije“.

Otuda bitno drugaédije mogucénosti za manevar. Nepri-
jatelj je, preteZno, morao voditi pozicijski rat, mi smo,
pretezno, mogli voditi manevarski rat. Kako je drugi
svetski rat u celini uglavnom imao manevarski karakter
(za razliku od pretezno pozicijskog karaktera prvog svet-
skog rata) interesantno je da smo mi, iako na bazi slabije
ratne tehnike, objektivno bili u moguénosti da ostvarimo
manevarski rat — za razliku od neprijatelja koji je, iako
je raspolagao tehnikom na nivou drugog svetskog rata,
bio prisiljen na pozicijske oblike borbe inace karakteri-
stiéne viSe za prvi nego za drugi svetski rat (pa je bio
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prisiljen da se brani i u opsednutim gradovima sto je cak
nali¢ilo na stare feudalne ratove). Nije, dakle, samo ratna
tehnika ta koja opredeljuje karakter rata i oblike rata,
iako su, istorijski uzevsi i u celini gledajuci, upravo ma-
nevarska sposobnost i vatrena moé¢ tehnike bili osnovni
faktor koji je doveo do razlike u ovom pogledu izmedu
prvog i drugog svetskog rata.

I dalje. Iz obostranog odnosa prema narodu 1 prema
prostoru rezultirali su i odredeni drugi oblici ratovanja.
Nasa borba bila je borba bez neprekidnih (kontinuel-
nih) frontova. Front je bio svuda, u Citavoj zemlji, na
Sitavom ratistu. Front je, dakle, u sustini postojao kao i
na drugim ratistima i w drugim ratovima, samo su mu
oblici bili razli¢iti. Na$ ,front<, bio je sveobuhvatan, ispre-
turan, izmesan, podvrgnut neprekidnim promenama. No,
u, takvoj situaciji bio je i meprijatelj na naSem ratiStu.
Nismo se, dakle, samo mi borili u nekom neprekidnom
,okruzenju® (kako se to ponekad kaZe) nego i na$ pro-
tivnik. Cak s obzirom na svoju vezanost za garnizone i
uopste za razne stacionirane objekte, i za potrebu da ih
pozicijski brani — a s obzirom na nasu nevezanost u od-
nosu na teritoriju i objekte i uopste s obzirom na nasu
veéu slobodu pokreta i manevra — wvife je i CeSce
neprijatelj bio u okrufenju nego $to smo to bili mi. Veliki
broj neprijateljskih garnizona, i to §to dalje tokom borbe
to sve vife, nalazio se ne samo formalno okruZen nasim
snagama nego i stvarno opsednut i izolovan. Neprijatelj
je, u ovome smislu, da bi odrzavao vezu izmedu garni-
zona gotovo neprekidno morao probijati nase blokade
i u izvesnom smislu probijati se iz ,okruZenja“. Sve viSe
i sve &ef¢e su njegovi pokreti bili pokreti za njega neslo-
bodnom teritorijom, dok su se naprotiv nasi pokreti sto
dalje tokom revolucije to sve vise odvijali slobodnom ili
poluslobodnom teritorijom izmedu neprijateljskih garni-
zona. Zato je meprijatelj po pravilu morao pokrete vriiti
uz borbu, a mi smo se najéesée mogli kretati i bez borbe,
§to nam je jo§ viSe potenciralo mogucnosti tajnog grupi-
sanja snaga, manevra i ignenadenja.
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Buduéi da je s obzirom na svoj odnos prema teritoriji
(i narodu na njoj i nasim oruzanim snagama) neprijatelj
bio prisiljen da drZi garnizone i da se kre¢e manje-vise
taéno odredenim komunikacijama — to su se i glavna tak-
ticka dejstva masih orufanih snaga mogla ispoljavati i
stvarno najéeiée ispoljavala u napadu na neprijateljske
garnizone i jedinice u pokretu na komunikacijama. To je
vjedno bila i jedna od strategijskih karakteristika nasih
cejstava koja se ostvarivala kroz nasu vojnu taktiku, I u
ovom pogledu mi smo raspolagali veoma velikim predno-
stima.

Mi smo (koristedi na$u organizovanu vojnoobave-
dtajnu i izvidacku sluzbu ukljucujuci i podatke koje smo
dobili iz neprijateljskih jedinica od nasih ,ilegalnih® or-
gana narodne vlasti i politickih organizacija i isto tako
_ilegalnih“ organa obavestajne sluZbe) veoma Cesto ras-
polagali veoma iscrpnim podacima o rasporedu, jacini,
naoruzanju, borbenom moralu i drugim podacima o ne-
prijatelju u svakom garnizonu. Neprijatelj, naprotiv, po
pravilu nije znao raspored nasin snaga, mogao je samo
vige ili manje nagadati o njemu kao i o nasim mogucnim
pokretima. I zato je bolja mogucnost iznenadenja bila
objektivno na nafoj strani. Nijedan ili gotovo nijedan
neprijateljski garnizon nije se nikada ose¢ao siguran i
gotovo uvek je morao biti spreman da doc¢eka nas napad.
S obzirom da nijedna neprijateljska jedinica nije fizicki
bila u stanju da neprekidno ¢itava bdi, da bi spremna
dotekala na$ eventualni napad (morala je, konalno, da
spava, da se odmara) — to su bile neiscrpne moguénosti
za iznenadne napade. Zadatak vojne procene naSih tak-
tidara sastojao se u ovom pogledu u oceni momenta kad
neprijatelj neée biti spreman za odbranu i da izvrse napad
bad u tome momentu kad ga neprijatelj najmanje ofekuje
i kad u slu¢aju umesno i brzo izvedenog napada nije u
stanju da pravovremeno razvije za borbu svu svoju Zivu
silu i ratnu tehniku napadnutog garnizona. Sve ovo pru-
salo je moguénosti da se uspesno napada i nesrazmerno
broino i tehni¢ki jaéi protivnik. Dakle i brojno male 7
slabo maorufane nase jedinice mogle su na specifican na-
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éin ostvariti nacelo  grupisanje nadmocéne Zive sile i teh-
nike« vedé samim time $to su mogle da odaberu postupke
keji su im omogucavali da za borbu razviju svu svoju
zivu silu i tehniku protiv iznenadenog i zateCenog nepri-
jatelja kome je mogao i vedi deo Zive sile i veci deo ratne
tehnike ostati pusivan odnosno neiskoriséen u borbi. Ovo
je jo§ viSe dolazilo do izrazaja kad smo pri napadu na
garnizone uspevali da organizujemo i dejstvo iznutra od
strane ,ilegalne® partijske organizacije, organa naSe vlasti
i obavestajaca i uopste stanovnistva unutar garnizona, kao
i putem infiltracije nasSih jedinica u napadnuti garnizon
(5to smo sve zaista Cesto i ostvarivali).

Sve ovo posebno ukazuje i na veliku ulogu éak i
najobi¢nijih nasih tzv. demonstrativnih ili fiktivnih na-
pada na garnizone, vrSenih malim jedinicama, pa cak i
nenaoruzanim ljudstvom — koji su kao efekat imali jos
vecu vezanost neprijatelja za garnizone, jos vedu njegovu
razapetost, jo§ veéi oseca] ugroZenosti i nesigurnosti, jos
veée fizicko iserpljivanje i iznuravanje — sto je sve po-
vecavalo nas ,manevarski prostor” za postizanje iznena-
denja. Neprijatelj nije mogao lako oceniti koji napad je
pravi a koji fiktivni, i na figtivne je, barem u prvom
momentu i za izvesno vreme , napada“, morao reagovati
kao na prave. Ako ne bi tako ¢inio moglo mu se lako
desiti da pravovremeno ne reaguje na pravi napad, misleci
da se ,i opet® radi o demonstrativnhom.

Sliéna stvar je i sa situacijom neprijatelja kad je bio
u pokretu. Svaka neprijateljska jedinica je znala da se u
pokretu mora obezbedivati, Medutim neprijatelj fizicki
nije bio u stanju da se svuda obezbeduje, jer bi tada sve
jedinice u pokretu morale da se kreéu razvijene za borbu
(u streljackom stroju) ili bi se glavnina jedinica morala
kretati tempom delova za obezbedenje koji bi morali da
polako i detaljno pretrazuju svaki Sumarak, zaselak, kuéu
odnosno sva  sumnjiva mesta®. Tada nikad i nikud nije-
dna jedinica ne bi na vreme stigla. Zato je i u odnosu
na neprijatelja u pokretu bilo veoma mnogo ,manevar-
skog prostora® za postizanje iznenadenja u napadu. Stvar
je nadih takticara bila da i u ovom slu¢aju procene gde se



174 Bogdan Orescéanin

neprijatelj uopste nije ili se nedovoljno obezbedio, i da
upravo na tome mestu postave zasedu i izvrSe napad.
Kad je procena bila pravilna uspeh nije izostao ni tada
kad se iznenadni napad vrSio brojno manjom i tehnicki
inferiornijom jedinicom od neprijateljske kolone u po-
kretu. Kako se neprijatelj, ispotetka, poucen iskustvom,
rajbolje obezbedivao u pokretu kroz Sume, to su veoma
testo bad drske zasede vesto postavljene u selima, po
gumarcima, voénjacima, vinogradima, oranicama kao i na
raznom ,otvorenom terenu“ davale rezultate. Ove zasede
su dovodile neprijatelja u situaciju da viSe ne zna da li da
se vie boji Sume, ili sela, ili livade ispresecane brazdama,
ili brda ili ravnica itd. — $to je sve i opet povecavalo
na$u moguénost za postizanje iznenadenja.

Razume se da mi ne bismo bili u stanju da organizu-
jemo i razvijemo snaznu armiju i uspe$no i pobedonosno
svojim sopstvenim snagama zavréimo rat odnosno revo-
luciju (u tada$njim opstim uslovima drugog svetskog rata
i ovako jakim snagama neprijatelja na nagem rati§tu) da
smo se zadrZzali samo na kori§éenju iznenadenja i uopste
samo na napadima na neprijateljske pojedine organe vla-
sti, na njegove male oruzane formacije, na njegove manje
garnizone i manje jedinice u pokretu — odnosno da
smo se zadrzali samo na prepadu, zasedi i uopste na iz-
nenadnom napadu kao i na sli¢nim oblicima borbe i bor-
benim postupcima. Ovi borbeni postupei samo pokazuju
Lkako se uspesno mogao u borbi poraZavati neprijatelj ne
samo uprkos njegove u celini brojno jacée i tehnicki ne-
srazmerno superiorne Zive sile, nego i u slucajevima nje-
gove tehnicke nadmoénosti u Zivoj sili i ratnoj tehnici.

To pokazuje kako i goloruk narod moze dolaziti do
oruZja i unistavati neprijatelja, ili u najmanju ruku spre-
&iti okupatoru pobedu i onemoguciti mu pacifikaciju ze-
mlje«. Upravo ovakav uspeh je nekad bila postigla ,Span-
ska gerila® protiv Napoleona, pa 1 razni drugi primeri
rarodnog otpora osvajacu. Medutim, naga borba je daleko
prevazisla ogvire , gerile“. Na bazi uspeha postignutih pr-
venstveno gerilskim oblicima ratovanja u pocetku, formi-
ranje pokretnih, jacih jedinica — brigada a kasnije i
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divizija, korpusa i armija — i na bazi uspeha ovih po-
kretnih jedinica i njihovog sve vedeg broja i sve boljeg
naoruZanja — stvoreni su uslovi da se neprijatelj, pored
iznenadnih napada i raznih gerilskih oblika borbe, tuce
i raznim ,regularnim“ oblicima borbe koji se izraZavaju
u stvarnom i doslednom ,grupisanju nadmocéne zive sile
i ratne tehnike* na ,odlucujuéem mestu” i u ,odlucujuce
vreme®. Tada uspeh u borbi nije viSe zavisio u prvome
redu samo od stepena postignutog iznenadenja (iako je
iznenadenje kad se postizalo uvek pruzalo velike predno-
sti). Uspeh je tada mogao sve viSe bazirati i na tzv.
spozitivnim koli¢inama“, a medu njima u prvome redu
na nadmocénoj masi pa i boljem kvalitetu zive sile, pa i
nadmoénoj masi izvesnih vrsta naoruzanja. Ovakvi nasi
napadi, gde smo mi stvarno obezbedivali takticku nad-
mocnost u grupisanju zive sile i tehnike, ne samo da su
po sustini isti kao i napadne operacije u frontalnom odno-
sno u ,regularnom® ratu nego se i po oblicima dejstava i
takti¢kim borbenim postupecima cesto priblizavaju ovima.
Napad na neki neprijateljski garnizon u kome smo raspo-
lagali s taktickom nadmoc¢noséu manje-vise je isti kao i
napad na naseljeno mesto u tipiéno frontalnom ratu.
Ukoliko je bilo razlika one su se najceSée ispoljavale u
naSoj potrebi da ostvarimo punije okruZenje garnizona
kao i srazmerno vecéu nadmocénost u ljudstvu — i to iz
razloga nedostatka teZeg naoruZzanja — tako da smo sa
svih strana garnizona sa viSe Zive sile naoruzane lak$im
oruzjem morali lomiti ono Sto bi se inace moglo ¢initi
sa manje napadnih pravaca i sa manje zive sile naoru-
Zane tezom tehnikom (da smo takvom tehnikom raspola-
gali u potrebnoj vrsti, masi i kvalitetu).

Iz svega ovoga proizlazi i zakljucak da naSe wvele
operacije izvodene krupnijim jedinicama mnisu samo po
sebi nacelno bile vazZnije od ,malih dejstava® izvodenih
,malim jedinicama®. Naprotiv. Jedno i drugo je cinilo
nerazdvojnu celinu i neprekidno se, s pravom odrzalo
jedno pored drugog, sve do kraja revolucije. Kao Sto su
yvelika dejstva® pomagala Sirenje i intenzitet ,malih dej-
stava®, tako i obratno, ova poslednja su ogromno olak-
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savala ona prva. Veoma Cesto je zbir ,malih dejstava”
davao efekat ,velikih operacija“. Ali, kako je veé receno
bez ,welikih dejstava* velilim jedinicama mi ne bismo
bili u stanju da razvijemo ustanak do onih razmera do
kojih smo to postigli.

U svemu ovome, kako se vidi, odnos prema teritoriji
i razliditost w tome izmedu nas i neprijatelja igrala je
znaéajnu ulogu, uglavnom pozitivnu po nas a negativnu
za nase protivnike. -

Neprijateljski i na$ odnos i prema pomorskom pro-
storu (akvatoriji) bio je slican odnosu prema teritoriji
to se tite uloge dimenzija prostora. Ni tu neprijatelj nije
bio u stanju da fizi¢ki kontroliSe citavu akvatoriju te je
bilo dovoljno prostora za dejstvo nasih pomorskih jedi-
nica, bez obzira na ,primitivnost* nasih plovnih sredstava
i odnosu na flotni sastav neprijatelja. Razume se da su
priroda pomorskog prostora i mornaricke ratne tehnike,
kao i vazduhoplovnih dejstava neprijatelja na moru, na-
metali i odredene karakteristike i specifi¢nosti nasih po-
morskih dejstava. Ali je Cinjenica da su se i tu u speci-
fienom obliku mogli koristiti i ,prepadi“ i ,zasede® i
uopéte iznenadni napadi ,slabijih“ plovnih sredstava
protiv ,jacih¢, a u slu¢aju da smo raspolagali boljim
flotnim sastavom i veéom masom njegovom moglo je biti
mesta i grupisanju nadmocnih snaga na Lodlucujucem
mestu® i u ,odlucujuce vreme®.

Situacija u vazduhu  (vazduSnom prostoru) bila je
najslabija tacka naseg odnosa prema prostoru, sve do pred
sam kraj revolucije. Nedostatak avijacije je bio glavni
razlog koji nas je usmeravao na noéna dejstva i pokrete
kao i na kratkotrajnost napada i drugih borbenih dej-
stava. Iz konkretne situacije u vazduhu objektivno je
proizilazila potreba za odredene vrste i oblike dejstava 1
pokreta na kopnu i na moru. Uotavajuéi ovo i pravilno
se prilagodavajuci situaciji mi smo no¢nim pokretima i
noénim dejstvima dobrim delom paralisali neprijateljsku
nadmocnost u vazduhu i spreéili da se ona bitno izrazi
u pogledu ishoda takti¢kih borbenih dejstava a tim i
borbe u celini. No i pored apsolutne nadmoc¢nosti u va-
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zduhoplovnoj tehnici neprijateljska vlast nad vazdusnim
prostorom bila je ipak relativne prirode. Ogranicen uopste
kvalitetom tadasnje avijacije, kao i brojem aviona koje
je mogao odvojiti za naSe ratiSte, neprijatelj nije bio u
stanju da kontrolom znadajnije obuhvati ¢itav nag vazdu-
gni prostor. Njegova kontrola bila je ogranicena i povre-
mena. To zna¢i da smo mi pravilno procenjujuéi mogué-
nost i verovatnost neprijateljskih dejstava iz vazduha, i
preduzimajuéi neophodne mere zastite od njih, mogli,
ponekad veé od samog pocetka, pa postepeno i sve wise,
da prelazimo sa no¢nih i na dnevna i sa kratkotrajnih
i na dugotrajnija dejstva.

IX. O UTICAJU FIZICKIH USLOVA RATISTA

Fizicke osobine (reljef, prohodnost, pokrivenost itd.),
kao i klimatski i atmosferski uslovi nase teritorije igrali
su, takode, odredenu ulogu u revoluciji u celini kao i u
svako] pojedinoj borbi. Iako je geografska oscbenost te-
ritorije ogranic¢avala upotrebu nekih vrsta ratne tehnike
na nekim delovima zemljista neprijatelj je, u celini
uzevSi, bio daleko tehnic¢ki i materijalno osposobljeniji za
savladavanje naSeg prostora i klime nego mi. Medutim,
ishod naSe borbe nije zavisio samo od mase i kvaliteta
ratne tehnike uopste, pa tako ni njenih moguénosti u
odnosu na savladavanje teskoda zemljista i klime.

Mi smo morali da pronalazimo, i u praksi smo pro-
nalazili odgovarajuée oblike organizacije, kao i postupke
u borbi, kojim smo ublazavali nasu tehni¢ku slabost u
savladavanju reljefa i drugih uslova prostora (prilagoda-
vajuc¢i naSu organizaciju uslovima pokreta i borbe u pla-
ninama i na brdskom zemljistu, kao i uopste uslovima
slabe komunikativnosti; izbegavali smo veée koncentra-
cije na otkrivenim i ravnicastim predelima i traZili i pro-
nasli organizacione oblike jedinica i za dejstva na ovakvom
zemljistu itd.).

Razume se, da su se razlic¢iti uslovi prostora na ra-
znim delovima naseg ratista odrazili uopste i u celini i na
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nasa taktitka dejstva pa su sa svoje strane objektivno
uslovljavali i odredenu neravnomernost dejstava kao,
uostalom, i tempa i obliza pa i masovnosti ustanka u
pojedinim krajevima.

Razlidita komunikativnost zemlji§ta u raznim prede-
lima, veéi broj reka (kao prepreka) u jednim a manji u
drugim podrudjima, potpuna ravnica jednih a brdski ili
planinski reljef drugih, otkrivenost jednih a posumlje-
nost drugih, relativno blaga zima u nekim a veoma ostra
u drugim krajevima itd. — sve je to uslovljavalo odre-
denu konkretnu vrstu nasih jedinica, broj i veli¢inu nji-
hovu, veée ili manje mogucnosti za zasede, prepade i
uopite napade, za opkoljavanje i izolovanje neprijateljskih
parnizona, za okruzenje i uniStavanje neprijateljskin
kolona, za lakse ili teZe obezbedenje izvodenih akeija i
operacija, za lak$e ili teZe reagovanje na neprijateljske
ofanzive itd. Razume se da se ni sa ove tatke gledista,
tj. radi razlititih oteZavajucih ili olak$avajuéih uslova
prostora ne mogu svi krajevi, kao ni sve jedinice i nji-
hova dejstva, ,poravnati. Za ustanak je i u ovom po-
gledu bilo bitno da nigde ne zaostaje za objektivnim uslo-
vima svakog kraja (ukljucujuéi tu dakle, 1 reljef i druge
osobiné prostora, uslove klime itd.) i da se svugde 1 iz
ovih objektivnih uslova izvuée moguéni maksimum u sva- \
kom pogledu.

Medufim, iako su fizi¢ki uslovi naSeg ratista (teri-
torija, klima itd.) uficali na naéin 1 oblike pa i intenzitet
nadih dejstava kao i na nasu vojnu organizaciju, oni sami
po sebi nisu imali neki odlucujuci strategijski znacaj.

U nagoj revoluciji nisu bili retki slucajevi odrzavanja
i uspe$ne borbe nasih jedinica u potpuno ravnicastim
krajevima kad su imale podrsku stanovnistva. I obratno,
bilo je i sluéajeva otezanog boravka, kretanja i borbenih
dejstava u onim brdskim, pa i izri¢ito planinskim prede-
lima u kojima stanovnitvo nije bilo, odnosno dok nije
bilo, dovoljno naklonjeno nasoj borbi.
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fX. DOVOLJNA OPSTA MATERIJALNA BAZA ZA
VODENJE ORUZANE BORBE — UPRKOS PRIVREDNE
NERAZVIJENOSTI ZEMLJE

Iako ‘su privredni potencijali nage, tada ,_ekonomskii
veoma nerazvijene, zemlje bili oskudni, oni su ipak bili
dovoljni da obezbede najvaznije ratne potrebe i naroda
i naSih oruzanih snaga.

Dok je otlmanje od nepn]atel_}a bilo u toku I‘evolucue
glavni vid naSeg snabdevanja oruZjem i opremom, dotle
je oslonac na narod i naSe sopstvene izvore bio glavni
vid snabdevanja ishranom (pri éemu su ratni plen, a ka-
snije i izvesna pomo¢ iz inostranstva, bili dopunski, po-
mocni izyvori snabdevanja hranom).

Nas odnos prema imovini naroda bio je i morao je
biti bitno drugaciji od odnosa mneprijatelia. On se kao
okupator (ili i kao domadi odnarodeni elementi) neiz-
beZno morao orijentisati ma ekonomsku eksploataciju i
pljacku, mi, naprotiv, na svesno davanje naroda i dobro-
voljno pomaganje narodnih oruZanih snaga. Neprijatelj se
sluzio silom, a mi politickim ubedivanjem zasnovanim na
interesima samog neroda da pomagu svoje oruZane snage.
Zato su i rezultati bili bitno razlic¢iti. Po pravilu, narod je
davao sve od sebe za svoju.armiju i istovremeno é&inio
sve moguce da sakrije od neprijatelja svoja materijalna
dobra (dovitljivost naroda kao i na8ih jedinica u skla-
njanju i sakrivanju hrane i drugih dobara bila je upravo
fantastiéna. Citavi podzemni magacini hrane nalazili su
s¢ ne samo po Sumama nego i pod njivama zasejanim
zitom. Na primer u zemunicama za koje se pretpostavljalo
da c¢e ih otkriti neprijatelj izradivane su druge, dublje,
koje su, i u sluéaju da su prve otkrivene, obicno ostajale
netaknute itd.).

Bilo je Siroko organizovano medusobrno ispomaganje
u hrani izmedu pojedinih krajeva kao i jedinica, ¢ime su
se ublazavale teskote vodenja borbe u izrazito privredno
pasivnim rejonima na kojima je bio otezan duzi boravak
vecih VO]I‘llh jedinica.

12%
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I po pitanju problema ishrane stanovniStva intere-
santna je komparacija nase i sovjetske revolucije. Ovaj
problem bio je za nas objektivno laksi nego Sto je bio za
oktobarsku revoluciju. Sovjetska revolucija najpre je
oslobodila gradove $to je nametnulo problem snabdevanja
gradskog stanovni§tva i poznatu ,borbu za Zito i ugalj*.
Gradove kod nas morao je da hrani okupator koji je u
ovom pogledu bio vezan svojim sopstvenim ciljevima i
interesima. On se nije jednostavno mogao otarasiti ovog
problema. Gradove nije mogao napustiti, jer bi time jacao
ustanak, a stanovni$tvo ¢ak i da je mogao nije smeo
jednostavno unistiti jer bi se time liSio ciljeva radi kojih
je izvrio agresiju (da se domogne ne samo prirodnih
bogatstava zemlje i sredstava za proizvodnju ve¢ i radne
snage odnosno viSka rada radne snage. Na ovim osnovama
su kod nas za vreme okupacije, a naroCito u pocetku
ustanka, ponixnula i poznata talijanska ,sledovanja®
hrane i sl. usmerena na to da u interesu okupatora otrgnu
od ustanka i za sebe veZu gradsko pa, ponekad, i seosko
stanovnitvo. Cudan apsurd i kuriozitet da se okupator,
naveden svojim sopstvenim interesima i nateran borbom,
mora Sak da stara o narodu okupirane zemlje! Isto tako
kao §to je apsurdna i sama okupacija u uslovima kad je
narod spreman da se protiv nje odlu¢no boril).

Posebnu tegkoéu nase revolucije predstavljalo je sani-
tetsko obezbedenje nasih oruZanih snaga. U oskudici sa-
nitetskih kadrova i sredstava ovaj problem je u najnu-
7nijoj meri re$avan majstorskom improvizacijom, koja
je zaista i§la do virtuoznosti (narocito u pogledu sakri-
vanja ranjenika u zemunice gde nisu bili retki slutajevi
da neprijatelj i ne sluteéi postavlja u toku svojih ofanziva
mitraljesko gnezdo ili artiljerijski vatreni poloZaj na nasu
zemunicu sa ranjenicima).

Oslanjajuéi se na narod i njegova materijalna dobra
i vr§eéi po potrebi i vojne akcije za otimanje od nepri-
jatelja raznih za nas neophodnih materijalnih sredstava i
_pronalazeéi odgovarajuéa organizacijska i druga reSenja
mi smo, uprkos opste nerazvijenosti nase zemlje, bili u
stanju da obezbedimo najnunija sredstva za fizicko odr-
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Zanje i zbrinjavanje nase ZFive sile i njenu sposobnost za
borbu i otpor. :

Obratno, iako su glavne okupatorske zemlge bile eko-
nomski nesrazmerno mocnije od nas mi smo bili u stanju
da im ozbiljno poremetimo snabdevanije i zbrinjavanje na
nasem ratistu i da tako paralisemo njihovu ekonomskuy
nadmoénost i ne dozvolimo da ona odlucujuce dede do
izraZaja u borbi.

U celini uzevsi i nasa je revolucija, dakle, veomu
ocigledan dokaz da ni medusobni odnos u ekonomici
uopste u privrednim potencijalima ne mora biti odlucu-
Juci po ishod oruZane borbe.

XI. NASA STRATEGIJSKA PREDNOST U POGLEDU
OBJEKTIVNOG DELOVANJA FAKTORA +VREME«

Iako su glavne okupacione fagisticke zemlje bile uop-
Ste uzevsi pa i vremenski vezane i razapete na vige ratista
dok smo mi mogli istovremeno sa svim naSim snagama
raspolagati na naSem rati$tu, mi objektivno, s obzirom
na ukupni medusobni odnos snaga izmedu nas i nadih
protivnika (a narotito zbog nase velike inferiornosti u
masi i1 kvalitetu ratne tehnike), nismo mogli da izvoju-
jemo brze odluéne strategijske pobede.

Dok je neprijatelj iz objektivnih razloga morao da
teZi za kratkotrajnim ratom, mi smo se, dakle, iz isto ta-
kvih razloga mogli i svesno morali orijentisati na dugo-
trajniju borbu. Sama ¢injenica, medutim, da smo mi mogli
cekati na odlucujuéa strategijska resenja govori o tome
da je faktor vreme strategijski objektivno pozitivno delo-
vao za nas a negativno w odnosu na nase neprijatelje.

Iz razli¢itog delovanja faktora vreme i razli¢itog od-
hosa prema njemu rezultirale su i razlidite strategijske
konsekvence za ratnu vestinu, na%u i nasih protivnika.

Svaka nasa subjektivna tendencija da jednostavno
zaobidemo i preskofimo vreme koje je bilo objektivno
neophodno za narastanje nasih ratnih potencijala (a na-
roc¢ito onih u naoruZanju i ostaloj ratnoj tehnici), dovela
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bi nas do nepravilne strategije, tj. do nepravilnog nacina
ratovanja (na primer do traZenja strategijski odlucuju-
6ih bitaka i grupisanja snaga za ovakve bitke — sto bi,
u stvari, dovelo do poturanja nasih snaga udaru nadmocne
ratne tehnike neprijatelja, a to bi, upravo, njemu i po-
godovalo).

Nase potrebe za odredenom postepenoséu u postiza-
nju i akumuliranju strategijskih rezultata, nije, medu-
tim, znaila i potrebu za nekom manjom aktivnoséu uop-
te. Naprotiv. Ako smo hteli da se oslobadamo sopstvenim
snagama (e ne da cekamo na oslobodenje izvana i na
ishod ratnih dejstave na ,velikim frontovima®) mi smo
morali da neprekidno, takoreci svakodnevno, vodimo
borbu protiv neprijatelja i da u toj borbi maksimalno
koristimo sve vreme kojim smo raspolagali.

Svesno odgadanje definitivnog strategijs<og refenja
nije, dakle, isto Sto i strategijska pasivnost. Nasa strate-
gija u celini je morala biti aktivna — neprekidno je tra-
#ila borbu (u pogodnim taktickim oblicima). NekoriSce-
nje i ,propustanje vremena i¥lo bi u prilog naSem
neprijatelju, uévrSéenju njegove okupacione i, kontra-
revelucionarne vlasti, produbljavanju jaza izmedu nasih
naroda.

U sklopu potrebe da se ne Zuri sa konaénim strate-
gijskim reSenjem a da se istovremeno neprekidno bude
aktivan, razni uslovi na terenu i kod raznih jedinica
objektivno su uslovljavali razlicite takticke mogucénosti
kori$éenja i savladavanja vremena, kao, uostalom, i raz-
li¢ite potrebe za ovo koriséenje. U nekim okolnostima
moglo se i moralo brze dejstvovati, u nekim drugim bilo
je ipak vremena i da se saceka. Na primer narocita zurba
u pogledu maksimalnog koriS¢enja vremena bila je po-
trebna tamo gde je doglo do kolebanja kod stanovnistva,
ili u samoj borbi kad je neprijatelj bio izrazito jaéi u .
oruzju i #ivoj sili, ili pri izvlacenju iz ovakve borbe,
ili u borbi na ravnici i otkrivenom zemljistu gde je nepri-
jatelj lakse mogao intervenisati avijacijom, tenkovima i sl.

Pravilno strategijsko i takti¢ko reagovanje i u po-
gledu objektivne uloge faktora vreme omogucéavalo nam
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Je da se efikasno koristimo i ovom u celini nasom stra-
tegijskom prednoscu.

U celini uzev$i iz objektivno razli¢ite uloge faktora
vreme, odnosno objektivne potrebe okupatora da forsira
odlucujuce rezultate na nasem ratiStu trafeéi $to pre
konacno resenje i, obratno, nase mogucénosti i potrebe du
odgadamo definitivna strategijska reSenja i strpljivo e-
kamo na njih, rezultatirala je i neprijateljska tendenciju
da borbu wvodi kampanjski, da ,gasi pofare~ (§to se ma-
nifestovalo u neprijateljskim ofanzivama vodenim wu stilu
kampanja), i obratno, nasa moguénost i potreba da obe-
zbedujemo veéu postepenost i neprekidni porast nasih
ofanzivnih dejstava razbuktavajudi sve vise poZar koji
smo zapalili.

XII. NEPREKIDNA BORBA ZA ORUZJE JEDNA OD
OSNOVNIH KARAKTERISTIKA NASE REVOLUCIJE

Nedostatak naoruZanja i sopstvenih izvora ratne teh-
nike nametnuli su jugoslovenskom revolucionarnom po-
kretu posebni problem, problem neprekidne, takoreéi
svakodnevne borbe za oruZje i ostalu ratnu opremu. To
je neosporno bio najvazniji i glavni neposredno vojni
problem koji smo morali refavati u revoluciji.

Nasa vojna delatnost nije se svodila samo na ,unista-
vanje Zive sile i ratne tehnike neprijatelja“ (kako se
ocbi¢no u ratovima formulidu neposredni ciljevi borbe)
nego je ona pored unistavanja imela i direktni cilj zado-
bivanja oruZja i ostale ratne tehnike od neprijatelja (kao,
uostalom, i zarobljavanja a ne samo uniStavanja njegove
zive sile). Veé sama ova karakteristika ciljeva oprede-
ljivala je u znatnoj meri i konkretno odabiranje vojnih
objekata orijentiSuci se narolito na one putem &ijeg se
osvajanja najbrze i najlakse dolazilo do mneophodnog
oruZja i municije (za razliku od nevezanosti u ovom po-
gledu onih armija koje raspolazu sopstvenim izvorima
ratne tehnike).

Fagisticke sile su, u pogledu naoruZanja i ostale ratne
opreme, naSom borbom dovedene u Jugoslaviji u situa-
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ciju da iz svojih materijalnih izvora snabdevaju ne samo
svoju mego i nasu armiju. Imajuéi u vidu da je nasa
armija brzo rasla i jatala se i da je ve¢ druge i trece
godine borbe brojala vise stotina hiljada boraca, ratna
tehnika koju smo otimali od neprijatelja predstavljala je
veoma znatne kolidine a time i posebni teret za ve¢ i
inate ograni¢ene materijalne resurse fasizma. Polazeéi od
znacaja jugoslovenskog ratista i opasnosti od ovog posto-
jec¢eg i stvarnog ,drugog fronta® u Evropi, okupator je,
hteo ne hteo, morao odvajati relativno velike kolicine
ratne tehnike za borbu protiv naseg oslobodilackog revo-
lucionarnog pokreta, i neprekidno nadoknadivati svoje
gubitke u oruzju i ostaloj ratnoj tehnici.

Odnos u naorufanju i ostaloj ratnoj tehnici i menja-
nje ovog odnosa udarili su odlucujuéi pecat na formira-
nje mase strategije i taktike.

Ne samo u podetku ustanka nego i dugo u toku revo-
lucije neprijatelj je bio izrazito tehnicki superioran, iz
tega su proizilazile i odredene njegove znatne prednosti
o kojima smo mi strogo morali voditi raduna i traZziti
oblike i metode borbe i organizacije koji su u stanju da
umanje pa i paraliSu ove prednosti neprijatelja.

Tehnitka superiornost neprijatelja bila je izraZzena u
njegovoj nadmocnosti u pogledu ubojne mo¢i, udara 1
vatre u odnosu na nade snage u borbi, kao i u njegovoj
veéoj pokretljivosti i uopste boljim tehniCkim mogueéno-
stima za savladavanje i koriS¢enje i prostora 1 vremena.

Zadrzimo se najpre na tehni¢kim prednostima u od-
nosu na prostor i vreme.

Savladavanje i koriSéenje prostora i vremena najce-
46ée su medusobno povezani (zato neki nauénici i tretiraju
vreme kao Cetvrtu dimenziju prostora®).

Nadmoénost u tehnici, a u prvome redu u motori-
zaciji (kamionima, tenkovima) omogucéavala je brze ma-
nevre komunikacijama i tzv. tenkoprohodnim i uopste
ravniéastim i sli¢nim zemljistem. Awvijacija, pak, omogu-
¢avala je vanredno brze manevre vazduSnim prostorom.
Sve je to predstavljalo olakSano savladavanje i prostora
i vremena kako u pogledu pokreta i koncentracije tako i
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manevra u samoj borbi. Isto tako i tehnicka sredstva veze
koja su brzo prenosila naredenja i izvestaje u stvari su
znaéila veliku prednost u savladavanju prostora i vre-
mena.

Iz svega ovoga su proizilazile i vojne konsekvence
koje su trazile odgovarajuce mere za paralisanje i ublaza-
vanje ovih prednosti neprijatelja.

Zbog ovih razloga su rusenje komunikacija i nepri-
jateljskih telegrafsko-telefonskih linija i uredajo i uopste
sve vrste zaprecavanja imali izvanredno vaZan 2nacaj
u uslovima nesrazmere koja je w ratnoj tehnici postojala
izmedu nas i neprijatelja na nasem ratistu.

Rudenje i zaprefavanje komunikacija i unistavanje
telegrafsko-telefonskih linija usporavalo je pokrete i
ometalo dejstva neprijatelja, a to se zbog nemoguénosti
okupatora da ih solidno obezbedi moglo relativno lako
postiéi ¢ak i sa nenaoruzanom Zivom silom i1 obiénim
alatom.

Isto tako je i veéa masa naSih jedinica lociranin
svuda mogla uvek na vreme da stigne na borbene i druge
zadatke, $to znadi da se veéom masom jedinica raspore-
denih dirom ratiita resavao i problem savladavanja kako
prostora tako i vremena (na bazi medusobne zamenljivo-
sti ¥ive sile i tehnike: vedéa masa Zive sile makar naoru-
7ana i slabijom tehnixom, ako se pravilno upotrebi i
locira, mo%e u odredenom odnosu da zameni nedostatak
bolje tehnike kako uopite tako i u pogledu njenih mo-
guénosti u savladavanju prostora i vremena).

Kako je bolja tehnika pruzala neprijatelju bolje teh-
ridke mogucénosti za kori§éenje i savladavanje prostora i
vremena od nas, tako je i razli¢itost u tehnici i opremi
izmedu raznih nagih jedinica uticala i na razlic¢itost nji-
hovih moguénosti u pokretu i manevru, a narotito u
pogledu komandovanja odnosno uslova za prenoSenje
naredenja i izve$taja (u ovom poslednjem, na primer, u
izrazito boljem poloZaju su bile one jedinice koje su ras-
polagale sa viSe i boljim sredstvima veze 1 slidy I ovo
pokazuje nemogucnost ,uravnilovke“ u merenju nasih
jedinica i rezultata u borbi izmedu raznih nasih jedinica.
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Rezultati se ogledaju ne samo u medusobnom kompari-
ranju dejstava, nego, u prvom redu, u sagledavanju svih
objektivnih uslova u kojima su dejstva vodena i rezul-
tati postizani, a tek zatim u sravnjivanju dejstava i
njihovog efekta sa tim uslovima.

Jos vise od prednosti koje je tehnika pruzala nepri-
jatelju u odnosu na savladavanje i koriSéenje prostora i
vremena bila je izraZena njegova tehnicka superiornost
u samoj borbi, u snazi udara, vatre i uopste ubojne moéi
njegovih jedinica.

Ovo se odnosi na razna sredstva ratne tehnike.

Neprijatelj je, u borbi protiv nas, raspolagao vazdu-
hoplovstvom, u pojedinim periodima, ¢ak i dosta osetno
brojnom avijacijom. Mi ne samo da nismo imali vazduho-
plovstva sve do pred kraj rata (osim pojedinih zaplenje-
nih ili prebeglih aviona) nego gotovo uopste nismo raspo-
lagali efigasnim protivavionskim oruzjem. Ovo je, kako je
vec istaknuto, jedan od osnovnih, pa moze se reéi i osnovni
razlog, koji nas je objektivno navodio na noéne borbe i
pokrete, kao i na druge mere protivavionske zastite (ras-
tresitost trupa u borbi i pokretu, maskiranje, tendencija
za kratkotrajnoséu sukoba, neophodnost fortifikacije kad
se radilo o duZoj borbi, a naroéito odbrambenoj borbi
na uzem prostoru itd.). U teZnji za paralisanjem i ograni-
cavanjem dejstva avijacije neprijatelja za nas su njegovi
aerodromi i avijacija na njima bili veoma privlaéni ciljevi.
U nedostatku sopstvene avijacije, vazdusno-desantnih
jedinica i sl. mi smo iznenadnim napadima i prepadima
kopnenim snagama na aerodrome, kao i diverzijama iz-
nutra, do izvesne mere reSavali one probleme koje su
tada savremeno opremljene armije mogle postizati bom-
barderskom avijacijom ili napadima vazdu$no-desantnih
trupa na aerodrome i sl.

Nas protivnik raspolagao je tenkovima i oklopnim
automobilima. Mi smo relativno kasno do$li do tenkova
(osim pojedinaénih slucajeva), a tako isto i do efikasni-
Jeg protivoklopnog oruzja. Ove okolnosti objektivno su
nam nametale izbegavanje otvorene borbe protiv tenkov-
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skih jedinica  hvatajuéi“ i ovde (kako se ono Lenjin bio
izrazio za ,odvojene Kozake*) odvojene tenkove i manje
grupe tenkova. Pored toga $to nam je neprijateljska pred-
nost u kamionima i uop$te u motorizaciji nametala po-
trebu za ruSenje i zapreéavanje komunikacija u cilju pa-
ralisanja prednosti neprijatelja koju je on imao u pogledu
savladavanja prostora i vremena, postojanje tenkova na
strani protivnika iziskivalo je ove iste mere direktno radi
izbegavanja ubojnog udara po nasoj Zivoj sili i tehnici
i sprefavanja iznenadenja nasih jedinica od strane ten-
kova. Pored opste naSe potrebe za postizanjem iznena-
denja u borbi protiv tehni¢ki nadmoénog neprijatelja
nama je da bismo izbegli avio-udare i udare tenkowvskih
jedinica (naroéito na tenkoprolaznim* i otkrivenim pre-
delima) bila neophodna ¢esta promena lokacije naSih
jedinica iz ¢ega je — pored drugih razloga — rezultirala
potreba za tzv. usiljenim marSevima koji su gotovo bili
redovni vid naSeg marSevanja. Fizickom snagom ljudi
morao se, dakle, i u odredenoj meri mogao, nadoknaditi
nedostatak odgovarajuce ratne tehnike.

Pored avijacije, tenkova i uopste motorizacije razume |
se da su masa i kvalitet i peSadijskog, artiljerijskog 1
drugog oruZja, opreme za vezu i njenih moguénosti, in-
zinjerijske i druge opreme, kojima je raspolagao nas
* protivnik, znacajno uticali na naéin, oblike i metode nasih
borbenih dejstava, i to ne samo u taktickom pogledu nego
direktno i na nasu strategiju.

Opsta tehnicka superiornost neprijatelja koja je po-
stojala dugo tokom rata odnosno revolucije, uslovljavala
je nasu potrebu da u celini izbegavamo takve otvorene
sukobe u kojima bi neprijatelj mogao da ostvari dovoljne
koncentracije ratne tehnike za unisStenje nasSih jedinica
ili nanosenje im ozbiljnih gubitaka.

Ove Cinjenice su se direktno odrazile na odnos napada
(ofanzive) i odbrane (defanzive) u-nasoj strategiji, pa.
shodno tome i u taktici.

Neprijatelju bi upravo konveniralo da mu mi u od-
brani podmeéemo nasu Zivu silu i tehniku pod udar nje-
gove nadmocne ratne tehnike. Zakljucak za nas morao je,
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dakle biti: izbegavati odbrambene borbe (narodito dnewv-
ne) i forsirati ofanzivna dejstva (marodito nocéna, kao
i kratkotrajne dnevne napade), sve dotle dok se ne izmeni
nas nepovoljni odnos w ratnoj tehnici. Drugim recima,
mi smo da bi se odbranili od neprijatelja morali da pri-
begnemo napadima, traZeéi pri tome najpovoljnije oblike
napada s obzirom na odnos snaga.

Zakljucak, dakle, za nasu vojnu wvestinu u celini bio
je: strategijska ofanziva — a ne strategijska defanziva.

Za one Kkoji Sablonski i dogmatski prilaze vojnoj
praksi (kao i vojnoj teoriji) ovo bi izgledalo apsurdno,
da onaj ko je slabiji u ratnoj tehnici prelazi u ofanzivu
umesto u defanzivu.

U naSim uslovima je superiornost u ratnoj tehnici
(pa dugo vremena i u broju oruzane Zive sile) pruzala
prednost neprijatelju u pogledu moguénosti slamanja nage
odbrane. On je najéeSée mogao vatrom i udarom tehnike
da nakon kraceg ili duZzeg vremena probije nasu odbranu
(pored ostalog posebno i zbog nase nestaice u municiji,
kao i u sredstvima fortifikacije), a mogao je, ako bismo
mi suviSe dugo istrajali u odbrani, i da nas svojom Zivom
silom i tehnikom zaobide sa krila i bokova i dovede u
okruZenje.

Stvar se, medutim, iz osnova menja ako mi umesto
~mirovanja“ prihvatimo  kretanje“, umesto pasivnog Ge-
kanja i pasivnosti u odbrani, preuzmemo inicijativa i
neprekidno je odrzavamo. Razume se da ovo kretanje i
inicijativa nisu smeli biti  po svaku cenu“. Ako bismo
mi, na primer, u sluéaju kad smo pred sobom imali teh-
nic¢ki ili i brojno jaceg neprijatelja (koji uz to jos raspo-
laZe dobrim borbenim moralom i umesan je u vodenje
borbe) jednostavno presli u napad, lupali bismo glavom
0 zid i u stvari omoguéili neprijatelju da se pored pred-
nosti u ratnoj tehnici koristi i prednoséu zemljista odnosno
onom prednoséu odbrane koju mi nismo mogli slomiti
samo naSom Zivom silom i oskudnom ratnom tehnikom.

Nasa inicijativa i nasi napadi morali su, daxle, gotovo
po pravilu, da budu usmereni na tehnic¢ki slabije tacke
neprijatelja, i pri tome smo morali obezbediti ili taktitku



Vojni aspekti 189

nadmoénost u tehnici i Zivoj sili, ili barem odredenu veéu
nadmoénost u jednom od ovih faktora, ili pak posti¢i iz-
nenadenje — u grupisanju snaga, vremena napada, na-
padnim pravcima i uopSte manevrom — koje bi sprecilo
neprijatelja da pravovremeno uvede u borbu i angaZzuje
svu ili veé deo zive sile i tehnike (ili smo pak, morali da
biramo i da napadamo one neprijateljske garnizone i ko-
lone i sl. koji su imali izrazito slab borbeni moral),

Potreba nase strategijske ofanzive i povezano s time,
strategijske inicijative, bila je, dakle, u prvome redu
objektivno uzrokovana nasom slaboséu u ratnoj tehnict,
a omogudena nasim drugim povoljnim strategijskim uslo-
vima (kao §to su ukupna nadmoénost u Zivoj sili na nasem
ratistu i njena svestrana aktivnost u borbi, nas wisoki
borbeni moral, nas odnos prema prostory i vremenu i sl.).
U stvari, bas ovi drugi povoljni uslovi bili su objektivno
takve prirode da su pri odabiranju oblika borbe mogli
imati isti efekat koji inace ima nadmocénost u tehnici
(koja onome ko je ima objektivno pruZa tehnicke uslove
za ofanzivna dejstva).

U pogledu ofanzivnog karaktera naSe strategije su-
Stinski nista ne menja ¢injenica da smo mi nase ofan-
zive izvodili na na$oj teritoriji, na nasem ratiStu. Nasa
se revolucija, od samog pocetka pa do kraja, upravo i
karakterise naSom strategijskom ofanzivom izvodenom
na svojoj sopstvenoj teritoriji. Nasa strategijska ofanziva
nije se izvodila, i nije se objektivno ni mogla izvoditi,
putem évréeg kontinuelnog fronta s dubokim prodorima,
klinovima i obuhvatima i sliénim oblicima. Ona se izvo-
dila neprekidnim napadima na bezbrojnim i neprekidno
viSe ili manje promenljivim frontovima na neprijateljsku
zivu silu i ratnu tehniku, manje-vife na Citavom naSem
ratistu. No, bez obzira na oblike fronta nasa ofanziva
postizala je iste ciljeve, kao i drugi oblici ofanziva, tj.
uniStavanje i zarobljavanje Zive sile i ratne tehnike pro-
tivnika,

Ako bi se sumirala sva neprijateljska i sva naSa po
svome karakteru ofanzivna dejstva u toku cetvorogodi-
$nje borbe (uklju¢ujuéi tu i poznatih tzv. sedam neprija-
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teljskih ofanziva) onda bi se sva neprijateljska ofanzivna
dejstva mogla sazeti u vremenski period po svoj prilici
ne veéi od nekoliko meseci. Citavo ostalo vreme pripada
nama. Pa ¢as i onda kad je neprijatelj preuzimao inici-
jativu i prelazio u ofanzive (kojih je svakako bilo vise
cd sedam) one su po prostoru obuhvatale samo pojedine
manje delove zemlje, dok je na éitavom preostalom ratigtu
inicijativa i dalje pretezno ostajala na naSoj strani.

Moguénost za nasa ofanzivna dejstva, pored nase
opSte brojne nadmocénosti Zive sile koja se na ovaj ili
cnaj nacin mogla aktivirati i suprotstavljati neprijatelju, i
pored neprijateljske prostorne i vremenske vezanosti i
nase slobode u ovom pogledu, proizilazila je i iz izvesnih
cgrani¢enosti i neizbeznih slabosti i same neprijateljske
ratne tehnike. Ne samo da je tadaSnja neprijateljska avi-
jacija bila ogranicena u pogledu no¢nih dejstava i da je
noé¢ gotovo eliminisala ovaj elemenat neprijateljske nad-
mocnosti, nego su i artiljerija, minobacaci i slitna oruda
bili manje precizni noéu zbog oteZanog osmatranja i kon-
trole vatre i pogodaka. Ovde je noé¢ ublazavala neprija-
teljsku prednost u tehnici. Isto tako su i razni drugi
,nepogodni* klimatski i atmosferski uslovi (oluja, kisa,
magla i sl.) ispoljavali sli¢an uéinak. Sva motorizacija
neprijatelja zavisila je od komunikativnosti zemljista.
Bez dobrih komunikacija dejstvo je bilo nemoguée ili
veoma ograniceno. Zato je ruSenje komunikacija moglo
da ukoc¢i motorizaciju i da je pretvori u ,mrtvo Zelezo“,
pa ¢ak i u balast za one trupe &ija je organizacija i
oprema unapred sracunata i postavljena samo na motornu
vucu. Tenk kad mu se priblizi u ,mrtvi ugao* njegovog
oruzja nesposoban je za odbranu i moZe se unistiti ili
oStetiti obiénom benzinskom flaSom, ruénom bombom i
sl. Avion je bespomoéan na zemlji odnosno na aetodromu,
a kad se nisko spusti osetljiv je i na vatru obi¢nog lakog
pogotovu automatskog oruzja itd. _

Sve su ovo bile slabe strane neprijateljske ratne
tehnike koje su se mogle koristiti u borbi birajuéi upravo
one oblike dejstava i postupaka koji omoguéavaju kori-
s¢enje ovih slabosti. | G B i
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Nasa strategijska ofanziva, kao i bilo ¢ija druga, nije,
razume se, iskljudivala mego je upravo pretpostavljala
potrebu za odbranom.

Prvo, mi smo ponekad tokom borbe bili prisiljeni na
defanzivu, pa ¢ak i na veoma upornu i odsudnu odbranu.
Ovo naro¢ito onda kad smo se zatekli u okruzenju i kad
smo odbranom morali stvarati uslove za proboj iz okru-
7enja, kao i onda kada smo odbranom nekih jedinica
spre¢avali zaobilaZzenje i dolazak u okruZenje drugih
snaga i sl

Drugo, nekada su i izvesni vazni ciljevi i zadaci tra-
7ili da se neke jedinice planski i svesno stave u odbranu,
ponekad ¢ak i po cenu Zrtvovanja, na primer u cilju za-
Stite ranjenika i bolnica, evakuacije naroda i vaznog ma-
terijala, obezbedenja odredenih snaga i visih komandi i sl.
(Kod nas se tu, kad je re¢ o Zrtvovanju, moglo raditi
samo o relativno malim jedinicama). :

Trede, odbrana, i to veoma uporna odbrana, bila je
potpuno na mestu onda kad je neprijatelj srazmerno sla-
bijim snagama vr$io ispade i napade na naSe slobodne
teritorije 1 kad je medusobni odnos snaga u Zivoj sili i
ratnoj tehnici dozvoljavao da se koridéenjem zemljiSnih 1
drugih prednosti zaista odbrani teritorija.

I, konac¢no, ¢etvrto i najosnovnije i najmasovnije, od-
brana se gotovo redovno javljala kao pomoé¢ni vid dej-
stava prilikom izvodenja manje-viSe svih nasih napadnih
akecija i operacija. Ovde se obi¢no radilo o obezbedenju
napada (ili kako smo mi to nazivali o  osiguranju®).
Odbrana na osiguranjima morala je po pravilu biti veoma
uporna da bi se obezbedio uspeh napada. Razume se da
je nas napad, kao glavni cilj, morao vediti rafuna o
moguénosti odbrane na obezbedenjima koje su obicno
dozvoljavale kratkotrajniju odbranu $to je sa svoje strane
moralo uticati i na potrebu za kratkotrajnoséu napada
(narotito onda kad se obezbedenje vrsilo na komunika-
cijama koje je tesko bilo zarugiti i onesposobiti i uopste
na tenkoprolaznom zemljistu, na otkrivenom zemljistu ili
na terenu gde se tedko moglo utvrdivati, kad su u blizini
bili jaki neprijateljski garnizoni i sl. U ovom smislu su
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cesto jace snage morale biti odredivane za obezbedenje
odnosno odbranu a manje za napad, iako je napad i u
tim sluCajevima bio i ostao glavni a odbrana pomoéni vid
dejstva — s obzirom na cilj koji su takva dejstva
imala, i sl.).

Posebno naSa poznata odbrana na sremskom frontu
krajem rata bila je direktno uslovljena strategijskim voj-
no-politickim ciljevima i potrebama, jer je ona produza-
vala front saveznicke Crvene armije, obezbedivala njeno
levo krilo i bok i &titila prilaze oslobodenom Beogradu
koji je veé fungirao kao centar nove drzavne wvlasti.
I pored svih teskoca koje su proizilazile iz nasih slabosti
u ratnoj tehnici i opremi (a naroc¢ito u pocetku uspostav-
ljanja ovog fronta u pogledu nedostatka za ovakav oblik
borbe protivoklopnog oruzja, i uopste municije kao i arti-
ljerije, inZinjerijske opreme, pa i sredstava veze i nedo-
voljne obudenosti trupa za ovakvu pozicijsku odbranu —
Sto se sve 1 osecalo tokom odbrane i za vreme nekih ne-
prijateljskih protivnapada) ova odbrana je veoma uspesno
1zvedena i kasnije se zavrsila vanrednim probojem fronta
i prelaskom u zavrSne opste ofanzivne operacije. I za
vreme sremskog fronta najveéi deo nasih snaga na osta-
lom delu ratiSta nalazio se preteZno u ofanzivnim dej-
stvima.

Iako je odbrana kao vid dejstva bila objektivno ne-
izbezna i korisna, borba se u nasim uslovima ne samo
ne bi mogla dobiti nekom tipiénom defanzivnom strate-
gijom 1 taktikom nego, ni tzv. aktivnom odbranom.
,Aktivna odbrana“ je vid odbrane u kojoj branilac samo
povremeno, protivnapadima i protivadarima, preuzima
inicijativu. Protivnapadi i protivudari, na frontu na kojem
protivnik u celini drZi inicijativu i nalazi se u nastupaniju,
mogu da se kreéu ipak viSe ili manje samo u odredenim
granicama opste protivnic¢ke inicijative, ukoliko se ne bi
obezbedila sopstvena stvarna op$ta nadmoénost u ratnoj
tehnici i oruZanoj Zivoj sili (kada protivudar moZe da
preraste u protivofanzivu odnosno u ofanzivu). Buduéi da
mi ba$ sa takvom nadmoéno$éu dugo tokom revolucije
nismo raspolagali to bi ,aktivna odbrana® kao glavni
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vid nadih dejstava, samo uzaludno trosila naSe snage.
Ovo ne znadi da u taktickim razmerama aktivna odbrana
desto nije bila korisna. Naprotiv, ali i opet samo onda
kad su se aktivna dejstva u odbrani usmeravala na sla-
bija mesta u neprijateljskom rasporedu protiv kojih se
mogla ostvariti stvarna nadmoé¢ u zivoj sili ili ratnoj
tehnici, ili u jednom i drugom, ili kad se na neki nacin
moglo postiéi iznenadenje, ili kad se pred sobom imao
po borbenom moralu ili vestini ratovanja slab protiv-
ke, o3 sl

Zato je u celini uzevdi, strategijska ofanziva u kojoj
smo mi birali objekte, mesto i vreme wojnih dejstava
i w kojoj smo mi imali inicijativu u odabiranju manevra
i grupisanju snagae i stvaranju takticke nadmocénosti i iz-
nenadenja, predstavljala izlaz iz tehnicke inferiornosti u
naoruanju i drugoj opremi i inferiornosti w broju oru-
 Zane five sile i, u osloncu na sve nase objektivne pred-
nosti, bila put ka pobedi.

Zasede, prepadi i uopste iznenadni napadi (narocito
noéni) protiv neprijatelja na mestu ili u pokretu, pokazali
su se kao vanredni takticki postupci i oblici za sprovo-
denje ofanzivne strategije u uslovima sopstvene tehnicke
inferiornosti. Ovo su u poéetku revolucije bili dominira-
juéi oblici borbe, a s pravom su se i kasnije kao para-
lelni vidovi dejstva odrzali sve do njenog kraja.

Opste naSe prednosti u medusobnom odnosu snaga
dozvoljavale su takode od samog pocetka (uprkos strate-
gijske neprijateljske nadmocénosti u ratnoj tehnici) i stva-
ranje nase takticke madmoc¢nosti u oruzanoj zivoj sili i
ratnoj tehnici (a naroéito u vecoj masi Zive sile naoruzane
lak$im oruZjem) ba§ zato §to se mismo orijentisali na
vezivanje i troSenje snaga ma odbranu mego smo imali
kurs na ofanzivnu strategiju iz koje je rezultirala i ofan-
zivna taktika kao glavni vid naedih taktickih dejstava.

NaSe operacije ne samo da su se ozbiljno razlikovale
od operacija drugih armija, nego su se one znatno razli-
kovale i na naem ratistu, u raznim krajevima, kod raznih
jedinica i u raznim vremenskim periodima. Operacije u
slavonskoj ili vojvodanskoj ravnici, na primer, bile su

13 Vojnl aspekti
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Po svojim oblicima bitno drugaéije od onih u bosanskim
planinama. :

Ova razlika po veli¢ini i oblicima operacija ne impli-
cira sama po sebi veéi ili manji znacaj ove ili one ope-
racije. Velicine i oblici opracija bili su uvek vige ili manje
pogodeni izraz konkretnih uslova u kojima su operacije
izvodene, $to zna¢i konkretnog ukupnog medusobnog od-

nosa snaga (na odredenom prostoru i u odredenom vre-
menu),

Uspesno sprovodeéi nasu ofanzivnu strategiju putem
ofanzivnih takti¢kih dejstava odnosno ofanzivnih opera-
cija raznih vrsta, uz neophodno koriSéenje i odbrane (od-
nosno defanzivnih operacija) kao u celini pomoénog vida
dejstva, mi smo uspeli da postepeno ali sve vige nateramo
neprijatelja ne samo na strategijsku defanzivu nego i na
Izrazitiji odbrambeni pozicijski rat. Neprijatelj je sve
viSe sabijan u garnizone i utvrde i sve manje je snaga
mogao odvajati za ofanzivna dejstva. Od velikih i ambi-.
cioznih apetita da unisti nas oslobodila¢ki revolucionarni
pokret i njegove oruZane snage, bio Je prisiljen da se
odsudno brani u sve manjem broju sve jace izolovanih
1 opkoljenih garnizona i utvrdenih gradova.

Neprijatelj je, dakle, kako je i ranije veé istaknuto,
uprkos svoje nadmoénosti u tehnici, bio prisiljen da ve-
likim delom wodi pozicijski rat @ mi smo sebi obezbedili
mogucnost da primenimo izrazito manevarske oblike ra-
tovanja. I ova suprotnost nading ratovanja jedne je od
interesantnih karakteristika naSe orufane borbe.

Jugoslovenska revolucija je i kad je reé o ratnoj
tehnici veoma znacajan dokaz da je tehnika samo jedan
od faktora koji dejstvuje u ratu odnosno revoluciji, cak
bez obzira na to kolika je mjena moé i ubojna snaga.
Ona bitno utice na oblike i metode dejstava i organizaciju,
ali, kao Sto ni fizicki uslovi prostora tako ni odnos w
ratnoj tehnici nije odnosno me mora biti presudan za
pobedu i poraz u oruZanoj borbi.
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XII1. O NASOJ STRATEGIJI I TAKTICI
KAO PRAVILNOM I ADEKVATNOM IZRAZU ODNOSA
SNAGA I KAO ELEMENTU NASE VOJNE MOCI

Kako se iz dosada$njih razmatranja vidi opsti odnos
20 m?r-mmgrmﬁl_ ratistu bio je izrasen U zbiru
smﬁ  objektivnih i subjektivnih faktora relevantmih za rat
i uog_te borbu, posmatranih u njihovoj medusobnog dija-
T'ktzcko uslovljenosti, vezi, zamenljivosti i kretanju, i
‘to svemosno bas u suprotstavljanju svih
objektivnih i subjektivnih faktora jednog faktorima dru-

~gog protivnika w borbi.

Ovaj ukupni odnos snaga nije moguce izraziti ma-
tematicki, tabelarno, graficki i sliéno, osim samo neke
elemente (broj Zive sile, broj, vrsta i vatrena mo¢ tehnike,
brojni odnos zive sile i tehni¢kih moguénosti prema po-
vrsini prostora i sl.). No, iako je tesko do kraja precizno
formulisati i izraziti ukupni odnos ‘snaga, narodito u -~
strategijskom smislu;-ipak je ‘e dodi do manje-vi
nedvosmislenih _zakljuéaka o prednostima i slabostima

“jedne 1 druge strane u borbi i do izvesne rezultante koja
pokazuje ko se u celini objektivno javio kao ja¢i, a ko i
u ¢emu kao slabiji.

Prethodna razmatranja medusobnog odnosa po poje-
dinim faktorima i elementima pokazuju da je nas nepri-
jatelj usao u borbu protiv naseg oslobodilackog revolucio-
narnog pokreta s izrazitom predno$éu u pogledu vrste,
koli¢ine i kvaliteta ratne tehnike i u pogledu broja na-
oruzane Zzive sile, dakle, uopste u pogledu brojnosti i ja-
¢ine oruZzanih snaga.

OruZane snage, i Ziva sila i tehnika w njima, bile
su, dakle, glavm faktor vojne modi nasih protivnika na
nasem_ratistu.

Pored ovog faktora neprijatelj se objektivno u borbi
protiv nas mogao oslanjati uglavnom na sledeée ¢injenice:

prvo, na svoj sistem okupacione vlasti i organizovanu
drzavnu prisilu koju je okupator nametnuo u nasoj
zemlji;

13*
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drugo, na nereSeno nacionalno pitanje u nasoj zemlji
i izvesne objektivne moguénosti da u ovom pogledu pro-
dubljuje jaz medu nasim narodima, slabi homogenost i
¢vrstinu naseg ljudskog faktora i izvesnim delom ga re-
grutuje za sebe ili pasivizira, kao i na unutrasnju klasnu
kontrarevoluciju, dakle, na reakcionarne domaée snage
kao i uopste na razne anacionalne, apoliti¢ke i deklarisane
elemente (koji se uvek mogu naéi u svakoj zemlji) koje
je silom, noveem i propagandom mogao da zastrasi, vr-
buje, demoraliSe i potkupi;

trece, na deo svojih ljudskih i materijalnih resursa
koje je mogao da odvoji za jaCanje, snabdevanje i popunu
svojih snaga_na jugoslovenskom rati$tu, kao i na izvesne
moguénosti dé putem prisile i pljackom otima i deo nasih
nacionalnih resursa.

Razume se, da se pored ovoga, okupator mogao kori-
stiti i nasim subjektivnim greSkama — ukoliko i kada
smo ih mi éinili.

I ovi, medutim, faktori i elementi vojne sile okupa-
tora imali su slabe strane.

Jedan deo oruzane Zive sile okupatora i njegovih
pomagaca raspolagao je slabim borbenim moralom.

Ratna tehnika je pored prednosti i dobrih strana
imala i svoje slabosti, naro¢ito u pogledu njene vezanosti
za dobre i bolje komunikacije, nedovoljne preciznosti u
nocénim dejstvima, velike zavishosti od organizacije snab-
devanja i servisa i raznih stacionarnih postrojenja (radio-
nica, aerodroma, luckih postrojenja), atmosferskih uslo-
va itd.

Okupacioni sistem vlasti bio je, u uslovima borbe,
efikasan dotle dokle se mogao podrZati oruZanom silom.

Popuna ljudstvom, a, takode, i municijom, gorivom
i drugima artiklima iz okupacionih zemalja, tj. iz okupa-
torske pozadine bila je ograni¢ena potrebama drugih
ratista i, konacno, zavisila je od uslova i moguénosti do-
tura do naSeg ratiSta i na njemu do vojnih okupacionih i
kvislingkih jedinieca.

NereSenost nacionalnog pitanja unutar nage zemlje
pogodovala je okupatoru dotle dok je ovo pitanje bilo
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izrazito akutno i aktuelno. Onog momenta Cim se ono
podelo resavati kroz borbu moguénosti koriS¢enja ovog
problema pocele su se za okupatora suzavati da bi tokom
revolucije manje-vise i sasvim prestale da igraju znacaj-
niju strategijsku ulogu. ‘

Kontrarevolucionarne unutrasnje snage predstavljale
su u krajnjoj liniji i u celini ipak relativno mali deo
nasih ljudskih potencijala.

Propaganda okupatora nije mogla dati neke ozbiljnije
i trajnije rezultate, jer su njeni ciljevi bili u ostroj su-
protnosti sa stvarnim interesima ogromne vecine svih
nasih naroda. Potkupljivanje, zastraSivanje i sli¢na sred-
stva i metodi mogli su da vezu samo neznatan broj raznih
defetista, karijerista i slicnog olosa.

U celini uzevsi vojna sila okupatora u osnovi i u
svome teZistu svodila se, dakle, i opet na njegove oru-
Zane snage i to na mo¢ njegove ratne tehnike i na onu
oruzanu zivu silu u sastavu oruzanih snaga koja je raspo-
lagala sa dovoljno volje i morala za borbu, kao i na
one domace reakcionarne snage koje su po svojim klasnim
i birokratskim interesima Zivotno bile vezane za kapitali-
sticki drustveni poredak.

Nasuprot ovako drustveno uskim (iako tehnicki ja-
kim) faktorima i elementima vojne sile okupatora vojna
moé naseg oslobodilackog revolucionarnog pokreta poci-
vala je na daleko Sirim objektivnim osnovama.

Pored na$ih movih oruzanih snaga, koje su se tek
radale i formirale kroz borbu i tek postajale faktor nase
vojne moéi, mi smo se od samog pocetka ustanka osla-
njali na niz nasih prednosti i objektivnih slabosti naseg
neprijatelja, na kojima smo i mogli stvoriti i razviti i nasu
revolucionarnu narodnu armiju, odnosno koje su formi-
ranjem naSe armije i njenim uspeSnim borbenim dej-
stvima i jatanjem i same sve vise dobivale na ulozi, snazi
i znacajil.

Prvi oslonac i elemenat nase vojne sile bili su nasi
narodi koji su na osnovu istorijskog materijalnog razvoja
drustva objektivno bili zreli za odlucujucéu berbu za na-
cionalno oslobodenje, kao 1 za socijalizam, i koji su na
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naSem ratiStu brojno bili ogromno nadmoéni nad fasi-
stickom oruzanom zivom silom i raspolagali visokom
sveS¢u i sa dovoljno borbenog morala koji je u opstem
proseku prevazilazio borbeni moral nasih protivnika.
Istorijska moguénost pokretanja u oruZzanu borbu i razne
moguce oblike otpora ove naSe strategijski nadmoéne
Zive sile bila je prvi i osnovni potencijalni izvor nase
vojne snage.

Drugo, organizovana i sposobna rukovodeda subjek-
tivna snaga olicena w Cvrstoj i prekaljenoj Komunistickoj
partiji Jugosladiie, i iznad svega u Titovom politickom
i vojnom geniju, sposobna da dade pravilnu politicku
platformu i orijentaciju i da stvaralacki otkrije i pronade
situaciji adekvatnu vestinu, bila je posebni i za naSe
uslove nezamenljivi elemenat vojne snage koji je od po-
Cetka obezbedio organizovanost, opitenarodni karakter i
jedinstvo oslobodilatke revolucionarne borbe i najefika-
snije koriSéenje u njoj svih narodnih energija i poten-
cijalnih i drugih kapaciteta.

Tre¢e, mi smo se mogli osloniti na objektivnu nemo-
gucnost okupatora da fizicki vojnom silom kontrolise
Citav nas drZavni prostor i na &injenicu da, vodeéi borbe
u svojoj zemlji naseljenoj nasim stanovni$tvom, mi nismo
morali da svojom oruzanom silom teZimo za totalnom
kontrolom ¢itavog prostora na §to je okupator bio pri-
siljen vode¢i rat u tudoj zemlji naseljenoj prema njemu
neprijateljski raspoloZenim stanovnitvom.

Cetvrto, mi smo oslonjeni na narod i njegov rad i
materijalna dobra bili u stanju da i u uslovima nedo-
voljno razvijene privrede obezbedimo minimum Fivotnih
potreba za nasu armiju kao i nas narod u celini.

Peto, mi smo bili u stanju da relativno lako dezorga-
nizujemo okupatorski sistem snabdevanja i wveza i da
vanredno oteZamo i usporavamo pokrete njegovih jedinica
i dotur materijalnih sredstava kako uopste na nase ratiste
tako i, naroéito, na samom ratistu.

Sesto, mi smo mogli koristiti veliku razapetost i veza-
nost okupacionih oruZanih snaga, koje su, u uslovima
borbe nase armije i otpora nasih naroda u celini, neizbe-
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Zno bile ogranicene i sputane sopstvenim ciljevima oku-
pacije iz kojih razloga su, u teinji da obezbede politicku
i vojnu kontrolu i ekonomsku eksploataciju naSe zemlje
i naroda — a u nemogucénosti da fizicki kontroliSu citavu
zemlju — morale da drZe stalne garnizone i ¢uvaju razne
stacionarne objekte na odredenim rejonima, u gradovima
i na komunikacijama. U vezi sa svim ovim mi smo se
mogli koristiti objektivno daleko boljim i Sirtm uslovima
za prikupljanje podataka o neprijatelju nego sto je to on
mogao u odnosu na nas. Isto tako objektivno uslovljena
potreba neprijatelja da trosi velike snage na obezbedenje
i druge mere zastite, ogromno je prosirivala nase a suza-
vale neprijateljske mogucnosti za manevar i iznenadenije
u borbi.

Sedmo, mi smo se mogli koristiti slabim stranama
neprijateljske ratne tehnike i njenom zavisno$éu od do-
brih komunikacija i uopSte prohodnosti zemljista i od
dotura goriva i municije, od njene zavisnosti od servisa
i raznih tehnic¢kih postrojenja, doba dana i atmosferskih
uslova itd.

Osmo, mi smo se mogli koristiti i suprotnostima i su-
protnim interesima izmedu raznih okupacionih snaga kao
i izmedu njih i raznih kvislinga i unutar ovih poslednjih.

Deveto, u sklopu ¢ditave situacije mi smo mogli ra-
Cunati sa ¢injenicom da je vreme ,radilo“ za nas a protiv
okupatora i da je u strategijskom pogledu proticanjem
vremena bez odlucujuéih strategijskih rezultata okupator
sve viSe gubio i dolazio u sve tezu i tezu situaciju.

I, konac¢no, mi smo koristeci se svim navedenim pred-
nostima bili w stanju da borbom otimamo oruZje i ostalu
ratnu tehniku od neprijatelja i tako formiramo sopstvenu
armiju i neprekidno jacamo njenu wveli¢inu i udarnu
snagi.

Razume se da smo se i mi takode mogli koristiti i
protivnikovim politi¢kim i vojnim subjektivnim greskama
ukoliko ih je i kada ih je ¢inio.

Ako bismo pokusali da izvedemo neku rezultantu iz
opsteg odnosa snaga na naSem ratiftu mogli bismo kon-
statovati da se nasa ozbiljna slabost objektivno sastojala
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u stvart jedino u nedostatku naorufanja i municije i
ostale ratne tehnike (i u vezi s tim u ograniéenosti brojé
oruZane Zive sile), s jedne strane, i u realnoj mogucénosti
da se okupator koristi nasledenom nerefeno$éu nacional-
nog pitanja u nasoj zemlji i mobilise za sebe unutrasnje
kontrarevolucionarne snage, s druge strane. (Pored ovoga
moZe se jos jedino govoriti o problemu vojne naobrazbe
nasih boraca i fradrova $to je, naro¢ito u poc¢ecima borbe,
bila slabost u odnosu na vojnicki izvezbane jedinice oku-
pacione vojske). Svi drugi faktori i elementi vojne sile
bili su izrazito jaci i bolji na nasoj strani i predstavljali
u medusobnom kompariranju odnosa snage manje-vise
neizbezne slabosti naseg protivnika.

Karakteristicno je da okupator nije mogao izbedi
svoje objektivne slabosti, ni paralisati i ukinuti naSe
prednosti — ukoliko mi pravilno dejstvujemo tj. ukoliko
pravilno subjektivno reagujemo ma konkretnu situaciju
— §to je upravo i bio sluéaj.

Bas u ovim i ovakvim objektivnim i neizbefnim sla-
bostima okupatora i objektivnim nemoguénostima da ih
otkloni (ukoliko okupirani narod pravilno politicki VOJNO
deluje) i lezi, kako je veé vise puta naglaseno, istorijska
neizbeznost sloma imperijalizma, kolonijalizma i hegemo-
nizma i uopste vladavine nad drugim narodima i ze-
mljama, kao uostalom i vladavine nad progresivnim dru-
Stvenim klasama.

Odnos snaga na jugoslovenskom ratiftu u proslom
ratu bio je, u ovom smislu, zakonita i logi¢na posledica
drustveno zakonitog sloma imperijalizma koji se u novije
vreme izrazava u svetskim razmerama u opstem osloba-
danju kolonija i drugih zavisnih naroda. -

~_\ Vojna vestina nije u stvari niéta___g:l_gxgﬂq_p_eg% _vise ili
“Smanje adekvatni i vise ili manje stvaralacki su Wbjektivni

" izraz objektivnog odnosa snaga i koriscenje, aktiviranje i

produbljivanje slabosti svoga protivnika. Tek kao posle="
dica—oebjektivnog—odnosa—snaga—vojna vesting odnosmo
njena primena u borbi, Se javlia kao moguce sredstvo
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daljnih_izmena ovog odnosa, u svoju korist ¢ na Stetu

eprijatelja.

Ako je vojna vestina oslobodilatkog pokreta zaista
adekvatan i pravilan odraz i izraz objektivnog odnosa
snaga, odnosno ako se pravilno i stvaralacki koristi
objektivnim prednostima koje joj stoje na raspolaganju
i neizbeznim objektivnim slabostima svojih protivnika,
oha neminovno vodi pobedi.

Nasa strategija i taktika, odnosno nasa vojna vestina
uopste, bila je bas ovakav pravilan, adekvatan i stvara-
lacki subjektivni izraz objektivnog stanja stvari, objek-
tivnog odnosa snaga. Ona je gotovo maksimalno koristila
sve naSe prednosti i sve slabosti okupatora, kao 1 raznih
nasih domaéih okupatorovih trabanata, satelita, kvislinga
i uopste unutrasnje kontrarevolucije.

Vojna vestina okupacionih sila u Jugoslaviji izrasla
je iz faktora i elemenata vojne moci okupatora i njegovih
pomagada i iz obostranog objektivnog odnosa snaga na
hadem rati$tu (odnosno iz subjektivne procene neprija-
teljske komande o ovim faktorima vojne moéi i odnosu
snaga) te je zato i nosila u sebi karakteristike i protiv-
recnosti koje je nametnuo medusobni odnos snaga.

Polazeéi od elemenata svoje vojne sile i objektivnog
medusobnog odnosa snaga strategija i taktika naseg pro-
tivnika karakterisala se uglavnom sledecim:

prvo, teZznjom da delom oruzanih snaga forsira ofan-
zivna dejstva — sa tendencijom da nam nametne odlu-
¢ujude sukobe u otvorenoj borbi, da nas natera na od-
brambene, dugotrajnije i naroc¢ito na dnevne borbe, u
kojima bi dosla do izraZaja sva njegova superiornost u
ratnoj tehnici (kao i u pocetku rata njegova osetna brojna
nadmoénost u oruzanoj zivoj sili), da bi putem proboja,
rasecanja, natkrivljavanja i opkoljavanja, udarnim kop-
nom i iz vazduha unistavao nase jedinice i obezbedio gon-
trolu nad teritorijom i stanovni§tvom i dobrima na njoj; -

drugo, istovremeno s ofanzivnim dejstvima, okupator
je, vezan i ograni¢en svojim sopstvenim cil jevima okupa-
cije, delom snaga neprekidno morao drZati, ¢uvati i bra-
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niti garnizone i druge objekte na odredenim rejonima, u
gradovima i na komunikacijama. :

Okupator je, dakle, od samog poletka ustanka bio
Pprisiljen da na velikim delovima rati$ta bude u defanzivi
1 pasivnom iS¢ekivanju da bi ha drugim delovima mogao
organizovati svoje ofanzive, é&iSéenje terena, osvajanje
slobodnih teritorija i sl.

Drugim rec¢ima okupator takoreéi od samog pocetka,
bez obzira koliko su male i kako slabo bile naoruzane
nase jedinice, nije mogao preéi u opstu strategijsku ofan-
Zivu ne samo svim nego ni glavninom svojih snaga.

To je logika i neizbeZna zakonitost okupacije u slu-
¢aju kada se potladeni narod svesno, organizovano i ma-
sovno na ditavoj svojoj teritoriji diZe na ustanak. Da bi
se suprotstavio ovakvom ustanku okupator se mora su-
protstavljati ustanickim oruZanim snagama i istovremeno
se suprotstavljati otporu i moguénosti otpora ¢itavog na-
roda i zato obezbedivati kontrolu nad za njega vaznim
rejonima, gradovima, komunikacijama i uopste kontrolu
nad narodom. Ovo drugo po pravilu mu veé od samog
pocetka guta viSe oruZanih snaga nego sama borba protiv
ustani¢kih oruzanih formacija.

To zna¢i da gotovo od samog pocetka ustanka postoji
potencijalna moguénost da se glavnina okupacionih snaga
natera na strategijsku defanzivu, na odbranu garnizona i
stacionarnih objekata. Drugim redima, okupator je u
uslovima odluéne borbe protiv njega, od samog pocetka
neizbeZno optereéen strategijskom defanzivom.

Upravo iz ovih razloga vojna veitina i uopste poli-
tika okupatora bile su usmerene na traZenje saveznika u
nasoj zemlji i na pokusaj da polititkim potezima i mahi-
nacijama svih vrsta i vojnim dejstvima razbije jedinstvo
nasih naroda i odvoji ih od revolucionarnih oslobodilackih
oruzanih snaga, kao, uostalom, i da kompromituje oslo-
bodilac¢ki pokret pred njegovim spoljnim saveznicima.

Obratno, nasa ratna vestina, polazeéi od istog objek-
tivnog odnosa snaga i na$ih prednosti i slabosti neprija-
telja u njemu, trebala je doéi i dosla je u celini do —
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1 odnosu na neprijateljsku strategiju i taktiku — sasvim
suprotnih zakljuéaka i karakteristila:

Prvo, izbegavati otvorene bitke odnosno izrazite fron-
talne borbe a narodito odbrambene borbe, pogotovu dnev-
ne i dugotrajnije — sve dotle dok se ne stvore uslovi za
potrebno nadmodéno grupisanje Zive sile ili tehnike (ili i
jednog i drugog).

Drugo, povezano s prvim, forsirati neprekidne napade
na Sivw silu i ratnu tehniku neprijatelja na citavom na-
Sem ratistu, vodeéi pri tome ratuna narocito o sledecem:

— da se u maksimalno moguénoj meri postiZze izne-
nadenje u borbi, bilo odabiranjem objekta i mesta ili vre-
mena napada, bilo grupisanjem snaga, pravcima udara i
uvopste nad¢inom dejstva i izborom manevra;

— da se, kad god je to moguée, stvori takticka
nadmoénost u Fivoj sili i u ratnoj tehnici ,na odlucujucem
mestu® i u ,odluéujude vreme®, pri cemu je strategijsko
narastanje nasih oruZanih snaga kroz borbu dozvoljavalo
i iziskivalo sve veéu primenu doslovnog grupisanja nad-
moéne Zive sile pa i tehnike (narotito vece mase lakog
oruzja) i to u odnosu na sve vece grupacije neprijatelja
na mestu i u pokretu — &to je iziskivalo i razvijanje
pogodnih odgovarajuéih organizacionih oblika (vece po-
kretne jedinice — brigade, divizije korpuse);

— da se bespostedno unistava sistem okupacione vla-
sti i svi njegovi eksponenti;

— da se narotito koriste neprijateljske slabosti u
odnosu na. obezbedenje komunikacija i da se pored na-
pada na neprijatelja koji se krede komunikacijama po-
sebno maksimalno vrsi zaruSavenje i zaprecavanje ko-
munikacija, kao i ruSenje i wuniStavanje saobracaja i
uopste saobracéajnih sredstava i sredstava veze, i ostecenje
industrijskih i drugih objekata koje bi neprijatelj mogao
koristiti ;

— da se vodi neprekidna borba za slobodne teritorije
i materijalna dobra na njima kao i za Sirenje, medusobno
spajanje i udvrséenje slobodnih teritorija;
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— da se maksimalno, pored oruzane Zive sile, anga-
Zuje v borbi i u raznim oblicima otpora i nenaorufano
stanovnistvo;

— da se uvek 1 neprestano vodi raduna o zastiti celo-
kupnog naroda;

— da se uopste, i u celini uzevsi, sva kako polifféka
i propagandna, tako i vojna dejstva usmeravaju u cilju
$to masovnije aktivne podrske naroda i sufavanje pa i
paralisanja mogucnosti oslonca neprijatelja na nasy na-
cionalnu Zivu silu. :

Iz ovakvih i sliénih osnova izrasle je nasa svojevrsna
ofanzivna strategija i taktika koje su postepeno dovele
nase protivnike do pune strategijske defanzive na nasem
ratistu. :

U ovom smislu naSa ofanzivna dejstva pretvarala su
se u pravilo dok, naprotiv, neprijateljske ofanzive sve
viSe su svedene na iznimke, pa i tada, uglavnom i pre-
tezno, taktickog znacaja bez Sirih i ozbiljnijih strategij-
skih posledica (ovo pokazuje koliko je nepravilno nasu
oruzanu borbu gledati samo kroz prizmu _ sedam nepri-
Jateljskih ofanziva®).

Dosadasnje razmatranje pojedinih faktora i eleme-
rata vojne moci i uporedenje ovih na strani jednog i
drugog protivnika navodi na veoma znaéajne zakljucke.

Prvo, postaje ocigledno da se ne samo nasa revolucija
u celini mego mi njen wvojni aspekt me mofe shuvatiti i
objasniti jedino putemi analize vojnih dejstavae, dakle,
wvojne faktografije® odnosno razmatranjem samo sukoba
oruZanih snaga. Bilo bi to razmatranje posledica bez
sagledavanja uzroka njihovih i tretiranje uskih vojnih
elemenata bez veze s drustvenim i drugim uslovima u ko-
jima su oni dosli do izraZaja.

Drugo, dovoljno jasno se vidi da se nafa orufana
borba ne moZe objasniti samo rasvetljavanjem odnosa 1w
oruzanim snagama. Ovakvo razmatranje ne bi dalo pravu
sliku odnosa snaga. Kad bi se odnos snaga svodio samo na
odnos oruZanih snaga onda bi nas neprijatelj dobio rat
— odnosno nas ustanak bi bio ugusen u samom njegovom
zacetku,
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I trede, uspeh nase revolucije nije moguce objasniti
samo komparacijom naSe i neprijateljske vojne vestine.
I to bi bilo samo razmatranje i uporedivanje posledica
bez rasvetljavanja uzroka.

Ono §to objasnjava nasu revoluciju i uopste nas

uspeh to je opsti_odnos_snagd. nd nasem _ratistu kako iz-

medu_oruzanth_snaga, tako i@ svih drugih faktora Koj,
pored i izvan oruzanih snaga, deluju u Tatu odnosno re-

volucili, 1 istovrenieno, nasa vojna_vesting koja se 2Znald

koristiti ovim odnosom snagd.

Nasa vojna vestina kao pravilan subjektivni izraz
objektivnog odnosa snaga postala je i sama elemenat
nase vojne moéi i odnosa snaga.

Mi smo otkrili i pronasli upravo onu strategiju i
taktiku koja je gotovo maksimalno — s obzirom na objek-
tivni odnos snaga — pruzala izglede na uspeh.

Na§ uspeh ne moze se, razume se, objasniti samo na-
Som vedom pameti i glupo$éu neprijatelja, samo nasom
boljom vestinom i neumes$no$éu neprijatelja, nasim zna-
njem a neznanjem neprijatelja i sl. Neprijatelj je bio
dosta pametan, dosta umesan i dosta vojnicki obrazovan.
Medutim op$ti medusobni odnos snaga bio je objektivno
takav da neprijatelj nije mogao iskoristiti svoju pamet,
umesnost i znanje — pod uslovom da mi pravilno i stva-
ralacki reagujemo na situaciju, kako smo u praksi stvarno
i ¢inili.

Naga ratna veStina ba$ kao pravilan izraz objektivnih
uslova javila se kao objektivan faktor za okupatora, fak-
tor koji je bio van njegove moci i s kojim je on kao
takvim morao radunati. Na§ na¢in ratovanja je od pocetka
neprekidno od okupatora traZio sve vece snage. Istovre-
meno, na$ nadin ratovanja je pokazivao okupatoru da on
nije u stanju da se ni sa povec¢anjem broja jedinica obra-
Suna s nama. 1 naSa, dakle, ratna veStina razapela je
okupatora u njegovim subjektivnim delatnostima i su-
bjektivnim procenama. Fakta su bila toliko ocigledna da
je sve viSe moralo dolaziti do zagljutka da Cak i dovla-
Zenje u Jugoslaviju koje stotine hiljada vojnika viSe (i
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kad bi ih mogao smo¢i) ne bi bitno izmenilo situacijuz
i ne bi okupatoru donelo Zeljeno strategijsko resenje.

Koristedi se, dakle, objektivnom situacijom mi smo
uspeli da nametnemo protivniku nas nacin ratovanja, pri
€emu smo mi mogli ¢ da prevazilazimo i savladavamo
eventualne nase slabosti, dok su se slabosti neprijafelja
za njega javljale objektivno nesavladivim.

NasSa vojna vestina, bas zato Sto je polazila od objek-
tivnih istorijskih uslova, kao i od konkretnih uslova na
naSem ratiStu, dala je bogate rezultate, postajuéi i sama
faktor pobede u revoluciji.

XIV. VANREDNI REZULTATI BORBE I
STRATEGIJSKA IZMENA ODNOSA ORUZANIH
SNAGA NA NASEM RATISTU

Neprekidno narastanje nasih snaga moze se pratiti po
viSe pokazatelja.

Broj ukupne oruZane Zive sile (naoruzanog ljudstva)
kretao se tokom revolucije pribliZzno po slededem.2?

Nasa oruzana = Neprijateljska Medusobni
ziva sila: oruzana ziva odnos:
sila:

U pocetku ustanka

(jul 1941, g): oko 25 000—30 000 oko 400 000—500 000 1 :oko 20
Krajem 1941. g.: oko 70 000—80 000 oko 619 000 1:0ko 8
U toku 1942, g.: oko 150 000 oko 829 000 1:o0ko 52
U toku 1943. g.: oko 300 000 oko 629 000 1:0ko 2
Krajem 1944. g.: oko 500 000 oko 540 000 oko 1:1
Krajem rata

odnosno revolu-

cije (maj 1945, g.); oko 800 000 oko 433 000 oko 2:1

U neprijateljsku oruZanu zivu silu uracunate su sve
neprijateljske oruzane formacije na naSem ratistu, kako
okupacione tako i domacée kvislingke.

22 Cifre pokazane u toku 1942. i 1943. god. odnose se na
period kad su snage u toku ovih godina bile najjace.
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Strategijski odnos snaga u ukupnoj oruganoj Zivoj sili
menjao se, dakle, postepeno kroz borbu i od dvadeseto-
struke prednosti neprijatelja w poetku ustanka izjed-
nadio se u trecoj godini da bi se konaéno pretvorio u
dvostruku nasu nadmoénost na kraju oruZane borbe.

Ako bismo posmatrali na§ odnos, samo prema oruza-
noj zivoj sili okupatora (tj. bez domacih kontrarevolu-
cionarnih snaga) dobili bismo pribliZzno sledeé¢u sliku:

Nasa oruzana Okupaciona Medusob-
Ziva sila: oruzana Ziva ni odnos:
sila:

Krajem 1941. god.: oko 70000—80000 oko 503000 1:oko6,7

U toku 1942. god.: oko 150000 oko 609000 1:oko4

U toku 1943. god.: oko 300 000 oko 409000 1:0kol3
U toku 1944, god.: oko 500 000 oko 360000 okol4:1
Krajem rata: oko 800 000 oko 263000 oko3 :1

Ovo pokazuje da smo se mi ve¢ 1943. god., dakle, posle
nepune dve godine borbe, gotovo izjednacili po broju
oruane Zive sile sa snagama okupatora i da smo ko-
naéno iz revolucije izisli sa trostrukom madmoénoséu u
ovom pogledu nad okupacionim oruzanim snagamd.

Koliko smo imali te§koéa s unutraSnjom kontrarevo-
lucijom i kakve smo imali $tete od nasledenog neresenog
nacionalnog pitanja i kolike smo u ovom pogledu ogromne
te$koée morali da prebrodimo i savladamo i kakav smo
vanredan uspeh postigli u reSavanju nasledenih i oku-
pacijom novostvorenih unutraSnjih problema pokazuje
odnos nase oruzane Zive sile prema raznim kontrarevo-
lucionarnim domadim snagama, $to se vidi iz sledeceg:

Oruzana zZiva

NaSa oruZana sila domaée Medusob-
ziva sila: : kontrarevolu- ni odnos:

cije:
U toku 1941. god.: oko 70000—80000 oko 116000 1 :o0kol,6
U toku 1942. god.: oko 150 000 oko 220000 1:o0kol5
U toku 1943. god.: oko 300 000 oko 220000 okol2:1
U toku 1944. god.: oko 500 000 oko 180000 oke27:1

Krajem revolucije: oko 800 000 oko 170000 oko45:1
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Porast nase oruZane zZive sile odrafava istovremeno
i porast nase moci u naoruzanju i ostaloj ratnoj tehnici od
¢ijih kolifina je i zavisio broj ljudstva koji smo mogli
cpremiti, naoruzati i svrstati u orufane formacije.

NaSa vojna organizacija pratila je u korak brojéano
i drugo jacanje naSih snaga prerastajuéi od manjih na
sve vece i sve vise vojnih jedinica u koje je na kraju rata
bio obuhvaden gotovo &itav milion naoruZanih ljudi.

U podetku ustanka bili smo razvili masu raznih vrsta
partizanskih i diverzantskih odreda i grupa formiranih
na lokalnoj osnovi (koji su nosili i nazive prema selima,
Sumama i sliénim teritorijalnim kriterijima).

Ova organizacija je, medutim, brzo prerasla seoske
i slicne lokalne okvire, spajanjem raznih manjih odreda
1 grupa u vece odrede, tako da su krajem 1941. god., posle
nepune polugodisnje borbe, postojala 43 odreda o u de-
cembru je formirana i prve brigada nase move revolu-
cionarne armije (22. decembar — Dan Jugoslovenske
narodne armije).

Krajem 1942. god. mi veé raspolafemo sa: 2 korpusa,
9 divizija, 37 brigada, 45 odreda, kao i sa viSe samostalnih
bataljona i raznih drugih manjih jedinica.

Na kraju 1943. god. naSa nova armija se veé¢ sastoji
od: 9 korpusa, 27 divizija, 109 brigada, 108 odreda i takode
niza drugih manjih jedinica. '

1944. god. ovaj broj je dostigao: 1 armijsku grupu,
17 korpusa, 51 diviziju, 258 brigada. 107 odreda i niz dru-
gih manjih jedinica. =

Jugoslovenska narodna armija je imala u svom sa-
stavu kada se zavrsila revolucija 4 armije, 10 korpusa
(samostalnih van sastava armija) 61 diviziju (ukljucujudéi
tu 2 vazduhoplovne i 7 divizija narodne odbrane), 274
brigade, i masu odreda, samostalnih bataljona i drugth
manjih jedinica.

Tokom ¢cetvorogodisnje revolucije poginulo je oko
305000 a ranjeno oko 400000 boraca Jugoslovenske na-
rodne revolucionarne armije (pored gubitaka stanovni-
Stva koje je palo kao Zrtva fasisti¢kog terora. Ukupno je
Jugoslavija izgubila w proslom ratu preko 1700000 sta-
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novnika), §to samo po sebi govori o pelidini i razmerama
borbe. Ne raspolaze se preciznijim podacima o ukupnim
gubicima neprijatelja ali je provereno da je samo u zavr-
$nim operacijama 1945. god. ubijeno oko 100000 a zaro-
bljeno oko 300 000 neprijateljskih vojnikae. Imajuéi u vidu
dinjenicu da . su po pravilu nasi gubici u borbama bili
manji od neprijateljskih bez preterivanja se moZe govo-
riti o milionskim gubicima koje su fasisticke snage pre-
trpele na jugoslovenskom ratistu.

Na&i uspesi u oslobodenju nase zemlje i stvaranji
slobodnih (i poluslobodnih) teritorija tokom rewvolucije
kretali su se priblizno kako je pokazano na skicama pri-
lo¥enim na kraju knjige.®

U &itavom navedenom kretanju odnosa snaga i izmeni
ovog odnosa u nasu korist treba imati u vidu da su ovde
izneseni samo merljivi elementi i to samo oni za koje
se raspolaze neSto preciznijim podacima.

Medutim, upravo ono od cega je u osnovi zavisio
uspeh u narastanju nasih snaga ne moze se iskazati ni-
kakvim ciframa. To je neprekidno jacanje i Sirenje u toku
revolucije aktivne podrske nasih naroda svojoj narodnoj
revolucionarnoj armiji i svestrano neposredno i posredno
uéesée naroda u raznim oblicima borbe i otpora.

XV. O NEKIM NASIM GRESKAMA

Kao na svakom velikom delu i uopste pri svakoj de-
latnost ljudi, tako su se i kod nas tu 1 tamo pojavljivale
i razne subjektivne greske u toku borbe.

Kao greike mogu se smatrati svi oni ispadi pojedi-
naca koji su se ovim ili onim postupkom ogresili o poli-

3 Qkice su radene prema ,Istorijskom atlasu oslobodilacke
borbe naroda Jugoslavije®, izdanje LJugoslavije® (pripremljeno od
Vojnoistorijskog instituta JNA 1957. god.). Treba reéi da su podaci
na skicama orijentacione prirode i da je, na primer, poluoslobo-
denia teritorija verovatno bila Sira nego ito to skice pokazuju.

24 Syi ovi podaci bazirani su na joS uvek nedovolino obrade-
nim materijalima Veojnoistorijskog instituta JNA.

16 Vojni aspekti
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tiku pune ravnopravnosti, slobode i bratstva i jedinstva
nasih naroda (i nacionalnih manjina), o ravnopravnost
muskaraca i Zena, o prava omladine, o postovanje lokalnih
1 svih drugih osebujnosti i specifiénosti pojedinih nagih
krajeva i uopste o prava, slobodu i dostojanstvo li¢nosti.
Iako su greske ove vrste bile retke i minimalne, ne moZe
se reci da ih ipak nije tu i tamo bilo.

Dobro poznate greske kod nas, protiv kojih se u toku
revolucije vodila uporna borba, ispoljavale su se u poje-
dinim krajevima i pojedinim vremenskim periodima —
naroCito prve godine revolucije pa ponegde i kasnije — u
izvesnim istréavanjima i isturanjima socijalisti¢kih ci-
ljeva ispred ciljeva opgtenarodne nacionalnooslobodi-
lacke borbe. Greske ove vrste obiéno su se javljale kao
posledica neshvatanja nasih konkretnih uslova i pokusaj
da se oni natezu na iskustva i postupke sovjetske okto-
barske revolucije koja je, kako Je poznato, imala i morala
imati klasne ciljeve u prvom planu borbe. U ovom smislu
bilo je kod nas shvatanja i tendencija, iako izolovanih,
0 potrebi stvaranja ,sovjetskih republika® jos8 u toku
revolucije (pa i u samim njenim pocecima), u zapostav-
Ijanju uloge seljastva i pokusaja da se vr§i taxva njegova
diferencijacija koja nije odgovarala ni uslovima nase
borbe ni samom materijalnom faktoru naseg sela pa i
nase drustvene strukture uopSte. Tu i tamo javljala su se
i miSljenja o potrebi forsiranja ustanka u gradovima i
nerealne Zelje da se ,na barikadama® resi problem oslo-
bodenja zemlje i smene klasne vlasti.

Greske ove vrste nisu se, dakle, sastojale u tome
Sto se smatralo da mi od podetka borbe vodimo socijali-
sticku revoluciju (ili kako se to ponekad formulisalo
»antifaSisticku revoluciju i sl.), nego u tome Sto se
pokusavalo da se u ime ove revolucije odmah na delu
sprovodi eksproprijacija eksproprijatora®, nacionaliza-
cija zemlje, obratun s kulacima i sl., ne shvatajuéi da ée
ve¢ samo preuzimanje vlasti od strane revolucionarnih
snaga zemlje i izvojevanje podrske naroda novoj vlasti
obezbediti i puno zadovoljenje klasnih ciljeva revolucije.
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Medu polititkim greskama bilo je u pojedinim Kkra-
jevima i takvih koje su bazirale na nepravilnom pokusaju
da se nekim ,igranjem na suprotnostima® koje su posto-
jale medu raznim vrstama nasih neprijatelja postignu
neki odluéujuéi i znalajniji rezultati. Ovo se, na primer,
ispoljavalo u izvesnoj pasivizaciji u odnosu na talijanske
ckupatore u nekim predelima i za izvesno vreme pod
parolom ,odgadanja obrad¢una“ s njima dok se ne savla-
daju ustase i sl.

Medu politicke i vojnicke greske i slabosti svakako
spadaju i tendencije, koje su se tu i tamo javljale, da
se suvise dugo ostane samo na organizaciji teritorijalnih
partizanskih odreda i zapostavi formiranje manevarskil,
pokretnih jedinica (brigada), kao i, obratno, da se sve
naoruzano ljudstvo svrsta u brigade i potpuno ogoli te-
ren i zapostavi kontrola teritorije i zaStita stanovnistva
na njoj.

Kao izrazita vojnicka greska javljalo se ponekad su-
vige dugo istrajavanje u frontalnoj odbrani tj. i onda kad
to medusobni odnos snaga (a naroé¢ito u pogledu ratne
tehnike) nije dozvoljavao i, u ovom smislu, ponekad i
izvesno zakagnjavanje u reagovanju na pokusaje nepri-
jatelja da nas dovodi u uza takticka okruzenja.

Mozda je najée$¢a i najtipiénija gre$ka vojne prirode
bila izraZena u precenjivanju elementa iznenadenja i ote-
kivanju od iznenadena vecih rezultata i onda kada to u
konkretnom sukobu uslovi nisu dozvoljavali. Preveliko
oslanjanje na momenat iznenadenja znalo je uticati i na
nepravilno odabiranje objekata napada kao i na nepra-
vilno formiranje borbenog poretka $to se obitno manife-
stovalo u nedovoljnim rezervama, u suvie ravnomernom
rasporedu snaga 1 sredstava, tj. u nedovoljnom ispolja-
vanju teziSta borbe, u suvie udaljenim polaznim rejonima
rezervi i dubljih eSelona od mesta predvidene njihove
upotrebe itd.

Nedovolino vodenje ratuna o konkretnom objektiv-
nom odnosu snaga dovodilo je ponekad do nerealnih na-
redenja potéinjenim jedinicama. Isto tako to se javljalo
i kao uzrok zadrZavanja partizanskih oblika dejstava

14%
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onda kad je situacija omogucavala i trasila direktnije
frontalne sukobe, i, obratno, kao uzrok precenjivanja
frontalnih a zapostavljanje partizanskih oblika borbe koji
su uvek, pored frontalnih, imali dragocen znacaj sve do
Kraja revolucije.

Nedovoljno poklanjanje paznje vezi, pa i obavesStajno-
izvida¢koj sluzbi (narotito onoj sa dugoro¢nijim cilje-
vima), takode se ne tako retko javljalo kao siabost po-
jedinih vojnih jedinica i komandi.

Razume se da je pasivnost uopste kao i zanemarivanje
onih oblika borbe koji su u svakoj konkretnoj situaciji
pruzali najviSe moguénosti za inicijativu i aktivnost, kad
god je do ovakvih pojava dolazilo, predstavijala uvek
gresku i slabost, jer je ometalo neprekidno i najefikasnije
kori§éenje svih nasih efektiva i potencijala u borbi.

No, treba konstatovati da sve ovakve i razne druge
greske i slabosti misu uopste imale ni Sire osnove ni ne-
kog bitnog znacaja za borbu i uspeh u borbi u nasoj re-
voluciji. Sve su se one javljale kao manje ili vise nemi-
ovne propratne pojave u izrastanju, formiranju i razradi
i mase politike i nase vojne vestine, i predstavljale po-
jedinacna neshvatanja, i Cesto pa i najéesée bile su re-
zultat neiskustva i nedovoljnog razumevanja pojedinih
U jeku borbe izrastajuéih kadrova i komandi za koje
je sama revolucija predstavljala i politicku i vojnicku
sleolu.

Komunisti¢ka partija je i u ovom pitanju odigrala
vanrednu ulogu kao nosilac uocavanja greSaka i slabo-
sti i neprekidne uporne borbe za njihovo savladavanje
1 prevazilazenje, prenoseéi iskustvo s jednih krajeva na
druge i iz jednih na druge vojne jedinice Sirom c¢itave
nase zemlje, ¢ime su i razne greske dobivale samo lokalni
i privremeni karakter i nisu urodile nikakvim ozbilj-
nijim negativnim posledicama. Naprotiv, ¢ak su i same
iskori§éavane u cilju sprecavanja njihovog $irenja i po-
navljanja postajuéi sredstvo u borbi protiv njih samih.



Vojni aspekti 213
XVI. O KARAKTERU NASE ORUZANE BORBE
[

U te?nji da se uop$ti i izrazi <arakter nase borbe
kod nas su se pojavila razna shvatanja i ocene pa i
razliCiti nazivi za nju.

Po nekima naSa oruzana borba smatra se i naziva
samo  narodnooslobodiladkom borbom“ ili ,oslobodilaé-
kim ratom naroda Jugoslavije ili samo ,oslobodila¢kim
ratom®, ,oslobodilac¢kom borbom* i sl.

Iako je naSa borba bila narodnooslobodilatka odno-
sno oslobodilacka u ovakvoj oceni njenog karaktera i u
ovakvom nazivu gubi se jedna od bitnih i kljuénih nje-
nih karakteristika, tj. da je ona pored nacionalnooslobo-
dilackog imala istovremeno i klasnorevolucionarni ka-
rakter.

Narodnooslobodilac¢ki rat vodile su i sve one zemlje
koje su se borile za nacionalno oslobodenje a da pri
tome nisu istovremeno vodile i borbu za smenu klasa na
vlasti, za novi drustveni sistem — bilo zato Sto iz raz-
nih objektivnih ili subjektivnih razloga nisu bile zrele
za ovakvu borbu (kao na primer neke zemlje koje su
se odupirale agresiji u prvom i drugom svetskom ratu,
kao i one zemlje koje su se borile i danas se bore samo
za nacionalno oslobodenje od kolonijalnog ropstva i sl.),
bilo da je wve¢ pre rata bila izvrsena smena klasne vlasti
(kao na primer oslobodilacki rat Sovjetskog Saveza protiv
fasisticke agresije u drugom svetskom ratu). »

Medutim, borba u Jugoslaviji imala je pored ovog
nacionalnooslobodilackog i klasni, dakle, socijalnooslobo-
dilacki karakter (i to ne u smislu odbrane veé stecenih
socijalnih pozicija, nego bas u punom smislu borbe za
revolucionarnu smenu drustvenih sistema, starog — kapi-
talistickog — sa novim — socijalistickim).

U ovom pogledu je, dakle, o¢igledno nedovoljno tre-
tirati nasu borbu samo kao ,narodnooslobodilacki¥, ,na-
cionalnooslobodilacki®,  oslobodila¢ki“ rat i sl, jer se
time ne izrazava, barem ne u dovoljnoj meri, kompleksna
drustvena suStina naSe oruZane borbe.
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Isto je i s ocenamd koje nasu borbu tretiraju kao
Snarodni rat®,

Termin  narodni rat“ iako pokazuje da se radi o ratu
koji je vodio narod, ne osvetljava kakav je taj rat bio,
kakve je druStvene ciljeve imao i zaSto se vodio. Bilo je
u istoriji i takvih ratova koji su citave narode pokre-
tali ¢éak i u agresiju i pohode na tude zemlje. Iako bi
se za ovakve sluéajeve moglo joS sporiti da 1i su imali
 narodni® karakter po svojim drustvenim ciljevima, sva-
kako bi se moglo smatrati da su imali takav karakter
po uceScéu naroda u ratu, dakle, po svome obimu i sho-
dno tome u izvesnom smislu i po nac¢inu ratovanja. Ima-
juéi ovo u vidu ocigledno je nedoveljno nasu oruzanu
borbu svesti samo na pojam i termin ,narodni rat*,
jer time koliko i moZe da se izrazi obim, forma pa de-
limi¢no i sadrZina, ostaje ipak nedovoljno jasna puna
sadrzina naSe borbe koja je nesumnjivo bila i nacio-
nalnooslobodilacka i klasnoprogresivna.

Kod nas je u toku borbe bio rasiren i uobicajen
termin |, partizanski rat, kO]l je po nekim istori¢arima
i teoreti¢arima prlhvacen i posle odnosno i danas kao
termin koji bi trebalo da izrazava i karakter i oblik
nase borbe.

Medutim, i ova ocena i naziv za nasu borbu imaju
izvesnih slabosti.

Prvo, termin ,parfizanski® obic¢no se u vojnoj isto-
riji, pa i drugde, koristi kao sinonim za  gerilski%,
U ovom pogledu se ovaj termin javlja kao nesumnjive
preuzak da izrazi naéin, oblike i metode nasSeg ratovanja
koji su — iako su u poéecima bili uglavhom gerilski
a kao paralelan vid borbe odrzali se sve do kraja —
ipak su bili daleko prevazideni takvim manevrima i
uopSte takvim oblicima borbe koji vise nemaju gotovo
nista zajedni¢kog s pojmom i terminom  gerila®, _ge-
rilski® i sl

Isto tako ako bi se pojam i naziv  partizanski po-
kuSalo da pretvori u sinonim za  narodni® i A narodno-
oslobodilac¢ki“ pa i  revolucionarni® (kakvih pokusaja
ima kod nas i koji se oslanjaju na ¢&injenicu da je | ge-
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rilski¢ oblik ratovanja po pravilu do sada bio izraz na-
rodnog otpora protiv stranog zavojevafa) ipak bi i to
bilo nedovoljno veé¢ iz napred navedenih razloga, naime
zato $to i sam pojam i termin , narodni* i ,narodno-
oslobodila¢ki“ ako bi jos mogli da izraze nacionalnorevo-
lucionarfi ne izraZavaju, odnosho ne moraju da izraZa-
vaju, i klasnorevolucionarni karakter borbe (na primer
tipiéni i u vojnoj istoriji poznati primer gerilskog rata
bio je spanski otpor Napoleonu koji iako je imao narodni
i narodnooslobodilacki nije uop$te imao klasnorevoluci-
onarni karakter).

Osim toga prihvatanje naziva ,partizanski“ za nasu
borbu pogoduje upravo onima koji Zele da potcene us-
pehe nase borbe i svedu nasu revoluciju samo na neki
,gerilski“ otpor i sl. (¢ak je i kod nas — iako, razume
se, iz sasvim drugih razloga — dosta rasSirena pojava,
naro¢ito kod raznih knjizevnih, filmskih i drugih umet-
ni¢kih obrada naSe borbe, pa i kod raznih istorijskih
obrada i memoara i sl., da se pored legendarnih i uzbud-
liivih i zaista za ove vrste obrade privlaénih gerilskih
akcija nasih partizanskih odreda i drugih manjih jedinica
izgube iz vida stotine i stotine hiljada boraca svrstanih
u brigade, divizije, korpuse i armije, Sto u celini zapo-
stavlja masovnu borbu naroda pokrenutog u revo-
lueiju).

Kod nas se pojavila i ocena da je na$ rat imao ,te-
ritorijalni karakter* $to je i dovelo do pojma i naziva
Jteritorijalni rat®. '

Ovo shvatanje bazira na &injenici da se nasa borba
vodila istovremeno na ¢itavoj drzavnoj teritoriji, odnosno
na d¢itavom ratidtu, za razliku od klasiénih frontalnih
ratova u kojima se borbena dejstva odvijaju mna vise
ili manje kontinuelnoj liniji fronta.

Iako je ovo svakako jedna od karakteristika naSe
borbe bilo bi preusko i jednostrano njenu sustinu, pa i
naziv, svesti samo na pojam ,teritorijalnosti®, jer se time
ispusta iz vida uloga naroda u borbi koja je, u prvom
redu, baf i dovela do ove  teritorijalnosti«.
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Slicno je i1 sa ocenama po kojima se naSa borba
tretira kao ,kombinovani rat® (u smislu istovremenih
dejstava pokretnih, manevarskih jedinica — brigada, di-
vizija itd. — i partizanskih pretezno teritorijalnih jedi-
nica ili uopste kombinovanih dejstava veéih i1 manjih
jedinica). Iako je ovaj kombinovani karakter nase borbe
zaista po ispoljenom obliku bio takav (dok je po su-
. Stini i to novi kvalitet a ne samo mehani¢ko kombino-
vanje raznih oblika borbe) ovi oblici bili su posledica
objektivnih uslova ali ne i su$tina same borbe.

Isto tako ocena da je nasa borba ,manevarski rat®,
iako je targode sama po sebi tacna, ipak ne samo da ne
ukazuje na drustvene razlike nase borbe od raznih dru-
gih  manevarskih ratova® nego posebno ne ukazuje ni
na specifiénost po kojoj je nasa borba u izvesnom smi-
slu bila jednostrano manevarska, tj. izrazito manevarska
s nase strane, a dobrim delom pozicijska za neprijatelja.

Konac¢no se pojavilo shvatanje po kome se nasa borba
tretira kao rat  partizansko-frontalnog® i, kao takav,  ki-
nesko-jugoslovenskog tipa®.

Drustveno-politicki uzevsi i kineska i jugoslovenska
oruzana borba predstavljaju borbu za nacionalno oslobo-
denje i socijalizam. Po formi izvodenja i jedna i druga
imaju u izvesnom smislu kombinovan karakter u pogledu
koriS¢éenja i partizanskih (odnosno gerilskih) i frontal-
nih oblika dejstva (iako su se i ti oblici veoma razliko-
vali zbog znatnih razlika uslova u kojima su nastajali,
kao na primer, ogromne razlike u broju i strukturi Zive
sile, u veli¢ini i reljefu prostora, karakteristikama pro-
tivnika, uslovima klime itd.).

Ako se u oceni borbe Zeli da izrazi i njen drustveno-
politicki karakter onda je jo§ viSe nedovoljno okarakte-
risati je samo kao rat | kinesko-jugoslovenskog tipa“.
Sustina borbe za nacionalno oslobodenje i za socijalizam
je toliko bogata i raznovrsna da svako njeno | tipizira-
nje” moze da suzi pa i promasi samu sudtinu.

Svaka od ovih borbi ima pored odredene zajednié-
ke i druStveno zakonite su$tine i niz takvih specifi¢no-
sti da, uprkos toga Sto se jedne medu njima po izvesnim
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uslovima i oblicima izvodenja viSe priblizavaju od dru-
gih to ipak nije dovoljno da bi se makar i dve revolu-
cije ili i dva oslobodilatka rata sveli na isti ,tip*.

Po svojim oblicima oruzana borba za nacionalno-
oslobodenje i za socijalizam moze se izvoditi viSe ili manje
frontalno®, viSe ili manje ,gerilski® (,partizanski“),
dakle, vide ili manje  kombinovano“, viSe ili manje ,ma-
nevarski“ i viSe ili manje ,teritorijalno®“ i sl

Svaki xriterij koji bi u ovom pogledu poSao samo od
ovih oblika borbe i Zeleo da meri obim i stepen ovog ili
onog nacina i oblika borbenih dejstava i svodi ih na neke
zajedni¢ke kategorije, tipove i pokazatelje, nuzno bi i
neizbezno bio i ostao jednostran.

Zato je, ¢ini nam se, i pri oceni nase borbe i nje-
nog naziva, bolje i sigurnije ostati pri drustveno istorij-
skoj sudtini borbe, bez pretenzija da se ona definitivno
izrazi po oblicima njenog izvodenja.

A druStvena istorijska suStina nase borbe jeste so-
cijalisti¢ka revolucija (koja je istovremeno resavala za-
tecena, tj. iz proslosti nasledena neresena pitanja, u proom
redu pitanje isterivanja okupatora iz zemlje, kao i unu-
tra$nje nacionalno pitanje).

U ovom pogledu é&ak je i naziv , nacionalnooslobo-
dila¢ki revolucionarni rat za nasu borbu suviSe uzak,
jer, iako isti¢e i njenu nacionalnooslobodilacku i revolu-
cionarnu komponentu, ipak zapostavlja osnovnu istorij-
sku karakteristiku nage borbe koja je u ovom pogledu
bila borba za smenu druStvenih sistema — dakle, soci-
jalisticka revolucija.

XVII. MEPUNARODNI USLOVI U KOJIMA JE VODEN
DRUGI SVETSKI RAT I NJIHOV UTICAJ NA ODNOS
SNAGA NA JUGOSLOVENSKOM RATISTU

U uslovima svetske meduzavisnosti u kojima je vo-
den drugi svetski rat, fasisticke drZave i njihove oruzane
snage bile su razapete izmedu svih svojih stvarnih, ak-
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tivnih i potencijalnih protivnika i neizbefno su morale
biti podeljene i vezane za razne frontove i uopste pre-
ma raznim zemljama, a prema konkretnim procenama
rukovodedih faSistickih faktora o znagaju i vaZnosti sva-
kog pojedinog fronta, ratista i zemlje, ciljevima koje su
Zeleli posti¢i i opasnostima koje su im stajale na putu
ili su mogle iskrsnuti kao prepreke postizanju njihovih
hegemonistickih ciljeva. Pri tome glavne snage svakako
su morale biti orijentisane prema glavnom i najopasnijem
protivniku fasizma, na istoéni front, prema Sovjetskom
Savezu.

U ovom smislu, a narodito s obzirom na opstu nad-
mocnost antifaSistickih snaga u ljudstvu i u ekonom-
skim potencijalima, bili su ogranideni i nedovoljni i opsti
ljudski i ekonomski resursi fadisti¢kih zemalja. FaSizam
Jje patio od hroniéne nestasice, ne samo u pitanju popune
oruzanih snaga Zivom silom nego i radne snage u po-
zadini, kao i u pogledu raznih materijalnih proizvoda
i sirovina. Ovo je ogranicavalo i ukupne koli¢ine oruzja
i druge ratne tehnike fasisti¢kih drzava &to je opet sa
svoje strane ograni¢avalo i broj Zive sile koja se mogla
naoruZati, dakle, broj oruZane Zive sile uopste pa tako
i za borbu u Jugoslaviji.

Materijalna ogranitenost faizma bila je izraZena do
te mere da je okupator u Jugoslaviji zavisio.éak i od
naSih materijalnih resursa (§to se na primer oc¢igledno
pokazalo u borbi Nemaca za podrudja bogata boksitom
sto je uticalo i na njihovo planiranje operacije , Svarc
odnosno poznate tzv. pete neprijateljske ofanzive kao
1 pre toga cetvrte ofanzive).

Sliéno kao sa pitanjem Zive sile i ekonomike bilo
j¢ i s problemom prostora i odnosa prema prostoru.
Da bi postigao ciljeve svetske hegemonije fagizam je mo-
rao da osvoji, kontroliSe i odr# é&itavu teritoriju svih
antifasisti¢kih snaga sveta (odnosno onih koje su zaista
branile svoju teritoriju kao i onih koje su bile spremne
da je brane i da se odupru fasizmu u sluéaju njegove
agresije). Fasizam je, dakle, i u ovom pogledu oseéao
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op$tu nestaSicu snaga i sredstava ne samo za savladava-
_nje gitavog prostora svojih protivnika nego i za drZanje
onoga koga je ve¢ bio osvojio.

Isto tako stvar stoji i s pitanjem vremena kao voj-
nog faktora. Okupatoru se Zurilo u svetskim razmerama,
pa mu se zurilo i na nasem ratistu u Zelji da nas Sto
brfe likvidira i da §to pre oslobodi svoje snage i sred-
. stva za koriféenje na drugim frontovima,

U odnosu na sve ove faktore mi smo, voded¢i oslobo-
diladku i revolucionarnu borbu zasnovanu na nasoj unu-
tras$njoj snazi, u stvari vodili samo Ljedan jedini rat®.

Naprotiv u uslovima opste svetske meduzavisnosti i
svetske polarizacije faSistiCkih 1 antifasistickih snaga
fagizam je bio prisiljen da de fakto istovremeno vodi
,vise ratova®, da na sve strane bude angazovan, §to mu
je wvezivalo i razapinjalo snage i ograni¢avalo njihovu
upotrebu na svakom ratistu, pa i na nasem.

Medutim, treba konstatovati da bez nase sopstvene
unutra$nje snage ove slabosti neprijatelja uopste ne bi
dodle do izrafaja (kao $to nisu dosle u mnogim od fasizma
ckupiranim zemljoma u kojima unutrasnje snage nisu bile
na potrebnoj visini).

Zato se o ovim ogranienjima, koja je fasizmu ma-
metnuo proces svetske meduzavisnosti svetske angazo-
panosti, mofe govoriti samo kao o nasim spoljnim save-
snicimia a me kao o osnmovnim izvorima nase sopstvene
snage. Drugim recima, ove slabosti neprijatelja su nam
claksale vodenje revolucije, ali one nisu same po sebi
bile presudne za nas uspeh.

Slabosti imperijalizma, kolonijalizma, hegemonizma
dolaze u prvom redu do izraZaja pod udarom i pritiskom
unutrasnje snage kolonija i uopste zavisnih i ugroZenih
zemalja, kao i uopSte progresivnih pokreta. Upravo na-
rastanje ovih dovelo je i do sloma imperijalizma, a proces
spetske meduzavisnosti olaksao je, prosirio i pojacao sa-
zrevanje unutrasnjih snaga i omogucio im laksSe manife-
stovangje.
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Iz objektivne meduzavisnosti interesa svih antifa-
Sistickih snaga, kao i iz naSe objektivno postojece unu-
tradnje snage rezultirale su izvesne znacajne konsekvence.

Zajednica interesa svih antifadistickih snaga gotovo
Je unapred opredelila i resila pitanje saveznistva u borbi.

Polaze¢i od antifagistickog karaktera naseg pokreta
1 ustanka, kao nagi saveznici su se, objektivno i od sa-
mog poCetka ustanka, javile sve one snage koje su se na
bilo koji na¢in suprotstavile, kao u krajnjoj liniji i sve
one koje su pretile da se suprotstave i koje su se potenci-
jalno mogle suprotstaviti fagizmu. Konkretno, kao nasi
saveznici u borbi javili su se Sovjetski Savez sa Crve-
nom armijom i svim ljudskim i materijalnim resursom
SSSR-a, zapadni saveznici sa svojim oruZanim snagama
i materijalnim i ljudskim izvorima, kao i svi narodi
okupirani od fasizma (odnosno sve njihove forme borbe
i otpora kao i sama mogucnost jacanja ovog otpora i
podizanje novog), kao, konaéno, i svi oni neokupirani
narodi koji su svojim materijalnim moguénostima ili na
bilo koji drugi naé¢in bili angazovani u ratu na strani
antifadisticke koalicije ili su predstavljali ljudske i mate-
rijalne rezerve antifasistickih snaga. Isto tako kao nas
saveznik u borbi de fakto je fungirala i sveukupnost pro-
stora antifasistickih snaga koje je faSizam osvojio i mo-
rao da drzi i kontrolife, kao i onaj koga je pretendovao
da osvoji. Isto tako je i vreme kao »svetski“ faktor ra-
dilo za nas jer je uopste svaki gubitak vremena za fasi-
zam u celini ujedno predstavljao dobitak vremena za
daljnju mobilizaciju veé i inade u celini nadmoénih
antifaSistickih snaga. I, konaéno, kao nas spoljni saveznik
Javila se i ratna vestina svih antifagisti¢kih zemalja, kako
sovjetska na istoénom frontu tako i drugih snaga na
drugim frontovima, a tako i vestina ratovanja svih po-
kreta otpora u okupiranim zemljama (razume se — sve
onde, u onoj meri i tada, gde, u kojoj meri i kada je
ova veStina bila dorasla situaeiji).

U istom je ovom smislu, razume se, i jugoslovenski
revolucionarni pokret sa svojim oruZanim snagama i niji-
ovim dejstvima i sa svim svojim u borbi i otporu anga-
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Zovanim ljudskim i materijalnim potencijalima, svojim
prostorom @ svojom borbom za vreme, svojom wvestinom
ratovanja i wopste uspesima u borbi — od svega pocetka
predstavljao prirodnog saveznika svima antifasistickim
snagama u svetu, dajuci ne mali prilog zajednickoj borbi
protiv tada najreskcionarnijih drustvenih snaga.

Drugim re¢ima ovo znac¢i da je saveznistvo, odnosno
medusobno koriséenje uspeha u borbi izmedu svih anti-
fagistickih snaga, delovalo objektivno, nezavisno od su-
bjektivnih shvatanja i od formalnog priznavanja ili ne-
priznavanja naSeg pokreta za ratujuéi faktor i za save-
znika od strane antifasisticke koalicije i zemalja koje
su je predstavljale.

Svaka antifasisticka zemlja i pokret boreéi se za svo-
je sopstvene interese protiv fasizma wveé samim time
pomagala je druge antifasisticke zemlje i pokrete.

Zato nasa borba, iako neko wvreme nije bila formalno
priznata od antifasistickih sila 1 ako je dugo vremena
nase ratiste bilo prostorno izolovano i udaljeno od weli-
kih frontova, ipak od samog svog pocetka nije bila neka
izolovana borba ved sastavni deo Sire celine svih anti-
fasistickih i slobodoljubivih snaga i njthovih zajednickih
napora u borbi protiv fasizma.

Priznavanje ili nepriznavanje naSe revolucije za nas
je moglo da predstavlja olaksavajucu ili otezavajucu okol-
nost, ali nepriznavanje samo po sebi nije moglo ukinuti
¢injenicno stanje, tj. objektivno postojecu zajednicu inte-
resa 1 medusobnu korist od ovog jedinstva interesa svih
antifasistickih snaga, kao Sto nije moglo ukinuti ni nasu
unutrasnju snagu koja takode nije zavisila od mnjenog
priznavanja tli nepriznavanja, tj. od spoljne politike 1
spoljnopolitickth kombinacija velikih sila antifasisticke
koalicije.

Vodedi borbu za nacionalno oslobodenge i protiv fa-
Sizma, kao i borbu za socijalizam, jugoslovenski oslobo-
dilacki revolucionarni pokret je nesumnjivo predstavljao
prilog internacionalizmu, ve¢ samim time Sto je narod
jedne zemlje doveo do nacionalne slobode i socijalizma
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i tako ne samo sluZio kao primer nego i stvarno, objek-
tivno, u praksi ojafao svetske progresivne oslobodilacke
i socijalisticke snage,

Iz svih ovih razloga, a naroéito iz razloga naSe sop-
stvene unutrasnje snage, savezniStvo naseg pokreta s an-
tifaSistickim svetskim snagama i pripadnost antifaSistic-
koj koaliciji nisu se sveli na podéinjavanje velikim anti-
fasistickim silama. Naprotiv, nova Jugoslavija koja je ni-
cala iz revolucionarne borbe obezbedila je od samog po-
cetka svoj samostalni put razvitka i samostalnost svoje
borbe usmerene na puno nacionalno oslobodenje i socijali-
sticki druStveni preobrazaj.

Shodno tome, polazeéi od objektivno povoljnih spolj-
nih i wunutraSnjih uslova i uopSte u celini povoljnog
odnosa snaga, jugoslovenski revolucionarni pokret, vo-
deci oruzanu borbu protiv fasisticke okupacije, istovre-
meno je uspeo da se osamostali od uZih interesa svojih
zapadnih ratnih saveznika (a narocito Velike Britanije
1 Francuske ¢iji je kapital pre rata uglavnom dominirao
u staroj Jugoslaviji) i tako sprefi povratak uticaja i
hegemonije ovih i drugih kapitalistickih snaga u nasu
zemlju.

Isto tako, iako je Komunisticka partija Jugoslavije,
kao rukovodeéa snaga ustanka, ideoloski bila na istim
pozicijama kao nas wveliki ratni saveznik socijalisticki
Sovjetski Savez, ona je ipak i u odnosu na njega potpuno
samostalno rukovedila oruZanom borbom jugosloven-
skih-naroda i njihovih progresivnih drustvenih klasa,
obezbedujué¢i tako maksimalno koriScenje wunutrasnjih
jugoslovenskih snaga i ne potéinjavajuéi ih ni negim uzim
i momentanim drzaynim interesima naseg socijalistickog
saveznika.

Razume se da ova jugoslovenska samostalnost u
okviru antifasisticke koalicije nije bila izraz niti je pred-
stavljala politiku ,igranja na suprotnostima“ izmedu ve-
likih svetskih sila unutar same antifaSisticke koalicije.
Naprotiv, nase politika w revoluciji bila je izraz opste
objektivne povezanosti sveta koja je olakSavala i tako
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relativno maloj zemlji, kao sto je Jugoslavija,-da se; osla-
njajudi se na svoje sopstvene unutrasnje snage, izdigne
na nivo ravnopravnog partnera u antifasistickoj svetskoj
koaliciji.

- Pomoé¢ koju je kasnije tokom borbe poteo da prima
jugoslovenski revolucionarni pokret — bilo u obliku po-
moéi u oruzju i drugom materijalu bilo ucestvovanjem
izvesnih saveznic¢kih jedinica u borbi na jugoslovenskoj
teritoriji — predstavlja zaista pomoé naSoj borbi a ne
neki odluéujuéi faktor naSe unutrasnje snage i naSih
uspeha u revolueiji.

U vreme kad je pocela da pristize prva pomo¢ u
materijalu iz inostranstva (krajem 1943. i poctetkom 1944.
god. — dakle, pune dve i po godine posle otpocinjanja
borbe) jugoslovenski pokret za nacionalno i socijalno oslo-
bodenje raspolagao je na svom ratiStu veé sa ni vise ni
manje mego oko 300000 naoruZanih boraca svrstanih u
9 korpusa odnosno 27 divizija odnosno 109 brigada, pored
velikog broja partizanskih odreda i raznih semostalnih
bataljona i drugih jedinica izvan korpusa, divizija i@
brigada.

U to isto vreme, dakle, pre nego §to smo dobili i jednu
jedinu pusku iz inostranstva, raspolagali smo veé i sa
veoma velikom slobodnom teritorijom (Sto se moze videti
iz priloZene skice slobodne i poluslobodne teritorije na
kraju 1943. god.)

Isto tako u vreme izbijanja Crvene armije na istoCne
jugoslovenske granice (septembra 1944. godine) jugoslo-
venska revolucionarna armija brojala je oko pola miliona
vojnika, svrstanih u 17 korpusa odnosno 51 diviziju odno-
sno 258 brigada, pored odreda i drugih jedinica van ove
velike operativne vojske.

U to isto vreme oko dve tredine, ako ne i vise, jugo-
slovenske drZavne teritorije bilo je oslobodeno nasim sop-
stvenim snagama i naporima (Sto se vidi iz priloZzene
skice slobodne i poluslobodne teritorije krajem 1944. god).
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Otigledno, dakle, da jugoslovenska nacionalnooslobo-
dila¢ka borba odnosno jugoslovenska socijalisticka revolu-
cija, nije slu¢ajno postala legendarna i popularna u svet-
skim razmerama kao izvanredni dokaz snage naroda 1
proletarijata kad su narodi i progresivne klase istorijski
sazreli za borbu za nacionalno oslobodenje i socijalizam
i kad raspolaZu sposobnim rukovodedim snagama kakvim
je raspolagala Jugoslavija u vidu svoje Komunisticke par-
tije i legendarnog politicara i vojskovode — Tita.
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1. MESTO I ULOGA VOJNE SILE U NACIONALNOM
OSLOBOPENJU MIRNIM SREDSTVIMA

[
Da bismo upotpunili teoretsko razjasnjenje vojnih

problema o kojima je reé¢ u ovoj raspravi, korisno je za- e
drzati se i na nekim primerima nacionalnog os obodenja plsp
izvojevanog mirnim putem, odnosno_mirnim _oblicima.
sredstvima, metodima.

Poznato je da su u novijim uslovima, pored zemalja,
koje su stekle nezavisnost oruzanom borbom, mnoge:,
semlie izborile samostalnost odnosno drZavnost raznim Y
“sarlamentarnim i _drugim mirnim putevima (pobedom
nacionalnii snaga na izborima, sticanjem drzavnosti bivsih
ng_l'pniia putem raznih ugovora s vladajucom silom, pre-
éutnim sporazumom i de fakto priznavanjem samostalnosti
biviih zavisnih zemalja, manje-viSe mirnom nacionalnom
revolucijom ,,odozgo* itd.). Tako, na primer, ovo se odnosi
uglavnom na sve bivie britanske dominione pa u vecem
ili manjem stepenu i na mnoge druge danas postojece
drzave u svetu.

U ovom pogledu da bi se uocili neposredni unutrasnji
faktori koji su delovali u ovom pravcu, dovoljno je zadr-
zati se na bilo kom primeru.

Uzeéemo ovde, na primer, nacionalno oslobodenje
Indije, ¢iji su konkretni i specifiéni- uslovi bili takvi da
se na njima razvila ¢ak neka vrsta ideologije ,nenasilja“
i to do te mere da bi — ako bi se bukvalno primenjivala
na druge uslove — mogla da vodi gablonskom zapostavlja-
nju i nerazumevanju konkretnih uslova drugih zemalja

15*
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a ne bi odgovarala ¢ak ni samoj Indiji u nekim drugim
uslovima ($to se veé pokazalo, na primer, na neefikasnosti
mirnih sredstava pri oslobodenju Goe, gde je portugalska
Folonijalna upornost morala biti slomljena silom).

Indija je zemlja koja ima ogromnu teritoriju (3 288 325
km?2) i druga je u svetu po broju stanovnistva (blizu
400 000 000). Velika Britanija, koja je kao kolonijalna sila
cko tri veka vladala Indijom, oko 8 puta je po broju
stanovnistva manja od nje.

Oruzane snage koje je Britanija mogla drzati u Indiji
bile su efikasne samo tada i dotle dok se nije razvila
nacionalna politicka svest nmaroda ove mnogomilionske
zemlje. Onoga momenta ¢im je indijski ljudski faktor,
na bazi opsteg drustveno- 3stongskog razvitka, postao sve-
stan sebe i syoje snage, bila je zapecacena sudbina strane
imperijalisticke vlasti nad Indijom. Takav novi ljudski
faktor Indije predstavljao je objektivnu snagu prema
kojoj su britanske oruZane snage (sa svojom Zivom silom
i ratnom tehnikom koja se mogla odvojiti za kontrolu
Indije) postale neizmerno male i nemoc¢ne za ove nove
uslove. To isto vazi i u pogledu uloge ukupne velike
povriine indijske teritorije gde se vojna okupaciona sila’
naprosto gubila u odnosu na suprotstavljanje nacionalno
probudenom ljudskom faktoru Indije. To je joS vise poja-
¢ano ¢injenicom da je okupaciona oruzana sila u isto vreme
mogla da svojom fizitkom kontrolom obuhvati samo ne-
znatni deo ove velike teritorije i obezbedi istovremenu
vojnu kontrolu samo nad relativho veoma malim delom
indijskog stanovnistva, Sto znaci da je, u sklopu celokupne
situacije, i faktor vreme poceo da deluje negativno po
okupatora, a sve viSe pozitivno za nacionalnooslobodilaéki
pokret Indije.

Dakle, izrazito apsolutno nadmocan broj ukupne Zive
sile Indije (u odnosu na oruzanu silu koju je Britanija
moglaﬂdvoptl za ovu kolom]u kasnije dominion), u uslo-
vima novog kvaliteta ove Zive sile (u pogledu razvijene
svesti, borbenog morala i volje orijentisanih na borbu za
nacionalno oslobodenje), zajedno sa potencijalnom mo-,
fuénosti da se ugrozi materijalno snabdevanje okupacionih
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oruzanih snaga, zajedno sa ogromnom veli¢inom indijskog
prostora i objektivno pozitivnom ulogom faktora vreme
— stvorili su_takvu potencijalnu objektivnu nadmoénost

nad protivnikom nacionalnog oslobodenja_Indije (Brita-

nijom kao kolonijalnom silom) koja je, ako bi se radikalno
realizovala kroz borbu, mogla dovesti i do otvmanja Oruzja

od okupacione armije_i_formiranja sopstvenih oruzanih

Sve _ovo_postali ocigledni faktor: potencijalne

2 3

vojne modi indijskog naroda koji su delovali kao takvi,

“Uprkos nepostojanja njegovih samostalnih nacionalnih oru-

zanih snaga.

U ovom procesu postepenog narastanja nacionalne
svesti naroda Indije i jacanja volje za nacionalno oslobo-
denje, obe strane su cenile svoj medusobni ne samo poli-
titki, nego, povezano s njime, i vojni odnos snaga. Krajnji
rezultat ove procene odnosa snaga bila je mirna kapitula-
cija_slabijeg.  Kao pojnicki_slabiji_ispao je ond] ko _je.
raspolagao oruZanom silom, a ne onaj Koji je mije imao.
Doslo je, dakle, do doslovne primene ranije citirane Klau-
zevicove izreke o kapitulaciji slabijeg i ,bez boja“. Spe-
cifi¢nost je bila u tome da je procena izvukla odgovarajuce
zakljucke direktno iz osnovnih faktora koji cine vojnu
moé, a ne posredno iz medusobnog odnosa oruzanih snaga
kao organizacije vojne MOCi.

U ovom pogledu moZe se, ¢ak, re¢i da se na ovom
primeru Indije vojna mo¢ gotovo nije ni odvojila od poli-
ti¢ke, odnosno da je snaga politicke sile i politike i poli-
titke organizacije indijskog naroda (i njegovih rukovode-
¢ih politi¢kih faktora), viSe ili manje neposredno odigrala
i vojnu ulogu. Politi¢ki pritisak probudenog naroda i nje-
gove politicke organizacije dao je u stvari vojni efekat
i bez organizovanja oruZanih snaga i uopste bez posebne
organizacije vojne sile kao sredstva u sluzbi politike.
Odnosno politicka sredstva borbe bila su u ovom slucaju
dovolina da se postignu ciljevi koji su se u mnogim dru-

- gim sluéajevima mogli postiéi samo direktno vojnim pu-

tevima, tj. oruZanom borbom i stvaranjem oruZanih snaga.

litiCka sredstv —su-—odigrala-—avde.

| ulogu-vejnih sredstava. Odnosno i politicki odnos snaga_, &
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1stovremeno_je direkino izrazavao i odnos vojnih snaga.
1, konacno, politika je neposredno odigrala ulogu vojne
vestine, bez potrebe da se vojna vesStina odvoji u zasebnu
manifestaciju politike. Ono, dakle, Sto se u jugoslovenskoj

nacionalnooslobodilagkoj -borbi odnosno_revoluciji javilo
kao_privremeno i prelazno stanje — u periodu stvaranja

jugoslovenskih revolucionarnih oruZanih snaga, kao i or-
gana nove vlasti, direktno od strane KP kao. politicke

organizagije—=—-t0 se na 'indijskom primeru nacionaliie
revolucije javilo kao.-pravils; jer su konkretni indijski

uslovi i odnos snaga prema okupatoru dozvoljavali da se

bez posebne vojne organizacije izvojuje nacionalno eslo-

bodenje. :

Ogromna broj¢ana nadmoé¢nost indijskog stanovnistva
nad oruZanom silom okupatorai veliko prostranstvo.indij«
ske.feritorije-(kao i velika geografska udaljenost Britanije
od Indijé1; iz ovoga razloga, oteZano odrZavanje i pothra-
njivanje britanskih oruzanih snaga u slucaju eventualne
oruzane intervencije protiv oslobodilackog pokreta koji je
rastao u Indiji), i w.vezi sa svim ovim za indijski pokret
pojatana objektivno pozitivna.uloga faktora.yreme, bili
su tagvi specifi¢ni uslovi da je reSenje-sukoba bilo unapred
dovoljno oéigledno i bez primene oruZane sile. Bas iz
ovih razloga nisu slucajno upravo na tlu Indije u svoje
vreme bile nastale teorije kao §to su Gandijeve teorije
o, mirnom-suprotstavijanju®, o nenasilju®, ,o masovnoj
neposlugnosti® i sl. Indija je u konkretnoj svojoj tadasnjoj
situaciji i odnosu snaga prema Velikoj Britaniji raspola-
gala uslovima da ba§ takvim putem dode do nacionalnog
oslobodenja (pod uslovima, razume se, da i kolonijalna
sila izvude odgovarajuce konsekvence iz odnosa snaga).
Ovakve subjektivne teorije bile su manje-viSe adekvatni
odraz konkretne situacije, a u sklopu nje, i konkretnog
vojnog odnosa snaga. Sve ovo pokazuje da, iako u Indiji
u momentu oslobodenja nije bila izrazena oruzana borba,
to ne znali da nije bilo borbe i odmeravanja snaga
uopéte. Bila je i te kako teSka i dugotrajna borba, samo

_su metodi te borbe, zahvaljujuéi konkretnim objektivnim

. uslovima, bili bezbolniji u komparaciji sa onim poroblje-
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mnim zemljama gde je medusobni odnos snagg bio manje
ubedljiv u korist nacionalno probudenih potlacenih na-
roda (odnosno i gde su se vladajuce zemlje, precenjujuci
svoje a potcenjujuci oslobodilacke snage, oruZanom silom
i uopSte vojnim pritiskom nerazummno suprotstavile ne-
izbeZnom toku istorije). -9

Oslobodenje Indije mirnim putem i uopsSte naciggalna
borba mirnim sredstvima pokazuju da i tada neposredno
deluju faktori vojne.moéi, tj-ljudski.faktor, materijalni
uslovi i uopste materijalni faktor, kao i uslovi i karakte=
ristike p;o\sﬁto,l,a_l vremena i uzajamni odnosi H‘?—@ njima-
— bez obzira §to sé ovi fakfori spolja ne rnamfestu]u
kao vojni nego direktno kao ,politicki“ (kao sto je ljud-
ski faktor i njegova po]itif:ka organi?acija) ili samo kao
rirodni“ faktori (kao Sto su proster i vreme) odnosno
y kao  materijalni¢ faktori (u smislu materl]almh uslova).
' Sve ovo potvrduje konstataciju da je sustma faktom_

4 rema _tome i_same wvojne

koba bez. obzira da 1i se OnL o m',ia'zmoruzanom
ili mwmm ﬁutemma Rﬂ?lwka .g samo U tome Sto _.sne ‘Ls'-

tevz obhm 7 metodi nienog koriséenja. :

Na medunarodne uslove koji su olaksavali mirno
oslobodenje ne' samo Indije nego i drugih zemalja, pa
i izrazito malih zemalja (¢ak i tako malih kao sto je, na
primer, Kipar) vratiéemo se kasnije u ovoj raspravi (iako
je o njima delimino veé bilo re¢i kod obrade jugoslo-
venske revolucije).

II. O VOJNOM ASPEKTU KLASNE BORBE
MIRNIM SREDSTVEIMA ™"

Da bi se preslo-na razmatranje vojne strane mirnog
socijalnog preobrazaja, neophodno je prethodno se zadr-
zati na nekim pitanjima.
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Prvo, treba se podsetiti da iako je sila neprekidno
prisutni faktor U Klasnom drustvu to mne zna¢l da je
pojam sile uopste kao ni pojam vojne sile identi¢an s poj-_
fom oruzane borbe. Vojna sila je siri pojam od oruzane
borbe odnosno oruzana borba je samo jedan od nacina
upotrebe vojne sile. '

o _smo, uostalom, videli i na primeru nacionalnog
oslobodenja mirnim putem. Tu je medusobni odnos po-
litickih snaga, u Koji je bio integriran i odnos u vojnoj
sili, doveo do kapitulacije slabijeg i bez oruzane borbe.
Nova politicka 1 u njoj integrirana vojna sila drustveno
sazrelih potladenih nacija nadvladale su staru politicku
i vojnu silu, kao i drzavnu i ekonomsku silu, vladaju-
¢ih nacija. Na tim primerima se potvrduje tfeza da je
pojam vojne sile §iri od pojma oruzane snage, kao i da
je primena oruzane borbe samo jedan od nacina upotrebe
vojne sile koji kao takav u odredenim uslovima moze i da

izostane, _

Drugo pitanje koje je od znaCaja za nasu femu je.
pitanje drzave i drZzavne sile. Bez razumevanja toga pi-
tanja teSko se moze -shvatiti mogucnos
drzave unutar drusiva, zamena jedne drzave drugom 1

.odnos drzave 1 klasne vojne moci.

DrZava je druStvena kategorija, dakle, kategorija na-
stala u drustvu. Marksizam je nedvosmisleno objasnio da
je drzava kategorija klasnog drustva 1 da kao takva ima
SV0] pocetak 1 svoj Kraj, da je ona privremena organi-
zacija nastala na odredenom stupnju razvitka drustva i
da ¢e i nestati, jodumreti“ kad se za to stvore uslovi.
To je i jedna od sustinskih teza ufenja marksizma o
drzavi.

Prema tome, kad klasici marksizma govore o ,osa-
mostaljavanju drzave“ ili o ,odvajanju drZave od dru-
Stva“ ili o pretvaranju drzavne sile iz sluge u gospo-
dara drustva“ i sl., onda se pod svim tim moZe podrazu-
mevati samo izvesno odvajanje drzave od klasa, kao i od
pojedinaca i uopste od fizi¢kih, odnosno i od pravnih
linosti — kao takvih — i osamostaljavanja drZave kao
posebne sile unuter drustva, a ne ni izvan ni iznad njega.




Vojni aspekti 233

Drzava se prema klasama, kao i prema svakom pojedincil,
i'“ﬁf‘e’“m%r‘skﬁiﬁﬂ"razmh“‘kﬁﬁ'i_swh pojedinaca (tikljucujuci
¢ak i one koji su u drzavnom - aparatu) javlja, odnosno
~moze javiti kao samostalna_sila_koja namece odredene
obaveze, tra?i njihovo poStovanje i sprovodi sankcije
prilikom njihovog krsenja. Ako ne bi tako bilo, ako bi se
driava odvajala od drustva kao celine, onda drzava ne
bi bila drustvena, nego neka Cisto prirodna, odnosn®®¢ak
,natprirodna“ tvorevina — a to je upravo ono $to mark-
sizam s pravom negira.

Pri tome, kad se govori o ,odvajanju“, odnosno
,osamostaljavanju® drzave od klasa treba imati u vidu
da je drzava proizvod klasnog drustva, da je ona klasna
tvoreving.

Klasi¢na klasna drzava predstavlja u ovom pogledu
izrazitu organizaciju vlasti vladajucih klasa, dok potla-
dene klase predstavljaju objekt drzavne vlasti, pasivnu,
nezrelu masu. Klasiéna Lklasna drzava je. dakle; izraz
takwvog odnosa klasnih_snaga u kome vladajuce klasa 1ma
apsolutny,__nadmocnost i prema tome i mogquénost da
manje-vise potpuno pretvori driavu u instrumenat svoje

klasne vlasti.
edutim, opsti razvitak drustva, koji je doveo do

formiranja nacija. doveo je do novog kvaliteta potlacenii—
klasa, vojnicki reeno do novog kvaliteta livdskog faktora
odiiosto Zive sile novih klasa i do novog klasnog odnosa
snage (Ukljucujuct tu_t odnos vojne moct). i

Kako nacija nije jednostavno mehanicki Ybir klasa
(jedne pored druge), nego i za odredeno vreme odredena
drustvena istorijski nastala podela rada, dakle, odredena
drustvena celina (bez obzira na unutraSnju klasnu
borbu) i kako se sad radi o istorijski novom kvalitetu
potlagenih klasa, to se sve neminovno moralo odraziti i na

dryavu kao Kklasni instrumenat. DrZava je u izyesnom
smislu izrazitije postala_rezultant pog klasiog_odnosa

Snage;—a-me_samo_manje-vise iskljucivi instrumenat Ui
mikama jedne, tj. viadajude klase (dok je 1 snaga fe klase
bila gotovo apsolutno nadmocna, dakle dok nije ni bilo
potrebe za nekom ,rezultantom®). DrZava, prema tome, 1
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klasnom drustvu mozZe postojati ne samo kao klasna, nego
u izvesnom smuslui.kao ,meduklasna“ tvoresinu. Samo
u ovom.smisly _drZava se moZe javljati.,natklasnom®, tj.
ne u smislu izvan klasa nego kao rezultanta odnosa iz-
medu klasa. Drugim redima i tzv. natklasna uloge drZave
je u. sustini_klasne prirode. Ako ne bitako bilo onda bi
se doSlo do zakljucka da drzava nije kategorija koja na-
cel®® pripada samo klasnom drustvu, nego drustvu uop-
Ste, dakle, i besklasnom i da je frajne prirode, a to je i
opet upravo ono Sto marksizam s pravom pobija.

Ono §to je trajno u drustvu to je Covek, materijalna.
sredstva i prostor i vreme u kome se Tjudski i materijalni
faktor nalaze i deluju, kao i uskladivanje ljudskog i mate-
rijalnog faktora medusobno (i prema prostoru i vremenu)
i, konatno; unutradnje uskladivanje samog ljudskog fak-
tora. Cinjenica da ovo poslednje, tj. pitanje uskladivanja
ljudskog i materijalnog faktora kao i uskladivanje odnosa
medu ljudima u odredenoj fazi razvitka ljudskog drustva,
manje ili vise moze da vrsi (pa u novije vreme u mnogim
zemljama zaista i sve izrazitije vr$i) drZava to ne ukazuje
na trajnost drZave nego samo na trajnost neophodnosti
ovog uskladivanja. Drzava-je;-istorijski uzevsi, u krajnjoj
liniji Samo=jedan od organizacijskih oblika ovog ili ova-
kvog uskladivanja (bilo da ga vr§i samom svojom ulo-
gom cuvara klasne vlasti vladajuéih klasa bilo i direkt-
nom intervencijom u privredi i sl.). Osnovni elementi
proizvodnih snaga jesu i ostaju uvek dovek i sredstva za
proizvodnju i, konacno, odredeni odnos medu njima, nji-
hovo uskladivanje.

Ponekad se ovo uskladivanje, koje se odnosi na pro-
ces rada, naziva  radnim navikama® i sl, §to je nesum-
njivo neadekvatno i suviSe usko. U novije vreme ono se
tretira pod pojmom ,organizacija rada® (ili nekim sli¢nim
terminima). I ,organizacija rada“ svakako je preuzak
termin da izrazi kompleksnost, svestranost i sve veéu
sloZenost uskladivanja odnosa izmedu ljudi i materijalnih
sredstava odnosno- ljudi medusobno, u odnosu na rad (a
jo§ manje u nekom §irem smislu), u odredenom prostoru
i vremenu. Ali je sigurno — kao trajan faktor — sugtin-
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ski blizi istini nego termin ,radne navike® i sl. U istom
smislu kad se ponekad govori — u novije vreme — O
_urastanju drZave u proizvodne snage® treba imati u vidu
da to ,urastanje“ moze biti samo utoliko ukoliko 1 kada
dryava intervenie u odnose u proizvodnji i uopste u
privredi i da ono moze biti samo privremeno, odnosno
najduze istog veka kao i sama drzava. O trajnom ,ura-
stanju® u proizvodne snage, pored doveka i sredstava za
proizvodnju (odnosno uopste materijalnih sredstava) moze
se govoriti samo o , urastanju“ onog §to predstavlja ,or-
ganizaciju rada® kao uvek neophodnu za uskladivanje
njihovih medusobnih odnosa. U ovom smislu ,organiza-
cija rada“ postojala je od pocetka ljudskog drustva i pre
drzave (razume se na primitivnom stupnju) i ostace i
posle odumiranja drzave (ona vect danas iziskuje veoma
visoki stepen ,organizovanosti“ i potreba za ovom organi-
zovanodéu upravo sve vise raste s razvitkom proizvodnih
snaga, dok, naprotiv, potreba za drZavom cCe sve vise
opadati).

Ako se, dakle, shvati da je drZava drustvena katego-
rija, da je ona kategorija klasnog drustva i kao takva
privremena, i ako se shvati da je politi¢ka sila Siri pojam
od drzave i drzavne sile i da je vojna sila Siri pojam od
oruzanih snaga i oruzane borbe, i, konaéno, ako se
,vojna“, ,ekonomska® i ,jpoliticka“ sila shvate kao razni
aspekti odnosno razni oblici jedne iste drustvene sile i
kao takvi apsolutizirajuée ne suprotstavljaju jedni dru-
gima — onda je moguce otkriti i objasniti zajednicke crte
i karakteristike koje postoje ne samo izmedu ratova i
revolucija, nego i izmedu oruZane borbe uopste, s jedne
i nacionalnog i socijalnog oslobodenja mirnim putem,
s druge strane. Orufanu borbu i mirne puteve ne trebg
teoretski i pojmovno apsolutno suprotstavijati jedno dru- G
‘gome. I jedno & drugo se zasniva na isto] drustvenoj pod-
lozi, ma medusobnom odnosu drustvenih snaga, snaga
wiitar drustoa (ko se formira_na odredenom Stepenu

razvitka_materijalne drustvene baze).
Ve ovo vaz i za socijalni, odnosno, u savremenim

uslovima, po sadrzaju sve viSe socijalisti¢ki preobrazaj
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mirnim putem. Taj -, mirni put® nije negiranje klasne
borbe niti njeno_ukidanje. On je samo konkretni i2raz
konkretnog odnosa_klasnih snaga, gledanih istovremeno
s ekonomskey, politickog i vojnog aspekta, 1 u vojnom

pogledu svedenih na kvantitet i kvalitel ljudskog i ma-

terijalnog faktora (upotrebljivih za borbu) i njihove
medusobne odnose (uzeto obostrano tj. na strani oba
protivnika), i njihove obostrane odnose prema prostoru
i vremenu. Na bazi ovog obiektivnog odnosa snaga na-
staje i odabiranje sredstava u klasnoj borbi, kao i primena

9 raznih metoda borbe (,ekonomskih®,  politickih®, ™ ¥oj-

&' nih®). Gde je taj ukupni odnos povoljniji i izrazitiji

=
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korist jedne klase (bilo vladajuce ili potlacene) tamo 1
metodi borbe mogu biti  mirniji“ i bezbolniji, 7 obratno.
U svakom slu¢aju bez obzira da li se radilo o oruzanoj
klasnoj borbi (revoluciji) ili o klasnoj borbl mirnim
sredstvima cinilac sile je meprekidno prisutan (sve dok
postoji klasno drustvo i prema tome i objeKiivmt wstovt
nerapnopravnosti klasa i ljudi), a prema tome deluje 1
Dojna sila, Klasni_odnos vojnih snaga i odmeraoanie t St~
bjektivnd procena ovog odnosa. 1 ovde, dakle, moze da
Vazi ona Klauzevicova da procena odnosa snaga moZe
i ,bez boja* dovesti do kapitulacije slabijeg.

vima i Sredstvl

ciljeva.
T 7Za shvatanje vojnog aspekta klasne borbe mirnim
sredstvima znaéajno je jo$ jedno pitanje o kome je pisao
Lenjin razmatrajuéi odnos klasnih snaga u sovjetskoj
revoluciji i izvesne konsekvence koje su iz njega rezul-
tirale. On je doslovce u vezi s ovim rekao:

,Osobito znadajna specifi¢nost naSe revolucije sa-
stoji se u tome &to je ona stvorila dvovladée. Ta Cinjenica
treba da nam bude jasna u prvome redu; dok nju ne
shvatimo, ne moZemo ié¢i napred. Stare ,formule, na
primer boljSevizma treba znati dopuniti i ispraviti, jer
one su kao $to se pokazalo, bile ta¢ne uopste, ali kon-
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kretno ostvarenje ispalo je drukéije. O dvovlaséu niko
ranije nije mislio niti je mogao misliti.

U ¢emu se sastoji dvovlasée? U tome Sto se pored
Privremene vlade, vlade burZoazije, formirala druga
vlada koja je jo$ slaba, koja je u zametku, ali koja ipak
nesumnjivo postoji u stvarnosti i koja raste: Sovjeti
radni¢kih i vojni¢kih deputata“. '

Govoreéi dalje o tome da nova vlast ima karakteri-
stike vlasti pariske komune Lenjin u odnosu na ¢inov-
nicki drZzavni aparat istice:

,Cinovnici, birokratija, ili se opet, zamenjuju nepo-
srednom vla$éu samog naroda ili se u najmanju ruku
stavljaju pod naro¢itu kontrolu, pretvaraju ne samo u
izborne, nego i na prvi zahtev naroda smenljive, svode
se na polozaj prostih punomoénika...*

1 dalje, kritikuju¢i Plehanova i Kauckog, i neke
druge, dodaje: _

,i oni nece da razmisle o tome, Sta su sovjeti radnic-
kih i vojni¢kih deputata. Oni neée da vide ociglednu
istinu da ukoliko ti sovjeti postoje, ukoliko su oni vlast,
utoliko u Rusiji postoji drzava tipa pariske komune®.

Svoje razmatranje o problemima dvovla§éa Lenjin
zavriava konstatacijom da je ,burZoazija za jednovlasce
burZoazije* i da su ,svesni radnici za jednovlaSée sovjeta
radnickih, nadni¢arskih, selja¢kih i vojni¢kih deputata...,
i na kraju zakljuéuje: ,To je fakticki, klasni, odnos snaga
koji odreduje nase zadatke®“?s.

Lenjin, dakle, nedvosmisleno formuliSe da su u odre-
denom periodu sovijetske revolucije u Rusiji postojale
dve drZave i dve vlade, jedna pored druge i jedna ma-
suprot druge.

Od razumevanja ovoga pa do teoretskog shvatanja
vojnog aspekta klasne borbe mirnim sredstvima i uopste
mirnog socijalnog preobraZaja i mirnog puta u socijalizam
samo je jedan korak.

% Tenjin, O dvovlaiéu, Izabrana dela, tom II, knjiga prva,
str. 12, 13. i 14, Kultura, Beograd 1950. god.
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Ako se drzava mogla razdvojiti na dve drzave i ako
su dve vlade mogle da postoje jedna pored druge, i ako
je klasna borba u jednom momentu mogla dobiti vid
medusobne borbe dveju drzava (i dveju vlada) na istom
prostoru — onda je teoretski sasvim pojmljivo da, pod
odredenim uslovima, klasna borba moZe imati ¢ vid borbe
kroz jednu te istu driavu, pe cak i kroz jednu te istu
viadu. ;

Ono sto se u sovjetskoj revoluciji javilo kao relativno
kratkotrajno stanje, moze se u drugim uslovima javiti
kao proces, kao relativno dugotrajnije stanje. Ono Sto se
u oktobarskoj revoluciji javilo u obliku borbe dveju dr-
Zava, moZe se u drugim uslovima javiti u obliku borbe
unutar jedne drZave, preko nje i kroz nju.

Revolucionarno rusenje stare drZave nije 1 ne mora
biti jedini put smene klasne vlasti (iako se to u okto-
barskoj revoluciji, pa i u drugim revolucionarnim pokre-
tima izvodenim u sliénim druStvenim uslovima, javljalo
kao pravilo). Smena klasne vlasti mozZe se vrsiti i vise
ili manje postepenim preuzimanjem stare drzave i njenom
transformacijom.

I sam Lenjin u gornjim citatima kad govori o ¢inov-
ni¢kom aparatu drZave kaze da se on moZe ili zameniti
ili  stavljati pod kontrolu®.

Kao §to je moguce ,stavljati pod kontrolu“ &inovni-
§tvo tako je to moguce i u odnosu na ¢itav drzavni aparat
odnosno i manje ili vide ¢itavu drZavu, pa konacno, dakle,
i u odnosu na oruzane snage drzave. Stepen ovakvog
,stavljanja pod kontrolu“ u svakom konkretnom slucaju
objektivno zavisi od onoga $to Lenjin naziva ,klasni od-
nos snaga”.

U relativno jo§ uvek zaostalim drustvenim uslovima
u kojima se odvijala oktobarska revolucija klasni odnos
snaga, iako je ve¢ nesumnjivo bio izrazen u korist pro-
letarijata (u najdirem smislu ove re¢i) — jer bez toga
ne bi revolucija mogla ni pobediti — ipak je jos bio na
tome nivou da nije bilo omoguéeno drugaéije razrefava-
nje klasnih suprotnosti nego oruZanom borbom, revolu-
cijom. ,Dvovlasée“ o kome govori Lenjin u tom periodu
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moglo se ispoljiti samo putem' sukoba dve drzave, stva-
ranja nove protiv stare, i moglo je imati samo kratko-
trajni karakter. Problem je bio na oStrici: ,ili — ili%, ko
¢e koga¥, i zato se trazilo gotovo trenutno resSenje.

U uslovima, medutim, izrazifo drugojacijeg odnosa
klasnih snaga mogucde je i razreSavanje klasnih suprot-
nosti drugim putevima i oblicima. I to, kako savremena
drustvena praksa pokazuje, moguce je dolaziti do istih
ili sliénih rezultata u ovom pogledu polazec¢i sa dve sa-
svim suprotne materijalne osnovice (upravo zato Sto se
sve materijalne osnove pojedinih zemalja w savremenim
uslovima u krajnjoj liniji sve vise svode na jednu mate-
rijalny bazu tj. bazu drustva kao celine).

, U jednom slucaju — u razvijenim zemljama — radi

se o pritisku wisoko razvijenih proizvodnih snaga, posebno
visokog stepena razvitka sredstava za proizvodnju, i u
vezi sa time i visokog stepena razvitka radnicke Kklase,
njene politicke svesti i politicke snage uopste i, konacno,
i njene vojne mod¢i kao neposredne posledice bas ove vi-
soke razvijenosti proizvodnih snaga i na njima izrastajuce
politicke snage.
U drugom slu¢aju — u nerazvijenim zemljama —
radi se o nerazvijenim proizvodnim snagama, ali zato
o veé dosta razvijenoj svesti eksploatisanih klasa (i nji-
hovom pritisku u praveu izmene starog sistema raspodele
drustvenog dohotka) zasnovanoj manje ili vie posredno
na opStem visokom razvitku proizvodnih snaga céitavog
ljudskog drustva (iako ne bas neposredno visokom u ovim
nerazvijenim zemljama — nego bas obratno).

I jedan i drugi pritisak moze da dovodi kako do re-
volucionarnih eksplozija tako i do raznih oblika i raznih
stepena ,dwvovla§éa® u drzavi odnosno i do raznih oblika
mirnog socijalnog preobrazaja. Cak se moze reéi da su
nerazvijene proizvodne snage mnacelno objektivno vise
opterecene trazenjem reSenja nasilnim putem nego visoko
razvijena materijalna baza. Razlozi su oc¢igledni. U nera-
zvijenim zemljama nastala je u praksi veéa pauperizacija
masa nego li u razvijenim — i to u prvome redu iz razloga
kolonijalne eksploatacije i stranih osvajanja i izrabljiva-

S
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nja raznih vrsta, tako da su se radne mase naSle pod
udarom dvostrukog izrabljivanja, spoljnog i unutragnjeg.
Na spoljne faktore vraticemo se kasnije u ovoj raspravi.
Ovde je dovoljno konstatovati da su radne mase zaostalih
zemalja vise od radnickih klasa visoko razvijenih zemalja
danas objektivno u situaciji da ,nemaju sta izgubiti sem
okova® i zato su viSe sklone revolucionarnom pritisku
i oStrijim metodima borbe od ovih poslednjih. Zato se
kod razvijenih kapitalisti¢kih zemalja u odnosu na mirni
socijalni preobrazaj viSe moZe raditi o stvarnom dvovla-
2éu klasa vise ili manje odozdo do gore, a kod nerazvije-
nih kapitalisti¢kih zemalja vise o  pritisku odozdo“ koji
nameée neophodnu potrebu drustvenih reformi i koji
vige ili manje postepeno i opet moZe da dovodi do ,dvo-
vlagéa«, U prvom sluéaju viSe su izrazeni borba klasa i
klasni odnosi kroz drZavu (u stepenu koji manje ili vise
odrazava klasni odnos snaga), a u drugom slucaju vise
klasni pritisak“ radnih i porobljenih klasa na drZavu
(¢iji intenzitet opet zavisi od klasnog odnosa snaga).

Kao tipi¢an primer izvesnog ,dvovlaS¢a® u savreme-
nim uslovima na bazi visoko razvijenih proizvodnih snaga
mose se uzeti recimo Svedska (iako se problem: viSe ili
manje moZe sagledati i na primeru bilo koje privredno
visoko razvijene zemlje).

Ovde se neéemo zadrzavati na specijalnim uzrocima
koji su doveli do veoma visokog stepena razvitka pro-
izvodnih snaga Svedske. Za naSe razmatranje dovoljno
je poéi od &injenice razvijenosti da bi se doslo do odrede-
nih zakljutaka. Nas ovde u prvome redu interesuje bas
uloga ljudskog faktora u meduklasnom odnosu snaga u
uslovima visoke privredne razvijenosti zemlje i, dalje,
uloga ovog faktora u odnosu na druge faktore i elemente
relevantne po klasni odnos snaga uopSte, pa tako i odnos
vojnih snaga.

Objektivna snaga ljudskog faktora moZe se najbolje
sagledati kroz njegovu socijalnu strukturu. U ovom smi-
slu se i uloga ljudskog faktora Svedske, u pogledu formi-
ranja klasnog odnosa snaga, moZe lako ilustrovati (pored
uticaja na ovo pitanje nacionalnog dohotka po glavi sta-
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novnika koji u ovoj zemlji spada medu najvece u svetu)
bag sa socijalnom strukturom stanovnistva ove zemlje
{koja je i sama povezana s pitanjem nacionalnog dohotka
u celini).

Podela stanovnistva Svedske prema glavnim grupama
zanimanja od 1900—1945. godine kretala se (izraZeno u
hiljadama i procentima stanovnika) prema slededem:

| 1900 | 1910 | 1920 | 1930 | 1940 | 1945

god. | god. | god. | god. | god. | god.

I Poljoprivreda
apsolutni broj 2354 | 2319| 2267 | 2135 2033| 1867
u pr. centima 45,81 42,0 344| 34,7| 319| 28,0
II Industrija i zanatstvo
apsolutni brej 1121 | 1513| 1851 | 1947 | 2276 | 2510
u procentima 21,8 27.4 31.4 31,7 35,7 37.6
11l Trgovina i saobracaj | ;
apsolutni broj 372 576| 4sg| gs2| 1158
A 1306
u procentima 7.3 104 128 155| 182| 19.6
IV Javne sluZbe
i slobodne profesije |
apsolutni broj 242\ 226 27! 352 | 485| 593
u procentima 4,7 41 46 5,3 7,6 8,9
| 1
| 1
'V Kuéni tad {
apsolutni broj | A88| 191 219| 238| 197 16l
u procentima 3,7 3,5 37 39 3.1 2.4
VI Nespecificirana !
delatnhost | |
apsolutni broj 8591 697 538 545 222 233
u procentima 16,7 12,6 9,1 8,9 3,5 3.9

Ovakva raspodela stanovnistva po granama privrede
daje ve¢ sama po sebi pribliznu sliku klasne strukture
stanovnistva. Ova se jo§ vise moZe uociti ago se poslu-

1% Vojinl aspekti
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#imo podacima koji grupiu stanovnistvo Svedske prema
socijalnom polozaju u tri glavne grupe aktivnog stanov-
nitva (radnici, ¢inovnici, preduzetnici), §to pribliZno iz-
gleda po sledecem?¢:

| U apsolutnim ciframa U procentima
1945. god. |1950. god.|1945. god.| 1950. god.

Muskarci
Preduzetnici 513494 515453 229 | 225

Cinovnici 395201 | 466176 17,6 20,4
Radnici 1332329 1304057 | 59.5 57,1
Ukupno 2241024 2285686 1000 100,0

Zene
Iéchuzgtq ici 89712 85150 12,0 10,4
inovnici 303748 376938 40,7 46,0
Radnici 353406 356982 47.3 43,6

Ukupno 746866 819070 | 100,0 100,0
Sve ukupno |

Preduzetnici 603206 | 600603 20,2 19,3
Cinovnici 698949 843114 23,4 27,2
Radnici 1685735 | 1661039 ! 56,4 53,5

Ukupno: 2987890 | 3104756 100,0 100,0

Iz podataka u gornjim tabelama odmah postaje uo&-
ljivo da Svedska ima veoma brojnu i uopsSte razvijenu
radniéku lklasu, relativno po broju manje seljaStvo i
osetno velike razne tzv. srednje slojeve.

Razume se da veé sama ta &injenica mora da objek-
tivno deluje na formiranje klasnog odnosa snaga i mnoge
stvari objektivno postavlja drugalije nego u zemljama
koje su privredno nerazvijene.

20 Statistisk Aarbok for Sverige 1957. Statistisk Centralbyraan,
Stockholm, 1957. Tab. No 27, str. 29. — U preduzetnike su ovde
uracunata kake ona lica tzv. slobodnih privrednih profesija koja
rade sama, tako i ona koja iznajmljuju tudu radnu snagu.
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Ove karakteristike klasne strukture mogu se sagle-
dati i na primeru Velike Britanije (ne zalaze¢i ni ovde
u razloge koji su uticali na brZi privredni razvoj ove
zemlje — gde je u ovom slucaju svakako u prvome redu
dosla do izrazaja britanska kolonijalna vlast i njena eks-
ploatacija drugih naroda i zemalja — o ¢emu ce kasnije
biti reci).

Ni u pogledu socijalne strukture stanovniStva Velike
Britanije ne raspolazemo nekim podacima koji bi davali
neki tadan presek i sliku klasa u Britaniji, ali i podaci
koji se iznose mogu da korisno posluze.

Od ukupnog broja britanskog stanovnisStva, po po-
dacima iz 1957. god., zaposleno je 23 026 000, Sto iznosi
oko 48% od ukupnog stanovnistva ove drzave.

Od toga je na poljoprivredno stanovnistvo (zajedno
sa ribarstvom) dolazilo svega 1 027 000 ili svega oko 4,5%
od tada ukupno zaposienog stanovniStva zemlje. Kad se
ima u vidu karakter zemljiSnog poseda i na¢in njegove
obrade u Britaniji onda se moZe re¢i da u ovoj zemlji
jo$ izrazitije nego u Svedsko] wiSe ne postoji seljastvo
u klasicnom smislu ove reci.

To je prva karakteristika klasne strukture britan-
skog stanovnistva.

Druga karakteristika, kao i u Svedskoj, jeste jadina
i razvijenost same radnicke Kklase. Oko 44% zaposlenog
stanovnistva u 1957, god. radilo je u industriji i rudarstvu.
Od toga preko polovine u metalnoj, masinskoj, motornoj
i hemijskoj industriji (u odnosu na pre 20 godina ovaj
broj je podvostruéen). Pored ovog u transportu i komu-
nikacijskim sluzbama bilo je zaposleno oko 1725 000 ljudi,
u gradevinskoj industriji i uopSte u gradevinarstvu
1509 000 ljudi itd. Oko 48% radno sposobnih Zena bilo
je zaposleno van domacéinstva, dakle, nalazilo se u rad-
nom odnosu. U celini gledano radi se, dakle, o visoko
razvijenoj radnickoj klasi.

Treéa karakteristika, i opet kao u Svedskoj, ogleda
se u velikom broju ,srednjih klasa“ odnosno slojeva. Na
primer u drzavnoj i lokalnoj administraciji bilo je zapo-
sleno 1298 000 ljudi, u komunalnim sluzbama (gas, elek-

16*
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trika, vodovod) 377000, u finansijskoj sluzbi 1 raznim
vrstama drugih sluzbi (,servisa®) 4197000 itd.

Na poslodavce, zajedno sa raznim slobodnim profe-
sijama, farmerima i sliénim koji iskoris¢avaju tudu radnu
snagu ili se izdrzavaju svojim zanatskim i sliénim radom
(,self — employed“) otpadalo je ukupno 1 500 000—
1 750 00027, '

Sve gornje cifre same su po sebi dovoljne da ukazu
na klasnu strukturu ljudskog faktora u Svedskoj i Velikoj
Britaniji.

Sasvim je o¢igledno da odnos klasnih snaga, pa prema
tome i klasna borba, u ovakvim uslovima objektivno
moraju imati svoje posebne specifi¢nosti i karakteristike
razlidite od odnosa klasa i klasne borbe u privredno ne-
razvijenim zemljama.

Radi se, prvo, o brojno veoma jakoj radnic¢koj klasi.
Ovaj broj mora se neminovno vise ili manje odraZavati
na odnos klasnih snaga.

Zatim, o visokoj klasnoj i- uopSte polititkoj svesti
koju bi — bez obzira do koje mere ona kao i svaka svest
mo¥e zaostajati za materijalnim razvitkom — bilo ap-
surdno poricati ovago razvijenim radni¢kim klasama, gde
veliki procenat, pored ostalog, otpada na visokokwvalifi-
kovano radnistvo. I ovaj kvalitet radnicke klase mora
se meminovno ma ovaj ili onaj nafin odraziti na odnos
klasnih snaga u zemlji.

Za ovakvu klasnu strukturu i klasni odnos snaga
mnoge stvari se postavljaju i moraju postavljati drugaéije
nego na primer 1917. god. u oktobarskoj revoluciji u uslo-
vima nerazvijene carske Rusije. Ovde, na primer, nije
aktuelno pitanje saveza radnika i seljaka onako kao sto
je bilo u tada preteino seljatkoj Rusiji. Ovde, unutar
zemlje, ni nacionalno pitanje nije onakav problem kakav
je ono predstavljalo za oktobarsku revoluciju (iako se,
na primer, za Britaniju ne bi moglo tvrditi da je do kraja
redila problem nacionalnog pitanja u pogledu odnosa
izmedu Engleza i Skotlandana). Ovde se i odnos radnicke

21 Gornji podaci uzeti iz ,Britain — An Official Handbook®,
strana 271—274, London, 1958. god.
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klase i srednjih slojeva kao i, posebno, inteligencije a
takode i pitanje borbe za ravnopravnost Zena i sl. objek-
tivno javljaju u novom svetlu.

I ono $to nas posebno interesuje, pitanje ,dvovlasca“
ovde se ne postavlja onako kao u Rusiji pre viSe od Cetrde- .
set godina.,

,Klasni kompromis“ karakteristican danas za zemlje
kao sto su Svedska ili Velika Britanija nije bas sasvim
isto §to i kompromisi koje su pojedine radnicke vode, pa
ponekad i ¢itave politicke partije, vrile i sklapale s bur-
Zo0azijom tokom proSlog stoleéa ili i u ovom stoleéu u
privredno nerazvijenim zemljama, u uslovima tek po-
¢etnog formiranja radnicke klase. Dok se u ovim sluca-
jevima radi o slabosti jo§ nerazvijenih radnickih klasa
i njihovih rukovodstava (odnosno dela njihovog), u uslo-
vima razvijenosti Svedske ili Velike Britanije i uopste
svih razvijenih zemalja radi se dobrim delom obratno,
o snazi radnicke klase. Zato  kompromis“ u ovim uslo-
vima Cesto (razume se ne uvek) moze da znaci prisilja-

vanje burzoazije na ustupke, na podelu wvlasti 1 samum

_time vise_ili manje postepeno i na gubitak vlasti.  Kom-
promis“ koji u ovakvim situacijama ¢ini radni¢ka klasa
moZe da se u izvesnom smislu javlja kao klasno dvovlasée
koje se ispoljava u relativno duZem procesu. Radnicka
klasa postepeno stice poziciju za pozicijom. Njoj se u tome
ne zuri toliko koliko 1917. god. u Rusiji ba$ zato Sto sada
raspolaze takvom snagom i takvim izmenjenim odnosom
klasnih snaga da burZoazija nije vise u stanju da ozbiljno
okrene todak unazad (iako moze da ga koci i usporava,
pa i privremeno povude unazad) i to se javlja kao jedan
od osnovnih razloga orijentacije radnicke klase na bez-
bolnije puteve borbe nego Sto su oni koje sobom neumo-
ljivo donosi oruZana revolucija.
U pogledu vojne sile i ovde se, dakle, ona, izmedu
burzoazije 1 proletarijata, ogleda u wecoj masi i politicki
olidiiom Kvalitetu_ljudskog faktora radnicke klase (nje-
ove zive sile), u potencijalnoj mogucénosti ove na A
Zive sile da ovlada kako materijalnim faktorom tako i

prostorom drzave, © U potencijalno] mogicnosti zive sile
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proletarijata do_istopremeno bude jata na c¢itavom pro-

storu nad burZoazijom.

Ove politicRe 1 vojne prednosti visoko razvijene rad-
ni¢ke klase diktiraju burzoaziji da i bez oruZane borbe
pravi ustupke na ekonomskom planu, u bojazni da se
radnicka klasa me orijentiSe ma koriséenje svoje poten-
cijalne nadmoénosti u pravcu nasilnog preuzimanja vlasti.

Ovo se, u prvom redu, odituje u raspodeli ukupnog
nacionalnog dohotka.

Pored prava na nadnice i plate radni¢ka klasa osvaja
pravo na socijalno i zdravstveno osiguranje, na odredenu
zadtitu u radu, na plaéeni godi§nji odmor; drzava je pri-
siljena da vodi raduna o radnickoj klasi u gstambenoj iz-
gradnji; uvodi se progresivni porez koji ogranicava kapi-
taliste u sticanju bogatstva itd. Sve ove i slicne mere
prevazilaze odnos klasi¢nog kapitalizma i burzoaske drzave
prema radnickoj klasi i vise ili manje predstavljaju pro-
bijanje socijalistickih elemenata u burZoasku ekonomiku
i odnose uopste.

Time postepeno proletarijat sti¢e mirnim putem i
odredene ekonomske pozicije §to sa svoje strane postaje
izvor mjegove nove snage i polazna osnova za nove uspehe
u klasnoj borbi.

Sve u svemu, visoki stepen materijalnog razvitka
dovodi postepeno do izmene odnosa u sili, dakle, do izmene
kako politickog tako i vojnog odnosa snaga, u korist rad-
nog naroda — Sto sa svoje strane dovodi i do raznih pro-
pratnih pojava u klasnoj borbi.

U ovakvim visoko razvijenim uslovima i ,ekspropri-
jacija eksproprijatora® ima ‘svoje posebne karakteristike.
Ovo se, na primer, ogleda i na pitanju nacionalizacije koje
nije vise kulminaciono i kljuéno pitanje u onom smislu u
kome se javilo u Rusiji (pa i kod nas neposredno posle
revolucije).

Jasno je da se pri ovakvom odnosu klasnih snaga ni
drzava, pa Cak ni oruzane snage, ne mogu vife javljati
kao iskljudivi instrumenti jedne yvladajuée klase, iako,
razume se, vladajude klase &¢ine maksimalne napore da
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&to vise odr¥e u svojoj vlasti drzavne organe odnosno dr-
Zavu uopste, a narocito bas oruzane snage.

Isto tako u ovakvim uslovima i medupartijska borba
dobiva posebne karakteristike.

Klasna borba ovde daleko prevazilazi okvire partija i
medupartijske borbe. Ne samo da bi bilo apsurdno identi-
ficirati snagu, na primer, britanske radnicke klase sa sna-
gom Komunisti¢ke partije Velike Britanije (koja sada
nema &ak ni jednog poslanika u parlamentu) nego bi bilo
netaéno identificirati je i sa Laburisti¢kom partijom (koja
je jedna od dve najjace partije u zemlji).

Klasna borba u ovako razvijenim zemljama ocituje se
sve vife u konkretnoj borbi koja se neprekidno vodi, ne
samo kroz partije nego i pored njih, i to ba$ o takvim pita-
njima kao sto su socijalna zastita, visina plata i nadnica,
izgradnja radnic¢kih stanova, porezi, cene na trzistu, i
uopste pitanje Zivotnog standarda i raspodele drustvenog
dohotka. Sredstva u ovoj borbi su $trajkovi (najceSce eko-
nomski $trajkovi), razni parlamentarni metodi borbe,
$tampa, javni zborovi i mitinzi i uopste javno mnenje i
druga sredstva mirnog pritiska. Veoma veliki broj biraca
opredeljuje se na izborima reagujuéi na konkretne pro-
grame po ovim i sli¢nim problemima i po svojoj oceni
o izgledu za njihovo reSavanje, a ne po politi¢kim parti-
jama kao takvim. U ovom smislu novi sadrZaj prevazilazi
stare oblike i od burZoazije toliko hvaljeni ,dvopartijski®
ili  viSepartijski“ sistem samim time izgubio je ve¢ dobrim
delom svoj sadrZaj kao neka toboZnja ,demokratska“ anti-
teza ,jednopartijskim“ sistemima, a jo§ manje sistemu
neposrednog socijalistitkog drustvenog upravljanja koji
predstavlja istorijski nov kvalitet demokratije koji daleko
prevazilazi sve oblike burZoaskog demokratizma.

U klasnoj borbi, kao ni u bilo kojoj drugoj borbi, nisu
bitni oblici i metodi, nego sustina koja se postiZe. Svi
oni putevi, oblici i metodi koji realno postizu klasne ciljeve
su dobri i svrsishodni u ovoj borbi (razume se ne u
nekom makijavelistickom smislu). Ako se stvari ne bi
tako tretirale onda bi se moglo doéi do zaklju¢ka da zato
Zto nema revolucije u nekim razvijenim zemljama nema u
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njima ni klasne borbe, da je ona prestala, da se manje-
vide ¢itava radnitka klasa prodala, izdala radnicke inte-
rese, pretvorila se u radni¢ku aristokratiju itd.

Sa svim gornjim povezano je i pitanje diktature pro-
letarijata u uslovima privredno visoko razvijenih zemalja.
Diktatura proletarijata jedan je od oblika klasne vlasti
proletarijata. Natezati ovaj oblik na sve uslove bilo bi
sustinski suprotno marksizmu.

I oblik drZavne vlasti takode je zasnovan na odnosu
klasnih snaga i manje-viSe predstavlja njegov izraz. To
vazi za vlast svake klase. BurZoaske diktature po pravilu
su izraz i odraz slabosti burZoazije a ne njene snage. Pro-
leterske diktature, tamo gde se javljaju i gde su ne-
ophodne, su takode vise odraz jo§ uvek postojece nedo-
voljne zrelosti proletarijata nego li njegove snage.

Ne zalazeéi za sada ovde u iskustva koja u ovom
pogledu pruZa savremena praksa u Jugoslaviji mozZe se
konstatovati da je veé jugoslovenska socijalistiCka revo-
lucija u praksi oruzane borbe ocrtala nove puteve u obli-
cima vlasti radnog naroda, Nova vlast stvarana i formirana
u jeku oruzane borbe u Jugoslaviji nije vise ni izdaleka
imala atribute diktature u onom smislu u kome su oni
neizbezno bili svojstveni sovjetskoj revoluciji. Jugoslo-
venski socijalisti¢cki pokret objestivno je, da bi uspeo, u
toku &etvorogodi$nje revolucije morao voditi borbu za
najéire narodne mase, kako za radni¢ku klasu, tako i radno
seljastvo i narodnu inteligenciju, dakle, za ve¢inu naroda
i to ne samo za njegovu podrsku novoj vlasti nego 1 za
njegovo svestrano aktiviranje u borbi za tu novu vlast.
Pravilno uoéavajuéi ovu potrebu Komunisticka partija
Jugoslavije je veé u toku oruZane borbe trazila i pronasla
demokratske oblike vlasti radnog naroda i sve ih vise
utvriéivala i razvijala, svesna da izgraduje vlast vecine
nad manjinom. Zato je veé¢ u revoluciji, maksimalno, ko-
liko je to bilo moguée u uslovima oruZane borbe, razvijana
izbornost narodnih odbora, njihova smenljivost i reizbor-
nost i uopste odgovornost pred bira¢ima, demokratski si-
stem sudstva i uopste sistem demokratske zakonitosti na
slobodnim teritorijama. Sve u svemu, jugoslovenska revo-
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lucija pokazala je da je i u samoj oruzanoj borbi i to cak
u uslovima relativno malobrojne i mlade radnicke klase,
kakva je tada bila jugoslovenska, bilo moguce stvaranje
demokratske vlasti radnog naroda, dakle, demokratskog
cblika vlasti proletarijata.

Tim vige u savremenim uslovima visokorazvijenih ze-
malja i visokorazvijenih radni¢kih klasa ne mora biti
potrebno ukidati postojeée demokratske oblike vladavine
nego se, naprotiv, mogu dalje jaCati i razvijati i transfor-
mirati u instrumenat vlasti proletarijata. Ako bi se radilo
obratno to bi bilo vradanje unazad. Za$to bi se burZoaziji
priznavalo da ona u odredenim uslovima moze vladati
demokratskim putem a to isto osporavalo radnickoj klasi
i uopéte radnom narodu u celini? Ako bi se zadrZali na
nekim starim postavkama da je ,svaka klasna vlast dikta-
tura“ onda bi samim tim zbrisali razliku izmedu diktature
i demokratije, iako odigledno medu njima — u odnosu na
naéin i oblik vladavine — postoji sustinska razlika a ne
samo razlike formalno-pravne prirode. Ovo se posebno, i
to u novom kvalitetu, potvrduje savremenim razvitkom
vlasti u Jugoslaviji.

Ucedée radni¢ke klase u vlasti i uopste ,dvovlasce®
radnicke klase i burzoazije, karakteristiéno za niz visoko
razvijenih zemalja, razume se nije isto Sto i neke oportu-
nisticke teze o ,urastanju radnicke klase u drZavu*, koje
u ime toga ,urastanja“ Zele da otupe oStricu borbe rad-
ni¢ke klase za svoje klasne interese i sankcionisu i pro-
duZe Zivot ne samo burZoaske drZave nego i drZave uopste
i onih njenih oblika i sredstava koji su druStveno-eko-
nomski veé prevazideni. U stvari ba§ i sam veé¢ postignuti
stepen , dvovlaséa“ sa svoje strane traZi i iziskuje prevazi-
lazenje drzavne prisile kao instrumenta u rukama jedne
klase i kao regulatora ekonomike i namecée potrebu za
manje ili viSe neposredni prelaz na razne oblike drustve-
nog samoupravljanja.

Jacanje socijalizma i priblizavanje besklasnom dru-
stvu neminovno ¢e dovesti do postepenog nestajanja, odu-
miranja drzave. Ne bi bilo suviSe smelo ako se tvrdi da
i drzava moZe odumirati i bez prethodne oruZane revolu-
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cije, dakle, mirnim putem i mirnim sredstvima, postepenim
njenim zamenjivanjem raznim oblicima drustvenog-samo-
upravljanja i uopste novim oblicima ,organizacije rada®,
odnosno sve vie mirnog i nenasilnog uskladivanja coveka
i materijalnog faktora i odnosa medu ljudima.

Razume se da se sve ovo §to se ovde iznosi o snazi
radnit¢ke klase visokorazvijenih zemalja i o posledicama
ove snage na klasnu borbu, ne odnosi automatski i bu-
kvalno na politicke partije u ovima zemljama, pa ni na
one koje se u veéoj meri zaista javljaju kao polititke
organizacije radnicke klase.

Otigledno je, naime, da se veliki broj radni¢kih par-
tija u kapitalistickim zemljama nalazi u akutnoj, idejnoj
i ideologkoj krizi, ukljuéujuéi tu i one u Velikoj Britaniji,
pa, donekle, i u Svedskoj.

Ova kriza.se ne ispoljava samo, pa ni u prvome redu,
u njihovoj politici kompromisa kao takvoj.

Treba imati u vidu da je kompromis, karakteristican
za socijaldemokratske i razne socijalisticke partije u vi-
sokorazvijenim kapitalistickim zemljama, dobrim delom
nastao kao posledica objektivnih uslova koji su — bas iz
razloga visoke razvijenosti proizvodnih snaga i snaga rad-
nic¢ke klase — omogudili da radni¢ka klasa, putem raznih
oblika kompromisa, odnosno dvovlaséa i uopste evolutiv-
nim, dakle, mirnijim putevima, stide postepeno ekonomske
pa i druge pozicije. To je i jedan od osnovnih razloga
jadanja socijaldemokratskih pokreta u ovim zemljama,
odnosno i izvesne oseke i neuspeha onih partija i pokreta
koji su za ove uslove traZili smenu klasne vlasti oruzanom
revolucijom i koji su, dakle, i§li neadekvatnim subjek-
tivnim putevima u odnosu na konkretne objektivne uslove
1 mogucnosti.

Kriza socijaldemokratskih partija ispoljava se u pr-
vome redu u Ginjenici da su one stale, da stagniraju, da ne
znaju $ta dalje i kojim putevima treba razresavati protiv-
recénosti nagomilane u uslovima visokorazvijenih kapitali-
stickih zemalja. Bas u ovom pogledu njihovo daljnje insi-
stiranje ma izvesnim wveé prevazidenim ciljevima pa i
oblicima borbe javlja se kao oportunizam, konformizam
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i sl. Oportunizam se, dakle, ne sastoji u tome Sto se u
ovim T uslovina_ustrajave ng mirnim_obLICIMA 1 Marnim: ;
sredstvima_klasne borbe nego u tome $to se i to] MiTnoj\
borbi ne pronalaze novi oblici i sredstva, odnosno, jos vise,

novt ciljevt borbe.
! pravo U ovom smislu u privredno razvijenim ze-

mljama sazrevaju uslovi za borbu za razne oblike radnic-
kog i uopSte druStvenog samoupravljanje, za prelaz na
razne oblike meposredne demokratije, za borbu za posti-
zanje pune sustine vlasti radnog naroda i prevazilazenje
burfoaskog demokratizma koji je kao sistem dosao u krizu
i koga veé sama praksa sve viSe demantuje kao oblik
vlasti uopste a posebno vlasti radnog naroda. Ovakve rad-
r:i¢ke partije i pokreti ne vide da se ve¢ i sama snaga rad-
ni¢ke klase sve vise direktno probija i deluje i mimo njifo-
vih politi¢kih platformi, programa i parola, vrSeéi sve viSe
pritisak u praveu suzavanja klasnih kompromisa i trazeci
sve vide skraéenje procesa ,dvovlaséa“ i novim mirnim
putevima i sredstvima nametanje pune vlasti radnog na-
roda zasnovane na drustvenom samoupravljanju, odnosno
na pravu proletarijata i uopste radnog Coveka u radnom
odnosu da neposredno upravlja drustvom u uslovima dru-
itvene a ne kapitalisticke (pa ni drZavno-kapitalisti¢ze)
svojine nad sredstvima za proizvodnju. Ne uvidajuéi ovo
ovakve partije vode bitku na sporednom, pa i prevazide-
nom koloseku, razmeéuéi se zahtevima o ,nacionalizaciji®
i ,podrzavljenju“ sredstava za proizvodnju, o ucvrséenju
dvopartijskog® ili ,viSepartijskog® sistema i sl., ¢ime u
stvari upravo pogoduju produZenju klasnog ,dvovlaséa“
i ja¢anju klasne drZave (odnosno drzave uopste) uspora-
vajuéi tako smenu kapitalisti¢kog sistema socijalisti¢kim.
Zato ovekve partije, umesto da vuku napred, u stvari
kode drustveni razvoj w svojim zemljama, oteZavajuéi da
snaga radnicke klase dode do punog izrazaja, jer probi-
janje snage radnicke klase kad se vrsi bez pravilnog sve-
snog usmeravanja ima vise-manje stihijan karakter, a sa-
mim tim je osudeno i na dugotrajniji proces.

Razume se da se svim ovim §to je refeno o snazi
radniéke klase i moguénostima mirnih puteva ne Zeli pred-
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ckazivati kako ¢e se stvari dalje razvijati u Svedskoj ili
Velikoj Britaniji ili u bilo kojoj drugoj zemlji. Moguce su
i razne okolnosti spoljne i unutrasnje prirode koje mogu
nametnuti potrebu za drugaéijim putevima, oblicima, me-
todima i sredstvima klasne borbe. Isto tako, razume se,
da sve redeno ne ukida ¢injenicu da su i Svedska i Velika
Britanija kapitalisticke a ne socijalisticke zemlje i bice
to sve dotle dok se u njima kao dominantni ne uspostave
socijalisticki odnosi u proizvodnji i raspodeli i ne ukine
burfoazija kao klasa.

Cilj nam je bio da samo ukazemo na ulogu drustvene
sile i posebno vojne sile u visokorazvijenim drzavama i
razlike i sli¢nosti u ovom pogledu od uslova nerazvijenih
zemalja.

Kad se ovde istie polititka i shodno tome i vojna
snaga radnicke klase industrijski 1 uopste privredno visoko
razvijenih zemalja i mogucnost ovakve klase da viSe ili
manje nameée  dvovlasée® i slicne oblike vlasti burzoaziji,
i uopste njene moguénosti da oslanjajuéi se na svoju snagu
koja neposredno izrasta iz visoko razvijene materijalne
baze, a iduéi za svojim interesima utite mirnim putevima
i mirnim sredstvima na izmene odnosa u drustvu i usagla-
gavanje njihovo s potrebama proizvodnih snaga — to, ra-
zume se, ne znafi da ne samo razne socijaldemokratske
partije nego i razne radnicke klase ne prave po drugim
pitanjima i tipicne oportunisti¢ke kompromise sa svojom
burZoazijom (u starom tj. klasiénom smislu ove reéi, dakle,
bas iz izrazito konformisti¢kih i sliénih razloga). Ovo se u
prvom redu moZe da ispolji i stvarno ispoljeva u odnosu
kako nekih radnickih partija tako i samih radnickih klasa
nekih visoko razvijenih zemalja prema oslobodilaékim po-
kretima kolonija i zavisnih zemalja i njihovog proletari-
jata. Tako, na primer, dok je radni¢ka klasa Velike Bri-
tanije manje ili viSe ipak dovoljno energi¢na u borbi
protiv burZoazije kad se radi o zadovoljavanju njenih
sopstvenih klasnih interesa, ne moZe se re¢i da je ni
izdaleka tako odluéna kad se radi o interesima drugih
naroda odnosno i proletarijata drugih zemalja (a naro¢ito
onih za koje je zainteresovana Britanija kao kolonijalna
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sila). Ona, dakle, ide u borbu za svojim uzim klasnim
interesima u svojoj zemlji, ali nije toliko dalekovida da se
odluéno pridruzi zahtevima kolonija za njihovo oslobode-
nje (Sto se u perspektivi moZe odraziti negativno na mesto
i ulogu upravo onih koji to sada ne shvataju i svoje
kratkoro¢ne interese stavljaju ispred dugoro¢nih i opstih
interesa sveta kao celine). Ovo je upravo eklatantno bilo
do8lo do izrazaja, na primer, kod belgijske radnicke klase
koja je gotovo podigla revoluciju kad se dirnulo u njene
interese (pa u tome i prevazisla socijalisticke politicke
partije i njihove vode) ali je ostala gotovo nema kad se
radilo o pitanju oslobodenja Konga i prava ove zemlje na
samostalnost i suverenitet.

U napred navedenim razlozima, tj. u ¢injenici da su
mirni putevi bili de sada u prvome redu objektivno mo-
guéni i svrsishodni uglavnom samo u uslovima visoke pri-
vredne razvijenosti i snage radnickih klasa industrijski
razvijenih zemalja, kao 1 u ¢injenici da se burZoasko-de-
mokratski sistem vlasti sve viSe pokazuje kao istorijski
prevaziden, i, konacno, u ¢injenici oportunistickog odnosa
ne samo socijaldemokratskih i sliénih pokreta i partijo
nego tak i radni¢kih klasa kolonijalnih sila prema oslobo-
dila¢kim nacionalnim i socijalnim pokretima drugih ze-
malja, treba i traZiti osnovne objektivne pa i subjektivne
uzroke neuspeha socijaldemokratije u zemljama Azije,
Afrike, Latinske Amerike, odnosno uopste u zemljama &iji
se narodi i klase bore za nacionalnu i socijalnu slobodu

U celini posmatrano, po svojoj masi 1 po kvalitetu,
politicki novi ljudski faktor u nerazvijenim zemljama vrsi
pritisax, trazec¢i pored nacionalne slobode takode i socijalne
promene i svoje uéeSce u raspodeli drustvenih sredstava
i drustvenog dohotka. Ukoliko vladajuée klase i vladajuci
krugovi budu vise u stanju da shvate ovu novu pojavu
utoliko ¢e se i socijalisticki preobrazaji vrsiti bezbolnije i
mirnijim sredstvima. U obratnom sluc¢aju ne treba isklju-
éiti revolucionarne eksplozije (naroCito bas u uslovima
nerazvijenih zemalja). Treba imati u vidu da je jos mladi
i relativno nerazvijeni proletarijat carske Rusije 1917. god.
imao snage da se uhvati u kostac i oruzanu borbu s bur-
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¥oazijom. Nema razloga da se smatra da i u savremenim
uslovima u nerazvijenim zemljama radne mase ne bi mogle
postiéi isti, slican ili 1 veéi stepen zrelosti, ili da ga u mno-
gima nisu vec dosegle, pa i prevazisle. Ako se ove Cinje-
nice shvate onda se otvaraju i gire perspektive klasne
borbe mirnim oblicima.

Pitanje mirnih puteva i mirnih sredstava u klasnoj
borbi nije samo po sebi istorijski nova pojava.

Smena klasa mirnim putem vréila se u nekim zem-
ljama ve¢ u toku prelaza iz feudalizma u kapitalizam,
putem raznih revolucija odozgo®, reformi kao i raznih
oblika ,dvovlasc¢a“ plemstva s burzoazijom. Nema razloga
da se sumnja da su u ovom pogledu uslovi istorijski vise
zreli sada nego pre stotinu ili vite godina, kao i da je

- proletarijat u celini ja¢i od burZoazije nego sto je to
nekada burzoazija bila prema plemstvu. Odavno su prosla
vremena kada je relativno mali broj robovlasnika, plem-
stva, pa konacno i burzoazije, mogao apsolutno i neogra-
nideno vladati nad radnim masama i veéinom stanovnistva.

Kao &to je za nacionalno oslobodenje mirnim putem,
tako je jos vise za mirni socijalni preobrazaj karakteri-
stitno izvesno poistoveéivanje politike i vojne vestine 1
politicke i vojne sile. I kako se iz prethodnih izlaganja
vidi ne samo da politicka organizacija radnicke klase,
nego i sama njena politicka svest i politi¢ki pritisak za-
snovan na njoj mogu da daju izvesni vojni efekat u smislu
sticanja odredenih drustvenih pozicija putem politicke
sile i politickog pritiska koji istovremeno mirnim putem
redava ona pitanja koja se inage u drugim uslovima mogu
resavati samo oruzanom borbom.

Sve ovo pokazuje da vojna snaga, ne samo nacija nego
i naprednih klasa, le%i neposredno u njima samima, % nji-
hovoj borbenosti i svesti, volji i organizaciji i mjihovoj
potencijalnoj mogucnosti da raznim putevima i oblicima,
w zavisnosti od konkretnih uslova i konkretnog odnosa
snaga, svojom aktivnodéu izbore svoje socijalno oslo-
bodenje.



