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NAPOMENE UZ NASE IZDANJE

METODIKA VOJNONAUCGNOG ISTRAZIVANJA je delo
grupe sovjetskih autora, Veé sam njegov maslov privuci
Ce pagnju ne samo vojnih lica ¢iji je rad tesnje vezan
sa nauc¢nom delatno$éu veé i ostalih stareSina koje,
svaki u svom delokrugu, doprinose daljem razvoju
armije. Ovo tim pre §to do sada kod nas nije objav-
lieno neko drugo delo iz ove materije. Medutim, izlo-
Zeni metod istragivanja u ovom delu mode se primeniti
i u drugim granama naucne delatnosti, te delo prelazi
¢isto vojne okvire.

U prvom delu knjige ukozuje se na bitne elemente
materije kojom se bavi vojna nauka, zalim na osnovne
forme i metode u vojnonauénim istrafivanjima i ka-
rakteristicne momente procesa toga rada, kako bi se
Citalac uveo u sustinu slodenih i teskih pitanja na koja
se nailazi pri otkrivanju niza Cinilaca meophodnih za
dalje razvijanje vojne nauke. Tu se ukazuje na to kako
vojni istraiva¢ koji polazi od marksistickog gledanja
na svet i pojave u njemu i pravilno primenjuje dijalek-
tiku, logiku i statistiku mode i pored svih teskoda da
dode do istine, da otkrije zakonomernosli i Ssagleda
njihov uticaj na razvoj istrafivanih pojave u budué-
nosti.

Drugi deo knjige ima preteino praktican karckter,
te je i odredeniji, ponegde cak sa preteranim detaljima.
Ze pocetnike u wvojnonaucnom radu, za saradnike u
vojnim Casopisima i drugim publikacijama, za one §to
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pripremaju diplomske radove na fakultetima i u akade-
mijama, predavanja, udzbenike itd. kao i za one Sto
obraduju pitanja iz NOB, ovaj deo knjige bice od velike
koristi. Ovde se narocito misli na izbor teme vojnonauc-
nog rada, plan rada, kori§éenje borbenog kao i iskustva
sa ve2bi i manevara, sumiranje i proveravanje rezulta-
ta itd.

Posebna vrednost dela. je u tome §to daje dobro
odmeren obim teorijskih i praktiénih 2nanja, neophod-
nih naroéito pocetniku da -bi mogao bez mepoirebnih
lutanja pristupiti nauénom radu, te zalo moZe posluZiti
kao veoma koristan priruénik za stvaralacki rad.



NAPOMENA SOVJETSKE REDAKCIJE

Autori: kandidat vojnih nauka, docent gemeral-ma-
jor P. G. Grigorenko (rukovodilac rada), kandidat voj-
nih nauka, stariji nauéni saradnik pukovnik D. M. Mi-
ljutenkov, kandidat vojnih nauka pukovnik I. I. Pro-
horkov, kandidat vojnih nauka potpukovnik A. A. Si-
dorenko, kandidat vojnih nauka, stariji nauéni sarad-
nik pukovnik A. F. Sramcenko.,

U ovom radu se daje analiza metodike koja se pri-
menjuje u vojnonauénom istrazivanju, a u isto vreme
se razmatraju specifinosti takvog istrazivanja i pri-
mena marksistickog dijalekti¢kog metoda, logike i sta-
tistickog metoda u njemu; objasnjava se proces vojno-
nauénog istrazivanja i daju se uputstva za literarno
uobli¢avanje nauénog rada kao i za pripremanje ruko-
pisa za §tampu; rasvetljava se metodika organizovanja
vojnonauénog rada.

Rad je sastavio kolektiv autora vojne akademije
»Frunze«.

Posto jo§ nije dovoljno uopsSteno iskustvo iz ana-
lize metodike koja se primenjuje u vojnonauénom radu,
a delo ovakvog karaktera se prvi put objavljuje, pisci 1
redakcija mole oficire i generale koji se bave vojno-
nauénim radom da svoja miSljenja, primedbe, Zelje 1
prakti¢ne savete u pogledu sadrzine, strukture i metoda
izlaganja materije u ovom radu Salju na adresu: Mo-
skva, K—9, Tverski bulevar br. 18.
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XXI kongres Komunistitke partije Sovjetskog Sa-
veza, na kojem je utvrden grandiozan program Siroke
izgradnje komunizma, ponovo je pokazao €itavom svetu
ogromnu snagu i moé naSe socijalisticke zemlje i do-
slednost njene miroljubive politike. Ali sovjetski 1judi,
gradedi komunizam, potpuno su svesni ¢injenice da
imperijalizam jo§ postoji pa, prema tome, i opasnost
napada na nasu zemlju spolja.

SloZenost danaSnje medunarodne situacije i inte-
resi odbrane naSe otadzbine od agresivnih dejstava nje-
nih meprijatelja zahtevaju da se poveéava i uévrScéuje
borbena sposobnost sovjetskih oruzanih snaga. Naj-
vaZnije sredstvo za postizanje tog cilja jeste dalje raz-
vijanje sovjetske vojne mauke. V. I. Lenjin je ucio:
»...bez nauke se moderna vojska ne moZe izgraditic.’

Brz razvoj savremene ratne tehnike, opremanje
cruzanih snaga tom novom komplikovanom tehnikom i
ozbiljne promene u kvalitetu licnog sastava armije
bitno uti¢u na pripremanje i izvodenje ratnih dejstava
i rata u celini i zahtevaju da se mnoga pitanja ratovod-
stva duboko teorijski razraduju. Pravilno reSavanje
praktiénih zadataka iz oblasti borbene obuke iupotrebe
trupa u borbi zavisi od toga koliko ¢ée taéno i temeljno
biti razradena ova ili ona vojnoteorijska pitanja.

Neophodnost daljeg razvoja vojne nauke, pronala-
Zzenja 1 usvajanja nagina oruzane borbe kojl naj-

tB. M. Jleaun, Coummennusd, T 30, crp. 370.
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vige odgovaraju savremenim uslovima, izazvala je po-
trebu Sirokog razvijanja vojnonaucnog rada i masov-
nog udeséa u njemu generala i oficira iz trupa, vojnih
ustanova i $kola. Vojnonauéni rad je postao nerazdvoj-
ni deo sluzbene delatnosti svakog sovjetskog generala 1
oficira.

Prirodno je da se u takvim uslovima pojavila po-
treba za jednim priru¢nikom u kojem bi bila izlozena
osnovna pitanja metodike vojnonaufnog istrazivanja,
naéini i metodi vojnonauénog rada.

Cilj ove knjige upravo i jeste u tome da zadovolji
ovu potrebu i da srazmerno njenim mogucénostima pruzi
pomoé generalima i oficirima u vojnonauénom istrazi-
vanju, a samim tim da doprinese razvoju sovjetske voj-
ne nauke i poboljsanju kvaliteta vojnonauénih radova.

Poznato je da svaka nauka, sem odredenog sistema
znanja i obaveStenja o predmetu koji proucava, obu-
hvata i sve nautne metode pomocu kojih se ta obave-
gtenja i znanja stiéu, tj. svoju metodiku. Pri tome pita-
nje metoda teorijskih istrazivanja ima vazan principi-
jelan znaéaj, jer istinski nauéni zakljuéei i sudovi
mogu se izvesti samo pod uslovom ako je istrazivanje
vreno na osnovi pravilnog metoda. Karakter metodike
nauénog istrazivanja u mnogome zavisi od specifiénosti
pojava koje data nauka proucava. Zato svaka nauka
ima svoju metodiku, tj. zbir metoda teorijskog istrazi-
vanja, a tu metodiku odreduje specificnost odgovara-
juée nauke,

U ovoj knjizi je uéinjen pokusaj da se u sistemati-
zovanom obliku iznesu osnovna pitanja metodike vojno-
naudnog istrazivanja. U njoj se izlazu specifiénosti i
metod istrazivanja ratnih pojava i suStina procesa
vojnonauénog istrazivanja. Sem toga se daju neki prak-
titni saveti u pogledu izbora tema, planiranja vojno-
naucénih istrazivanja, prikupljanja materijala, kori3ce-
nja literature i arhivske grade, kao i iskustava steCenih
na verbama i mamnevrima, literarnog uobli¢avanja voj-
nonauénih radova i njihovog pripremanja za Stampu.
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U knjizi je mnogo mesta posveéeno primeni mark-
sistiCkog dijalektitkog metoda u vojnonautnom istra-
zivanju. Sem toga, u njoj se razmatra primena logike
i vojne statistike pri istraZivanju raznih pojava iz obla-
sti vojne delatnosti. U poslednjem poglavlju izloZena
su neka pitanja metodike organizacije vojnomauénog
rada.

Mada ova knjiga i ne pretenduje na iscrpno raz-
jadnjavanje ove slozene i mnogostrane teme, ipak ce,
nesumnjivo, pruZziti veliku pomoé oficirima i generalima
pri organizovanju i izvodenju vojnonauénog rada.

General armije P. A. Kurockin



Glava prva

SPECIFICNOSTI VOJNONAUCNOG ISTRAZIVANJA

1. PREDMET VOJNONAUCNOG ISTRAZIVANJA

8 vaka nauksa' ima svoj poseban predmet (objekt)
istrazivanja. Tako, na primer, mehanika se bavi
istrazivanjem Kkretanja tela u prostoru i vremenu, bo-
tanika, — istraZivanjem zivota biljaka, njihove struk-
ture, razvoja itd., druStvene nauke se bave istraZiva-
njem raznih pojava druStvenog Zzivota.

Vojna nauka spada u red drustvenih nauka. Pred-
met njenog istrazivanja je rat koji predstavlja van-
redno sloZzenu i mnogostranu drustveno-istorijsku poja-
vu. Savremene ratove vode narodi. U njima uéestvuju
sve snage i sredstva zaracdenih drzava; zbog toga je rat
svestrano proveravanje svih materijalnih i duhovnih
snaga svakog naroda, takmicenje ne samo vojnih nego
i ekonomskih moguénosti i moralnih snaga zaraéenih
strana. Pripremanje i vodenje rata imaju slozen i razno-
vrstan karakter i obuhvataju vrlo veliki broj problema
i pitanja.

Prirodno je da sama vojna nauka ne mozZe da obu-
hvati istrazivanje svih pitanja pripremanja i vodenja
rata. Rat sa raznih aspekata prouéava c¢itav niz nauka
— politi¢kih, ekonomskih, istorijskih, tehniékih i dru-

Z — Metodika vojnonaucnog istraZivanja
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Nastamak, poreklo ratova, njihov Kklasno-politickl
karakter i dpuga pitanja u vezi sa ratom, kao pojavom
drustvenog Zzivota klasnog drustva, istraZuje marksi-
zam-lenjinizam u svom uéenju o ratu i vojsci. Konkret-
na ekonomska pitanja rata istraZuju neposredno razne
ekonomske nauke. Razradivanjem nauénih tehnic¢kih
problema u vezi sa ratom bavi se niz specijalnih nauka.

Medutim, predmet istraZivanja vojne nauke pred-
stavlja u prvom redu sama oruzana borba, tj. neposred-
no vodenje rata éisto ratnim sredstvima i metodima.
Oruzana borba upravo i predstavlja specifiénost rata
kao drustvene pojave a ta specifitnost opet izaziva i
potrebu postojanja posebne nauke.

Ali to nipo&to ne znaci da se predmet vojnonaucnog
istraZivanja ograni¢ava samo na pitanja koja se odnose
na natine vodenja ratnih operacija i rata u celini, tJ.
na ratnu vestinu. Ranije, kada su ratovale samo profe-
sionalne vojske, koristeci rezerve materijalnih sredstava
stvorene u mirno doba, predmet vojne teorije, koja se
tada nalazila u podetnom stadijumu razvitka, bio je
uglavnom proudavanje najprostijih sredstava i nacina
borbe. Srazmerno sa razvojem ratne vestine i poveca-
njem zamaha oruZzane borbe, predmet vojne nauke je
postajao sve Siri. Iskustvo iz proteklih ratova, a maro-
&ito iz dva svetska rata, najjasnije je pokazalo da eko-
nomski i moralno-politicki faktor sve jace uti¢e na tok
i ishod oruzane borbe. Zbog toga proucavanje onih fak-
tora (kako u vlastitoj zemlji i u zemljama verovatnih
neprijatelja) i utvrdivanje njihovog uticaja na pripre-
manje, tok i ishod rata, njegovih kampanja, raznih
operacija i borbi takode spadaju u predmet vojnonauéc-
nog istrazivanja.

U savremenim uslovima ratne operacije se vode
na raznim ratistima, na kopnu, uw vozduhu i na moru.
Razbijanje neprijatelja i postizanje opsteg strategijskog
i vojno-politickog cilja rata ostvaruje se &itavim nizom
ratnih napora raznog obima. Meduciljevi na putu ka
konadnom ratnom cilju postizu se izvodenjem ratnih
kampanja koje se sastoje iz niza raznih operacija. Za
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ostvarenje ciljeva operacije odluéujuéi znagaj imaju
borbe koje su jedino sredstvo za unistenje neprijatelja i
neutralisanje njegove sposobnosti za pruzanje otpora.
Zato predmet vojnonauénog istrazivanja predstavljuaju
kako rat u celini tako i njegove posebne pojave — kam-
panje, operacije i borbe, koje se vode u raznim borbe-
nim uslovima.

Pri Jstramvamu rata i njegovih razliéitih pojava,
vojna teorija ima jedini zadatak: pronaéi takve oblike
i nacine dejstva koji bi u oruzanoj borbi bilo kojih raz-
mera obezbedili pobedu nad neprijateljem uz najmanji
utroSak snaga i sredstava i za najkrace vreme. Zbog
toga oblici oruzane borbe i nafini dejstava trupa u bor-
bi, operaciji i ratu u celini i u njegovim pojedinim pe-
riodima u razliéitim uslovima situacije, zauzimaju
centralno mesto u vojnonauénom istrazivanju.

Borbena dejstva trupa bilo kakvih razmera neraz
dvojno su vezana Sa borbenim (operativnim), materi-
jalnim, tehni¢kim i drugim vrstama obezbedenja. Sem
toga, uporedo sa borbenim dejstvima trupe se mogu
kretati van bojista (bita¢ne prostorije) i na samom bo-
jistu (bitaénoj prostoriji), vrsiti pregrupisavanja, od-
marati se itd. Borbena delatnost trupa je veoma razno-
vrsna. Zato predmet vojnonauénog istrazivanja pred-
stavlja ne samo neposredno vodenje oruzane borbe veé
i ¢itava delatnost trupa usmerena na obezbedenje nji-
hove pripremljenosti i sposobnosti za vodenje borbenih
dejstava,

Oruzanu borbu vode ljudi na odredeni nacin orga-
nizovani, naoruzani i opremljeni tehni¢kim sredstvima.
Zbog toga pobeda u odluéujucoj meri zavisi od moral-
no-politiCkog stanja trupa, od efikasnosti politickog
rada sa njima. Zato sadrZina politickog rada sa tru-
pom, organizacija, forme i metode njegovog izvodenja
takode predstavljaju vazan predmet vojnonauénog istra-
Zivanja.

Neposredno vodenje oruzane borbe ostvaruje se na-
ro¢ito za tu svrhu stvorenim oruZanim snagama. Zbog

o
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toga pitanja izgradnje oruzanih snaga, njihove forma-
cije, organizacije, komandovanja, opremanja tehnic¢kim
sredstvima, obuéavanja i vaspitavanja licnog sastava,
obuke jedinica svih stepena, $tabova i stareSinskog kad-
ra takode su predmet vojnonauénog istraZivanja.

Nerazdvojan deo oruzanih snaga ¢ine sredstva za
vodenje borbe, naoruzanje, ratna tehnika, koji se stva-
raju iskljuéivo za ratne svrhe, za oruzanu borbu. Jedi-
no upotrebom naoruzanja u borbi nanose se neprijate-
lju gubici u zivoj sili i materijalnim sredstvima. U oru-
#anoj borbi pobeda se moze izvojevati jedino nanoSe-
njem poraza neprijatelju neposrednom upotrebom oruz-
ja. Sem toga, savremeni rat se ne moZe voditi bez po-
znavanja borbenih sredstava i na¢ina njihove upotrebe.
Pobeda u borbi postize se oruzjem kojim rukuju ljudi.
Ukoliko su efikasniji same oruzje i njegova upotreba,
utoliko se brze moze izboriti pobeda. Zato ispitivanje
stanja i perspektiva razvoja raznih borbenih sredstava,
njihove uloge i borbenih mogucnosti, nac¢ina upotrebe
u raznim vidovima borbenih dejstava i u razlic¢itim situ-
acijama jeste jedan od najvaznijih zadataka vojno-
naucénog istrazivanja.

Sovjetska vojna nauka ne izu€ava neki apstraktan
rat, rat uopste, V. I. Lenjin je uéio da rat treba raz-
matrati kao nastavljanje politike zainteresovanih drZa-
va i klasa u njima i konkretno prilaziti njegovom prou-
¢avanju. U savremenim uslovima ratnu opasnost treba
pre svega traZiti u agresivnoj politici imperijalista.
‘Zbog toga sovjetska vojna nauka proucava U prvom
redu karakter savremenog rata.

Medutim, vojna nauka se ne bavi samo pitanjem
buduéeg rata. Ona proucava takode iskustvo razvoja
oruzanih snaga i ratne vestine u proslosti. Ali za vojnu
nauku ovaj zadatak nije sam sebi cilj. Proucavajuci
iskustvo razvoja ratne vestine u proslosti, vojna nauka
utvrduje zakonitosti ovog razvoja i odreduje tendencije
menjanja oblika i na¢ina oruzane borbe koje su se ispo-
ljile u toku minulih ratova. Na taj na€in se iskustvo iz
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proSlosti stavlja u sluzbu sadadnjosti. Prema redima
M. V. Frunzea, potreba za prou¢avanjem iskustva iz
proSlosti sastoji se u tome da se »...otuda izvuku za-
kljuéci za potrebe sutradnjice«.! U ovom pogledu naro-
€itl znacaj ima iskustvo poslednjeg i po svojim razme-
rama najveéeg rata. Kriticko koriséenje ogromnog isku.
stva velikog otadzbinskog rata Sovjetskog Saveza u vezi
sa svestranom analizom savremenih uslova i razvojem
tehnike mozZe da obezbedi donogenje pravilnih zaklju-
Caka o karakteristiénim crtama i osobenostima bududéeg
rata.

Iskustvo minulih ratova, vezbe sa trupom, ratne
igre, komandno-Stabne veZbe, manevri, ispitivanje teh-
ni¢kih borbenih sredstava i naoruzanja na poligonima
u mirno deba predstavljaju izvore iz kojih vojna nauka
crpe ¢injenice, izvodi zakljudke, vrii uopstavanja i obez-
beduje razvoj vojne teorije. Pri naudnom istrazivanju
nista se ne sme primati na poverenje. Ovde prvo mesto
pripada ¢injenicama, uopstavanjima i zakljudcima, koji
proisti¢u iz proucavanja mmogobrojnih &injenickih po-
dataka, i proveri tih zaklju¢aka u praksi.

Prema tome, predmet vojnonaucnog istrazivanja
predstavlja u prvom redu oruzana borba, tj. svi problemi
u vezi sa pripremanjem, vodenjem i obezbedenjem rata
u celini, njegovih kampanja, operacija i borbi. A posto
oruzanu borbu vode trupe koje primenjuju raznovrsna
sredstva i nacine dejstva, predmet vojnonauénog istra-
zivanja pre svega obuhvata takve kategorije kao &to su
oruzane snage, borbena dejstva, oblici i nagini vodenja
berbenih dejstava u razli¢itim uslovima. Pogto oruzana
borba i njen rezultat zavise od ekonomskih i moralno-
-politi¢kih moguénosti zaradenih zemalja, predmet voj-
nonaucnog istrazivanja predstavljaju i pitanja vezana
sa tim mogucnostima i sa njihovim uticajem na tok i
ishod borbe, odnosno operacije i rata u celini.

! M. B. dpynze, M3bpauHHbe Opou3BeneHud, Boeu-
nanar, M., 1950, crp. 175.
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3. SPECIFICNOSTI VOJNONAUCNOG ISTRAZIVANJA

Vojnonauéno istrazivanje, kao i svako drugo, ruko-
vodi se opStim nacelima i pravilima naucfne metodike.
No posto glavni predmet vojne nauke predstavlja takva
specifiéna drusStvena pojava kao 8to je rat, vojnonauéno
istrazivanje, rukovodeci se opStim postavkama naucne
metodike, ima i svoje specifiénosti. One se ogledaju u
vrlo ogranitenoj mogucnosti izvodenja eksperimenata,
u razgranatosti i narocitoj slofenosti istrazivanih po-
java, -

Vojna nauka, kao i svaka druga nauka, zasniva se
na, praksi, na iskustvu i predstavlja naucno uopstavanje
ratne prakse, ratnog iskustva.

Ali u vojnoj nauci praksa ima specijalan karakter.
Ne moze se staviti znak jednakosti izmedu karaktera
prakse na koju se oslanjaju takve nauke kao sto su,
na primer, fizika ili hemija, i karaktera prakse kojom se .
proveravaju postavke vojne nauke. Fizicari i hemidari
mogu proveravati postavke svoje nauke u laboratorija-
ma, stvarajuci odgovarajuce uslove za izvodenje ekspe-
rimenata. Pozitivni, odnosno negativni rezultati ekspe-
rimenata potvrduju, odnosno pobijaju ispravnost ove ili
one nautne postavke. Novi zakljucéei u oblasti fizike i
hemije proveravaju se i u industriji, u narodnoj pri-
yredi. Na taj naéin se u oblasti fizike, hemije i drugih
prirodnih nauka svaka nova postavka moze sa velikom:
ta¢noéu proveriti za relativno kratko vreme.

Sto se, pak, tice postavki vojne nauke kao celine,
ohe se nag ovakav nadin ne mogu proveriti. Kao §to je
poznato, potpuna provera tadnosti svih postavki i za-
kljudaka vojne nauke moZe se izvrgiti samo u ratu. Pri
tome, kao tatno merilo za procenu ispravnosti vojne
nauke ne moze da posluzi svaki rat, veé samo rat pro-
tiv jakog neprijatelja. U istoriji su poznati slucajevi
kada je jedna od zaracd ih strana pobedivala zbog toga
§to vladajuée klase suprotne strane nisu Zeleie da po-
zovu narod da napregne sve svoje snage u borbi protiv
neprijatelja.
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Medutim, ratovi, naro€ito veliki, nisu éesta pojava,
ako se to pitanje posmatra sa glediSta jedne odredene
drzave i njenih oruzanih snaga, Sem toga rat traje rela-
tivno kratko vreme i ne predstavlja redovno stanje dru-
§tva. A vojna nauka neprekidno se razvija i u mirno
doba koje zahvata veéi vremenski period nego rat. U
tom periodu vojnonauéno istrazivanje se vrs$i u uslo-
vima kada istraZiva¢i ne mogu da posmatraju i prouca-
vaju stvarhe ratne pojave — operacije i borbe. Susti-
na je u tome Sto istraziva¢ u tom periodu ne moze
da ima neposredan dodir sa istrazivanim pojavama.

Pa ¢ak i u toku rata mogucnosti vojnog istrazivaca
su krajnje ogranicene. U savremenim uslovima on nije
u stanju da osmatra celo bojisSte, a jo§ manje da pogle-
dom istrazivada obuhvati celu operaciju. U mnajboljem
sluéaju on moze posmatrati borbu na jednom odseku
na neznatnoj dubini i to ni iz daleka u svim njenim
pojedinostima. Mnogi detalji uvek ée ostajati van nje-
govog polja vida. Sve to primorava vojnog istrazivata
da se sluzi prvenstveno borbenim dokumentima, da kori-
sti izjave ucesnika borbi i, samo u izvesnoj meri, svoja
licna zapaZanja.

No, ako u vojnonauénom istraZivanju u mirnodop-
skim uslovima retko nailazimo na stvarnu ¢éinjenicu
koju istrazujemo, tj. na originalni eksperiment, {o, na-
ravno, ne znati da ga treba potpuno iskljuéiti kao ele-
ment istraZivanja. I u mirno doba se mnoga vojna
pitanja mogu izucéavati eksperimentalnim putem. Po-
sebno, eksperiment se primenjuje za proveravanje bor-
henih osobina raznih vrsta oruzja i tehnickih borbenih
sredstava, a moze se primeniti i pri proveravanju nekih
operativno-taktickih pitanja na manevrima i vezbama
sa trupom. .

Medutim, govoreéi o vezbama i manevrima kao 1 o
poligonskim ispitivanjima u mirno doba, uvek treba
imati u vidu da oni, éak i pri najbrizljivijem izvodenju,
rikad ne mogu doéarati istinsku sliku rata, borbe i opera-
cije, jer nanjima ne postoji stvarni neprijatelj, njegova
volja i protivdejstvo. Oni mogu pruziti samo nesto sliéno
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tome. Ali bez obzira na to, pri istrazivanju ne treba m
u kom sluéaju prenebregavati takve eksperimente, jer
cni u mirnodopskim uslovima predstavljaju jedinu mo-
guénu »laboratorijux u kojoj mozemo proveriti pravi:
nost izvesnih teorijskih postavki. Vaznost ovog »labo-
ratorijskog« rada je vanredno velika, jer je u mirno-
dopskim uslovima samo takav metod proveravanja do-
stupan oruZanim snagama svake drzave.

Prema tome, treba Sire koristiti sve mogucénosti
izvodenja eksperimenata u mirno dcba, i to ne samo po-
ligonska ispitivanja, vezbe sa trupom, ogledne vezbe 1
manevre, komandantska putovanja i ratne igre veé i
zanimanja koja se izvode sa oficirima i generalima, =z
za ispitivanje dejstava manjih jedinica — i zanimanja
sa podoficirima i vojnicima. No, da bi se iz tih zanima-
nja izvukli elementi korisni za vojnonauéno istraZiva-
nje, na njima treba postavljati i obradivati nova pita-
nja koja iskrsavaju kao problemi i uporedo sa nastav-
nim postavljati i istrazivagke ciljeve. Takvo postavljanje
pitanja je neophodno kao jedan -od najblizih oblika
stalne veze izmedu vojnonauénog rada i obuke trupa.

Ukoliko su moguénosti . eksperimentalnog provera-
vanja novih postavki ratne veStine u mirno doba ogra-
nidene zbhog nepostojanja stvarnog Zzivog neprijatelja,
eksperimentalnom metodu treba postavljati stroze za-
hteve. Jedinice i $tabovi su duzni da na manevrima,
vezbama sa trupom i komandno-Stabnim vezbama situa-
ciju u najveéoj mogucéoj meri priblize stvarnim ratnim
uslovima, Na svim mirnodopskim veZbama treba u pot-
punosti uzimati u obzir verovatna dejstva jakog nepri-
jatelja, stepen njegovog protivdejstva i ne dopustati
uproSéavanje vezbi prethodnim proutavanjem rejona
njihovog izvodenja, blagovremenim uredivanjem putne
mreze i uklanjanjem prirodnih prepreka, izborom po-
voljnih vremenskih prilika, zemljista koje otak3ava dej-
stvo jedinicama itd.

Uporedo sa Sirokim koriSéenjem eksperimenata, u
mirno doba treba svestrano iskoristiti iskustvo protek-
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lih ratova, a narofito poslednjeg dugotrajnog rata.
Razume se da se ni u kom sluéaju ne sme zanemariti
iskustvo i malih lokalnih ratova poslednjeg vremena.
Treba ih paZljivo i duboko proucavati i analizirati.

Siroko koriSéenje ratnog iskustva ima ogroman zna-
¢aj u vojnonauénom istrazivanju. Ono daje istrazivadu
bogat materijal za razmisljanje, uporedivanje i uopsta-
vanje. U sustini, ratno iskustvo jeste najoriginalniji,
najpotpuniji eksperiment. Ali, i pored svih svojih dobrih
strana, ovaj eksperiment je zastareo, jer bududi rat ni-
kad ne moze biti sli¢an proteklom, a oni koji su poku-
Savali da novi rat vode sliéno proslom, uvek su pretrpeli
poraz. Zbog toga, za vojnu nauku izuéavanje proslosti
nije samo sebi cilj, ve¢ samo jedno od sredstava za
upoznavanje sadasSnjosti i buduénosti.

Glavni zadatak vojne nauke sastoji se u tome da
osvetljava put u buducnost, da olakSava iznalaZenje
novih puteva u razvitku ratovodstva. Snaga sovjetske
vojne nauke upravo i leZi u tome Sto se ne ogranidava
samo na prikupljanje iskustava iz proslosti vec, prime-
njujuci jedino nauéni marksisticko-lenjinisti¢ki metod,
odreduje i kréi nove puteve. Prema tome, treba teZiti
da se pri izu€avanju i uopStavanju ratnog iskustva
otkriju najkarakteristi¢nije, tipi¢ne crte u naéinima
dejstava trupa i da se ustanove zakonitosti i tendencije
razvoja oblika i nacina oruzane borbe. Pri tome, veoma
je vaZno pravilo uocfiti koje se nove pojave iznikle
iz proSlog rata i mogu Siroko razviti u buducénosti, a
koje mogu izgubiti raniji znacaj i odumreti.

V. I. Lenjin je uéio: » ... ako se razmatra bilo koja
druStvena pojava u procesu njenog razvitka, u njoj ée
se uvek naci ostaci proslosti, osnove sadafnjosti i zadeci
buduénosti . . .«* Prema tome, zadatak proucavanja isku-
stava minulog rata jeste u tome da se u njemu uoce
zaceci buduéeg i iskoriste u sadaSnjem prakticnom radu.

* B. M. Jleuun, Coumnmenud, 1. 1, etp. 162.
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Ratno iskustvo treba analizirati sa glediSta novih
dostignuda vojne teorije i prakse, stanja naoruzanja i
ratne tehnike kao i moralnih i borbenih kvaliteta
trupa.

Jedna od osobenosti vojnonauénog istrazivanja je-
ste njegova mnogostranost. Ova se ogleda u tome Sto
prilikom istraZivanja bilo koje ratne pojave, s jedne
strame, ne mozemo da je izdvojimo i prou¢avamo od-
vojeno od drugih pojava, a, s druge strane, primorani
emo ds istovremeno uzimamo u obzir mnostvo faktora
kao jedinstvenu celinu.

Tako, na primer, rat i njegovi zakoni ne mogu se
proudavati odvojeno od drustvenog 7ivota, od politike
klasa za Gije se interese vodi, od drustvenog i drzavnog
uredenja zaraéenib strana, od dostignutog nivoa razvit-
ka proizvodnje, nauke i kulture.

Pri istrazivanju ovog ili onog nafina dejstva, treba
istovremeno uzeti u razmatranje raznovrsna borbena
sredstva i sa raznih aspekata: pozitivne osobine koje
treba maksimalno iskoristiti 1 nedostatke koje treba
nadoknaditi primenom drugih sredstava; zadatke koji
se mogu postaviti datom sredstvu u borbi i operacijl s
obzirom na njegove borbene mogucnosti; uslove koji-
ms treba da odgovore nadini upotrebe tog borbenog
sredstva. Sem toga se moraju uzeti u razmatranje razna
sredstva za zadtitu i obezbedenje, pitanja zajednitke
upotrebe svih borbenih sredstava, svih rodova vojske 1
vrsta oruzja, moralno stanje i borbeni kvaliteti li¢nog
sastava i drugi faktori.

Ali razmatranje samo tih elemenata jo§ ne daje
osnove za odredivanje naéina dejstava trupa u borbi, jer
se oni ne odreduju uopSteno nego protiv odredenog ne-
prijatelja koji ima svoje poglede na vodenje borbenih
dejstava, svoju ratnu tehniku, svoj moral i borbeni kva-
litet trupe, svoju organizaciju jedinica. Zato, da bi se
ispitao ovaj ili onaj nagin dejstava trupa, neophodno je,
sem izlozenog, temeljno prouditi neprijatelja, odrediti
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njegovo moguce protivdejstvo, njegove slabosti i predno-
sti. Isto tako treba uzeti u obzir osobine zemljista, jer
¢e jedinice u planini dejstvovati drukéije nego u
bezvodnim pustinjama, kao i doba godine, dana i meteo-
roloSke prilike,

Prema tome, u vojnonauénom istrazivanju mmnogoc-
stranost se toliko jasno ispoljava da je vrlo teSko ¢ak
i ustanoviti njegovu sli¢nost sa istrazivanjima na polju
drugih nauka. Vojni istrazivad ima posla sa borbenim
sredstvima, moguénostima i osobinama trupa koji se
stalno menjaju, a sem toga mogu se koristiti u naj-
raznovrsnijim situacijama koje uticu na metode i nacéine
njihove upotrebe u borbi.

Sve to, uporedo sa ogranic¢enom mogucénoicu izvo-
denja eksperimenata, uslovljava sloZzenost vojnonauénog
istrazivanja,

U ratnoj vestini istrazivanja se mogu vrsiti pocev
od utvrdivanja naéina dejstva malih jedinica do rata
u celini; od utvrdivanja nadina takti¢ke upotrebe ove
ili one vrste oruzja ili municije do utvrdivanja nacina
takticke, operativne i strategijske primene atomskih,
termonuklearnih i drugih sredstava za masovno uni-
Stavanje neprijatelja.

Pri istrazivanju oblika, i nadina cruzane borbe,
vojna nauka se oslanja na postavke ¢itavog niza drugih
nauka i maksimalno iskori§éuje dostignuca svih drugih
oblasti znanja. U uslovima brzog razvoja nauke i tehni-
ke ta zavisnost sve viSe i viSe raste. Zato vojni istra-
zivaé¢ mora stalno da prati sva naucéna i tehnicka
dostignuéa i da pravilno odreduje mogucnost njihove
primene u vojsci.

Slozenost vojnonauc¢nog istrazivanja sastoji se i u
tome Sto istraZivaé izvodi zakljucke za buduéi rat. On
morg uvek zavirivati u buduc¢nost i predvidati karakter
promena koje mogu nastupiti za vreme rata. Na primer,
pri utvrdivanju ekonomskog potencijala nije dovoljno
utvrditi samo danasSnje mogucnosti neprijateljske pro-
izvodnje ve¢ treba predvideti kako one mogu izgledati
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za vreme rata, kako cée neprijatelj umeti da prevede
svoju industriju na ratni kolosek i koliko ¢e se pove-
cati njene mogucnosti proizvodnje; do koje ¢e mere
industrija biti obezbedena strategijskim sirovinama.
Treba uzeti u obzir odredene koalicije zaracenih drza-
va, jer jedna zaracena strana ne moze uvek raspolagati
svim vrstama sirovina, te ée biti primorana da ih uvozi
iz drugih drZava. A te drzave mogu biti prema njoj
neprijateljske ili pak neutralne. Sem toga, iako mogu
biti i na njenoj strani, s pofetkom rata putevi ka tim
drzavama mogu biti presefeni. Ni to, medutim, nije
sve, jer neometan rad industrije neprijateljske drZave u
savremenim uslovima umnogome ce zavisiti od dejstavg
naSe avijacije i raketnog oruzja.

Prema tome, treba utvrditi koliko sve to moze sma-
njiti moguénosti neprijateljske proizvodnje i 3ta. treba
uciniti da se one §to viSe smanje.

Razradujuc¢i pitanja taktike, operatike i strategije
u celini, istraziva¢ polazi od onih borbenih sredstava i
liudstva koje je drzava izdvojila za vodenje , rata. U
isto vreme on treba da ima u vidu perspektive razvoja
borbenih sredstava i promene u litnom sastavu i da,
S obzirom na to, predvidi promene u nadéinima vodenja
ratnih dejstava. Medutim, neprestano gledajuc¢i napred,
vojni istraziva¢ ne sme da se odvaja od materijalne
baze, jer u protiviiom njegov ce se istrazivacki rad pre-
tvoriti u fantaziranje i avanturizam. S druge strane,
razradujuéi takticka, operativna i strategijska pitanja,
vojni istraziva¢ je duZzan ne samo da uzima u obgzir
materijalnu bazu i da polazi od nje nego i da predvidi
pravce njenog daljeg razvoja, da postavlja zahteve za
njen razvitak.

Sve to govori o velikoj slozenosti i specifiénosti
vojnonau¢nog istrazZivanja, o tome da vojni istraZivae
treba da ima Sirok i svestran vidokrug i veliku sposob-
nost naucénog predvidanja.

Vojnonauéni rad zahteva veliku marljivost, smelost,
istrajnost, strpljenje i koncentraciju. Tu se u potpu-
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nosti mogu primeniti Marksove re¢i: »U nauci nema §i-
rokih puteva.... i samo onaj moze stiéi do njenih sjaj-
nih vrhova koji se, ne plaSeci se zamora, vere njenim
kamenitim stazamax.®

3. OBLICI VOJNONAUCNOG RADA

Vojnonau¢ni rad moze da ima najraznovrsnije ob-
like, Oni zavise od uslova u kojima se organizuje i vrsi
vojnonauéno istrazivanje, od karaktera sluzbene delat-
nosti ovog ili onog generala i oficira, nivoa njihove
spreme, iskustva u radu i od drugih faktora. Oni koj1
zele da se bave vojnonau¢nim radom imaju moguénost
da medu tim najraznovrsnijim oblicima izaberu onaj
koji najvise odgovara njihovoj naucénoj spremi i sluz-
kenoj delatnosti. ;

Jedan od najvaznijih oblika vojnonauénog rada je-
ste obrada vojnoteorijskih, vojnoistorijskih i vojnoteh-
ni¢kih radova. i

Obrada teorijskih radova usmerenih na relenje
raznih problema ratne veStine je veoma teZak posao i
pretpostavlja pre svega istrazivanje. Zato prilikom obrade
treba proéi kroz sve etape procesa vojnonauénog istra-
Zivanja i ispoljiti veliko nauéno stvaralastvo. Istrazi-
vacki rad mora da sadrzi liéne zakljucke pisca (pisaca)
o pitanju koje se istrazuje i da doprinosi njegovom prak-
ticnom reSenju.

JIstrazivacki radovi takvog karaktera mogu da budu
veoma razli¢iti po obimu i znaéaju, a njihovi rezultati se
saopStavaju ograni¢enom ili $irokom krugu lica na naj-
razlicitije nadine. No, svi ti radovi predstavljaju veliku
vrednost za vojnu nauku. Ba§ oni su fi ¢iji intenzitet
1 rezultati imaju odlu¢ujuéi uticaj na razvoj vojne teo-
rije, Nedostajanje ili nedovoljan broj ovih radova dovo-
di do zastoja u razvoju vojne teorije, a prema tome do
grefaka u borbenoj obuci jedinica pa i dn ozbiljnin

* K. Mapkc u @. Jurenbe, Counnenusn, . XVII, crp. 23.
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propusta u pripremanju zemlje za odbranu. Do sli¢nih
rezultata ¢e dovesti i nepravilno postavljanje takvih
istrazivanja. Neta¢ni zakljuéci koje bi usvojila vojna
teorija mogu povuéi za sobom usvajanje pogre$nog prav-
ca u izgradnji i pripremanju oruzanih snaga za rat.

Sledeé¢i veoma vazan oblik vojnonauénog rada jeste
razrada raznih zvani¢nih pravila, uputstava, instruker-
Jja, priru¢nika itd.

Potpuno jedinstvo pogleda na osnovna pitanja 1z
gradnje armije, obuéavanja i vaspitavanja jedinica, orga-
nizovanja i vodenja borbe, kao i jednoobraznost sadr:
Zine i metodike borbene obuke mogu se u mirno doba
postiéi samo pomocéu zvaniénih pravila koja odgovaraju
danadnjici i 5to potpunije obuhvataju raznovrsnu de-
latnost oruZanih snaga u miru i ratu. Ni najbolji vojno-
teorijski rad nede pomoéi ako vojska nema zvani®na
pravila i propise ili ako su oni loSeg kvaliteta.

Stvaranje radova pravilskog karaktera zasniva se
na svim ranijim, a, u prvom redu na kapitalnim teorij-
skim istraZivanjima i na prakticnom iskustvu trupa.
Pripremanje takvih radova poverava se generalima i
oficirima koji imaju neophodno praktiéno iskustvo i
dobro poznaju vojnu teoriju i vojnu problematiku.

Razrada nastavnih materijala istrazivackog 1 stvara-
lackog karaktera, kao i naucnometodskih radova o pita-
njima obuéavanja i vaspitavanja trupa, takode je jedan od
cblika vojnonaucénog rada. Materijali nastavnog karaktera,
su apsolutno nevphodna etapa na putu upoznavanja trupa
sa dostignuéima vojne teorije i zahtevima pravila. Po-
moéu odgovarajucéih nastavnih materijala upravo se 1
obezbeduje temeljno i stvaralacko usvajanje zvani¢énih
pravila. U vojnonaucénom radu ovakvog oblika najvise
udestvuju profesori i nastavnici vojnih akademija. Ali
u njemu mogu, u ovoj ili onoj meri, uéestvovati i sw
oni koji prema sluZbenoj duZnosti izvode nastavu u
vojnim Skolama i trupi. '

Veoma, efikasan oblik vojnonauénog rada jeste
proutavanje taktike, operatike, orgamizacije jedinica 1
drugih pitanja prilikom izvodenja opitnih, taktigkih 1
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komandno-Stabnih vezbi i manevara. U toku organizo-
vanja i izvodenja takvih veZbi i manevara reSavaju se
najvazniji zadaci daljeg usavrSavanja metoda i nagina
pripremanja i vodenja borbe i operacije, upotrebe raz
nih rodova vojske i naomuZanja. Zbog toga na vezbama
i manevrima treba postavljati odredene ciljeve istraZi-
vanja, stvaralacki i inicijativno re$avati postavljene
zadatke, stalno teziti da se pronadu novine u naginu
dejstava trupa. Ovaj oblik vojnonaucnog rada dozvolja-
va da se obuhvati .vrlo Sirok krug liénog sastava oruza-
nih snaga. U njemu, u stvari, mogu sudelovati svi ude-
snici svake veZbe.

Znacajno mesto u vojnonau¢nim istrazivanjima, za-
uzimaju ispitivanja novih sredstava oruzane borbe. Pri-
premanje i izvodenje takvih ispitivanja, uopStavanje
njihovih rezultata predstavlja takode jedan od oblika
vojnonauénog rada. U toku ispitivanja otkrivaju se ne
samo mogucnosti, osobine i nedostaci u konstrukeiji
date vrste oruZja ili tehnike nego se i utvrduje kako
one mogu uticati na razvoj taktike i operatike.

Takva ispitivanja mogu se vrSiti na specijalnim
poligonima, u laboratorijama i na vefbama uz udeice
oficira i generala svih ili samo zainteresovanih rodova
vojske, vojnih inZenjera — konstruktora i lica koja ne-
posredno rukuju i vrSe remont toga oruzja. Siroko
uc¢esce svih kategorija zainteresovanih lica na ovakvim
ispitivanjima moZe pruziti znadajnu pomoé u usavrsa-
vanju ispitivanih sredstava.

Razrada i odbrana disertacija za sticanje nauénih ti-
tula, razrada i objavljivanje ¢lanaka o aktuelnim te-
mama, razrada naucénih referata takode predstavljaju
neophodne oblike vojnonaucénog rada.

Pripremanje i odrzavanje vojnonau¢énih konferen-
cija, savetovanja, nauénih saopitenja isto tako je jedan
od oblika vojnonau¢énog rada. Ovi oblici rada omoguéa-
vaju Sirokom krugu generala i oficira da aktivho ute-
stvuju u vojnonau¢nom radu i da utvrduju neophodno
Jedinstvo pogleda na mnoga sloZena pitanja ratne
vestine. Stvarala¢kim razmatranjem problema vojne
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teorije, smelom kritikom pogresnih gledista i teorija
moze dublje da se upozna izvesna pojava, da se odbace
zastarela glediSta, i predvide pravilni putevi za reSenje
odredenog problema,

U toku razmatranja moze da se ustanovi zajednic-
ko glediste, da se dobiju nova miSljenja i &injeniéki
pedaci 0 vaznim vojnim teorijskim i praktiénim pita-
njima. Razmatranje treba da se odvija u obliku stva-
ralacke diskusije i slobodne izmene misljenja. Ovakve
diskusije mogu biti od velike koristi éak i onim ofici-
rima i generalima koji imaju najveée iskustvo u vojno-
naucnom istrazivackom radu.

Razrada racionalizatorskih i pronalaza¢kih pred-
loga usmerenih na dalje usavrsavanje naoruZanja, rat-
ne tehnike, naéina njihovog éuvanja i praktiéne upo-
trebe, kao i metoda obuke jedinica takode predstavlja
vazan oblik vojnonauénog rada. On se sastoji u izradi
novih sprava i materijala za izvodenje ocigledne nasta-
ve, u poboljSavanju rada izvesnih sloZenih mehanizama, u
uvodenju savrSenijih nadéina upotrebe, ¢uvanja i remonta
ratne tehnike, u uStedi sredstava itd. Prema posto-
jeem zakonu racionalizatorima se izdaju potvrde o iz
vrenom tehni¢kom’ usavrSavanju ili racionalizatorske
diplome, g pronalazadima se izdaju za$titna pisma.,

Vojnonauéne radove mogu razradivati vojnonauéni
radnici, generali i oficiri individualno ili kolektivno.

Pri individualnom radu zastupljena je velika samo-
stalnost u kompoziciji i izlaganju materije. Autor liéno,
od pocetka do kraja, obavlja sav pomocni istrazivacki
posao i daje literarni oblik svome radu. Takav oblik
rada uspeSno se primenjuje pri pisanju ¢lanaka, refe
rata i izveStaja o izvedenim velbama i ispitivanjima,
Izradi monogralija, udzbenika, disertacija itd. Ali, treba
imati u vidu da pri reSavanju krupnih vojnonauénih
problema na ovakav naéin autor treba mnogo da radi
na temi koju obraduje a to obi¢no iziskuje vrlo mnogo -
vremena.

Medutim, slozenost damasnje medunarodne situa-
cije i brz razvej nauénotehni¢ke misli neodlozno zahte-
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vaju da se metodi vodenja borbe i operacije razraduju
u kratkim rokovima, §to izaziva potrebu Siroke brimene
kolektivnog metoda razrade vojnonauénih radova i iz-
vodenja vejnonau¢nih istrazivanja,

Savremeni rat odlikuje se primenom tako raznovr-
snih sredstava i uéeSéem raznih vidova oruZanih sna-
ga, rodova vojske i specijalnih jedinica, tako veiikom
specijalizacijom u pojedinim cblastima da ¢ak i vojni
radnik sa velikom erudicijom tegko moze shvatiti sve
ratne pojave u celini. To Je drugi faktor koji izaziva
rotrebu da se za uspeino reSsavanje krupnih problema
1 za pripremanje velikih vojnoteorijskih radova anga-
zuju kolektivi autora a ne samo jedan autor.

Kolektivan rad ima i niz drugih pozitivnih strana:
cbezbeduje se uzdizanje mladih kadrova vojnonaudnih
radnika.: stvaraju se povoljni uslovi za primenu Kkritic-
kog metoda u svakodnevnom radu, za redovnu kontro-
lu izvrSenja rada i brzo uoCavanje i otklanjanje gre3a-
ka; koriste se zajedniéka iskustva i znanja veceg broja
vojnonauénih radnika, pbri reSavanju zajedni¢kog za-
datka; drugarski odnos izmedu élanova kolektiva pod-
sli¢e stvaralacki rad svakog pojedinca. Zahvaljujuéi
svemu tome stvara se mogucnost izvrSavanja teSkih i
slozenih zadataka u kratkim rokovima,

Danas je za organizovano i sloZzno unapredivanje
vojne nauke neophodno ujediniti napore ne samo poje-
dinih vojnonauénih radnika, oficira i generala nego i
¢itavih kolektiva koji se bave izu¢avanjem raznih ob-
lasti vojne i drugih nauka. Kolektivan oblik vojno-
naucnog rada sada dobija odlucéujuéi znacaj, .

Kolektivan rad moze da priprema katedra, odelje-
nje, stab, grupa oficira i generala itd., ili grupa katedri,
odeljenja, Stabova itd., ili kolektiv jedne katedre, ode-
lienja, Staba, uz udesde struénjaka iz drugih kolektiva.
Sve ove vrste kolektivnog rada odreduju se prema obimu
feme i vremenu predvidenom za njenu razradu.

Kolektivno pripremanje nauénoistrazivatkih rado-
va zahteva dobro smisljen plan i celishodno rukovode-
nje radom kolektiva. Ovo poslednje ogleda se pre svega

A Metodika vojnonauénog istrafivanija
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u pravilnoj podeli rada medu ¢élancvima kolektiva, tac-
nom foermulisanju polaznih postavki i smernica rada
pojedinih autora, u kontrolisanju kvaliteta i rokova
rada svakog autora i u svakodnevnom wukazivanju po-
moéi njima, u utvrdivanju jedinstvenog stila i usme-
ravanju ¢itavog rada u strogo odredenom pravcu.

Pri kolektivnom pripremanju nauc¢nog rada postoji
velika opasnost da se on pretvori u zbirku posebnili
¢lanaka koji nisu medusobno povezani jedinstvenim
ciljem, unutrasnjom sadrzinom i stilom.

Sve to postavlja velike obaveze rukovodiocu nauc-
nog kolektiva, poveéava njegovu ulogu i odgovornost.
Taj rukovodilac treba da raspolaze solidnim znanjem,
iskustvom, da poseduje nauéni autoritet i organizatorske
sposobnosti. On mora biti sposoban da rukovodi i da
usmerava rad ostalih saradnika, da drzi u rukama sve
elemente rada u svim njegovim etapama i da aktivno
pomaZe ¢lanovima kolektiva u reSavanju osnovnih pi-
tanja. Ako se rukovodilac ograni¢i samo na davanje
odgovora na pitanja izvrSilaca, on ée se, u najboljem
sluéaju, pretvoriti u konsultanta.

Iskustvo pokazuje da se istovremeno moze uspesno
rukovoditi samo jednim kolektivom autora koji razra-
duje neki vaZan problem. U takvom sluéaju rukovo-
dilac ¢e se sav posvetiti proudavanom problemu a to
ée se lako preneti na ceo kolektiv.

U nautnom radu veoma vaZan znacaj ima odnos
rukovodioca prema izvrSiocima. Taj odnos treba da se
zasniva na uzajamnom poStovanju. Rukovodilac treba
da poStuje svakog naucnog radnika. U velikom kolek-
tivu koji se bavi nauénim radom mogu biti razli¢iti
ljudi: inicijativni, zanesenjaci, posluSni izvrSioci ill
osobe sa jasno izrazenom sklonoSéu da sve kritikuju.
Uz pravilno rukovodenje svi oni mogu biti vrlo kori-
© sni zajednic¢kom kolektivnom radu i uspeSno izvrSavati
dobijene zadatke. Svakom od njih treba prilazili vode-
éi ratuna o njegovim individualnim osobinama i pove-
ravati zadatke koji odgovaraju njegovim sposobnosti-
ma. Rukovodilac treba da bude sposoban da objedinjuje
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ljude, da stvara kod njih oduSevljenje za rad, da ot-
klanja prepreke u radu.

Dobitnik Nobelove nagrade akademik N. Semjo-
nov kaze: »Rukovodilac je pozvan ne samo da vaspita-
va inicijativne ljude nego i da izgraduje borben stva-
ralacki kolektiv naucnika koji bi uéili ne iskljuéivo od
njega veé i jedan od drugoga. On treba da stvori takvu
atmosferu da oni smelo i odredeno iznose svoje gledi-
Ste 1 da u isto vreme osluSskuju misljenje kolektiva.
Takav kolektiv ne samo uéi od rukovodioca nego i
rukovodilac u¢éi od njega. Na taj nacdin stvara se pri-
jatna atmosfera zajednic¢kog stvaralackog rada kaoja
meni liéno ¢éini ogromne zadovoljstvo. Uvek ostajes
mlad, a tvoja nauka napreduje brzo i zanimljivo. Jer
stvaralacki kolektiv nije samo skup ljudi koji stvaraju
nego nesto mmogo vede od toga«.'

IzvrSioci radova duzni su da pazljivo sluSaju sva
rukovodioéeva objasnjenja i uputstva, da rade u tesnoj
medusobnoj vezi, da uvek znaju kako reSavaju pitanja
oni ¢lanovi kolektiva koji rade na prethodnoj i slede-
¢oj temi. Oni moraju stvarala¢ki da prilaze izvrSenju
rada koji im je poveren, da pri reSavanju zadataka tra-
Ze najjednostavnija i najtacnija reSenja, da se savetuju
sa rukovodiocem ako se kod njih pojave nove ideje i
da traze nove puteve istrazivanja. IzvrSioci se mogu
zanositi i pogreSnim idejama na Sta im iskusan ruko-
vodilac treba blagovremenc da ukaZe. Pri tome rukovo-
dilac ne treba da ispravlja pogreSne ideje grubo i sa
podsmehom veé¢ blago i oprezno, postepeno dovodecl
autora na to da sam stekne uverenje da je bio u zabludi
po odgovarajucem pitanju. U slu¢aju potrebe rukovodi-
lac nareduje da se to pitanje naknadno prouci, da se
izvrSe ispitivanja, provera na vezbama i sl.

U takvim uslovima u kolektivu se stvara radna ab-
mosfera koja spontano zahvata sve njegove ¢lanove i
uvlaéi ih u zajednicéki rad usmeren na izvrienje jedin-
stvenog zajednickog zadatka.

! Mocrkosckasa Ilpasga od 15. aprila 1958.
3% :
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Rukovodilac je duzan da se sa potrebnom paZnjom
- i strpljenjem odnosi prema glediStima svojih potéinje-
nih. Ponekad se mogu pojaviti oStre protivre¢nosti. Tre-
ba ih razotkrivati, analizirati; tu se ne sme komando-
vati. Jo§ je M. I, Dragomirov govorio da u nauci nema
generala i potporuénika.

Iskustvo iz pripremanja kolektivnih radova poka~
zuje da se u odnosima rukovodioca i izvrSilaca rada
¢esto zapazaju izvesne anomalije.

Jedna od njih je nepristupacnost rukovodioca. Te-
$ko je doéi do njega a zbog toga je gotovo nemoguce
posavetovati se s njim u toku rada o ovom ili onom pi-
tanju te je izvrSilac prepuSten samom sebi.

Druga anomalija je prekomerno tutorisanje, suvi-
se sitni¢arsko rukovodenje. Dobro je poznato da je u
nekim sluéajevima rukovodiccu lakfe da sam formuliSe
ovo ili ono pitanje nego da postigne to da izvrSilac une-
se potrebne ispravke u svoje delo rada, Ali, ako ruko-
vodilac krene tim putem, onda c¢e se u toku velikog
rada, koji zahteva angazovanje snaga Citavog kolektiva
i mnogo vremena, pokazati da je takvo rukovodenje ne-
efikasno. Sem toga ono ne vodi pravilnom izgradivanju
vojnonaucnih radnika, Treba nastojati da svaki izvr-
§ilac pravilno re$i pitenje pa makar i uz pomo¢ ruko-

Treéa greSka jeste nekonkretno rukovodenje, — ka-
da rukovodilac nemsa ¢évrsto glediSte na proucavani pro-
blem i povrsno poznaje pitanje. Pri takvom rukovode-
nju izvrdilac ne dobija jasnu orijentaciju za rad na
pitanju koje prouc¢ava, a uputstva su obiéno nejasna i
protivreéna.

Prirodno je da se svi ovi i drugi nedostaci u ruko-
vodenju mogu veoma nepovoljno cdrazili na citav tok
pripremanja odgovarajuceg kolektivnog rada.

Na kvalitet kolektivinog rada se isto tako negativno
moze odraziti i odnos prema njemu pojedinih €lanova
kolektiva autora.

Kolektivan rad predstavlja vrednost ne samo zbog
velike Sirine razradivanog problema nego i zbog dubine
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i celovitosti misli. U kolektivu autora svaki istrazivas
se pojavljuje pre svega kao ¢lan stvaralatkog kolektiva
a ne kao samostalan autor ovog ili onog odeljka ili po-
glavlija. Rad koji je pripremio kolektiv autora je za-
jednicka tvorevina, odraz uma, iskustva i znanja celog
tog kolektiva. :

Dakle, oblici vojnonau¢nog rada mogu biti nagj-
raznovrsniji. Svaki oficir ili general koji se bavi vojno-
nau¢énim radom treba da izabere one oblike rada koji
najvise odgovaraju karakteru i sadrzini pitanja pred-
videnih za razradivanje, a takode izvrSenju zadataka
koji obezbeduju dalje povecanje borbene sposobnosti i
spremnosti nasih oruZanih snaga. Umesna primena svih
oblika, vojnonau¢nog rada omogucava da se za razvo]
sovjetske vojne nauke iskoriste iskustva i znanja mno-
gih generala i oficira kopnene vojske, vazduhoplovstva
i mornarice.

4. VRSTE VOJNONAUCNIH RADOVA

Rezultati nauénog rada ma kakvog oblika, materi-
jalizuju se u raznovrsnhe naucne radove.

Prema cilju, nameni i obliku izlaganja, vojnonaud-
ni radovi se mogu podeliti na sledeée osnovne vrste® na
referate, diplomske radove, dfisertacije, udzbenike i
priruénike, pravila i upuistva i istrazivatke radove.
Sem toga, u vojnonauéne radove mogu se uvrstiti i ¢lan-
ci, recenzije, nautna saopitenja i drugi radovi kojt na
hovi nacin osvetljavaju teorijska pitanja voine nauke.

Referat o vojnoteorijskim ili vojnoistorijskim pita-
njima obi¢no je podetna i najjednostavnija vrsta vojl-
nonau¢nog rada. Referat je kratko pismeno izlaganje
sustine nekog pitanja, udenja, nauénog problema, sadr-
Zine knjige, javnog predavanja i sl

Medutim, i referat ponekad moZe da ima veoma ve-
liki nau¢ni znaéaj.
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U vojnonauénom radu referati se obitno koriste sa
ciljem da oficiri steknu po¢etne navike za samostalno
obradivanje i kratko izlaganje materijala.

Pisac referata treba da prikupi objavljeni materijal
o datoj temi, da ga proudéi i u odredenom ogranicenom
ohimu prikaZe njegovu osnovnu sadrzinu.

Pristupajuéi pripremanju referata, pre svega treba
taéno odrediti njegovu temu, sadrzinu i obim pitanja,
kao i redosled njihovog izlaganjz. Sem toga, neophod-
no je stvoriti sebi jasnu sliku koliko detaljno treba raz-
motriti svako pitanje, kakve zakljucke i postavke uzeti
kao osnov rada, kakve preglede, Seme i crteZe pripremiti.

Referat se obitno sastoji iz tri dela: uvoda, osnov-
ne sadrzine teme i zaklju¢aka. Obim referata zavisi od
sloZzenosti teme i pripremljenosti autora.

Rad u kojem autor iznosi osnovne postavke svoje
disertacije sa zakljuécima i obrazlozenjem novina koje
ong daje nauci i praksi, zove se autoreferat.

Autoreferat zahteva od autora sposobnost da u sa-
zetom obliku prikaZe rezultat svog istrazivanja. U nje-
mu se obit¢no navodi i obim disertacije, broj Sema, crte-
?a, karata, fotografija i ostalih priloga. Obim i sadr-
7ina autoreferata treba da budu takvi da Citalac dobije
potpunu predstavu o sadrzini disertacije. Pre svega tre-
ba nastojati da autoreferat bude visokog kvaliteta i da
odgovara sadrzini disertacije. Obi¢no, obim autoreferata
kandidatske disertacije iz operativno-taktickih discipli-
na ne treba da prede 40 stranica kucanog teksta. Obim
autoreferata doktorske disertacije moze da bude i veci.

Treba praviti razliku izmedu referata i recenzije.

Recenzija je sud, kriticka ocena nekog dela. Na po-
tetku recenzije obi¢no se iznosi kratka sadrZina dela,
zatim njegova opSta karakteristika sa obrazloZenjem
pozitivnih i negativnih strana i, najzad, opsti zakljucak
ili ocena,

Recenzent mora pravilno da oceni delo, da odredt
njegov idejno-teorijski nivo, nauénosaznajnu vrednost,
da podvuée netaéne formulacije, ¢injenicke i smisaone
gre§ke, ako ih ima, i da ukaZe na stilske i jeziCke oma-



SPECIFICNOSTI VOJNONAUCNOG ISTRAZIVANJA 39

Ske. Svaka postavka u rezenciji mora da bude obrazlo-
zena i konkretna, a opé§ti zakljutak (occena) jasan i
odreden.

Diplomski rad kao vrsta vojnonauénog rads ima za
cilj da na zavrSetku Skolovanja proveri sposobnost ofi-
cira da samostalno primenjuju teorijske postavke pri
reSavanju odredenih pitanja' ratne ve$tine. Diplomski
rad stvara kod sluSalaca navike da samostalno izuéa-
vaju teme, da pismeno izlazu svoje sudove i §to je naj-
vaZnije, razvija sposobnost operativnotaktickog rasu-
divanja.

Diplomski rad treba da predstavlja kratku ali ce-
lovitu analizu teme i da tacno odgovara postavljenom
zadatku. Pri razradi diplomske teme treba imati u vidu
da svaka autorova postavka treba da bude ubedljivo
obrazlozena. — Materijal treba izlagati skladno i logic-
1o. Skakanje sa jednog pitanja na drugo, ponavljanja,
izlaganje materije onde gde joj nije mesto, pretrpava-
nje rada beznacajnim pojedinostima su najéesée greske
autora diplomskih radova. One se mogu izbeci ako se
dosledno i brizljivo obraduje svako ¢évorno pitanje i
ako se misli formulisu potpuno jasno. Ukoliko diplom-
ski rad ima viSe originalnosti, samostalnih rasudiva-
nja, utoliko je i njegova vrednost veca.

Medutim, vazno je ne samo izloZiti i objasniti éinje-
nice nego i izvesti pravilne teorijske zaklju¢ke koji ima-
ju prakticnu vrednost. Ali u diplomskim radovima po-
nekad se navode zakljucei i postavke u celinl uzete iz
udZbenika, lekcija, pravila i uputstava, zapaZa se ten-
dencija da se sve seobrazi zvaniénim izvorima. Prirod-
no je da takav rad ne moze dobiti visoku ocenu.

Disertacijo je nau¢ni rad koji se brani javno radi
sticanja naufne titule kandidata ili doktora nauka. Di-
sertacija za sticanje titule kandidata vojnih nauka tre-
ba da pokaZze opSta teorijska znanja svoga autora iz
oblasti taktike i operatike, struéna znanja o temi
disertacije i sposobnost za samostalno nauéno istraZi-
vanje koja treba da se izradi u postizanju novog nauc-
nog .rezultata.
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Disertacija za sticanje nauéne titule dokiora vojnih
nauka treba da je samostalan istrazivacki rad é&iji je
rezultat reSenje ili teorijsko uopStavanje vojnonauénih
problema od velikog naucnog znadaja.

Prema tome, kandidatsks disertacija, kao vrsta
vojnonauénog rada, ima zadatak da dokaZe sposobnost
autora za samostalan naucnoistrazivaéki rad i da novi
nauéni rezultat o temi koja se obraduje. Doktorska di-
sertacija, pak, ima cilj da se dobije novo krupno do-
stignuée na polju vojne nauke.

Disertacija ne sme da bude prosta kompilacija, tj.
sastavljanje novog rada na bazi korid¢enja niza posto-
jecih izvora. Ona treba da je rezultat autorovog samo-
stalnog istraziva¢kog rada. Samo istrazivacki rad raz-
vija majstorsku sposobnost razmisljanja, omoguéava da
se uzdignemo na nivo stvarno nau¢nih uopstavanja i
da postignemo nove rezultate u datoj oblasti vojnih
znanja,, '

Disertacije za sticanje naucne titule kandidata ili
doktora, vojnih naukg, mogu biti vojnonau¢ni radovi
posveéeni razradi osnovnih postavki marksisti¢ko-lenji-
nistiCkog u¢enja o ratu i vojsci, istoriji ratne vestine,
istrazivanju oblika i nadéina oruzane borbe i proudava-
nju uticaja raznih faktora na borbena dejstva trupa,
upotrebe raznih vrsta oruzja, redova vojske i vidova oru-
zanih snaga u borbi, operaciji i u ratu kao celini. Di-
-sertacije zatim mogu biti udzbenici i prirucnici koji
predstavljaju samostalan autorov vojnonauéni ili na-
ucno-metodski rad.

. Disertacija se moze braniti u visokim Skolama, ili
u odgovarajuéim nauénoistrazivadkim ustanovama.

Udzbenik ili prirucnik jeste vrsta vojnonau¢énog ra-
da €iji je zadatak sistematizovano izlaganje nastavnih
pitanja (tema) predvidenih nastavnim programom.

Zahtevi koji se postavljaju udZbenicima iz vojnih
disciplina umnogome zavise od osobenosti svake od njih,

Udébenik mora taéno da odgovara utvrdenom na-
stavnom programu i da &to potpunije i celovitije izlaze
teorijske osnove date discipline. On treba da ima naug-
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ni karakter, tj. da se zasniva na savremenim dostignu-
¢ima sovjetske vojne nauke i tehnike, a teorijske po-
stavke vojne nauke, koje se u njemu razmatraju, treba
da budu ubedljivo obrazloZzene.

UdZbenik iz bilo koje grane vojne nauke, kao dru-
Stvene nauke, treba da posluzi kao efikasno sredstvo
vaspitanja u duhu naué¢nog gledanja na svet Komuni-
stitke partije, u duhu sovjetskog patriotizma i nacio-
nalnog i vojnog ponosa. Ovo poslednje postiZe se pra-
vilnim osvetljavanjem pitanja prioriteta i uloge sov-
Jetske nauke u razvoju date discipline.

U svakom udZbeniku mora da bude jasno i taéno
odreden predmet nauke. Izlaganje gradiva treba da ima
stvarala¢ki karakter. Svaka pojava rata, operacije 1
borbe razmatra se u medusobnoj vezi i zavisnosti od
drugih pojava. Udzbenik ni u kom slu¢aju ne sme da
razvija naviku na $ablohski rad.,

Svako pitanje u udzbeniku treba da bude izloZeno
tako da budi misao i primorava ucenika na razmislja-
nje o pitanjima daljeg razvoja one oblasti nauke kojix
izuéava, Veoma je vazno da se u udzbeniku jasno po-
kazu pravac i perspektive razvoja nekog pitanja i da se
formulisu najvaZniji problemi koji se pojavljuju pred
teorijom i praksom. U isto vreme izlaganje treba da
bude jasno, tatno i dosledno. Treba teziti i tome da
metod izlaganja gradiva u udzbeniku odgovara metodu
njegovog izlaganja u lekeijama.

Svaki udzbenik ili priru¢nik iz operativno-taktiékih
disciplina treba da sadrzi materijal iz iskustva stede-
nog u ratu i na vezbama sa frupom. Ali unoseéi takav
materijal u udzbenik, treba uvek imati u vidu da sam
¢injenicki materijal, ma koliko bio obiman, jos nije sve
Sto se trazi. Za ovladivanje datom disciplinom neophod-
ne je duboko teorijsko obrazlozenje. Zato ubedljivost,
obrazloZenje i objaSnjenje razmotrenih pitanja i po-
stavki ¢ine majvazniju odliku udzbenika ili priruénika.

Udzbenik treba da bude ilustrovan primerima, sli-
kama, crtezimsa i grafikonima koji obezbeduju usvaja-
nje gradiva. Dobro smi$ljen crteZ ili grafikon moZe da
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zameni ili znatno da skrati duga tekstuelna objasnje-
nja. Pri opremanju udzbenika ilustracijama treba tezi-
ti da nastavnik lako moze da nacrta prostije slike na
tabli, a slozenije da zameni crteZima i $emama Kkoji bi
se mogli koristiti na predavanjima.

Pri obradivanju strukture udzbenika treba se uvek
pridrzavati nacela postepenosti u izlaganju gradiva, pc-
vecavajucéi pri tome njegovu slozenost. Struktura udz-
benika treba da odgovara njegovom obimu.

Izrada docbrog udzbenika koji bi odgovarao svim
uslovima jeste vrlo slozen, tezak i obiman zadatak.
Autor treba dobro da poznaje sadrzinu gradiva, da ima
solidno nastavnitke iskustvo, da vlada metodikom
izlaganja gradiva. Za sastavljanje udzbenika jedan autor
cbi¢no utro$i viSe godina, te ranije napisana poglavlja
Cesto zastarevaju i gubi se logi¢ka veza u izlaganju.
Praksa je pokazala da sastavljanje udZbenika od strane
kolektiva autora daje znatno bolje rezultate.

Obi¢no se trazi da prirucnik odgovara istim zahte-
vima kao i udzbenik. Razlika je samo u tome §to pri-
ruénik ne obuhvata eelokupnu disciplinu, veé¢ samo deo
_ pitanja koja ona prouéava, to su obiéno ona pitanja
koja nije celishodno unositi u udzbenik. U ovom posled-
njem slucéaju priruénik predstavlja dopunu udzbenika
i nema samostalan znaéaj.

Pravila i uputsiva su radovi u kojima se iznose’
zvaniéna i za izvrSioce obavezna glediSta i postavke.
Radovima pravilskog karaktera postavljaju se odredeni
zahtevi: naufnost i apsolutna pouzdanost sadrzine:
kratkofa i jasnocéa izlaganja; odredenost strukture.
Svaka re¢ u pravilu mora da bude zasnovana na argu-
mentima i briZljivo promisljena.

IstraZivacki rad je naucéno delo koje se zasniva na
dubokom i svestranom istrazivanju izvesnog pitanja ili
pojave i sadrzi vlastite zakljucke jednog (ili vise) auto-
ra. Ako se u istrazivac¢kom radu na jedinstvenoj osnovi
i u potpunosti istrazuje bilo kakav pojeamacan prob-
lem, takav se rad zove monografija. Istrazivacki radovi,
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po pravilu, sadrze op§iran nauéni materijal propracer:
objagnjenjima, bibliografskim podacima itd.

Opisivanje dogadaja (&injenice), zbirka zvani¢nih
dokumenata o nekom konkretnom pitanju ne mogu se,
naravno, smatrati istrazivackim radom. Ali ako se ovak-
ve §iroko opisivanje zasniva na odredenum dokumen-
tarnom (eksperimentalnom) materijalu i sadrzi odre-
dene autorove zakljucke tako da daje potpunu pred-
stavu o datoj pojavi, takav rad, bezuslovno, dobija istra-
zivacki karakter, _

Obiéno razlikujemo tri vrste istrazivackih radova o
vojnim temama: vojnoteorijske, vojnoistorijske i vojno-
tehni¢ke radove. ' :

Vojnoteorijski radovi obuhvataju €itav niz pitanja.
strategije, operatike i taktike. Njihova sadrzina i kom-
pozicija nisu uslovljene tipiziranim planom i u celosti
zavise od karaktera obradivanih pitanja (pojava) i ci-
lia. koji je autor (kolektiv autora) postavio sebi. Pri
pisanju vojnoteorijskog rada istraziva¢ polazi pre svega.
od postojeée materijalne baze i perspektive razvitka
oruzane borbe, od iskustava iz proteklih ratova i mirno-
dopskog iskustva trupa. Kao materijal za istrazivadkl
rad obiéno sluzi ne samo neka posebna ¢injenica tz
iskustva samo jedne borbe, operacije ili izvedene vezbe
(manevra) itd., nego niz ¢injenica (pojava) zapazenih
u viSe borbi, cperacija ili na nekoliko vezbi (maneva-
ra), eksperimenata itd. Pri tome se iz svih Cinjenica
(pojava) uzimaju samo oni podaci koji nas interesuju:
pojedine norme, naéini rada, zakljucci i sl.,, pa se zatim
razmatraju sa glediSta postavljenog naucnog zadatkms.

Vojnoistorijski radovi obiéno obuhvataju svestranu
analizu borbe, operacije, kampanje, rata, ratne vestine
ovog ili onog naroda u odredenom istorijskom periodu,
ili delatnost nekog vojskovode.

U vojnoistorijskim radovima posveéenim analizi
operacija treba pre svega ta¢no odrediti znafaj i mesto
date operacije u toku kampanje ili celog rata, a sem
toga podrobno objasniti pitanja pripremanja, planira-
nja i izvodenja operacije, upotrebu rodova vojske r
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tehnickih borbenih sredstava, rad komandi pri koman-
dovanju jedinicama, uticaj operacije na razvoj opera-
tike i taktike. Takvi radovi ni u kom sluéaju ne smeju
imati opisni karakter. Analiza ¢injenica i dogadaja
treba da bude organski povezana sa opisima. Sem toga,
ovakav rad treba da ima zavrini odeljak — rezultati 1
zakljucei. Ovaj odeljak se najiscrpnije razraduje. Za-
kljuéci moraju jasno sadrzavati Sta je analiza, iskusta-
va iz date operacije dala pouénog i dragocenog za raz-
voj ratne veStine.

Vojnoistorijski radovi posvedeni analizi pojedinil
etapa razvoja ratne vegtine, delatnosti nekog vojsko-
vode itd.,, pored analize konkretnih materijala o da-
tom pitanju, treba ta¢no da prikazu socijalno-ekonom-
ske i politicke prilike u kojima se odigravao odredeni
dogadaj ili se odvijala delatnost vojskovode.

Pri razradi vojnoistorijskih radova treba teziti da
oni pomognu ¢itaocu da pravilno shvati istoriju opisane
kampanje (operacije, borbe), istorijsko naslede koje su
ostavili istaknuti rukovodioci ruske vojske i Sovjetske
armije i ratne mornarice, istoriju ratova i ratne ve-
Stine,

Vojnotehni¢ki radovi obi¢no predstavljaju istrazi-
vanje pojedinih vrsta naoruZanja i tehniékih borbenih
sredstava. :

Clanak kao vrsta vojnonaugénog rada je nauéni sa-
stav ogranitenog obima i sadrzine. MoZe se objaviti
u zbirci €lanaka, w Gasopisu ili u vojnim hovinama.
Razlika izmedu €lanka o nekom vojnom pitanju i dru-
gih vrsta vojncnauénih radova je u tome $to se u &lan-
ku pitanja obitno ne analiziraju tako duboko kao u
drugim radovima i §to se sadrzina izlaZe u safetom ob-
Iiku.

Vrednost ¢lanka ogleda se u njegovoj aktuelnosti,
sadrzajnosti, operativnosti, kao i u tome &to ga moie
napisati svaki oficir i general. Ali to nikako ne znadi
da je teorijski ¢lanak lako napisati. Trebamnogo raditi da
bi se napisao dobar ¢lanak sa nauéno obrazlozenim zaklju-
Ccima i uopStavanjima. Cak i kada se zna o éemu i kako
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treba pisati, pre pisanja treba o mnogo ¢emu razmisliti:
o planu &lanka, osnovnim postavkama, o njihovoj ar-
gumentaciji i obavezno o praktiénim zakljuécima 1
predlozima. N. G. CerniSevski je pisao: »...razmi-
§ljaj ... 1 razmiSljaj, pa ée§ docnije lako napisati; a
ono §to je napisano bez razmiSljanja ne predstavlja ni-
kakvu vrednost .

Pri izboru nacma izlaganja treba pre svega polaziti
od potrebe Sto izrazitijeg rasvetljavanja osnovne sadr-
zine, izdvajanja glavnih misli,

Referat na nautnoj konferenciji (savetovanju, na
uénom saopStenju) takode predstavlja jednu vrstu VOJ-
nonaucénog rada,

Pisanje referata zahteva mnogo briZljivog rada.
M. I. Kalinjin je govoric: »Jer da bi se napisao referat,
treba razmisliti o svakoj reéi, o svakoj misli. Kad se pi-
ge referat — treba i u ovaj i u onaj izvor pogledati«.”

Osnovu referata treba da ¢ine samo osnovne ideje
¢ijem ddkazivanju autor i treba da posveti veci deo
vremena. Drugim re¢ima, referat ne treba da se sastoji
iz pojedinih nepovezanih postavki, veé sve one treba da
budu organski povezane i podredene istaknutim osnov-
nim idejama. Dokazi treba da budu tako sistematizo-
vani da se ceo referat odlikuje argumentovanoSéu i
ubedljivos§éu, Sem toga, u nau¢nom referatu koji se sta-
vlja na diskusiju, treba da budu postavljena i pitanja
za diskusiju. Na ta pitanja treba obratiti naro€itu pa-
/mju i izneti o njima kako svoje tako i suprotna mi-
Sljenja. ;

Istovremeno sa pripremanjem teksta referata autor
priprema i odgovarajuéi materijal za ocigledno prika-
zivanje: Seme, slike, karte i tablice. Pri tome treba te-
7ziti da se referat ne pretrpava obiljem takvog materi-
jala, veé da se upotrebi samo onaj koji je stvarnc neop-
hodan.

8 H. T. YepHblniescknii, JcrerTnKka M AMTeparypHat
KpHUTHUKaA WM36p. crareu, I'MMXN. M.-JL, 1951, crp. 142.

? M. M. Kammansa, O KOMMYHMCTHIECKOM BOCHOHTA-
aun Wan »Monogaa I'esapausie, 18956, crp. 130.
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'Vojnonauéni radovi svih vrsta mogu da se pisu u
strogo nau¢nom i popularnom obliku, ili samo u strogo
nauc¢nom. Tako, na primer, istraZivacki radovi, diserta-
cije i diplomski radovi daju se u strogo nau¢nom obli-
ku. Clanci, udZbenici, priruénici i referati, medutim,
mogu se pisati kako u strogo nau¢nom, tako i popular-
nom obliku. Na¢in izlaganja najéesée se odreduje s ob-
zirom na to kome je dati vojnonauéni rad namenjen.
Ako je rad namenjen samo ¢itaocima koji raspolazu sc-
lidnim znanjem iz odredene oblasti, on treba da bude
napisan u strogo nauénom obliku. Ako je, pak, name-
njen Sirokom krugu ¢italaca, prirodno je da mora da
bude napisan popularno, -

5. OSNOVNA NACELA VOJNONAUCNOG ISTRAZIVANJA

Za vojnonauc¢no istraZivanje vaze ista nacela kao
1 za bilo koje drugo nauc¢no istraZivanje u oblasti dru-
Stvenog zivota.

Osnovno rukovodeée nacelo vojnonaucnog istrai-
vanja je nacelo komunisticke partijnosti. Ovo je uslov-
ljeno time $to u klasnom drustvu drugtveni odnosi ima-
ju klasni karakter.

Podvlaceéi objektivnu neizbeznost sprovodenja na-
Cela partijnosti, V. I. Lenjin je rekao: »Ne mode se #i-
veti u drustvu i biti slobodan od drustva«.® A u drustvu
koje razjeda nepomirljiva klasna borba, » . .. nijedan Ziv
covek ne mode g da ne stane na Stranu ove ili one klase
(ako je shvatio njihove uzajamne odnose), ne moze da
se ne raduje uspehu te klase, ne moze da se ne zalostl
njenim neuspesima, ne moze da ne negoduje protiv
onih koji su prema toj klasi neprijateljski raspoloZeni,
protiv onih koji Sirenjem nazadnih gledanja ometaju
njen razvoj itd., itd.«"

® B. M. Jlenud, Coumnenud, 7t 10, ctp. 30.
B. M. Jleann, CoumMHeHUNA, T. 2, cTp. 498—499,
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Buraoazija, koja sadinjava niStavnu manjinu dru-
stva, tlagi ugnjetene klase samo pomocu nasilja, obma-
ne i licemernosti. A da bi sakrila svoj pravi lik, ona
prikazuje svoje interese kao interese citavog ¢ovecan-
stva, a svoju organizaciju klasne vladavine kao organi-
zaciju drustvenog upravljanja.

Zato se burzoaska partijnost pojavljuje pod ma-
skom objektivizina, koji predstavlja klasnu laz i lice-
mernost burzoazije i njenih uéenih pomagaca. Lenjin
je pisao: »Bespartijnost u burzoaskom druStvu je samo
licemeran, prikriven, pasivan izraz pripadnosti partiji
sitih, partiji vladajuéih, partiji eksploatatora.

-Bespartijnost je burzoaska ideja. Partijnost je soci-
jalisticka ideja«.'

Klasna, partijska borba vodi se ne samo na poli-
tickom i ideologkom polju. Ona obuhvata sve strane zi-
vota savremenog druStva podeljenog na dva suprotna
tabora — na napredni socijalistiéki i na reakcionarni
impenijalistic¢ki. Ovim se i odreduje otvorenost proleter-
ske partijnosti, njen nepomirljiv, borbeni karakter 1
nauéni, pravedan smisao.

Natelo komunistitke partijnosti zahteva da se osvet-
ljavanju i proceni ovih ili onih dogadaja, prilazi sa po-
zicija marksizma-lenjinizma, da se odlu¢no vodi borba
protiv burzoaske idealisti¢ke i metafizicke metodologije,
72, distotu marksisticko-lenjinistickog gledanja na svet.

Medunarodna reakcija, pokusavajuéi da vedi ofan-
zivu protiv komunisti¢kih ideja, primenjuje najgnusnije
metode ideologke diverzije protiv zemalja socijalistic-
kog tabora. Zbog toga je neophodna visoka revolucio-
narna budnost, jatanje komunisticke partijnosti na
svim poljima ideoloSkog rada, pa i na vojnonauénom
frontu. Vojni istraziva¢ ne sme da ostane ravnoduSan
prema falsifikovanju vojnoistorijskih i drugih cinje-
nica od strane ucenih pomagaca burzoazije. Neposred-
na duznost vojnonauénih radnika, kao i svih sovjetskih

10 B WM. Jeunn, Couunmennd, T 10, crp. 61.
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nauénika, jeste da budu nepomirljivi prema svojim
ideoloskim protivnicima, da ih argumentovano i odlu¢no
raskrinkavaju, da pokazuju i propagiraju tekovine nage
sovjetske nauke i tehnike.

Istovremeno Komunisti¢ka partija jasno odreduje
nacin prilazenja sovjetskih nau¢nih- radnika, a medu
njima i vojnih, burzoaskoj nauci i njenim predstavnici-
ma. BurZoaski naucnici u stanju su da daju kvalitetne
radove iz oblasti specijalnih nauka. Prema tome, zada-
tak se sastoji u tome da se pazljivo prate njihova do-
stignuca, da se uzima u obzir sve §to je dragoceno za
rad na daljem razvijanju i usavrSavanju vojne nauke
i ratne tehnike. U isto vreme treba »...umeti odbaciti
njihovu reakcicnarnu tendenciju, umeti sproveoditi
svoju liniju i boriti se protiv svih linija snaga i klasa
neprijateljski raspolozenih prema nama.«™

Stajati na poziciji komunisticke partijnosti u voj-
noj nauci — znaci biti nepomirljiv prema svakoj mani-

" festaciji burzoaske ideologije, &vrsto i otvoreno braniti
interese proletarijata kao najsvesnije i najnaprednije
drustvene klase, svesno i aktivno sluziti velikom cilju
odbrane socijalisticke otadzbine, koristeéi za to sredstva
vojne nauke. A poSto pripremama nage zemlje za od-
branu rukovedi Komunisticka partija, najvazniji za~
htev nafela komunisticke partijnosti u vajnoi nauct
svodi se na to da se u ¢itavej vojnonaucnoj delatnostt
rukovodimo direktivama Komunisticke partije.

Marksisticko nacelo partijnosti teorije protivno je
svakoj apolitiénosti, pasivnom gledanju na stvarnost,
indiferentnosti prema klasnim interesima proletarijata.

Komunistiéka partijnost zahteva da se vodi nepo-
mirljiva borba protiv burZoaskog objektivizma, da se
suprotnosti izmedu starog i novog, izmedu naprednog 1
reakcionarnog ne zataskavaju, veé razotkrivaju, nalaze
obavezu da se neposredno i otvoreno stane na stranu
novog, napredncg, protiv starcg, preZivelog. Samo ta-

“ B. M. Jleunn, Coumuenns, T 14, ctp. 328.
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kav stav je izraz objektivnhe zakonitosti razvitka, jer
buducénost uvek - pripada novom, naprednom, enome
Sto se razvija.

Marksizam-lenjinizam je nepomirljiv protivnik sub-
Jektivizma, proizvoljne procene pojava, svakog poku-
saja da-se sadaSnjost ili proslost prikaze u boljem ili
gorem obliku za ljubav nekog unapred odredenog gle-
diSta, V. I. Lenjin je najstroze kritikovao one koji su
objektivniu analizu zamenjivali subjektivnim izmisljo-
tinama. On je upozoravao protiv izvlacenja pojedinih
¢injenica, protiv igre primera, u¢io je da se éinjenice
uzimaju kao celina, u njihovoj sustinskoj vezi. Odluéno
odbacujuéi subjektivizam pri razmatranju drustvenih
procesa, V. I. Lenjin je pisao: »Nije stvar u tome ko
razmatra’, kome je interesantno’ nego u tome S§ta je
nezavisno od ljudskog saznanja«.™*

Partijnost u nauénom istrazivackom radu je najvisi
oblik istinski nauénog prilaZenja pojavama stvarnosti.
Lenjin je smatrao Marksov »Kapital« kao primer bor-
bene partijnosti u nau¢nom istrazivaé¢kom radu. U »Ka-
pitalu«, ukazivao je Lenjin, spojena je neumoljiva ob-
jektivnost u istraZivanju drustvenih pojava sa vatre-
nom i strastvenom polemikom protiv predstavnika na-
zadnih gledanja, protiv predstavnika onih klasa koje
koce druStveni razvitak. Sva Lenjinova dela prozeta su
duhom dubcke borbene partijnosti.

U vojnoj nauci partijnost se sastoji u tome da se
teorija u celini izgraduje na osnovu najbrizljivijeg, sve-
stranog razmatranja objektivnih zakonitosti i potreba
daljeg razvijanja vojne delatnosti, potreba sovjetskih
oruzanih snaga u ¢iji zadatak spada ¢uvanje bezbedno-
sti sovjetske drzave. To se moze ostvariti jedino ume-
Snom primenom marksistickog dijalektickog metoda,
dubokim istrazivanjem i analiziranjem ratnog iskustva
1z proSlosti, savremenih borbenih sredstava i praktiéne
delatnosti trupa, tj. éitave borbene i politicke obuke
sovjetskih wvojnika. : '

*Jdevmuncknii cbopuuk, T, XI, M.-J., crp,. 285.

4 — Metodika vojnonauénog istraZivania
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Svaki naufni rad iz oblasti ratne veStine treba da
obogacuje vojne kadrove novim otkri¢ima, da doprinosi
§to efikasnijoj upotrebi raspolozivih snaga i sredstava,
a isto tako da sluZi i stvari vaspitanja liénog sastava
naSe armije i ratne mornarice. Prema tome, svaki vojno-
nauéni rad treba da bude duboko nau¢no razraden 1
na visokom idejno-teorijskom nivou.

U svakom vojnonauénom radu treba se pridrzavati
nadela partijnosti. Ukoliko se to nacelo stroze i svestra
nije ostvaruje, utoliko rad viSe odgovara potrebama
sovjetskih oruzanih snaga.

Komunisticka puartijnost je neodvojiva od istinskl
naucéne objektivnosti istraZivanja. One su nerazdvojno
povezane, Ne moZe se naudno objasniti, recimo, ratno
iskustvo ako se ne da pravilna objektivna ocena doga-
daja. Medutim, ima nauénih radnika koji teze da ulep-
gaju, da idealizuju mnoge pojave rata, koji ne ukazuju
u dovoljnoj meri na teSkoce, precutkuju i umanjuju
nase greSke i propuste. Nauéna objektivnost je potreb-
na ne samo pri istraZivanju i proceni iskustava proSlo-
sti nego i sadadnjosti. Istrazujuci iskustva sa veZbi 1
manevara, mogucnosti ratne tehnike i naoruzanja, na-
gine dejstava trupa itd., vojni istrazivaé treba da bude
objektivan, nepristrasan; treba da istice kako ono 35to
je pozitivno takc i ono $to je negativno. Cinjenice se
nikad ne smeju prilagodavati ranije postavljenoj hipo-
tezi. Naprotiv, sve éinjenice u suprotnosti =a hipote-
zom koju je autor ranije postavio treba brizljivo ispi-
tati. :

Potpuna objektivnost u nauénom istrazivackom
radu moZe se postiéi samo na oshovu jedino nauénog,
marksistiéko-lenjinistickog shvatanja zakonitosti dru-
Stvenog Zivota uopste i zekonitosti razvitka vojne nauke
posebno. Stoga marksisti¢ko-lenjinisti¢ko gledanje na
svet ¢ini nau¢nu osnovu komunisticke partijnosti.

Borba za marksisti¢ko-lenjinisticko gledanje na svet,
protiv reakcionarne burZoaske politike i ideologije, za-
hteva ne samo davanje izjava o neophodnosti da se sle-
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di nacelo partijnosti ve¢ i da se to nadelo sustinski na
delu sprovodi u vojnonauénom radu,

Iz osnovnog vodecdeg nadela — naéela komunisticke
partijnosti — potice i takav princip nau¢nog istraziva-
nja kao Sto je potreba smelog postavljanja i stvaralac-
kog refavanja najaktuelnijih nauénih problema. Nauka
trazi smelost, odluéno kidanje sa starim tradicijama,
normamsa i postavkama i kréenje novih puteva. Boja-
zan da se kaZe neSto novo ili drukcije nego Sto je to
ranije bio rekao ovaj ili onaj autoritet, prepri¢avanje
davno poznatih istina vodi tapkanju u mestu, &ini ra-
dove povrinim i beznac¢ajnim u nau¢nom pogledu.

Staljin je govorio: »Nauka u svome razvitku po-
znaje ne malo smelih ljudi koji su, uprkos svemu, ne
obaziruéi se ni na kakve prepreke, umeli da slome staro
i da stvore novo. Takvi smeli naucnici kao Sto su Galilej,
Darvin i mnogi drugi svima su poznati. Hteo bih da
se zadrzim na jednom od takvih korifeja nauke koji je
istovremeno i najveéi ¢ovek sadaSnjice. Mislim na Le-
njina, naSeg ucitelja, nasSeg vaspitada. Setite se 1917.
godine, Lenjin je tada, na osnovu nauéne analize dru-
Stvenog razvitka Rusije, na osnovu nauéne analize me-
dunarcdne situacije, doSao do zakljucka da je jedini
izlaz iz situacije pobeda socijalizma u Rusiji. To je bio
viSe nego neocekivani zakljuéak za mnoge uéene ljude
toga, doba. Plehanov, jedan od istaknutih nauénika,
sa preziranjem je tada govorio o Lenjinu, tvrdecdi da
Lenjin ,bunca’. Drugi ne manje poznati nau¢éni radni-
ci tvrdili su da je ,Lenjin poludeo’, da bi ga trebalo
Sto dalje skloniti. Protiv Lenjina su tada vikali svi i
svake vrste naucnici kao protiv éoveka koji rusi nauku.
Ali, Lenjin se nije bojao da krene uz vodu, protiv zao-
stalosti. I Lenjin je pobedio.

Eto vam primera nauénika koji smelo vodi borbu pro-
tiv zastarele nauke i kréi put novoj naucic.”

“ M. B. Cramun, Peub Ha npueme B Kpemae pa-
HDOTHHUKOB Bblcu.[eﬁ mwroagb 17 mad 1938 r. TocnoawTH3mar,
1938, crp. 4—5.
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U vojnoj nauci ovo nadtelo dobija poseban znafaj.

Neprekidan napredak nauke i tehinike i brz razvo]
bkorbenih sredstava zahtevaju od naucnika da istiéu no- .
ve ozbiljne probleme, da izvode principijelno nove za-
klju¢ke i odluéno odbacuju stara, prezivela reSenja ovih
ili onih pitanja. Sve se to mora zasnivati na dubokom
poznavanju pitanja koje se istrazuje, na brizljivoj ana-
lizi svih uslova nastajanja i razvoja pojave koja se
proucava.

Vojna teorija treba da osvetljava put praksi i pro-
nalaza¢koj misli. ReSenje prakti¢nih zadataka iz ob-
lasti obuke i upotrebe trupa zavisi od toga koliko ce
pravilno i duboko biti razradena ova ili ona vojnoteo-
rijska pitanja.

VaZzno nadelo naudénog istrazivanja jeste dokaziva-
nje. Nijedan nauénoistrazivacki rad ne moze se za-
misliti bez dokaza istaknutih postavki. Rad u kojem
se navode samo gole »istine« a niSta ne dokazuje ne
moZe se smatrati istrazivackim radom. Svaka postavka
mora da bude ubedljivo dokazana ¢injenicama ili sklad-
nim sistemom logiékog razmiSljanja. Snaga istrazival-
kog rada leZi u prirodi dokaza a ne u liénim tvrdenjima
autora.

Najubedljivije dokazivanje jeste dokazivanje Ci-
njenicama. I. P. Pavlov je pisao: »Naucite se da obav-
ljate grube poslove u nauci. Izuéavajte, uporedujte,
prikupljajte ¢injenice.

Ma, kako da je savrieno krilo ptice, ono je nikad ne
bi moglo podié¢i u vis ne naslanjajuéi se na vazduh. Ci-
njenice su vazduh za naué¢nika. Bez njih nikad necete mo-
¢i da poletite. Bez njih su vase ,teorije’ uzaludni napori.

Ali, proucavajuci, vrSeéi eksperimente, posmatra-
juéi, trudite se da ne ostanete na povrSini éinjenica.
Ne pretvarajte se u arhivare éinjenica. PokuSajte da
prodrete u tajnu njihovog postanka. Uporno trazite za-
kone koji njima upravljaju«.'

" Y, TI. Tlagnos, M 36pannbe Tpyxab. Vag AxageMmun
nenar. nayxk PCSHCP, 1951, erp. 35.
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Treba, medutim, znati prikupljati Cinjenice i iza-
birati ih sa svom mogudéom potpunoidcéu i strogodcu.
»Taéne ¢injenice, necsporne ¢injenice, — pisao je V. 1.
Lenjin — eto §ta je narocito... neophodno, ako hodce-
mo duboko da prouc¢imo i shvatimo neko sloZeno i te-
sko pitanje... Ali, kako prikupiti ¢injenice? Kako utvr-
diti njihovu vezu i medusobnu zavisnost?

U oblasti druStvenih pojava nema rasprostranjent-
jeg i neubedljivijeg metoda nego Sto je izvlacdenje po-
jedinih beznacajnih éinjenica, igre primera. Izabrati
primere uopste — nije tezak posao, ali nema nikakav
ili sasvim negativan znac¢aj, jer je suStina stvari u isto-
rijskim konkretnim okolnostima pojedinih slucajeva.
Cinjenice, ako se uzmu u celini, u njihovoj povezanostii,
ne samo da su ,uporna’ nego i bezuslovno ubedljiva
stvar. Beznacajne c¢injenice, ako se uzimaju izvan ce-
line nepovezano, ako su fragmentarne i proizvoljne,
predstavljaju upravo samo igracku ili nesto joS bezna-
¢ajnije«.'”

V. I. Lenjin je uéio da pri nauénom istrazivanju
bilo koje pojave »...treba pokuSati da se od tacnih
i neospornih ¢éinjenica izgradi takav temelj na koji bi
se moglo osloniti, sa kojim bi se moglo uporediti bilo
koje od tih »opStih« ili posebnih misljenja ... Da bi to
stvarno bio temelj, neophodno je uzeti ne pojedine ¢i-
njenice ve¢ EGitav kompleks ¢Einjenica koje se odnose
na razmatranc pitanje bez ijednog izuzetka, jer ce se u
protivhom neminovno pojaviti sumnja, i to potpuno
opravdana sumnja, da su éinjenice izdvojene ili odabra-
ne proizvoljno, da se umesto objektivne povezanosti i
uzajamne zavisnosti istorijskih pojava u celini daje
subjektivna’ izmisljotina radi opravdanja, moZda, pr-
ljave stvari. Jer se to dogada... ¢eS¢e nego Sto iz
gledak.'

Istinitost nau¢nih zakljudaka proverava se u prak-
si. »Biti ili ne bitik za ovu ili onu nauénu postavku

5 B, WM. Jeuun, CoumHeHMSA, T. 23, cTp. 266.
1 B. WM. Jleaun, Coumnenusd, 7. 23, crp. 266—267.
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odlu¢uje u krajnjoj liniji ne liéno misljenje ve¢ solidno
potkrepljen nau¢ni dokaz, praksa koja je Kriterijum
istine. Ali to ne zna¢i da se sve postavke vojne nauke
mogu u svako doba podvrgnuti neposrednoj proveri u
praksi. Takve se mogucénosti mogu pojaviti samo u
ratu; a rat nije redovno stanje drustva. Zato treba te-
ziti da u periodima izmedu ratova istrazivanja budu
ito ubedljivija kako bi tecrija izgradena u mirno doba
Sto viSe odgovarala karakteru buduceg rata i ne bi pre-
trpela ozbiljne izmene.

Za postizanje ovog cilja treba se strogo pridrzavati
metoda dijalektiCkog materijalizma. Marksisticki dija-
lektiéki metod koji pravilno izrazava objektivne zakone
maiterijalnog sveta predstavlja za sve nauke, pa i za
vojnu, siguran instrument za saznanje stvarnosti. Zato
nauéno istrazivanje pojava rata i vojne nauke treba
vriiti u potpunom skladu sa zakonima dijalektiCkog
materijalizma, oslanjati se na te zakone i polaziti od
njih.



Glava druga

PRIMENA MARKSISTICKOG DIJALEKTICKOG
METODA U VOJNONAUCNOM ISTRAZIVANJU

1. POVEZANOST I MEDUSOBNA USLOVLJENOST
RATNIH POJAVA

K a0 §to je poznato, priroda i druStvo éine jedinstve-

nu celinu u kojoj predmeti i pojave zavise jedni od
drugih, jedni uslovljavaju druge. Iz ove objektivne zako-
nitosti i proistice zahtev dijalekti¢kog metoda da se sva-
ki predmet, svaka pojava ne razmatraju izolovano, vec
u nerazdvojnoj vezi sa pojavama i predmetima kojima
su okruzeni, u medusobnoj uslovljenosti sa njima.

Marksizam-lenjinizam zahteva da se svaka pojava
razmatra u 8irokoj i nenaruSivoj vezi sa drugim poja-
vama, da se svaki deo razmatra u zavisnosti od celine a
celina u uzajamnoj povezanosti svih njenih sastavnih
delova 1 u zavisnosti od stvarnosti koja ih okruzuje.
Lenjin je obracao posebnu paznju na ovaj moment dija-
lekti¢kog misljenja. On je govorio da je konkretna ana-
liza duSa dijalektickog metoda.

U primeni na pojave druStvenog Zivota, razmotreni
zakon dijalektike zahteva konkretno istorijsko prila-
zenje stvarima.

Marksizam-lenjinizam je proZet istorizmom koj1
zahteva istinito izucavanje i tumacenje istorijskih &i-
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njenica, pojava i dogadaja u njihovoj unutrasnjoj zako-
nitoj uzajamnoj vezi, razjagnjavanje njihove suStine i
klasne sadrzine. Materijalisticki dijalekti¢ki metod za-
hteva da se svaka pojava drustvenog Zivota analizira u
odredenoj istorijskoj situaciji iz koje je proistekla, da
se razmatra ne izolovano, veé¢ sa svim njenim uzajam-
nim vezama i zavisnostima. Bez konkretnhog istorijskog
prilazenja ne moZe se zamisliti nauka o drudtvu, a pre-
ma tome, ni vojna nauka.

Rat nije usamljena pojava. On je tesno vezan sa
konkretnim istorijskim okolnostima koje ga i stvaraju.
U isto vreme, i sam ¢ini celinu u odnosu na svoje sa-
stavne delove (kampanje, operacije i borbe) i predstav-
lja sloZen i protivreéan proces u kojem su raznovrsne
éinjenice, pojave i dogadaji uzajamno povezani i utlcu
jedni na druge, na razch ¢itavog rata a i sami zavise od
njegovog toka. Prirodno je da u takvom slozenom proce-
su svaka pojava moze biti razumljiva jedino ako je
posmatramo sa svim njenim neposrednim i posrednim
vezama. Ne moze se, recimo, utvrditi zasto su u datoj
borbi neke jedinice primenjivale ovakve, a druge onakve
borbene poretke, ako se ne razmotre zadaci koje je izvr-
Savala svaka od tih jedinica kao i konkretni uslovi situ-
acije u kojima su ti zadaci izvrSavani.

Ratne pojave uzete odvojeno izgledaju kao rezultat
sluéajnosti, ali ako se niz pojava iste vrste uporedi 1
razmotri kao celina, uvek se moze uo€iti odredena zako-
nitost, odreden red u odnosu na njihovu sustinu.

Dijalekticki materijalizam ué¢i da Zivot vidimo ona-
kvim kakav je u stvarnosti. V. I. Lenjin je podvladio da
»Marksov metod sastoji se pre svega u tome da se vodi
ratuna o objeklivnoj sadrzini istorijskog procesa u da-
tom konkretnom momentu, u datoj konkretnoj situa-
(i ST i

Istorija se ne sme ni ulepSavati ni poruznjavatl.
Medutim, u nizu radova objavljenih kod nas u toru
poslednjih godina bilo je dopuSteno jednostrano rasvet-

! B. M. Jennn, Coumnnennd, 1 21, crp. 123.
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ljavanje iskustava iz proglog rata, nisu se otkrivaie u do-
voljnoj meri njegove teSkoée, umanjivale su se greSke 1
propusti koje smo ¢inili u pocet,nom 7za nas, najtezem
periodu rata. Dok su u stvari naSe trupe, pokazujuci
visok patriotizam, hrabrost i upornost, u pocetku rata
bile primorane da vode teSke odbrambene borbe i ope-
racije, taj period je u nizu radova prikazan kao blago-
vremeno planirana aktivna odbrana, kao »klasit¢an ob-
like aktivne odbrane. Samim tim je netatno tumacen
stvaran tok ratnih zbivanja, naruSavan jedan od osnov-
nih zahteva dijalekti¢ckog materijalizma koji nam na-
laze da Zivot vidimo onakvim kakav je, da trezveno
posmatramo sve vazne strane pojava Koje proucavamo
i da izdvajamo ono §to je u njima bitno. Bas zbog ta-
kvog narusavanja, sliéni radovi su bili podvrgnuti ostroj
principijelnoj kritici nase Stampe.

Uzajamna povezanost i medusobna uslovljenost
ratnih pojava potvrduju da one podleZzu cdredenim za-
konima.

Zakon je nuzna, bitna, postojana i uodredenim uslo-
vima stalno dejstvujuéa uzajamna veza i medusobna
uslovljenost pojava. Tako jedan od zakona voJne nauke,
koje je otkrio i formulisac Engels, izrazava vezu izme-
du nagina vodenja rata i razvoja proizvodnje.’

Nebitne veze, dajuéi ovu ili onu nijansu delovanju
zakona, nimalo ne menjaju njegovu sustinu ali je, pri
tome, éesto prikrivaju.

Bitan i nuZan karakter veza koje izraZava zakon
¢ine da on postaje obavezan, prinudan, §to se odrazava
u njegovim zahtevima, Ovi zahtevi ne predstavljaju he-
Sto subjektivno. Oni pokazuju da izvesna pojava moZe
da postoji i da se razvija samo u onoj vezi koja je
predodredena zakonom. Tako, na primer, porast ma-
sovnosti, pokretljivosti i udarne snage vojski je bez-
uslovan zakon razvitka oruZzanih snaga’, ali se taj po-

? Vidi: . Burenbe, Mizbpanubie BOGHHbBE NPOM3BE-
neHus Boenmzzar, M. 1957, crp. 11, 15, 638.
# Vidi isti izvor, str. 635—636.
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rast mo#Ze ostvariti samo pod uslovom razvitka proiz-
vodnje, tj. njenim prelazom na vi§i. stupanj.

Prirodni i druStveni zakoni, a medu njima i zakoni
rata, objektivni su i postoje nezavisno od ljudske volje
i saznanja. Ljudi ove zakone mogu otkriti, upoznati,
upravljati se po njima i Kkoristiti ih u svome praktic-
nom radu, ali oni nisu u stanju da ih izmene niti uki-
nu, a delatnost 1judi koja je u suprotnosti sa zakonima
osudena je na neuspeh. Medutim, izmedu prirodnih 1
drustvenih zakona postoje i veoma bitne razlike. Jed-
na od njih je vezana sa ulogom ljudske delatnosti na
delovanje ovih ili onih zakona. Ta delatnost ne spada u
cbavezne uslove delovanja prirodnih zakona. Dru$tveni
zakoni pak postoje samo na bazi uslova stvorenih ljud-
skom delatnoséu.

Zakoni rata kao druStvenoistorijske pojave takode
u istoj meri zavise od tih uslova. Delovanje tih zakona
ostvaruje se u obliku ljudske delatnosti.

Jedna od specifiénih crta svakog zakona jeste nje-
gova opStost koja se karakteriSe razmerama one vrste
pojava na koju se primenjuje dati zakon. U oblasti
ratnih pojava mogu se izdvojiti najopstiji zakoni koji
deluju u ratovima svih vremena i naroda, opSti uslo-
vi klasno-revolucionarnih ratova, specifiéni zakoni ra-
tova odredene istorijske epohe i svakog posebnog rata,
kampanje, operacije i borbe. Svi opstiji zakoni rata 1
ratnih pojava kao i opSti zakoni druStvenog razvitka
imaju istorijski karakter, tj. razli¢ito deluju u razli-
¢itim istorijskim uslovima.

Zakoni svake date oblasti pojava i svi opstiji za-
koni, keji obuhvataju i tu oblast, deluju jedan na dru-
gog, nalaze se u neprekidnom sadejstvu. Delovanje poje-
dinog zakona moZe se razmotriti samo u procesu ana-
lize. U realnoj stvarnosti pak uvek postoji sistem uza-
jamno delujuéih zakona. Uzajamna povezanost zakona
moze pojacati delovanje svakog od njih. Isto tako delo.
vanje jednog (ili nekoliko) zakona moze ¢initi prepreke
drugom, suzavati sferu njegovog delovanja.



PRIMENA MARKSISTICKOG DIJALEKTICKOG METODA 59

Postavka o medusobnoj povezanosti i uzajamnomn:
delovanju zakona je od izvanredne vaznosti za prakti-
¢an rad, Ona pokazuje da se ne smemo orijentisati samo
na neke objektivne zakone i ignorisati ostale. U prak-
ticnom radu treba uzimati u obzir medusobnu vezu ob-
jektivnih zakona.

Istorija nauke i tehnike jeste istorija upoznavanja
prirodnih zakona. Poéetak otkrivanja svakog zakona je
fulno saznanje (upoznavanje sa Cinjenicama, pojava-
ma). Apstraktno misljenje uopstava podatke dobijene
¢éulima i daje im oblik nau¢ne pretpostavke, hipoteze.
Praksa mora da proveri da li uéinjena pretpostavka od-
govara Sinjenicama. Nauéna hipoteza proverena i potvr-
dena praksom ulazi unauku kao teorija €iji osnov Cine
novi otkriveni zakoni.

Razvoj znanja, otkrivanje zakona nauke ide cd
posebnih ka opstim 1 najopstijim zakonima, a isto tako
i od opstih zakona ka posebnim. Na primer, stvaranje
dijalektitkog - materijalizma kao nauke o najopstijim
zakonima razvitka sveta, po re¢ima F. Engelsa, pripre-
mila su tri velika otkriéa na polju prircdnih nauka u
XIX veku (teorija o postanku celije, zakon o odrzava-
nju i pretvaranju energije i Darvinova teorija). U isto
vreme poznavanje opstih zakona postaje polazna tacka
za otkrivanje novih posebnih.

Otkrivanje zakona nije jedini cilj nauke. Njen naj-
vazniji zadatak je u tome da sluzi praksi, da pomaZe
ostvarivanje praktiéne delatnosti na visem nivou.
»Zakon spoljainjeg sveta prirode... jesu osnovi celi-
shodne delatnosti ¢oveka«.' Ispuniti zahtev konkretnog
istorijskog prilaZenja, na¢i medusobnu vezu, uzajamnu
zavisnost 1 uzajamnu uslovljenost, otkriti i upoznati za-
kone pojava koje se razmatraju, razume se, nije prosta
stvar. Za to je potrebno, pre svega, u pojavama Koje
istrazujemo otkriti njihovu sustinu, koja se, kao Sto je
poeznato, ne poklapa sa spoljasnjom stranom pojave.

' B. M. Jleunnn, dunocodecrme rerpanu, Tlocoonur—
mu3par, 1947, crp. 161. :
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Zapravo, nauéno istrazivanje pre svega se i sastoji u
tome da se sustina stvari otkrije iza spoljasnjeg oblika
njihovog ispoljavanja. K. Marks je ukazivao da ako bi
se oblik manifestovanja i suStina stvari poklapali, onda
bi svaka nauka bila suviSna. »Svakom pitanju treba
prilaziti sa glediSta njegove sustine, a spoljasSnje mani-
festacije smatrati samo kao putckaze koji pokazuju put
do praga koji treba prekoraciti da bi se doslo do sustine
pitanja. Jedino je takav nauéni metod analize pojave
pouzdan«.”

Svestranost naucénog istrazivanja, onako kako je
Lenjin razume, zahteva takvo razmatranje svih prouca-
vanih éinjenica koje omogucuje da se otkrije njihov
smisao sa glediSta. onoga Sto je najbitnije, najodsudnije
u njima, sa gledista vodecde tendencije njihovog razvit-
ka. »Najsigurnije u pitanju druStvene nauke i neop-
hodno za to da se stvarno steknu navike pravilnog pri-
laZenja tom pitanju i da se ne izgubi u masi sitnica ili
ogromnoj raznovrsnosti misSnjenja koja se bore, —
najvazniji uslov da se tom pitanju pride sa nauéne
tacke glediSta — jeste ne zaboravljati osnovnu istorij-
sku vezu, posmatrati svako pitanje sa tacke gledista ka-
ko je izvesna pojava u istoriji nastala, kroz koje je
glavne etape u svome razvoju prolazila, i sa gledista tog
nienog razvoja posmatrati Sta je ona postala danas«.”

Prema tome, svestrano istrazivanje sastoji se u raz-
matranju ratne stvarnosti u svoj njenoj raznolikosti 1
sa svim protivreénostima, kako se ne bi ispustilo nista
Sto se otkriva pri posmatranju, u praksi, u istorijskim
¢injenicama. Svestrano istrazivanje zahteva, smisljen
odnes prema okolnim pojavama, sposobnost posmatra-
nja tih pojava i1 zapaZanja karakteristiénih crta koje
omogucéavaju donoSenje odredenih zakljucaka.

Samo zahvaljujuéi apstrahirajucoj delatnosti ljud-
skog uma u toku analize kompleksa raznolikih, a Ce-

5 Mao Ilas-ayn, Mszbpasusle npoussenennsa T. 1,
#3n. WMJI, M., 1952, crp. 197.
¢ B. WM, Jlenunn, Coumuennud, 7 29, erp. 436.
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sto i haoti¢nih pojava, odabiraju se iz njih opéte, jedna-
ke, glavne crte, osobenosti, izdvajaju se od svih ostglih
cria oscbenosti, oblika, koje imaju drugostepeni znacaj 1
na taj naéin se otkriva sustina stvari. Dijalektickl pro-
ces konkretne analize u redovnoj delatnosti komandan-
ta veoma je izrazito izlozio Mao Ce Tung.

yPravilno grupisanje snaga za borbu, — pise on —
rezultat je pravilne odluke komandanta ; pravilna od-
luka rezultat je pravilne procene situacije, a pravilna.
procena situacije zasniva se na neophodnom i svestra-
nom izvidenju i na brizljivom proucavanju i uopsSta~
vanju svih podataka dobijenih tim izvidanjem. EKo-
mandant iskoriS¢ava sva moguca i neophodna sredstva
izvidanja za dobijanje podataka o neprijatelju, prou-
éava podatke prikupljene izvidanjem, odbacujuci ljusku
i odabirajuéi zrna, odbacujuéi neistinito i éuvajuci Isti-
nito, prelazeéi od posebnog ka opStem, od spoljasnjeg ka
vnutragnjem; zatim komandant uporeduje te podatke
sa svojom situacijom, odmerava odnos snaga obeju stra-
na i njihovu uzajamnu vezu, i tada vrsi procenu, donosi
odluku i sastavlja plan. To je ¢itav proces upoznavanja
usmeren na prcudavanje situacije od strane stareSine,
sve dotle dok ne pristupi sastavljanju strategijskog, ope-
rativnog ili taktickog planak.’

Prirodno je da se i u vojnonauctnom istrazivatkom
radu ne moZe osporavati necphodnost konkretne ana-
lize. Istraziva¢ je duzan da otkrije sve veze, uzajamne
uticaje i posrednu zavisnost ne samo u odnosu na neki
moment, nego i da razmotri ¢itavo pitanje u dinamici,
u svetlu predvidanja promens koje ¢e nastati kao re-
zultat dejstva vlastitih trupa, protivdejstva neprijate-
lja i uticaja drugih faktora. Takvo istrazivanje je na-
ro¢itc vazno danas kad primena novih borbenih sred-
stava uslovljava brze i nagle uzajamne uticaje koji iz
temelja menjaju raniju situaciju. To, nesumnjivo, mno-
go otezava proces vojnonaucnog istrazivanja koje ni ra-
nije mije bilo lako. ;

{ Mao Ilzs-gyn, VM 3bpaHHBIE npoussegenna T. 1,
van. WMJ, M., 1952, erp. 321.
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Otknvame sustine u pojavama borbe i operacije
uvek je bilo skoptano sa teSkoéama. To se moze videti,
recimo, iz slededeg primera. Razmatrajuéi primer kon-
kretne operacije u kojoj su mostobran zauzele jedinice
koje su se na priruénim sredstvima prebacile na suprot-
nu obalu reke, jedan vojni istrazivaé je istakao da su
te jedinice tri dana drzale osvojeni mostobran i ha taj
nac¢in obezbedile devladenje na ovaj odsek formacijskih
sredstava za prelaz, organizovanje prelaza i prebaci-
vanje glavnih snaga u kojima su se nalazili artiljerija
1 tenkovi. Polaze¢i od toga, a imajuéi u vidu da su i u
nizu drugih operacija suprotnu obalu osvajale jedinice
koje su forsirale reku na priruénim sredstvima, taj istra-
zivat je izveo zakljutak da ¢e ova sredstva i uhuduc:e
imati veliku ulogu pri forsiranju reka.

Prilikom pretresanja ovog rada, autoru je ukazano
da gore navedeni zaklju¢ak ne odgovara istini i oéito
pokazuje da u ovom pitanju nije uoéena sudtina pojave.
Istrazivac je u opStem lancu dogadaja uoéio samo jednu
¢injenicu, jednu pojavu i zbog toga nije mogao pravil-
no da je shvati. UlaZenje u suStinu pojave dovelo bi
istrazivata do sveobuhvatnijih i po sadrzini suprotnih
zaklju€aka. Ti zakljudei bi morali obuhvatiti bar sle-
dece,

1.— Trupe visokog morala i borbenog duha, odu-
Sevljene napadnim elanom ne mogu se pomiriti sa pre-
kidom mapada, pogotovu ako je on izazvan ne toliko
otporom neprijatelja koliko prirodnim preprekama. U
takvim sluéajevima trupe traze i obiéno nalaze makar
improvizovani nadin savladivanja prepreka.

2.— Koristedi se priruénim sredstvima za prelaz moze
se samo wzakafiti« za suprotnu obalu, ali je nemoguce
proSiriti mostobran do potrebnih razmera, a jo§ manje
prikupiti snage i sredstva koji bi bili sposobni da raz
viju napad na suprotnoj obali.

3.— Da bi se postiglo neprekidno nastupanje sa savla.
divanjem vodenih prepreka treba obezbediti da se
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istovremeno sa izlaskom nastupajucéih trupa na reku
doturi i dovoljna koli¢ina odgovarajuc¢ih formacijskih
sredstava za prelaz.

4 — Upotreba samo priru¢nih sredstava za prelaz u
ovoj ili onoj operaciji ukazuje, s jedne strane, na visok
napadni elan i inicijativu trupa a, s druge strane, na
velike propuste u organizovanju napadne operacije 1
rukovodenju njome.

Prema tome, sposobnost otkrivanja suStine je van-
redno vaZna osobing istraZiva¢a. Medutim to jo§ ni
izdaleka ne zna¢i i sposobnost da se otkrivena suStina
udini korisnom za buducéu praksu. Tako je ma primer,
pred prvi svetski rat, francuski vojni teoreti¢ar Lang-
loa u svome radu »Pouke iz dva poslednja rata« lepo
otkrio sustinu novih pojava. Na osnovu analize anglo-
-bugarskog i rusko-japanskog rata, on je pokazao da
neprestano poboljSanje vatrenog dejstva puSke poveca-
va teSkode frontalnog napads i pridaje veliki znadaj la-
kim utvrdenjima poljskog tipa. Ali Langloa nije umeo
da otkrivenu sustinu dijalektic¢ki primeni na konkretnu
praksu buduéeg rata. On nije bio u stanju da predvidi
masovne vojske buducénosti sposobne da stvore nepre-
kidan front polozaja »od mora do mora«. Zato kod nje-
ga i proisti¢e da u buducénosti treba izvoditi samo obu-
hvat i obilazak neprijatelja. On nije uoélo tendenciju
rata da se razvija u rovovski i, kao i drugi vojni teoreti-
¢ari toga doba, nije bio kadar da ispita materijalne
osnove bududeg rata i da ma osnovu toga pogleda u
bududénost, usled ¢ega ni njegovi teorijski zakljucei nisu
imali praktiénog znacéaja. Takav zadatak mogao bi da
resi jedino istrazivaé koji vlada dijalekti¢kim metodom
1 ne ograniéava se samo na otkrivanje suStine pojava.

Posto je sudtina odredens, zadatak nauénog sazna-
nja sastoji se u torne da se pokaze kako se i zbog ega susti-
na ispoljava upravo u takvom, a ne u nekom drugom
obliku i da se na taj nadin dublje shvati dijalektika
sustine i pojave, njihovo jedinstvo u protivre¢nosti. Pro-
ces naudnog saznanja ne zavrSava se otkrivanjem pro-
tivrednosti izmedu sustine i pojave. »Ljudska misao, —
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govorio je Lenjin — beskonacéno se udubljuje od pojave
ka suStini, od sustine prvog; tako da kaZemo, reda ka
sustini drugog reda itd. bez kraja«.’

Tu je najbolje izraZena ideja sadejstva izmedu teo-
rije 1 prakse. Marksisticka dijalektika smatra da praksa
u tom sadejstvu ima vodeéu ulogu. Upravo praksa 1
sluzi kao izvor, kao pokretadka snaga razvoja sazna-
nja. Ba8 ona je ta koja postavlja pred nauku sve nove
i nove zadatke, zahteva da se sve dublje i dublje pro-
dire u suStinu pojava. Svaki istrazivag, pa i vojni, ne
treba da se ograniéi na prostu konstataciju, na opisiva-
nje &injenica, pojava i dogadaja, da ih razmatra kao
nepovezanu haotiénu masu. Polazeé¢i od nacela nepre-
kidnosti razvitka, on mora da nade uzajamne veze i
uzajamne uticaje pojava; da u skladu s tim nacelom
poreda pojave odredenim redom i da nade zakon za
njihov red, tj. da sazna zakonitost razmatranih pojava.
U procesu saznanja ne treba se zaustavljati na povr-
Sini pojava ve¢ treba otkrivati njihovu sustinu, ulaziti u
dubinu procesa, ovladivati zakonima razvitka rata 1
vojne nauke.

Redanje pojava i dogadaja u niz neprekidnog raz-
vitka, uzajamna povezanost i medusobna uslovljenost
dogadaja najte$nje su vezani sa kategorijama uzroka i po-
sledice.

Svaka pojava, ma kako neznatna izgledala, ima
svoje prirodne uzroke, tj. nastaje iz-drugih pojava i
izaziva odredene posledice, tj. sluzi kao izvor drugih
pojava. Tako se streljacki stroj pojavio kao posledica
ubitatne peSadijske vatre. Medutim, takav karakter
ove poslednje, sa svoje strane, bio je posledica razvcr]a.
pesSadijskog naoruzanja.

Uzroéno-posledicna veza ima nuzan karakter, jer
pri ponavljanju jednih te istih uzroka pod jednakim
uslovima nastupaju i jednake posledice. Tako, na pri-
mer, u francusko-pruskom ratu 1870—1871. godine, ¢éim

8 B. M. Jleuun, Punoc old) ckue TeTpaxan locnoauTHs-
nar, 1947, crp. 237.
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bi éetna kolona potpala pod ubitaénu wvatru streljac-
kog oruzja, ona se svaki put spontano razvijala u stre-
ljacki stroj i pored toga Sto su se stareSine borile protiv
takvog »neredax,

Priznavanje éinjenice da uzrot¢no-poslediéna veza
obuhvata sve pojave stvarnosti, predstavlja najvazniji
zehtev kojem treba da odgovara svako zaista nauéno
istrazivanje. I u vojnoj nauci jedino primena ovog za-
hteva daje moguénost da se predvidi karakter bududeg
rata, njegovih borbi i operacija. Analiza ranijeg isku-
stva, savremenih snaga i sredstava oruZane borbe i so-
cijalnoekonomskih i politiékih uslova omogucava da
se makar u najopStijem obliku utvrde uzroei koji mogu
izazvati one posledice koje Ce i pokazati u glavnim crta-
ma ceo karakter buduceg rata, njegovih operacija i
horbi. .

Odredivati uzrok i posledicu koja je iz njega nastala
rnije lako. A teSkocéa se sastoji bas u dijalektickom ka-
rakteru delovanja uzroféno-posledi¢ne veze. Ako je ot-
kriven uzrok neke pojave, to jo§ nikako ne daje osnova
za tvrdenje da iz datog uzroka obavezno nastaje data
pojava. Sve zavisi od uslova, mesta i vremena. Isti
uzrok u razliéitim uslovima moZe izazvati sasvim dru-
ge posledice. I obratno, ista pojava u razli¢itim wusle-
vima, moZe nastati iz razli¢itih uzroka.

To je, na primer, vrlo ubedljivo pokazao Engels u
svome ¢lanku »Izgledi ratak.” On kaZe da je Francuska,
izgubiv8i kadrovsku vojsku, bila prinudena da Ssvoju
zemlju pretvori u »naoruzanu naciju« i da zbog toga
ne samo $to nije oslabila u vojnom pogledu ved je ¢ak
postala znatno jaca, §to je primoralo Prusku da stalno
povecava brojno stanje svoje vojske, da se zbog toga i
ong pretvara u »naoruzZanu nacijuc. Ali, po$to je rat
Pruske, posle prodiranja njenih trupa u dubinu Fran-
cuske, postao zavojevacki i usled toga po svojim poli-

% Vidi &, Jurenve, M36paHuHble BOeHHLe NPOU3BEe-
neHmns, Boeamzmar, M., 1957, erp. 550—555.

5 — Metodika vojnonauénog istraZivanja
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tiékim ciljevima bio tud narodnim masama, sve je to
veoma nepovoljno uticalo na borbenu sposobnost pruske
vojske.

Ukoliko je prusks vojska, zbog dugotrajnog rata,
brojno jacala, utoliko je hila manje podesha za osva-
janje. Jedan isti uzrok, pretvarajuéi obe strane u »nao-
ruzane nacije«, jacao je francuske a slabio nemadcke
snage.

Vanredno vazno svmstvo sveopsSte dijalekticke uza-
jamne povezanosti je sadejstvo, tj. zajednicko dej-
stvo mnogih uzroka u jednom procesu. Na primer, tem-
po napada, kao 8to pokazuje iskustvo, zavisi od zajed-
nitkog dejstva éitavog niza uzroka. Ali medu njima ne-
majusvi podjednak uticaj na posledicu. Postoje glavni (od-
redujuci, odluéujuéi) i sporedni, (pomocni, drugostepe-
ni) uzroci pojave. Tako, glavni uzroci visokog ili ni-
skog tempa napada obiéno su stepen slomljenosti ne-
prijateljske odbrane i sadejstvo vatre i pokreta u toku
napada. U drugostepene uzroke mogu se uvrstiti pr-
roda zemljista, klimatski i meteoroloski uslovi, doba
godine i dana. No, ako trupe napadaju na nepoznatom
remljiStu u doba kada su putevi raskaljani, bez dovol-
ne pripreme za hapad, noéu u telkim klimatskim uslo-
vima, onda jedan od navedenih sporednih uzroka moze
dovesti do takvih posledica koje ¢e poremetiti sve ra-
nije proracune.

Strogo razgrani¢avanje glavnih i sporednih uzroka,
i uzimanje w obzir njihove objektivne nejednaxe vred-
nosti predstavlja obavezan uslov za pravilno shvatanje
karaktera ratnih pojava, za izdvajanje neophodnih uz-
roéno-poslediénih veza, za utvrdivanje zakonitosti nji-
hovog razvitka.

U ratnim, kao i u ostalim drustvenim pojavama,
takode je neophodno razgranicavati ob;ekt,lvne i sub-
jektivne uzroke i otkrivati njihovo uzajamno dejstvo,
odredivati da 1li oni deluju u praveu daljeg razvoja ili
taj razvoj sprecavaju.

Najvaznija pojava kod uzro¢no-poslediéne veze jJe-
ste suprotno delovanje posledice na uzrok iz kojeg je
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ona nastala, tj. uzajamno dejstvo uzroka i posledice u
svakom posebnom uzroéno-poslediénom. odnosu, Poznato
je, ng, primer, da politika utiée na rat, ali veé otpodeti
rat, sa svoje strane, utiée na politiku, postaje uzrok
promene u njoj. Isto se zapaza i u oblasti vojne tehnike.
Tako, na primer, streljacki stroj se pojavio kao posledica
incanja peSadijske vatre. Ali, ¢éim se pojavio, odmah
je poceo da utiée na uzrok svog nastanka. Vatra, &ije
je dejstvo na ¢etnu kolonu bilo poraZavajuce, pokaza-
la se neefikasnom u borbi protiv streljackog stroja. Na-
stala je potreba da se vatra temeljno pojaca, iznikla je
potreba za mitraljezom.

Kategorije uzroka i posledice, koje otkrivaju pore-
klo konkretnih pojava, predstavljaju najvaznije teorlj-
sko oruzje u praktiénom i nauénom radu. Bez utvrdiva-
nja vzrcenih odnosa, nemogude je objasniti i predvideti
pojave. Sem toga, postavka dijalekticko-materijalisticke
teorije o raznolikosti, nejednakoj vrednosti i uzajam-
nom dejstvu razliéitih uzroka upravo i predstavlja u
rukams, ljudi najvazniji instrument za upoznavanje
uzajamnog dejstva uzrotno-poslediénih odnosa koje je
neophodno za reSavanje predvidenih konkretnih zada-
taka vojnonauc¢nog istraZivanja.

Naucno upoznavanje ratnih pojava poéinje izucéa-
vanjem konkretnih éinjenica i utvrdivanjem uzroéno-
-posledi¢nih odnosa izmedu njih. Utvrdivanje a zatim
uporedivanje, sravnjivanje uzro¢no-posledi¢nih odnosa,
izdvajanje masovnih, stalnih, onih koji se ponavljaju,
nuznih uzroéno-posledi¢nih odnosa predstavlja najvazni-
ju etapu vojnonauc¢nog istrazivanja.

Pojave rata i pitanja vojne delatnosti ne mogu
se upoznati ako se ne razmotre svestrano, ako se ne
otkrije ono 8to je bitno, nuZno i sluéajno, ako se ne
pridrzava nafela uzroéno-posledi¢ne veze, ako se ne po-
znaju zakonitosti razvitka.

Svestranost mora da bude nerazdvojan deo vojno-
niaucnog istrazivanja. Samo svestranim istrazivanjem
mogu se otkriti sve veze i zavisnosti neke pojave. Kla-
siCne primere svestranog istrazivanja daju nam Marks,
58
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Engels i Lenjin, Njihova istraZzivanja uvek su obu-
hvatala sve strane drustvenog Zivota, oni nikad misu
ispustali iz vida ¢ak i one pojave koje su na prvi po-
gled izgledale beznaajne.

U istoriji je poznato mnogo primera kada su naué-
nici, zbog jednostranog istrazivanja, ulagali ogromne
napore ali nisu postizali zZeljene rezultate. U nauci se
ne smeju potecenjivati bilo kakva pitanja vezana sa te-
mom koja se istraZuje.

Cesto na izgled sasvim beznafajna sitnica na Koju
jedan nau¢nik ne obraca paZnju, u rukama drugog
nauénika postaje vazna osnova za krupno otkrice.

Ovu postavku treba naro¢ito imati na umu u vojno-
natnom istraZivanju gde s pocetka neznacajne promene
u nadéinima, vodenja borbe i operacije Cesto mogu po-
sluziti kao osnova za odredivanje vaznih kritiénih mo-
menata koji karakteri$u nastanak novog 1 odumiranje
starog.

Pri analiziranju ma koje ratne pojave treba usta-
noviti zbog éega je ong nastala, kako se razvijala, §ta je
uticalo na taj razvitak. Pri razmatranju ratnih pojava
treba duboko i svestrano otkrivati objektivne uslove.
»Svakome je jasno — piSe Mao Ce Tung — da nama,
ma kakvim se poslom bavili, necée biti razumljive zako-
nitosti toga posla, mi éemo znati kako da mu pristupimo
i neéemo biti u stanju da ga izvrS$imo ako ne razumemo
njegove uslove, karakter i veze sa drugim pojavama.«’® "

Rat je socijalna pojava koja istovremeno ima svoje
specifitnosti uslovljene osobenostima oruzane borbe.
Zbog toga vojna nauka, oslanjajuéi se na dostignuca
marksistiéko-lenjinisti¢ke nauke o drudtvu, treba da se
bavi, s jedne strane, prouavanjem rata kao pojave
drustvenog zivota, a s druge strane, proucavanjem sna-
ga, sredstava i na¢ina vodenja oruzane borbe. U stvari,
pak, vojnoistorijska delatnost se, kako u Rusiji pre
sovjetske vlasti, tako i u inostranstvu, usredsredivala, a |

© Mao Il3a-myn, Mab6pauusle npoussenenunds T. 1.
u3g. WJL, M., 1952, crp. 307.
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u burzoaskim zemljama se i sada usredsreduje, pretez-
no na proucavanje ¢injenica iz druge od gore navedenih
vblasti, tj. na pitanja ratne tehnike, na razradu teorije
ratne vestine odvojeho od sociologije.

Klasici marksizma-lenjinizma su u svojim delima
pokazali da je jednostrano prilazenje analizi ratnih po-
java neefikasno, Oni su éesto ukazivali da za otkrivanje
istine treba svaku ratnu pojavu proceniti i sa teorijskog,
i sa politickog i sa éisto vojnog gledista. Primeri sve-
strane analize izneti su, na primer, u vojnim delima
F. Engelsa. Tako, analizirajuéi francusko-pruski rai,
on je toliko svestrano prisao ovom pitanju da je vec
u svojoj prvoj beleSci, kada su zaracene strane tek
ispalile po nekoliko metaka, izveo zakljuéak da je Fran-
cuska veé izgubila prvi period rata, i u vezi s tim odredio
osnovne crte strategije i taktike francuske i pruske voj-
ske u najblizem periodu.

Ovakva taénost predvidanja uslovljena je razmatra-
njem svih pojava toga rata mu njihovoj uzajamnoj vezi
i zavisnosti od politickih, socijalnih i vojnotehni€kih
faktora. U Engelsa elementi celine ne postoje samo-
stalno. Oni su postali momenti stvarno jedinstvenog
procesa. :

Docnije on samo prati etape raspadanja francuske
voiske koje je prorekao, sve do kona¢ne katastrofe
koju je takode predvideo, uotivii da su protivretnosti
rezima Drugog carstva takve prirode da ne dozvoljavaju
francuskoj vojsci ni da napada niti da se brani. Ona
moZe samo kapitulirati. U veoma kratkim i sadrzajnim
formulacijama Engels daje jedino tafno objaSnjenje
prvog perioda francusko-pruskog rata koji se zavrSio
Sedanom.

Ne manje znatajna je Engelsova analiza drugog
perioda toga rata. Tamo gde bi pri éisto vojnoj analizi
stvar izgledala kao potpun poraz Francuske, Engels je,
svestrano razmatrajuéi to pitanje, uotio prekretnicu ra-
ta, i to upravo u korist zaracene Francuske.
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Ovaj Engelsov metodoloSki naéin je vanredno pou-
¢an. On pokazuje da se nijedna ¢injenica, nijedna po-
java, nijedan dogadaj ne mogu razmatrati izolovano od °
celine. Nijedna borba, nijedna bitka nemaju znadaja
ako nisu. povezane sa opStim tokom rata, ako njihovi
uspesi neposredno ili posredno ne utiéu na postizanje
opSteg uspeha. Drugim refima, kao §to je u ratnoj
praksi nemogude shvatiti vlastiti zadatak ako se ne
shvati zadatak vise komande, ako se pri izvrSenju tog
zadatka ne polazi od interesa pretpostavljenog stare-
Sine, tako se i u nauénom istrazivanju ne mogu pravilno
odrediti karakteristike borbe u bududem ratu, ako se
ne shvate karakteristiéne crte operacija tog rata. Raz-
matrajucéi ove pitanje u odnosu na svakodnevnu de-
latnost staresina, drug Mao Ce Tung piSe: »Zasto je
komandantima za operativno i takti¢ko rukovodenje
takode potrebno, u izvesnoj meri, razumevanje zakona
strategije? Zato Sto se pravilnije dejstvuje i u delovima
onda kada se razume celina, jer je deo podreden celi-
nig.*

Osnovni zakljuak koji vazi za svakog istrazivaca
a poti€e iz razmatranja pitanja o uzajamnoj povezano-
sti i medusobnoj uslovljenosti pojava, krajnje jasno je
formulisan u sledeé¢im Lenjinovim recima : »Da bi se stvar-
no upoznao predmet, treba obuhvatiti, prouciti sve nje-
gove strane, sve neposredne i posredne veze. Mi to
nikad neéemo potpuno postic¢i, ali zahtev svestranosti
satuvace nas od greSaka i obamrlosti«.*

2. RAZMATRANJE POJAVA RATA I VOJNE DELATNOSTI
U NJIHOVOM NEPREKIDNOM RAZVOJU I MENJANJU

Marksisti¢ka dijalektika je najdublje i najsvestranije
utenje o razvitku. Suprotno metafizitkoj predstavi o
svetu kao kompleksu nepromenljivih predmeta, marksi-

t Maa Il3s-nyn, M30paHHble mpoussegenna T. 1.
uan. WAJ, M., 1952, crp. 314, '
2 B. M. Jlennn, Counwenud, T 32, crp. 72.
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sticki dijalekticki metod posmatra prirodu i drultvo u
stalnom kretanju, obnavljanju, menjanju, gde uvek
nesto nastaje i razvija se, a neSto se razara i odumire,

Odumiranje starog i nastajanje novog je objektl-
van zakon razvitka prirode, ljudskog druStva i miSlje-
nja. Sve se nalazi u kretanju i menja se — uéi dija-
lektika.,

Ovaj zakon dijalektike je neodvojiv od zakona o0
sveopstoj uzajamnoj povezanosti. Zato dijalekticki me-
tod zahteva da se pojave razmatraju ne samo sa gledi-
§ta njihove uzajamne povezanosti i uslovljenosti, nego
i sa glediSta njihovog kretanja, razvoja, menjanja, na-
stajanja i odumiranja.

Razmatrani zaklju¢ak marksisticke dijalektike ima
vanredno vazan znacaj i za teoriju saznanja. On odba-
cuje svako apstraktno znanje, ukazuje da je ono pro-
tivreéno po samoj svojoj suStini, jer svaka apstraktna
postavka blizim prouc¢avanjem prelazi u svoju potpunu
suprotnost. Tako se sa podjednakim pravom moZe reci
da su sve stvari u nefemu sli¢ne sa drugim stvarima i
da se u isto vreme bitno razlikuju od njih. Kritikujuéi
»leve komuniste« zbog toga Sto ne Zele ili ne umeju da
sagledaju promenu situacije, Lenjin je podviadio da
n¢im se udini mali korak dalje, korak koji, izgledalo bi,
vodi u istom praveu — i istina c¢e se pretvoriti u gre-
Skuk.*"

Klasici maksizma-lenjinizma su d&vrsto stajali na
glediStu istorijskog prilaZenja razvoju pojava. Oni su
ukazivali da se sa izmenom objektivnih zakona stvarno-
sti moraju menjati i zakoni nauke, U tome se i sastoji
suStina dijalektiékog istorizma koji svaku pojavu dru-
dtvenog Zivota razmatra kao deo opsteg razvitka. Ali
iz ovoga proizilazi da treba sa istorijskog gledista po-
smatrati ne samo proSlost nego i sadadnjost, i tada ce
s¢ ova poslednja pojaviti pred nama kao rezultat prve i
mi ¢emo se nauditi da u sadadnjosti vidimo buduénost.

3 B M. Jeuus, CounuHennus, 7. 31, crp. 83
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Mogucnost da se u sadaSnjosti sagleda buducénost,
ne izmiSljajuéi pri tome neke utopije, prema Markso-
vom miSljenju, osnovana je na tome Sto se razvitak
odvija po zakonu, te se i mi, proucavajuéi sadadnjost,
u¢imo da razumemo i formuliSemo zakon tog razvitka.
Sve drustvene pojave Marks i Engels razmatraju u nji-
hovom razvoju i menjanju. Pri tome, analizirajuéi poja-
ve drustvenog Zivota, oni se strogo pridrzavaju ¢éinjenic-
ne osnove istorijskog iskustva. Proucavajudi, na primer,
istorijsko iskustvo revolucija 1848—1851. godine, Marks
je 1852, komstatovao samo to da je proleterska revolu-
cija pristupila zadatku da sve rusilacke snage usred-
sredi protiv drZzavne vlasti, zadatku »slamanja drzavne
masine«. Pitanje ¢ime zameniti tu ma8inu, Marks u to
vreme Cak nije ni postavijao, Iskustvo tada jo§ nije
davalo materijale za postavljanje takvog pitanja. Isto-
rija je to pitanje postavila na dnevni red docnije, tek
1871. godine.

Lenjin je naroéito pedvlafio ovu odliku Marksovog
istorizma — pristupiti zadatku, koji treba resiti, pola-
zeCi od veé ispoljenih uslova samog zadatka koji se
mora, postaviti u okviru Zivog istorijskog iskustva, a
ne- izmiSljati ili konstruisati putem logi¢kih rasudi-
vanja.

Razmatrajuci, na primer, pitanje oblika borbe, ‘Le-
njin je ukazivao da praksa »rada sve novije i sve razno-
vrsnije na¢ine odbrane i napada. Zato se marksizam ni-
kako ne odri¢e mi od kakvih oblika borbe. Marksizam
se ni u kom sluéaju ne ograni¢ava na samo u datom
trenutku mogucne i postojeée oblike borbe, veé priznaje
neizbeZnost: pojave novih, za radnike datog perioda
nepoznatih oblika borbe ... Marksizam se u tom pogle-
du ucdi, ako se moZe tako reéi, na praksi masa i daleko
je od pretenzija da uéi mase onim oblicima borbe koje
izmisljaju kabinetski ,sistematicari’«.** Ovu Lenjinovu
postavku treba dobro da upamte vojni istrazivacéi da bl
se u¢ili da u Zivoj stvarnosti pronalaze sve novije i no-

W B WM Jleamuy, Coumuenmnud 7 11, crp. 186—187.
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vije nadine dejstava trupa koji bi u svakom pojedinac-
nom slu¢aju odgovarali posebnoj, konkretnoj situaciji.

Vojni radnik sukobljava se sa objektivnom stvarno-
$¢u koja se neprestanc menja. Zbog toga: je njegov mi-
saoni rad najte$nje povezan sa naufnim hipotezama.
On se mora osposobiti da za mneposrednu praksu, na
osnovu analize iskustva iz proSlosti i sadaSnje stvarno-
sti, brzo stvara nauéne hipoteze koje cée biti bliske toj
stvarnosti. Vojni istraziva¢ treba ne samo da uopStava
i otkriva ono 3to je veé na dnevnom redu danaSnje prak-
ticne delatnosti nego i da otkriva ono ¢ega joS nema
u neposrednom iskustvu, ali $to veé treba traZiti bilo
u praksi mirnodopskih vezbi, ili pak u podetku rata.

Vojna teorija moZe postati korisna i praktiéna sa-
mo ako se zasniva na istoriji. Razume se, radi toga
se ne mora uvek iéi u daleku proslost. Naprotiv, klicu
sadadnjosti i buduénosti nalazimo u najblizoj proslosti.
Proudavanje dva svetska rata sasvim jasno pokazuje
da novi oblici koje su poprimili ovi ratovi, kao i opera-
cije i borbe iz kojih se oni sastoje, nisu nikako nastali
sluéajno, ve¢ su bili predodredeni konkretnim istorij-
skim uslovima. Zato se moramo nauciti da kroz istori-
ju gledamo na pojave koje nas okruzuju, da razumemo
njihov razvoj, da ih posmatramo kao nesto promenljivo
iz kojega se rada novo, a ne samo kao gotov rezultat.
Lenjin je uéio: » ... treba iéi napred i gledati ne u pro-
Slost nego u buduénost .. «."* Da bi se obrazloZilo pred-
vidanje buducénosti, neophodno je utvrditi zakon razvit-
ka, a to se moZe utiniti samo nauénom dijalektikom.
Analiza sadaSnjosti treba da pokaze nestajanje posto-
jeéeg u buduéem i radanje buduceg iz propasti sada-
&njeg. Sadasnje treba razumeti kao stupanj koji vodi
ka bududem. Buducde zakonito niée iz sadadnjeg, te se
predvidanje moZe izgraditi samo na poznavanju dijalek-
ticke zakonitosti ovog razvitka.

Dijalektidka analiza. uvek ostaje u granicama C¢i-
njenica. Ona samo dublje otkriva njihovu sustinu i kon-

15 B, I, Jeamnn, Coumnenwnd, T 27, crp. 270.
\ y
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statuje tendencije njihovog razvitka. Tehnika je u
svom naglom razvitku mnogo puta prodirala 1 oblast
vojne delatnosti i revolucionisala je. Izgledalo je kao
da se ruSe svi temelji, da se mora radikalno odbaciti
sve staro i poceti rad po potpuno novom planu u skla-
du sa novim zahtevima. No, docnije svi su se uverili
da ma kako se naglo izmenila krivulja razvitka, ona je
uvek bila uslovljena istorijom. Kriza se ne moZe zami-
sliti bez momenata koji je pripremaju. NiSta se ne
deSava iznenadno i odjednom, niSta ne nastaje iz
ni¢ega, samo od sebe. Postoje i jedinstvo i redosled
ovih promena bez obzira na to to izgledaju kao kata-
strofe.

Danasnja operatika i taktika ne mogu se proiz-
voljno izmisliti iz glave, jer ih je stvorila istorija, a ne
samo danas$nji dan. One su uvek rezultat dugotrajnog
procesa nastanks i razvitka. Zadaci sadasnjice ne mo-
gu se razumeti bez istorijskog gledanja na stvari, Sa-
mo proucavanje proSlosti moze dati orijentaciju,za sa-
dadnjost i osnovu za predvidanje buducnosti. Sama sa-
dasnjost predstavlja samo prelazni trenutak koji uka-
zuje na buduénost.

Zadatak vojnog istrazivaca se i sastoji u tome da,
razmatrajuc¢i sve ratne pojave u njihovom neprekid-
nom razvoju, pronade, otkrije zakonitosti koje uprav-
ljaju razvitkom. Vojni nauéni radnik, prouéavajuéi isto-
rijsko iskustvo, ne obraca se proSlom kao takvom, nego
buducéem. U svom istrazivackom radu on polazi od
proslog i sadadnjeg i iz analize njihovih elemenata
i osnovnih odnosa crpe polazne podatke za buducéu prak-
su.

Snaga naufnog saznanja stvarnosti se i sastoji u
tome Sto ono, otkrivajuéi duboke unutrasnje zakonitosti
razvitka pojava, pruza ¢oveku mogucénost da radi uzi-
majudéi u obzir ove zakone, da sagleda perspektive raz-
vitka, da predvidi buduce dogadaje i da utite na njih
u svom interesu. Bas$ zhog toga se nauka u svome raz-
vitku mora orijentisati na zakonitosti. »Ne treba opi-
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sivati pojave, — govorio je 1. P. Pavlov — nego otkri-
vati zakone njihovog razvitka. Iz samih opisa ne stvara.
se nikakva nauka«"’,

Ali, to ne zna¢i da nauka ne treba da razmatra
slucéajnosti. Iza sluéajnosti se uvek krije nuznost, koja
odreduje tok razvitka u prirodi i drustvu a koju nauka
mora otkriti, saznati. Svako saznanje moze se smatrati
nau¢nim samo utoliko, ukoliko ono otkriva nuznost
pojave. Saznanje se ne moze zasnivati na slu¢ajnostima.
Nauka je neprijatelj sluéajnosti. Nauka uvek tezi da
iza slucajnosti nade zakonitost, nuznost,.

Pod nuznodéu- dijalekticki materijalizam podrazu-
meva ono §to ima uzrok u samom sebi, ono Sto neizbe-
ino, zakonito proizilazi iz same suStine, iz unutradnjeg
razvitka stvari, procesa, dogadaja, ono Sto neizbeZno
mora da se dogodi uglavnom na ovakav, a ne na nekt
drugi naéin,

Slu¢ajnost je ono Sto nema osnovu i uzrok u sa-
mom sebi, niti u sudtini samih pojava, procesa, doga-
daja, veé potiGe iz razvitka uslovljenog sporednim ili
spoljnim uzrocima i zbog toga moZe biti a moZe i ne
biti, moZe da se dogodi ovako, a moZe i onako. Slucaj-
nost se pojavljuje u procesu kao drugostepeni, a ne kao
zlavni, odredujuéi faktor.

Cinjenica da artiljerijsko zrno, pri odredenom ele-
vacionom uglu cevi i odredenoj jadini punjenja, leti
na taéno odredenu daljinu jeste zakonitost, nuZnost.
Ova daljina je potpuno taéno odredena zakonitom ve-
zom izmedu poCetne brzine zrna na ustima cevi, eleva-
cionog ugla i zemljine teZe. I ako se metak ispali, let
zrna na tu daljinu je apsolutno neizbeZan, nuzan. Al
to Sto se daljina leta zrna donekle smanjuje ili pove-
é¢ava usled dejstva iznenadno nastalog vetra, koji duva
suprotno ili u praveu gadanja, jeste sluéajnost, jer ta.
promena daljine proizlazi ne iz susStine osnovnih veza

B MTasnoeckwue cpepnbl, T. II, AH CCCP, M.-JI, 1949,
erp. 515,
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izmedu pocetne brzine zima, elevacionog ugla cevi oruda
i zemljine teZe, veé iz spoljnog uticaja, koji pri datoj
vezi pojava moZe ali ne mora da postoji.

Slu¢ajnost nije nesto §to negira nuZznost, Sto joj je
tude, Sto se ne slaZe sa zakonitoSéu. U reaalnoj stvarno-
sti gde deluju ne samo glavne i osnovne, unutradnje ve
ze pojava, nego i sporedne, drugostepene, spoljne veze,
nuznost se pojavljuje u obliku sluéajnosti. Ma kako po-
voljni bili uslovi artiljerijskog gadanja, sluéajnosti su
uvek mogucéne: pojava vetra kojeg nije bilo na pocetku
gadanja; promena njegovog pravca u viSim slojevima
atmosfere; zatim nije iskljufena moguénost promene
pritiska i vlaZnosti vazduha na izvesnom delu putanje
zrna, promena temperature punjenja pre ispaljivanja
metka itd. Delovanje tih sluéajnosti je raznovrsno i
protivreéno; u zavisnosti od njih, zrno leti ¢as dalje,
¢as blize, skreée ¢éas desno ¢as levo, pri ¢emu su ta
skretanja nekad ve€a a nekad manja. U prvi mah &ak
bi moglo izgledati da ne postoji neki strogo odreden za-
kon kretanja zrna. Ali, izvrSivEi viSe gadanja i temeljno
proucivii njihove rezultate, doSlo se do uverenja da ta-
kav zakon postoji i da sa neumitnom nuZznoséu kréi sebi
put kroz sve sluéajnosti i sluc¢ajna skretanja. Snaga i
nuznost zakona i sastoji se u tome 3to on u krajnjoj
liniji potéinjava sebi sve sluéajnosti, Sto ograniéuje
njihovo dejstvo. Slutajne promene u daljini leta zrna
susrecu se utoliko ¢eSée ukoliko su manje i obratno,
ukoliko su vece utoliko su i rede. Skretanja koja prema-
Suju izvesnu odredenu veli¢inu prakti¢no uopste ne mo-
ze biti. Ma kako razlic¢ita bila daljina leta zrna pod uti-
cajem sluéajnih uzroka, srednja daljina leta zrna, pn
odredenoj daljini uzetoj na daljinaru, pri odredenom
punjenju i dovoljno velikom broju ispaljenih zrna, pred-
stavlja sasvim odredenu, stalnu veli¢inu. Ta srednja
daljina potpuno odgovara zakonu kretanja zrna u ta-
kvim uslovima. Ona i jeste nuZzna. Na taj naéin nuZnost
je, sa svojstvenom joj neizbeZnoscéu, prokréila sebi put
kroz masu sluéajnosti.
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U borbi i operaciji obe strane imaju svoje planove
koji su osnovani na svestranoj analizi stvarnosti, tj.
uzroéno su uslovljeni. Pri tome svaka ce strana teZzitl
da preduhitri neprijatelja u nanoSenju atomskog udara.
Dopustimo da je jedna strana, usled nastalih objektiv-
nih uslova, uspela to da ostvari. Tada ¢e druga strana
nuno pretrpeti takve gubitke koji ée je postaviti u kraj-
nje nepovoljne uslove. Ali, moZe se dogoditi da onoj
strani koja je zadocnila sa nanoSenjem udara »sluce)-
rno« pode za rukom da ustanovi vreme neprijateljskog
undara (na primer, iz izjave nekog begunca ili slucajno
zarobljenog vojnika) i da zahvaljujuci tome u prvom
trenutku prebaci svoje snage na druge mesto. Tada ‘e
ishod biti sasvim drukéiji, jer ¢e udar biti izvrSen na-
prazno.

Iz ovog primera se sasvim jasno vidi i veliki znagaj
sludajnosti i njena neraskidiva veza sa nuznoScéu.

Nije sludajnost da su obe strane vrSile izvidanje,
niti je sludajnost $to su one maskirale svoj raspored 1
dejstva, ali to §to je jedna od njih, u odredenom trenut-
ku, uspela da preduhitri neprijatelja moze da bude
slu¢ajnost, Razume se da se pri docnijem pazljivom ana-
liziranju mogu pronadéi uzroci i ove sluéajnosti, ali ce
ona dotle odigrati svoju ulogu. Zbog toga ba$§ vojna
nauka ne dopusta potcenjivanje slucajnosti. Naprotiv,
ena posveduje najozbiljniju paZnju iznalaZzenju normi
i pravila koji bi obezbedili vlastite trupe od nepovoljnin
sluéajnosti, kao i razradivanju puteva i nagina za isko-
riséavanje povoljnih sluéajeva.

NuZnost i slu¢ajnost postoje kao nerazdvojna celi-
na. Pri tome sluéajnost se pojavljuje i kao oblik ispo-
ljavanja nuznosti (nuznost kréi sebi put kroz masu slu-
¢ajnosti), i kao dopuna nuZnosti (izvesna pojava u jed-
noj kombinaciji moze da bude nuZna, a u drugoj slu-
#ajna). Kao primer koji ilustruje ovu postavku mogu
posluziti dejstva prednjih bataljona u vreme velikog
otadzbinskog rata. Nugnost njihovih dejstava bila je
igazvana zadacima nasilnog izvidanja. Ali oni su, izvr-
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8ivSi proboj prednjeg kraja neprijateljske odrane, slu-
<¢ajno odigrali ulogu »posebnog eSelonax.

Sa izmenom uslova, sluéajnost moze postati nuz-
nost i obratno. Tako je bilo u minulom ratu, posto je
utvrden znacaj dejstva prednjih bataljona u svojstvu
yposebnog eSelona«. Docnije takvi su se bataljoni podeli
svesno odredivati, tj. sluéajnost je postala nuznost.

Zbog navedenog razloga nijedna nauka ne zanema-
ruje slucajnosti. Ona polazi sa gledifta da u osnovi
slucajnosti neizostavno leZi nuZnost, zakonitost koja
upravlja slucajnostima zapazenim na povriini pojava.
U masovnim pojavama materijalnog sveta ili drustve-
nog zivota nuznost se pojavljuje kao proseéni rezultat
uzajamnog dejstva mase sluéajnih pojava. Na primer,
u toku jednog dana teSko je ustanoviti zakonitost bruja
borbenih poletanja i gubitaka aviona u svakom borbe-
nom poletanju na ovom ili onom odseku fronta. AN,
ako se uzme veci vremenski’ period u,granicama vise-
dnevnih aktivnih dejstava na frontu, onda se moze
uociti odredena zakonitost odnosa izmedu bhorbenih
poletanja i svakodnevnih gubitaka, &to se i uzima kao
osnov za planiranje, recimo, popune avionima datog
tipa u toku operacije.

Na slian nac¢in utvrduju se zakonitosti i u mmozim
drugim vojnim pitanjima. Na primer, samo na taj nazin se
mogu odrediti nau¢no obrazlozene norme pokretnih re-
zeTvi municije i pogonskog goriva, zavisnost razlicitih
operativno-taktickih normi od cdredenih uslova borbene
situacije itd.

U uopstavanju mase sluc¢ajnih pejava odrazava se ob-
Jektivnost statistickih ‘zakonitosti koje nauka treba da
proucava, otkrivajuéi na taj nain nuznost koja kréi

_sebi put kroz masu sluéajnosti. Pri tome nauka mora
imati u vidu da postoje povoljne i nepovoljne, nepoZelj-
ne slucajnosti. U ratu, na primer, greske neprijatelja
predstavljaju za nas povoljne sluéajnosti, dok su viastite
greSke krajnje nepozeljne. Zadatak nauke jeste u tome
da svuda gde je to mogucde doprinese spredavanju nepo-
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voljnih slucéajnosti i da pruzi maksimalnu pomodé u isko-
ridéavanju povoljnih sluéajnosti u praksi. U gore nave-
denom primeru zadatak vojne nauke sastoji se u tome
da prakti¢arima da takvo uputstvo koje bi u najvecoj
meri doprinelo sprecavanju greSaka vlastitih trupa i
dovodenju neprijatelja u zabludu.

Ako nauka zeli da ima vernu sliku objektivne stvar-
nosti, ona ne sme da ignoriSe sluéajnosti, ali ne treba
ni da se zasniva na njima veé na otkrivanju zakonitosti.

Vojna nauka mora sve da razmatra u razvoju i
menjanju. Takvo razmatranje neée dozvoliti da vojna
misao zastane i da »zarda« zbog neaktivnosti. Istorija
razvitka ratne vedtine pokazuje ne samo to da se u toku
razvitka stvaraju novi oblici borbe veé i da odumiru
stari: Svako ratno iskustvo je jedini primer svoje vrste.
U savremenim uslovima bio bi besmislen svaki pokusaj
cbnavljanja ne samo Napoleonove strategije i taktike
ve¢ éak 1 nadina borbe iz drugog svetskog rata.

Dijalekti¢ki istorizam usmeren je protiv bilo kakvog
sablona, protiv svih sredstava univerzalnog dejstva.
Bas zbog toga je vojni istrazivad i duzan da ovlada dija-
lektiékim istorizmom. Ako to ne bude udinio, on de ili
ponavljati prezivele dogme ili izmiSljati »teorijske po-
stavke« potpuno neprimenljive u praksi. V., I. Lenjin je
pisac: »...marksist je duZan da uzima u obzir realan
Zivot, ta¢ne ¢éinjenice stvarnosti, a ne da se i dalje hva-
ta za teoriju jucéerasSnjice.. .«"".

3. PRELAZ KVANTITATIVNIH PROMENA U KORENITE
KVALITATIVNE PROMENE U VOJNOJ DELATNOSTI

Marksisticka dijalektika daje takode klju¢ za shva-
tanje »mehanizmax razvitka. Oslanjajuéi se na viSe-
vekovno iskustvo éoveCanstva, ona pokazuje da razvi-
tak prirode i drustva predstavlja proces u kojem nago-
milavanje neprimetnih i postepenih kvantitativnih pro-

" B. M. Jleunn, Coumuenusd, 1. 24, crp. 26.
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mena dovedi na odredenom stupnju do skokovitog pre-
laza tih neznatnih i skrivenih kvantitativnih nagomila-
vanja u korenite kvalitativhe promene. Odavde potiée
jedan od osnovnih dijalektickin zakona keji glasi da
kvantitativme promene prelaze u kvalitativne pri ¢emu
se prelaz od starog kvaliteta ka novom vrsi u skoko-
vima.

Pravilna primena ovoga zakona u vojnonaucnom
istraZzivanju omogucava da se predvide promene koje se
dogadaju u na¢inima oruzane borbe pri masovnoj upo-
trebi novih berbenih sredstava ili onih kojima se ranije
raspolagalo u neznatnoj koliéini. Tako, na primer, sov-
jetski vojni istraZivaci su jo§ mnogo pre velikog otadz-
hinskog rata u glavnim crtama pravilno odredili nadine
dejstava trupa pri masovnoj upotrebi tenkova, artiljerije
i avijacije. Bila je razradena za to doba napredna teoc-
rija vodenja borbe i operacije na velikoj dubini.

Iz razmotrenog zakona materijalisticke dijalektike
proizilazi da razvitak nije prosto ponavljanje predenog,

_nego kretanje napred, kretanje po liniji uspona od sta-
rog kvaliteta ka novom, od prostog ka sloZzenom, od ni-
zeg stupnja ka visem.

U oblasti vojne nauke ova postavka zahteva da se
rat i njegove pojave ne posmatraju kao nesto okame-
njeno, kao nesto §to se ne razvija. U ¢lancima o fran-
cusko-pruskom ratu 1870—1871. godine Engels jasno
pokazuje kako se taj rat, koji je Francuska otpocela
kao zavojevacki, u toku razvoja pretvorio za nju u kva-
litativno novu pojavu — u narodnooslobodilacki rat. I
njena vajska se kvalitativnho promenila, jer se Francu-
ska posle niza mobilizacija pretvorila u »naoruzanu na-
cijuc.

U oblasti strategije, taktike i operatike neprestano
se zapaZa nastajanje borbi i operacija novog kvaliteta,
prelazak odbrane u svoju suprotnost — u napad, i ob-
ratno. Kvalitativno se menja rat, oruzane snage zarace-
nih strana, formacija jedinica. Sve se to naroéito jasno
pokazalo u velikom otadzbinskom ratu. Za Sovjetski Sa-
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vez je ovaj rat u poéetku bio odbrambeni ne samo po
zadacima ve¢ i po naéinu vodenja, ali je docnije, zbog
postepenih kvantitativnih promena u odnosu snaga i
sredstava zaracenih strana i zbog neprestanog poveca-
vanja razmera pobedonosnih borbi i operacija sovjetskih
snaga, odnosne poraza nemacko-faSisticke vojske, pre-
trpeo korenit prelom i pretvorio se za Sovjetski Savez
u napadni rat. Pri tome su se kvalitativno izmenile oru-
Zane snage obeju zaradenih strana.

Nemacko-fasistiCka vojska je stupila u rat kao kad-
rovska vojska koja je veé¢ imala dvegodi$nje ratno isku-
stvo. Medutim, ona je u toku rata, zbog snaznih udara
Sovjetske armije, gubila svoje iskusne kadrove a ume-
sto njih dobijala novounapredene mlade neiskusne ofi-
cire i slabo obucene vojnike iz redova starijih ljudi i
nejakih mladica. Prirodno je da je neprekidno popu-
njavanje takvim ljudstvom dovelo do korenite promene
kvaliteta, nemacko-fagisticke vojske, do naglog opadanja
njene borbene sposcbnosti. Kao §to je poznato, Hitlerova
komanda je pokuSala da to opadanje borbenih kvaliteta
vojske nadoknadi poveéanjem kvantiteta trupa na sov-
jetsko-nemadkom frontu. Ali je to bio pokusSaj primene
lofeg sredstva, jer velika koli¢ina ne daje uvek dobar
kvalitet. U druStvenom zivotu, na primer, kvantitativan
porast starog, prezivelog povlacéi za sobom reakeiju, na-
zadovanje, kretanje unazad.

U ratnim operacijama suviSno nagomilavanje tru-
pa, narocito slabo obucéenih, donosi samo Stetu, tj. daje
negativan kvalitet. Imajuéi to u vidu, vojni rukovodi-
lac uvek mora vrlo paZzljivo prilaziti reSavanju pitanja
kvantiteta da bi postigao necphodan kvalitet. Cesto se
moZe ¢uti da je u ratu uvek malo snaga i sredstava. U
stvari to ni izdaleka nije ta¢no. Organizujucéi borbu 1
operaciju komandant ne odreduje potrebne snage i
sredstva po nacelu nsamo da je viSe«, veé polazeéi od
toga koliko ih je neophodno za postizanje potrebnog
kvaliteta, tj. za najbolje izvrSenje dobijenog borbenog

6 — Metodika vojnonauénog istrafivanja
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zadatka. Prekomerna koli¢ina trupa i tehnike isto kao
-i kad ih je o¢igledno nedovoljno, moze samo ometati 1z-
vrenje borbenog zadatka, a éesto i jedno i drugo moze
dovesti do katastrofe.

Pitanje kvantitativmog odnosa ljudstva i raznovr-
snih tehnickih borbenih sredstava pri razradi organiza-
cione strukture raznih jedinica takode ima odluéujuci
znadtaj za dostizanje odredenog potrebnog kvaliteta cvih
jedinica. Prezasicenost tehni¢kim borbenim sredstvima
i ljudstvom moZe dovesti do toga da one postanu nedo-
voljno pokretljive, da imaju nisku manevarsku sposob-
nost i zbog toga budu malo pcdesne za savremene uslo-
ve. A ostra oskudica u ratnoj tehnici, ili u nekim njenim
vrstama, moze dovesti do toga da se ove jedinice nadu
u nepovoljnom polozaju pred bolje i celishodnije oprem-
ljenim neprijateljem. <

Jednom reéi, razvitak se svuda i na svakom mestu
.ostvaruje nastajanjem kvalitativno novih pojava usled
prethodnih kvantitativnih promena. Vojni istrazivac
je duzan da to neizostavno uo€i jer u protivhom njegc-
ve istrazivanje nede biti strogo nau¢no i nece dovesti
.do saznanja objektivne istine. U isto vreme on mora
svestrano da otkriva i da uzima u raznatranje i kvan-
titativnu i kvalitativhu odredenost ratnih pojava. Ako
bi istrazivac, polazeéi, recimo, od toga da napad sadrzi
u sebi elemente odbrane, & odbrana — elemente napa-
da, izveo zakljuéak da napad i odbrana kao takvi ne
postoje, ve¢ da postoji borba u kojoj preovladuje ele-
ment napada i borba u kojoj precovladuje element od-
brane — takav bi zakljutak bio nenaucan. Ti vidovi
borbe se kvalitativno razlikuju jedan od drugog, oni te-
ze razlititim ciljevima, predstavljaju razliéite uslove 1
nat¢ine upotrebe snaga i sredstava. Zanemarujuci kvali-
tativnu stranu napada i odbrane, on se samim tim liSa-
va mogucénosti da ude u njihavu objektivnu suStinu, da
shvati i otkrije njihove zakonitosti.

Shvatiti kako i kuda, kakvom kvalitetu vode kvan-
titativne promene jeste stvar koja iziskuje ozbiljan um-
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ni rad, duboko prou¢avanje i konkretno istorijsko ana-
liziranje ¢injenica. Bez toga su mogucne krupne greske.
Poznato je, na primer, da je niz burzoaskih vojnih teo-
retiéara u€inio grubu greSku u pogledu procene uticaja
takvih borbenih sredstava kao §to su tenkovi i avija-
cija na nacine oruzane borbe. Oni su na osnovu isku-
stva iz rata u Spaniji (1936—1937. godine) dodli do za-
kljuéka da navedena bhorbena sredstva ne mogu bitno
uticati na borbu i operaciju, da glavno borbeno sred-
stvo i dalje ostaje naoruzanje peSadije i artiljerije i da
¢e usled toga buduci rat imati pozicijski karakter. Ti
nazoviteoretiéari nisu shvatili da novo sredstvo upotreb-
ljeno u nedovoljnom broju ne samo da nhece pokazati
svoje istinske borbene mogucnosti veé ée Cesto dati po-
gre§nu predstavu o sebi. Da bi se za odredivanje osnov-
nih karakteristika buducdeg rata iskoristilo iskustvo iz
borbi u Spaniji nije trebalo uzimati u razmatranje re-
zultate upotrebe stotina tenkova i desetina aviona, vec
je trebalc zamisliti Sta ée se desiti ako se na bojiStu
pojave hiljade tenkova uz podrSku stotina i hiljada
aviona.

Novo oruzje nikad nije izazvalo korenite promene
u na¢inima vodenja borbe ako je bilo upotrebljeno u
nedovoljnom broju, Mitraljezi su, na primer, bili upo-
trebljeni jos§ u rusko-japanskom ratu 1904—1905. godine,
U isto vreme se znatno razvila i poljska fortifikacija.
Ali oba ta faktora ispoljila su odlucujudi uticaj na ka-
rakter oruzane borbe tek u prvom svetskom ratu, tj.
onda kada su se pofela masovno primenjivati. Sli¢an
slucaj je bio sa tenkovima i avijacijom koji su se poceli
koristiti jo§ za vreme prvog svetskog rata, ali su do§li do
punog izrazaja tek u drugom svetskom ratu kada je ot-
pocela njihova masovna upotreba.

U svim navedenim, kao i u mnogim drugim sluéa-
jevima gde vojni istrazivaé mora razmatrati pitanja
prelaza kvantitativnih promena u korenite kvalitativne
promene, on se susrece sa kategorijom »nmere« koja odra-
¥ava jedinstvo kvantitativne i kvalitativne odredenosti

o C LTS R
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svojstveno konkretnim predmetima i pojavama. Ova.
kategorija ima veliku ulogu u dijalektici i u svakoj prak-
tiénoj, pa i u vojnoj delatnosti.

Tako, novo oruZje tek onda izaziva korenite kvali-
tativhe promene u nad¢inima borbe kada njegov kvanti-
tet dostigne cdredeni nivo, odredenu meru. Pri upotre-
bi atomskog oruzja veliku vaznost dobija pitanje rastre-
sitog rasporeda trupa radi éuvanja vlastitih snaga od
- neprijateljskih atomskih udara. Ali, ako i u ovom pita-
nju prekorac¢imo odredenu meru, ako razbacamo trupe
tako da one budu svedene na meduscbno nepovezane
izolovane grupe, onda c¢e i u ovom sluéaju kvantitet
preci u takav kvalitet da trupe nece biti u stanju izvr-
Savati postavljene zadatke. -

Vojni istraziva¢ je duzan da pri analiziranju sva-
kog pitanja vezanog za medusobni odnos kvantiteta 1
kvaliteta znalac¢ki nade onu »meru« ¢ije narusavanje
moZe dovesti vlastite trupe u nepovoljan polozaj. U
isto vreme on treba da pomogne prakti¢arima u prona-
lazenju. onih kritiénih taéaka, kritiénih ¢&vorova iza
kojih poéinje skok — nastajanje novog kvaliteta. To
je neophodno za odredivanje izbora momenta udara,
uvodenja rezervi u borbu, izvodenja vazdusnih desana-
ta itd. Rat uopste i njegove pojave nalaze se u procesu
neprestanog menjanja, njima su svojstveni Kkriti¢ni
momenti, prelazi iz jednog stanja u drugo, preckreti itd.
Sve se to mora otkrivati u toku vojnonau¢nog istraziva-
nja. Bez toga se ne mogu upoznati rat i njegove pojave..

4. BORBA SUPROTNOSTI JE POKRETACKA SNAGA
RAZVITKA VOJNE DELATNOSTI

Marksisticki dijalekti¢ki metod polazi od toga da.
su predmetima i prirodnim pojavama svojstvene unu-
traSnje suprotnosti, da sve ima svoju negativnu i pozi-
tivnu stranu, ono sto odumire i S$to se razvija i da borba.
izmedu onoga $to odumire i onoga §to se razvija éini
unutraSnju sadrzinu procesa razvitka.
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Borba suprotnosti vodi napred — to je dijalekti¢ki
zakon jedinstva i borbe suprotnosti koji igra vanredno
veliku ulogu u svakom nauénom saznanju i u prakti¢-
noj delatnosti.

Ovaj zakon otkriva unutrasnju sadrzinu svakog raz-
vitka; zbog toga ga je Lenjin nazvao jezgrom, sudtinom
dijalektike: »...Zivot ide napred kroz protivrednosti,
— pisao je on A. M. Gorkem — i zive protivreénosti su
mnogo puta bogatije, raznovrsnije, sadrzajnije nego §to
to ljudskom umu isprva izgleda«'.

Sa zakonom jedinstva i borbe suprotnosti tesno je
povezan drugi ops$ti zakon razvitka prirode, drustva i
ljudskeg misljenja — zakon negacije negacije. Podvlace-
€1 najteSnju vezu izmedu ova dva zakona, F. Engels je
[sa0: »...ne treba zaboraviti da forma svakog nesve-
snog razvitka jeste negacija negacije, kretanje putem
borbe suprotnosti. .. «™.

Neprocenjiv znaéaj dijalekticko-materijalistickog za-
kona negacije negacije za svaku nauku i prakti¢nu ljud-
sku delatnost sastoji se u tome §to on ukazuje na neiz-
beZznost negiranja starog pomocu novog, prezivelcg, po-
modu naprednog. Kada ne bi postojao moment negacije
u razvitku, do zamene starcg novim uopite ne bi ni
moglo dodi, a prema tome bilo bi nemoguce kretanje
riapred.

Delovanje zakona negacije negacije zapazamo stal-
no. Cak se i iz najjednostavnijeg primera (razvitak
zrna) koji je Engels dao u »Anti-Diringu« vidi da. negi-
rati u nauéno-dijalekti¢kom smislu ne znadi jednostavno
reci »ne«. Stvarni znacaj negacije sastoji se u tome &to
se dati predmet ili pojava razvija na osnovu unutrasnjih
protivreénosti, bez ruSila¢kog mesanja spoljasnjih sna-
ga, tj. u normalnim uslovima sveopSte uzajamne pove-
zanosti i medusobne uslovljenosti obiéno svojstvenim

" B. M. Jlenun, CouuHeHnns, T 34, crp. 353.

“HoBble nuchma dpunpuxa 2 Hreabca, »Meropu-
iccKuil apxmee, M .2, 1956, crp. 11,
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datom predmetu ili pojavi. Ako se zrno, recimo, zgazi,
to nede biti dijalekti¢ka negacija. To ¢e biti &ista slu-
¢ajnost u razvoju zrna, u stvari njegovo iskljufenje iz
procesa razvitka. Da bi se ostvarila dijalekticka negaci-
ja, zrno mora da ostane u normalnim uslovima, tj. mora
da dospe u zemlju i tada ce, pri odgovarajuc¢im klimat-
skim uslovima, proklijati i njegova c¢e stabljika postati
negacija zrna. Dalji normalan razvitak doveSée do sa-
zrevanja klasa i predstavljade negaciju negacije.

Docnije ée se proces negacije negacije ponoviti, all
sad na novoj, proSirenoj bazi, jer ¢e u zemlju, opet pri
normalnom razvitku, pasti ne samo jedno zrno, sa kojim
smo poteli nafe razmatranje, nego sva zrna sazrelog
klasa. Pri tome ée ova zrna biti drukéija od naSeg
»prvobitnog« zrna. U procesu razvitka ne samo da se
stvorilo vie zrna veé je i svako od njih dobilo nove kva-
litete. To novo jo§ se ne mozZe videti, ali ée njegovo po-
stepeno kvantitativno nagomilavanje na kraju dovesti
do pojave potpuno novog kvaliteta, do pojave Zita druge
vrste, novog oblika itd. Upravo na toj promenljivosti
prvobitnih osobina zbog uticaja spoljasnjih uslova iz
gradena je, kao Sto je poznato, napredna Micurinova
nauka koja ima ogroman prakti¢an znacaj.

Ovaj najprostiji primer, kao i bezbroj drugih Koje
nam neprestano pruZa priroda, pokazuje da razvitak
nije gola, bezrazlezna, slu¢ajna negacija. On obavezno
ukljut¢uje ofuvanje i preradu onog dragocenog Sto se
bilo nakupilo u prethodnoj etapi. Likvidiranje preZive-
leg i ofuvanje onoga $to je postignuto u pozitivhom
smislu uzajamno se dopunjuju. Bez povezivanja novog
sa, starim, bez jedinstva tih suprotnosti ne mozZe biti
veze izmedu prethodnih i slede¢ih stupnjeva, ne mo2e
biti istorijske naslednosti. »Gola negacija, bezrazlo-
#na negacija, skepticka negacija, kolebanje, sumnja nije
ono Sto je karakteristiéno i bitno u dijalektici koja, ne-
sumnjivo, sadrzi u sebi element negacije... ne, nego
negacija kao moment veze, kao moment razvitka, sa
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zadrzavanjem pozitivnog, tj. bez ikakvog kolebanja, bez
ikakve eklektike«*.

To potpuno potvrduje ne samo proces razvitka u
prirodi nego &itavo istorijsko iskustvo ljudskog drustva,
pa i razvitak vojne delatnosti. F. Engels ukazuje, na pri-
mer, na razvitak svojine nad zemljom od prastare op-
Stinske preko privatne ka socijalistickoj drustveno]
svojini, kao na jasnu manifestaciju zakona negacije ne-
gacije. Drugi primer Engels je uzeo iz istorije filozofije.
Podetni stupanj razvitka filozofske misli bio je primi-
tivan stihijski materijalizam. Zbog njegove istorijske
ograni¢enosti njega je negirao idealizam. Ali i ideali-
zam se negira od strane savremencg nauénog materija-
lizma koji je, ukljuéujuéi sve pozitivne strane prethod-
nih filozofskih sistema, znatno pokrenuo napred filo-
zofsku misao i zbog toga predstavlja kvalitativno novi
stupanj razvitka filozofije.

Ne manje ubedljivi primeri razvitka u duhu zakona
negacije negacije mogu se navesti iz oblasti vojne de-
latnosti, Tako se prolaznom tackom razvitka nacina
oruzane borbe mogu smatrati manevarski sudari slabo.
organizovanih naoruzanih grupa koje su Kcristile oso-
bine zemljista i iznenadenje u napadu. Ali je ova svoje-
vrsna primitivna »manevarska taktika« bila sruSena
organizovanim dejstvima zbijene mase naoruzanih lju-
di. Nedovoljno pokretljiva falanga nadmasila je primi-
tivnu »manevarsku taktiku«. A docnije i sama falanga
je bila negirana. Nju je prevazi$ao manipulativni borbe-
ni poredak Rimljana, tj. kvalitativno nova taktika ma-
nevrovanja koja je predstavljala najvise dostignuce
ratne vestine u doba kada se jo§ nije upotrebljavao
barut.

Pojavom vatrenog oruZja ponovio se proces hega-
cije negacije. Manevarsku taktiku peSadije i konjice,
onakvu kakva je bila na kraju srednjeg veka, potisnula
je taktika linijskog borbenog poretka — posebna vrsta

20 B, J. Jemumn, <©unococdpcrue Terpaau Tocno-
aurusaar, 1947, crp. 197.
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falange iz doba neizoluenog vatrenog oruzja. Zatim je
linijski borbeni poredak zamenila taktika kolona i ras-
tresitog stroja. :

Ali se razvitak ni na tome ne zaustavlja. Ako uzme-
mo da je taktika kolona nova polazna tatka razvitka,
videcemo da je nju potisnuo kvalitativno nov borbeni
poredak — streljacki stroj. U prvom svetskom ratu
borba je dobila karakter sudara dve dzinovske falange
Siroke »od mora do mora«. A sada mi se nalazimo u
etapi nove negacije. Odvija se proces negacije pomenu-
tih dZinovskih falangi specifiénim savremenim »mani-
pulativnim« borbenim poretkom. Proces rusenja savre-
menih »falangi«, koji je otpoteo jo§ za vreme velikog
otadzbinskog rata, mozZe biti doveden do kraja prime-
nom atomskog oruzja. U buducem ratu se mogu zami-
sliti samo Kkrajnje pokretljiva borbena dejstva. Prema
tome, i nadela orgamizacije trupa, i njihova taktika i
operatika treba da polaze od toga.

Svi navedeni primeri pokazuju da zakon negacije
negacije otkriva progresivan karakter razvitka, jer ako
novo negira staro, i novo ¢e,-posto bude zastarelo, biti
negirano od strane jo§ novijeg, i taj ée se proces odvijati
beskona¢no u pravcu sve novijeg i novijeg, progresivni-
Jjeg, naprednijeg, tj. uvek po uzlaznoj liniji. Ali ta linija
nije prava, jer novo ne negira u potpunosti staro veé
zadrzava njegove najvaZnije osobine. i

U isto vreme to nije ni kretanje u zatvorenom kru-
gu, jer se predena etapa vise nikad ne ponavlja. Novo
zadrzava samo neke crte starog. Premsa tome, zakon
negacije negacije ukazuje na karakter razvitka u obliku
spirale, na to da se on vrsi po uzlaznoj spirali. Karakte-
riSuci tu odliku razmatranog dijalekti¢kog zakona, V. I.
Lenjin je u ¢lanku »Karl Marks« pisao: »Razvitak koji
kao da ponavlja ve¢ predene stupnjeve, ali koji ih po-
navlja drukéije, na viSoj bazi (negacija negacije), razvi-
tak tako reéi, po spirali, a ne u pravoj liniji.. «".

» B. M. Jleuny, Coumuenud, 1. 21, crp. 38.
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1z dijalekti¢kih zakona jedinstva i borbe suprotno-
sti i negacije negacije proizilazi zahtev: otkrivati pro-
tivreénosti svojstvene predmetima i pojavama, uocavati
borbu suprotnih tendencija koje deluju na bazi tih pro-
tivreénosti, smelo stajati na strani novog, onoga 3to
se razvija, progresivhog, pomagati njegovo stvaranje i
razvitak u borbi protiv starog, prezivelog, reakcionarnog,
negativnog.

U vojnoj delatnosti staro ne ocdumire a novo se ne
uévricuje odjednom; staro i novo duze vremena posto-
je paralelno, zive jedno pored drugog i u svom razvit-
ku se povremeno izdizu jedno nad drugim. Sve ima
svoju proglost, sadaSnjost i buduénost. U proslosti su
nacéini vodenja rata, operacije i borbe, forme organiza-
cije vojske, metodi vaspitanja i obu¢avanja jedinica bi-
li drukéiii nego sada a u buducnosti ée ponovo pretrpe-
t; izmene. Veoma je vazno da vojni istraziva¢ usmert
svoju pagnju u prvom redu na iznalaZenje protivrec-
nosti, tj. da otkrije koje su izmene pretrpeli uslovi od
momenta nastanka istraZivane pojave i da na taj na
&in uodéi ono novo koje treba podrzath, stvoriti mu bolje us-
love razvitka da bi mu se obezbedila pobeda nad starim
i da bi se na taj na¢in vojna nauka podigla na novi,
visi stupanj.

Borba suprotnosti, koja je svojstvena svim pojava-
ma, prozima od pocetka do kraja i pojave oruzane borbe.
Ako pazljivo proug¢imo bilo koju ratnu pojavu, uvek Ce-
mo uoditi u njoj unutrasnju protivre¢nost. Tako, na
primer, napad uporedo sa pozitivnim, aktivnim nageli-
ma krije u sebi i najloSije strane odbrane — njenu
pasivnost. _

Napad je rezultat postojece nadmocnosti u snaga-
ma i sredstvima, ali se u njemu snage postepeno iscrp-
ljuju. U napadu treba osiguravati bokove i pozadinu.
Trupe trpe gubitke u borbi i usled bolesti; tehnicka
borbena sredstva se izbacuju iz stroja zbog dejstva
neprijatelja i iz tehni¢kih razloga; ljudi se zamaraju i
oseéaju potrebu za odmorom. Sém toga, komunikacije
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se razvlace i izloZene su ruSenju od strane neprijatelja,
Sto moZe dovesti do poremecaja u snabdevanju materi-
jalnim sredstvima svih vrsta. Svi ti uzroci smanjuju
mogucnosti napada i, ako se ne preduzmu dovoljno efi-
kasne mere za njihovo otklanjanje, napad ce se, naila-
ze¢i na otpor i prepreke, zaustaviti. Nastupice Kkriza
posle koje ¢e se napad pretvoriti u svoju suprotnost, u
gori nac¢in odbrane — u pasivnou odbranu bez dovoljno
snaga i sredstava.

Najvazniji zadatak vojnih radnika sastoji se u
tome da i teorijski razraduju nagine prevazilaZenja
nacela nepovoljnih po dejstvo vlastitih trupa i da u
praksi borbenih dejstava ve§to ograni¢uju njihov uti-
caj. Vojni radnik mora se ospsobiti da razvoj konkret-
nih dogadaja sagleda u njihovoj unutradnjoj protiv-
recnesti kako bi, polazeéi od toga, svojim delovanjem
usmerio te dogadaje u Zeljenom pravcu.

F. Engels daje klasi¢an primer bad takvog prila-
Zenja amalizi ratnih pojava. Tako, na primer, analizi-
rajuéi prvi period francusko-pruskog rata 1870—1871.
godine on konstatuje protivreénosti u onim, na prvi
pogled bezna¢ajnim, negativnim pojavaina koje su neiz-
bezne u svakom ratu (oskudica u dvopeku, poreijama,
pronevera drzavnog novea). Ali na te, na prvi pogled
beznacajne pojave Engels ukazuje kao na kobne simp-
teme nastupajuce paralize francuske vojske. U daljem
izlaganju on ukazuje na protivretnosti izmedu zahteva
strategije i taktike, s jedne strane, i politike, s druge
strane, koje su neprestano rasle. I, na kraju je, kao
vrhunac tih protivreénosti, do§la katastrofa kod Seda-
na. Zahvaljujuéi tome 3to je veé u prvim svojim bele-
Skama otkrio te protivreénosti, Engels je bez teSkoéa
mogao da prati razvoj dogadaja i da predvidi kapitu-
laciju kod Sedana. Takav je morao da bude kraj Dru-
gog carstva i njegovog glavnog oslonca — vojske.

Drugi period francusko-pruskog rata Engels je taio-
de razmotric s gledi§ta razvitka protivreénosti. Odmah
posle Sedana, on zapaZa nagli preckret situacije. Tako
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u ¢lanku od 17. septembra (»Kako se boriti protiv Pru-
sa«) piSe da ée: »odbrana postati jada a napad ée bitl
otezan«. Od tada je sva Engelsova paznja bila uvsme-
rena na otkrivanje nove protivreénosti. Nemci napre-
duju ali njihovo napredovanje ne vodi slabljenju ved
jatanju Francuza. Engels od samog potetka pokazuje
kako se Prusi mogu pobediti i prati ono Sto su Fran-
cuzi u tom praveu ucinili. On ostro napada i okrivijuje
Trogija zbog neaktivnosti i neodluénosti. Uskoro ana-
liza, dogadaja navodi Engelsa i na drugu protivreéncst
koja ometa povecanje otpora Francuza. On uecdava
simptome koji ukazuju na to da francuskoj vojsci nedo-
staje energije usled razvoja klasne borbe u Francuskoj.

Primeri znalatkog otkrivanja protivre¢nosti u to-
ku rata i njihovog pravilnog resavanja daju nam Cen-
tralni komitet Komunisti¢ke partije i Stab Vrhovne
komande sovjetskih oruzanih snaga u toku velikog
otadzbinskog rata. Veé je u Staljinovom govoru preko
radija 3. jula 1941. narodu bila objavljena sjajna ana-
liza. nastale situacije i izgledi rata koju su izvrSili
Centralni konritet Partije i sovjetska vlada. U tim, na
prvi pogled neupadljivim, protivre¢nostima izmedu ci-
ljeva fadisti¢kih drzava i njihovih realnih mogucénosti,
Komunisticka partija je genijalno uodila najosetljivije
mesto koje je nas narod trebalo da iskoristi radi izvoje-
vanja pune pobede nad neprijateljem, U toku rata Pax-
tija je u pravi éas i duboko otkrivala unutrasnje pro-
tivreénosti kod neprijatelja, koje su slabile njegove sna-
ge, i protivreénosti u svojoj zemlji. Pravilno i blagovre-
meno otkrivanje tih protivre¢nosti bilo je glavni uslov
70 savladivanje vlastitih slabosti i iskoriéavanje prei-
muéstava kojima se raspolagaio, a takode osnov za pra-
vilan izbor mesta i vremena za nanosenje porazavaju-
¢ih udara neprijatelju.

Pravilno je bila reSena, na primer, protivre¢nost
koja je postojala u pocetku rata izmedu moralne nad-
moénosti vlastitin trupa nad neprijateljem i velike
oskudice u avijaciji i tenkovima, tj. u onim borbenim
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sredstvima bez kojih je u sadasnjim uslovima neobiéno
teSko voditi korbu. Pravilno koriSéenje protivre¢nost:
neprijatelja, koje su slabile njegove snage, .omogudilo
Jje da se uspeino izvedu protivofanzive kod Tihvina,
Rostova i Moskve, da se pripreme i izvedu takve ops-
racije kao Sto su staljingradska i kurska, koje su odre-
dile kona¢an preokret rata u korist Sovjetskog Saveza.
" Engelsova analiza procesa razvitka jednog od ra-
tova vedenih u njegovo doba i celokupan tok takvog
grandioznog rata kao §to je bio veliki otadzbinski rat po-
kazuju da rat ima dijalekticki karakter, da ga treba
shvatiti kao jedinstven proces, ali Cije se faze menjaju.
Za rat su uvek karakteristiéne Krize, izvesne prekret-
nice. On se ne zasniva na, jednoj vec na éitavom nizu
sve novih odluka, isto toliko tegkih i odgovornih kao i
prva. U ratu se troSi previse snaga koje su ga u po-
cetku hranile, a s druge strane, za vreme rata se bude
nove snage koje mu daju sredstva za borbu Zbog toga
Se mogu predvideti samo tendencije buduceg razvitka, a
njihovo konkretno ostvarenje zavisice od mnogih
uslova.
Kako rat u celini tako i posebna operacija, pa éak
i borba, ne moze se voditi bez plana, Medutim, prvo-
bitni plan rata, operacije ili borbe ne sme da bude ne-
nepromenljiv. U svakom takvom planu je nemoguéno
bredvideti sve promene koje mogu nastati u situaciji u
toku njegovog sprovodenja u Zivot. Da bi se obezbedila
potrebna elastitnost u vodenju rata, prvobitan plan tre-
ba da posluzi samo kao osnov za dalje planiranje. Do-
neta odluka uslovljava potrebu da se, kada se promeni
situacija i pojavi protivreénost izmedu nove situacije i
stare odluke, donese nova odluka koja ¢e u isto vreme
predstavljati produzenje stare koja je ukinuta ili izgu-
bila znacaj. Isti je sluéaj i sa vojnom teorijom.
Promene li se uslovi oruzane borbe, moraju se promeniti
i njene forme i metodi, mora da se reSi protivrednost
izmedu nove sadrzine i starih formi.
Sadrzina i forma su svojstva svih predmeta i pro-
cesa stvarnosti. U objektivnom svetu sadrzina je unu-
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trasnja strana predmeta i predstavlja kompleks eleme-
nata i procesa koji ¢ine osnov postojanja i razvitka
stvari. Forma je organizacija, struktura sadrzine, U po-
javama, koje spadaju u oblast saznanja, forma je izraz
sadrzine.

Forma nije nesto samo povrsinsko u sadrzini pred-
meta, nesto Sto je spolja nametnuto sadrZini. Naravno,,
predmeti imaju i svoju spoljasnju formu; na primer,
prostornogeometrijsku koja nam pre svega i pada u ofi.
Ali ispoljavanje forme se time ne ogranic¢ava. Forma
je svojstvo unutrasnje sadrzine. Spoljasnja forma je
rezultat odredene povezanosti mnogih delova formi--
ranih unutar nje, rezultat celokupne sadrzine koja se
sastoji iz ogromnog broja pojedinaénih formiranih ele--
menata.

Zbog toga spoljasnja forma uop$te nije istovetna.
unutragnjoj, koja je svojstvena sadrzini, Na primer, bor-
beni poredak taktitke jedinice ima svoju unutra$nju
strukturu (jedinice koje ulaze u njegov sastav.i koje
su na odgovarajucéi nac¢in formirane). U isto vreme taj
borbeni poredak ima i svoju spoljasnju formu, ¢ine ga,
na primer, dva eSelona.

Veza izmedu unutraSnje i spoljasnje forme i sadr-
Zzine predmeta ima razli¢it karakter kod razli¢itih pred-
meta i procesa, §to bas potvrduje da forma nije neSto
samo spoljasnie, nego i nesto §to predire, prozima sadr-
zinu koja je formirana u svim svejim elementima. Sadr-
7ina i forma prodiru jedna u drugu; sadrzina ima svoju
formu, a forma svoju sadrzinu.

Svaka od ovih suprotnosti, nalazeéi se u uzajamnoj
vezi sa drugim pojavama, moze se pojavljivati ¢as u
ulezi forme, éas u ulozi sadrzine. Na primer, formacij-
ski sastav jedinica je forma postojanja i dejstva snaga
i sredstava oruzane borbe. Ako, pak, uzmemo odrede-
nu formacijsku jedinicu u drugoj meduscbnoj vezi, nai-
me kao sastavni deo borbenog poretka pretpostavljene
jedinice, onda c¢e sam formacijski sastav predstavljati
sadrzinu tog poretka. Forma uzeta u drugoj vezi pojav-'
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ljuje se kao sadrzina., Dakle, forme borbenih poredaka
mogu se pojaviti kao sadrzina vojnonauénog istraZi-
vanja.

Prema tome, ne postoje forme koje nisu ispunjene
sadrzinom, koje ne organizuju kretanje i delovanje
sadrzine, isto kao Sto ne postoji sadrzina ¢ija struktu-
ra nije izrazena u nekoj formi. Ne postoji sadrzina ¢iji
razvitak ne bi izazvao promene njene forme, kao sto ne-
ma ni forme koja, sa svoje strane, ne bi uticala na raz-
vitak sadrZine. Ali u tom medusobnom odnosu glavna
i odredujuéa ulogg pripada sadrzini, jer jedino ona
predstavlja osniovu stvari — materiju koja se krece.

Forma ne moze da postoji odvojeno od sadriine.
Njenu osnovu €ini sadrzina usled ¢ega ona i zavisi od
ove poslednje. Tako, u oruzanoj borbi stvarnu sadrzinu
borbe &ine dejstva naoruzanih ljudi. Nacini te borbe,
koji se pojavljuju kao njena spoljasnja forma, prirod-
no, ne mogu da postoje ako nema samih dejstava ili
pak naoruzanih ljudi, vojski koje se bore,

Ali forma ipak ima relativhu samostalnost, koja
se ispoljava u njencj veéoj postojanosti u poredenju
sa sadrzinom koja se brzo menja. To potvrduju mnoge
¢injenice iz prirode i drustva i razvitak pojava u voj-
noj delatnosti. Tako, na primer, forme organizacije voj-
ske, koje zavise od naéina borbe, traju duze od tih
natina. Ovi na¢ini, opet, zadrzavajuéi se u toku kra-
éeg ili duZeg vremena posto se sadrzina koja ih odredu-
je, tj. liéni sastav i naoruzanje vojske, izmenila.

Sadrzina koja se razvija ne moze se s tim pomiriti.
Njena teznja je da stvara cdgovarajucu formu usled
tega se ova poslednja pojavljuje kao aktivni ucesnik
procesa razvitka, kao pokretatka snaga razvitka sadr-
Zine, I u ratnoj veStini protivreénost izmedu novih
uslova vodenja rata i starih, prezivelih oblika i naéina
oruzane bhorbe upravo i predstavlja jednu od osnovnih
protivreénosti koje doprinose razvitku ratne vestine,

Prirodno je da se ova protivrecnost, u raznim ob-
lastima vojne delatnosti i u raznim odnosima, ispoljava

[ - 4
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na razlicite nadine. Ona se moze ispoljiti, na primer, kao
protivre¢nost izmedu naoruzanja trupa i nacina njego-
ve upotrebe. NaoruZanje, ukoliko zavisi od razvitka
proizvodnih snaga, tj. od najrevolucionarnijeg elementa
proizvodrije, u svom razvitku obi¢no ide ispred taktike 1
operatike. Vojni istraziva¢ treba to da uoci i da taktiku
i operatiku uskladi sa naoruzanjem. Ali se deSava 1
obrnuto. U toku rata, naro¢ito revolucionarnog, stvara-
lagtvo masa otkriva nove napredne nacine borbe koji
zahtevaju da se izvrSe promene i u tehni¢kim borbenim
sredstvima. To je biosluéaj, na primer, u doba francuske
burzoaske revolucije krajem XVIII veka, u ¢ijim Je
ratovima narod pokazao »...dzinovsko revolucionarno
stvaralastvo, izgraglivii na nov nacin ¢itav sistem stra-
tegije, oborivsi sve stare ratne zakone i obicaje i stvo-
rivéi, umesto stare, novu revolucionarnu narodnu voj-
sku i nov nadin vodenja rata«™.

Drugi, jo§ oéigledniji primer snaznog delovanja
drustveno-politiékih reformi na ratnu vestinu predstav-
lja pojava sovjetske vojne nauke koja se zasniva na te-
melju pobede socijalistike revolucije i odbrane njenih
velikih tekovina. Narogito je osetan bio uficaj ratne
veStine na razvitak ratne tehnike za vreme velikog
otadZbinskog rata. Najnovija tehni¢ka borbena sredstva
su u sve veéem broju uvedena w nacruZanje armije.

Sledeéa ne manje vazna protivreénost u ratnoj ve-
§ini jeste utakmica izmedu napadnih i odbrambenih
sredstava. Jo§ od najstarijih vremena, svakom neprija-
teljskom napadnom sredstvu suprotstavljalo se odgo-
varajuée odbrambeno sredstvo: koplju — stit, pusca-
nom zrnu — poljsko utvrdenje, artiljerijskoj granati
— oklop, itd. U isto vreme povezivanje napadnih i cd-
brambenih sredstava predstavlja jedinstvo protivrec-
nosti. Mi svaki put trazimo ne samo najbolja sredstva i
nadine napada nego i sredstva, nadine i metode ol-
brane od neprijateljskih napadnih sredstava. Glavno
rukovodecde nadelo koje prozima sve oblasti vojne delat-

2 B, WU Jeunn, Coumnennd, 1. 24, crp. 364.
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nosti jeste nacelo jedinstva suprotnosti — otuvanje vla-
stitih i uniStenje neprijateljskih oruzanih snaga.

Kao Sto je poznato, rat je nastavljanje politike na-
silnim. sredstvima. Medutim, nasilje se moze ostvariti
samo nad onim koji je slabiji i priznaje svoju slabost,
a to znali da treba imati moéne oruZane snage, a ne-
prijatelja takvih snaga 1i8iti, tj. cslabiti ga u voj-
nom pogledu i onesposobiti za pruZanje daljeg otpora,
prinuditi ga da se poté¢ini volji pobedioca. Ako se to ne
bi moglo ostvariti oruzanom borbem, rat bi izgubio
svaki smisao i niko mu nikad ne bi pribegavao.

Ba$§ iz tih razloga nadelo ouvanja vlastitih i uni-
stenja neprijateljskih snaga jeste glavno rukovodece
nacelo ¢itave vojne delatnosti. Poéev od osnovnog pra-
vila peSadijske borbe (»satuvati sebe a unistiti nepri-
jateljax) pa do strategijskih nacela, sve je podredeno
ovom- rukovodeéem nacelu. Ali to nacelo, Sto se vidi i
bez objaSnjenja, predstavlja jedinstvo suprotnosti a to
najbolje pokazuje da se vojna delatnost razvija putem
borbe suprotnosti. _

Neprijateljske strane, kako za vreme pripreme za
rat tako i u toku samog rata, neprestano teze da nadu
napadna i odbrambena sredstva efikasnija od neprija-
teljevih. To neprekidno takmiéenje predstavlja osnovnu
pokretacku snagu razvitka vojne delatnosti. Ono se
sprovodi na svim poljima pa i na polju primene raznih
cblika borbe. Odavno je poznato, na primer, da napad
ima sve prednosti nad odbranom, jer je samom odbra-
nom nemoguce ostvariti ratne ciljeve. Da bi se izvoje-
vala pobeda, treba chbavezno napadati. Ali odbrana ima
i neka preimuéstva nad napadom. Ona je takav vid
borbe koji omogucava da se snagama slabijim od ne-
prijateljskih privremeno brani vlastiti polozaj ili da
se drzi osvojeno zemljiSte, nanoseé¢i pri tome neprija-
telju takve gubitke kojima se najpre mogu izjednaditi
snage, a zatim postiéi i nadmoénest nad neprijateljem.
Zbog toga se niko ne odriée odbrane. Stavige, rat se u
suStini ne mozZe ni zamisliti bez primene i odbrane i

napada.,
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U ratu napad i odbrana su ne samo medusobno pro-
tivreéne veé i uzajamno uslovljene strane. »Bez jedne
sirane ne postoji ni druga. Borba i medusobna poveza-
nost te dve strane ¢ine rat jedinstvenom celinom, po-
kreéu razvoj rata, odluéuju njegov ishod«™. I zaista, ako
razmotrimo é&itav proces rata, vide¢emo da napad jed-
ne strane obi¢no uslovljava odbranu druge. Ako uzmeno
jednu od zaracéenih strana, videcemo da i ona napad
na jednom pravcu kombinuje sa odbranom na drugim
praveima, da napad obezbeduje odbranom. Napad i
odbrana su antipodi ali u isto vreme ne postoje jedno
bez drugoga u, tako reé¢i, »éistom« obliku. Ni u prirodd
ni u drustvu nmema i ne moze biti ,¢istih’ pojava, — o .
tome upravo uéi Marksova dijalektika koja nam poka-
zuje da sm pojam &istote jeste izvesna uskost, jedno-
stranost ljudskog saznanja koje ne obuhvata predmet
do kraja u svoj njegovoj sloZenosti«™. StaviSe, zahva-
ljujuéi borbi suprotnosti jedna pojava moZe prerasti u
drugu pa ¢ak i u svoju suprotnost — napad u ocdbranu
i obratno,

Ragvitak putem borbe protivrec¢nosti vidimo i u raz-
voju ratne tehnike. O takmi¢enju izmedu oruda i oklo-
pa pisao je jo§ F. Engels u svome delu »Anti-Diring«.
Medutim, i celokupan proces razvitka ratne tehnike
odvija se putem borbe suprotnih tendencija koje =e
medusobno takmicée. Pojava tenkova izaziva pojavu pro-
tivoklopne artiljerije, protivoklopnih pufaka, protiv-
tenkovskih bombi i mina kao i drugih protivtenkovskih
prepreka, Nastanak i razvoj avijacije prouzrokuje po-
javu i podsti¢e razvitak protivavionskih sredstava, teh-
niékih uredaja za otkrivanje aviona, za upravljanje
vatrom itd.

Ako uzmemo svako borbeno sredstvo ponaoscb, vi-
dedemo da i prilikom njegovog razvoja i usavrSavania
moramo uzeti u obzir suprotne tendencije. Na primer,

28 Mao Il39-ayH, Mzf6paunusie npouzBegenna T. 2,

u3n. WJI, M., 1853, crp. 419.
" B. Y, Jleunn, Coumuennd, T 21, crp. 210.

7 — Metodika vojnonauénog istr&ivanja
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pri usavrSavanju tenkova treba obezbediti ne samo
veéu moé¢ naoruzanja i zaStitnu jacinu oklopa nego i
veéu pokretljivost, Ti zadaci su meduschno povezani, a
u isto vreme i suprotni, jer prvi spretava ostvarenje
drugog. Zbog toga konstruktori moraju traziti naéelno
nova reSenja koja najbolje obezbeduju da se ostvari 1
jedno i drugo. Nac¢in kojim se to postize moZe se po-
smatrati na jednom od primera razvoja avijacije. Za-
htev da se neprestano povecéava brzina aviona doveo je
do pojatanja snage motora a u vezi s tim i do nepre-
stanog povecdanja njihove tezine. DoSlo se dotle da je
sve veca brzina aviona zahtevala takvo poveéanje teZi-
ne motora sa kojom avion ¢ak ne bi mogao ni da poleti.
ReSavanje te protivre¢nosti dovelo je do principijelno
novog reSenja — stvaranje reaktivnih motora koji su
sada potpuno potisnuli klipne motore iz avijacije velike
brzine leta.

U razvitku ratne veStine sada postoji ozbiljna pro-
tivreénost izmedu potrebe rastresitog rasporedivanja
trupa radi obezbedenja od neprijateljskih napada atom-
skim oruZjem i potrebe brzog prikupljanja shaga radi
nanofenja odluénih udara neprijatelju nadmodénijim
snagama i sredstvima. ReSenje te protivre€nosti ima
ogroman znadaj i u savremenom vojnoteorijskom radu
i u svakodnevnoj praksi starefing i Stabova svih stepe-
na, Pravilno je reSiti znaéi naci takav raspored koji bi
u svakom trenutku mogao suprotstaviti neprijateljskom
atomskom udaru rastresit borbeni poredak sopstvenih
trupa najmanje osetljiv na takve udare, i koji bi isto-
vremeno primoravao nheprijatelja da Sto viSe zbije svo-
je borbene poretke radi dejstva protiv naSih trupa.
Pravilno reSenje ove protivre¢nosti postiglo bi se tako-
de umesnim koriSéenjem rastresitog rasporeda neprija-
teljevih i zbijenog rasporeda vlastitih snaga u odrede-
nom trenutku i na odredenom mestu radi unidten)a
njegovih trupa po delovima upotrebom nadmocénijih
sopstvenih snaga i sredstava.

Vojni kadrovi moraju takode svakodnevno savladi-
vati protivreénost izmedu neprestanog uvodenja u jedi-
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nice novih borbenih sredstava, razradivanja savrSenijih
nadina borbenih dejstava i usavrSavanja vojne organi-
zacije s jedne strane, i nedovoljne pripremljenosti za
sve to liénog sastava oruzanih snaga, s druge strane.
ReSavanje ove protivretnosti pokrece napred razvoj
vojne delatnosti, borbene i politicke pripreme trupa,
uvodi nove, savrienije metode te pripreme, zahteva od
celokupnog liénog sastava ulaganje snaga i vestine za
dostizanje jo§ vece spremnosti i sposobnosti za borbu.

Marksistika dijalektika uéi da treba znalacki of-
krivati i reSavati Zivotne protivreénosti. Dijalektika, a
pre svega njen najvazniji zakon jedinstva i borbe sup-
rotnosti, vaspitava nase kadrove tako da budu sprem-
ni i sposobni da savladaju bilo kakve teSkoce, da ruse
sve prepreke na putu ka pobedi, da se bore za pretvara-
nje povoljnih moguénosti u stvarnost.

Moguénost i stvarnost su dve odredene medusob-
no povezane strane kretanja i razvitka pojava spolja-
injeg objektivnog sveta, a prema tome i procesa njego-
_ Vog upoznavanja.

Nijedna konkretna pojava, u svetu beskrajnom po
vremenu i prostoru, ne postcji stalno, vecito. U toku
kretanja 1 razvitka jedne stvarno postojeée pojave
smenjuju druge. Pri tome nove pojave ne padaju, tako
reéi, s neba. One ne nastaju bez preduslova. Pre nego
&to postanu stvarnost, one najpre moraju da postoje 1
postoje u obliku mogucénosti svog nastajanja koju stva-
raju odredene prethodne pojave kao uslovi koji sadrze u
sebi tu moguénost.

Moguc¢nost se stvara postojanjem objektivne nuz-
nosti, zakonitosti u priredi, zahvaljujuéi éemu odredeni
uslovi sadrfe u sebi odredene mogucénosti. Ali, mogué-
nost je vezana ne samo sa zakonito$éu, nuZnoséu nego
i sa sluéajnoSéu.

Mogucénosi je sluéajna, ukoliko je ona neito 3to
moZe ali ne mora da bude. Bezbrojne mogucénosti poje-
dinih prirodnih pojava nastaju delovanjem sluéajnih
T



100 KUROCKIN

faktora, Na primer, moguénost izvesne kolidine pada-
vina u odredenom rejonu odredenog dana zavisi od
mnogobrojnih sluéajnih okolnosti, a zbog toga i sama
ta mogucénost moze da bude veoma razli¢ita.

Mogucnosti takve vrste treba strogo razlikovati od
onih koje su izraz istorijske nuZnosti, kao 5to je, na
primer, moguénost smenjivanja jednog drustvenog ure-
denja drugim, naprednijim. Moguénost takve vrste tako-
de ima obelezje slucajnosti, ali ne u smislu da moze
ali ne mora postojati, veé¢ u smislu postojanja u njoj
slu¢ajnih, individualnih, izuzetnih osobenosti. Tako je
u Nemagfkoj do smene feudalizma kapitalizmom doglo
na sasvim drugi naéin nego u Francuskoj, u Rusiji druk-
¢ije nego u Engleskoj itd.

Ova ili ona mogucnost u prirodi zasniva se na odre-
denoj objektivnoj zakonitosti i ako ta zakonitost deluje,
mogucénost se nuZno pretvara u stvarnost. Oslanjajudi
se na objektivne zakone, ¢ovek svojim uticajem na pri-
rodu, svesno i sa odredenim ciljem stvara uslove za rea-
lizovanje korisnih moguénosti prirode za praktiénu
Ijudsku delatnost. Pri tome Govek tezi da izbegne ne-
povoljne slu¢ajnosti i ne éeka da se uslovi stvore sami
od sebe pod uticajem stihijskih, prirodnih snaga. Sta-
viSe, ¢ovek za realizovanje mogucénosti stvara i vestad-
ke uslove, koji se inade ne srecu u prirodi. Samim tim
on ozivljava, pretvara u stvarnost takve mogucnostt
koje u priredi, bez intervencije Goveka, ne bi uopste
mogle da se ostvare.

Sto se, pak, tite drustvenog zivota, u njemu Jje
ljudska delatnost najvazniji uslov za pretvaranje mo-
gucénosti u stvarnost. Objektivni zakoni drustvenog
razvitka manifestuju se jedino kroz ljudsku delatnost
—- stihijsku ili svesnu. Objektivni zakoni stvaraju mo
gucnost reSavanja ovih ili onih zadataka druitvenog
razvitka, moguénost ovih ili onih drustvenih preobraZa-
Ja. Ali za pretvaranje tih mogucnosti u stvarnost po-
trebna je delatnost ljudi. U realizovanju moguénosti
koje stvaraju zakoni drustvenog zZivota, pored objektiv-
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nih uslova, ogroman znadéaj dobijaju subjektivni, ele-
ment svesnog i u odredenom praveu usmerenog iskori-
Séavanja onih objektivnih uslova koji su neophodni
za pretvaranje moguénosti u stvarnost.

U razvitku druStvenog Zivota je narolito vaino do
koje su mere ljudi shvatili ovu ili onu objektivhu mo-
guénost da bi je iskoristili, imaju li Zelju da je iskori-
ste, da li su u tome dovoljno istrajni. U proslosti je,
na primer, bilo mnogo sluéajeva kada je neka zemlja
imala potpunu moguénost da pobedi u ratu. Ali je ta
mogucnost ostajala neostvarena ukoliko politicko i voj-
no rukovodstvo nije bilo sposobno da pravilno iskoristi
chjektivne uslove. To je bio slucaj, na primer, 1940. sa
Francuskom koja nije bila kadra da se suprotstavi ne-
mackoj invaziji usled trulosti svog politickog uredenja,
nesposobnosti politiékog i vojnog rukovodstva zemlje
da stane na ¢éelo njene odbrane,

Istupajuéi protiv fatalizma, marksizam-lenjinizam
istovremeno vodi neumornu borbu protiv subjektivizma
koji poridu da su objektivni uslovi i zakonitosti osnov
objektivnih moguénosti i njihovog pretvaranja u stvar-
nost. Marksizam-lenjinizam uéi da je plodonosna samo
cna delatnost koja se oslanja na objektivhe moguéno-
sti, objektivne zakonitosti.

»Vojni rukovodilac ne moze izvojevati pobedu pre-
lazeéi okvire koje su postavili objektivni uslovi, ali on
moze i duzan je aktivno delujuéi da postiZze pobedu u
ckviru tih uslova. Domen delatnosti vojnog rukovodioca
ogranifen je na ono $to dopuStaju objektivni uslovi,
ali on u tom domenu moze da stvori mnogo Zivopisnih,
velidanstvenih scena«®.

Subjektivni uslovi uvek deluju kroz objektivne i is-
poljavaju se u njihovom svesnom i celishcdnom isko-
risSéavanju. Pitanje znadaja subjektiviiog faktora za
realizovanje ove ili one moguénosti u drusStvenom raz-

% Mao Ilzs-nyn, MzOopauuuie npouzBegennn T. 2,
u3n., VIJI, M., 1958, crp. 262,



102 KUROCKIN

vitku jeste pitanje o tome do koje mere ljudi u toku
svog rada svesno i tezedi ta¢no odredenom cilju obezbe-
duju prostor za dejstvo u odredenom pravcu onoj objek-
tivnoj zakonitosti na kojoj se ta mogudénost zasniva,
U Zivotu zapaZamo ne samo pretvaranje miogucnosti
u stvarnost. Sama stvarnost, zbog svojstvenih joj ob-
jektivnih zakonitosti razvitka, sadrZi u sebi odredene
moguénosti svoje promene. Pri tome ona ¢éesto moZe
sadrZati u sebi razli¢ite, pa i suprotne mogucnosti. Ta-
ko, na primer, u susretnoj borbi i jedna i druga strana
imaju mogucénosti da izvojuju pobedu. Pobeda jedne od
tih mogucnosti, njena realizacija, njeno pretvaranje u
stvarnost znac¢i ponistavanje suprotne moguénosti.

Ali, ako u druStvenom Zzivotu pobeduje konzervativ-
na moguénost, onda to ima znafaja samo za datu
rosebnu etapu razvitka. Pobeda te mogudénosti, njena
realizacija moZe znaciti privremeno odlaganje reSe-
nja zadatka, ali ona ne moZe da ga skine s dnevnog
reda, kao $to ne moze ni da likvidira istorijsku nuZnost
daljeg kretanja napred.

Saznanje neodoljivosti novog u drudtvenom raz
vitku nadahnjuje napredne, revolucionarne snage ve-
rom u buducénost, u neminovnost njihove pobece, pod-
stice ih na aktivhu borbu za njihovu pobedu s tim
da u punoj meri iskoriSéuju objektivne uslove 1 mogué-
nosti za tu pobedu. :

NaSa zemlja i njene oruZane snage koje brane naj-
naprednije, najprogresivnije druStveno uredenje imaju
sve mogucnosti za postizanje pobede nad bilo kojim ne-
prijateljem. Prema tome, zadatak na%e vojne nauke
jeste u tome da u situaciji koja se neprestano menja
otkriva u svim oblastima vojne delatnosti najsigurnije
puteve za pretvaranje tih moguénosti u stvarnost, u
pobedu nad svakim agresorom koji bi se usudio da na-
padne nadu zemlju. Marksisticka dijalektika, a posebno
njen zakon jedinstva i borbe suprotnosti, predstavlja
sigurno sredstvo za izvrSenje ovog zadatka.
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5, METODI ISTRAZIVANJA RATNIH POJAVA

i

Naué¢no istrazivanje pojava drustvenog Zzivota moze
da se vrsi pomoéu dva metoda: istorijskog i logic¢kog.
Oba ova metoda su razni oblici marksistickog dijalek-
tickog metoda. Kod istorijskog metoda istrazivanja, ¢+
njenice i dogadaji se razmatraju po mogudéstvu istim
redosledom i u istom obimu kao u stvarnosti, tj. obu-
hvatajuéi razna krivudanja, skretanja i slu¢ajnostl
kroz koje objektivne zakonitosti krée sebi put. Kod lo-
giékog, pak, metoda, Cinjenice i dogadaji se izlaZzu
u uopstenom obliku, u nuznoj zakonitoj vezi, tj. isklju-
¢éujuéi sve 5to je sluéajno, nebitno i netipi¢no. Ali i
logicki metod, prema Engelsovim re¢ima, zahteva isto-
rijsku ilustraciju, neprekidan dodir sa istorijskom stvar-
nodcu, sa izlaganjem procesa razvitka.

Prems tome, svaki od ovih metoda ima svoje spe-
cifiénosti. Ali oni se ne smeju suprotstavljati jedan dru-
gome, Nedopustivo je posmatrati ih kao potpuno sup-
rotne, jer, kao §to je rekao Engels, logicki metod »...u
sustini je... isto to i istorijski samo osloboden od njegove
istorijske forme i od slu¢ajnosti koje smetaju. Cime po¢i-
nje istorija, time mora, poceti i tok misli, a njegovo dalje
kretanje nece biti niSta drugo do odraz istorijskog pro-
cesa u apstraktnom i teorijski konsekvetnom obliku:
odraz korigovan, no korigovan u skladu sa zakonima
koje pruza sam istorijski proces, pri ¢emu je svaki
moment moguée posmatrati na razvojnoj tacki njegove
pune zrelosti, u njegovom klasi¢nom obliku«®,

Da bhi se bolje shvatila primena cba navedena me-
toda, ukratko éemo podsetiti na filozofske pojmove lo-
gickog 1 istorijskog.

Logicko i istorijsko, kao kategorije dijalektiCke
logike, predstavljaju odraz shvatanja istorijskog razvit-
ka predmeta i pojava.

2 K. Mapke n ©. Durenbe, Counmnenns 1 XI 4 II,
Hapru3gar, M., 1933, cop. 360. b ]
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Poznato je da se svaka nauka moze razvijati samo
utoliko ukoliko uzima u obzir nove podatke iz Fivota 1
prakse i izrazava ih u svojim pojmovima, kategorijama
i zakonima. Marksizam je protivnik svake sholastike,
svakog teorisanja odvojenog od Zive podloge istorijskog
razvitka svarnosti, od prakse drustvenog zivota koja
vodi progresu. Tacka gledita prakse, ukazivac je Le-
njin, mora da bude prva i osnovna tadka gledista
teorije saznanja. Prekid veze izmedu logickog i istorij-
skog za svaku nauku znadi zastoj u njenom kretanju,
nesposobnost da zadovoljava potrebe i zahteve Zivota
koji se razvija.

Logicko i istorijsko &ine takvu celinu u kojoj isto-
rijsko, tj. objektivni svet koji se razvija, uslovljava lo-
gi¢ko, koje je odraz istorijskog, i zbog toga je drugo-
stepeno u odnosu na njega, To se vrlo Jasno vidi na
primeru obrazovanja logickih pojmova. Svi pojmovi
nastaju iz prakse, rezimiraju i uopstavaju ono sto daje
realan Zivot, praksa. A poSto se praksa istorijski razvi-
ja, to i pojmovi nastaju kao »évorovik koji fiksiraju u
ljudskoj svesti odreden istorijski stupanj koji je dosti-
gia druStvena praksa.

Cinjenica da marksisti¢ka dijalektika razume logié¢-
ko kao koncentrisan teorijski odraz istorijskog procesa
dozvoljava da se brizljivo razmotre one novine koje se
pojavljuju u Zvotu i da se u skladu sa novim uslovi-
ma konkretizuju opsti pojmovi, opSte formule. Pri
tome se jedni pojmovi pojavljuju kao stabilniji i rede
se preciziraju, a drugi ¢eSée. Nedavno, na primer, u od-
redbama o forsiranju vodenih prepreka sa planskom pri-
premom glavna paZnja Sse posvedivala prebacivanju
prednjih jedinica i neutralisanju neprijateljskih vatre-
nih ta¢aka rasporedenih neposredno na obali. Potpuno
je jasno da bi danas odredba koja bi tome posvedivala
glavnu paZnju bila o¢igledno pogreina, jer se u njoj
ne uzime u obzir uticaj najmoénijih i najdalekomet-
nijih sredstava oruZane borbe.
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Jedan od odrazs jedinstva logi¢kog i istorijskog u
saznanju jeste sloZena dijalekticka veza izmedu opsteg,
posebnog i pojedinacénog.

Kao §to je poznato, opste jeste ono Sto je bitno, nuino,
§to je svojstveno masi posebnih i pojedina¢nih pojava i
procesa. Ali bilo bi pogreino smatrati da se, na osnovu
toga, iz opSteg moze pravolinijski, €isto logickim meto-
dom, izvoditi posebno i pojedinaéno. U stvarnosti opSte
se uvek prelama kroz posebno i pojedina¢éno. Neshva-
tanje toga je ¢esto dovodilo u éorsokak nauéne radnike
i prakti¢are, ne izuzimajuéi ni vojne. To se moZe ilu-
strovati primerom polemike, koja se veé¢ odavno vodl
1 ni do sada nije zavrSena, naime, izmedu pristalica
praktiénog i teorijskog metoda cbuéavanja u vojnim
znanjima.

Metafizicka granica koju su pristalice primenjenog
metoda povukli izmedu nauke i veStine postoji samo
u njihovoj svesti. Nauka se razvija na racun veStine, a
ova se zasniva na dostignuéima nauke, i taj proces je
beskrajan. »Ne nauka veé ve§tina, — tako moze da
kaZe samo metafizicar. Nauka je ,produzenje’ vedtine...
Svaka vestina je viSe ili manje ,naucna’, a svaka nau-
ka nije do te mere ,naucéna’ da je ne treba dopunjavatl
vestinom. Ono $to je u ,razmatranju’ zakon, u praksi
postaje pravilo. Ono §to je u nauci zakon, u vestini Je
pravilo. Prekid veze izmedu nauke i vestine jeste prekid
veze izmedu proSlosti i sadaSnjosti, izmedu teorije 1
prakse. Takav period je protivan duhu marksizmac™.

Nastojanje da se odgovori traZe u prostom logié-
kom razvijanju opste istine. Lenjin je nazvao vulgari-
zacijom marksizma, Segadenjem sa dijalektickim mate-
rijalizmom. Lenjin je uvek zahtevao da se opSte pri-
menjuje konkretno, imajuéi u vidu specifiénost istorij-
skih uslova koji neminovno menjaju oblik opsteg.

Rezultate istraZivanja svaka nauka rezimira u ob-
liku odredenih pojmova i kategorija, zakona koji moraju

2 C, M. Tyces, 'paxpnancgadg Boiima u KpacHasda
Apwmusna Boeuuszar, M., 1958, crp. 196.
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da budu odraz istorijske povezanosti pojava i da pro-
izilaze jedan iz drugog saobrazno stvarnoj istoriji prea-
meta istraZivanja. Ali za nauku je vaZno ne samo for-
mulisanje, stvaranje pojmova i kategorija. Ona, pored
toga, treba da razradi njihov sistem, jer tu i ne moze
biti proizvoljnosti, ve¢ mora da vlada najstroza logika
koja ne zavisi od volje i Zelje istrazivada.

Logika miSljenja zahteva da se ide od prostog ka
slozenom, $to je uslovljeno nuznoséu pravilnog prikazi-
vanja realne stvarnosti koja se razvija upravo od pro-
stog ka slozenom. Ali taj princip nije apsolutan. Marks
je ukazao na potpunu zakonitost, pa ¢ak i nuznost kre-
tanja i od slozenog ka prostom. Ne samo da prethodni
razvitak pruza moguénost saznanja svog rezultata, nego
i ovaj poslednji, kao vrhunac razvitka, dozvoljava da se
bolje sagleda i dublje razume proSlost, da se u konad-
nom, zrelom obliku vidi ono $to se ranije pojavljivalo
tek u zacetku, ¢esto u zamagljenom i nejasnom obliku,
jer » ... je lakSe proudavati razvijeno telo nego njegovu
Celiju«*. U tome je velika snaga logitkog metods, istra-
Zivanja.

Odnos izmedu logickog i istorijskog u procesu sazna-
nja obuhvata kako moment jednakosti tako i moment
razliCitosti, pri ¢emu razli¢itost ne samo da ne narugava.
njihovo jedinstvo i medusobnu vezu veg, naprotiv, jo&
oftrije istie i otkriva &injenicu da je logicko odraz
istorijskog.

Istorijski metod istraZivanja ne treba zami§ljati
kao empirijsko opisivanje i registrovanje éinjenica. On
mora da otkrije istu logiku, iste zakone kao i logi¢ki me-
tod, ali dok ovaj poslednji to éini u apstraktno-teorij-
skom obliku, dotle prvi otkriva tu istu logiku u ma-
terijalnom obliku konkretnih dogadaja, delatnosti naro-
da, klasa, partija i pojedinih liénosti,

* K. Mapke, Kanura a, 7. I, Tocrmommruagar, 1955, crp. 4.
(Karl Marks, Kapital, knjiga prva, izd. »Kultura«, Zagreb,,
1947, str. L).
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Isto tako treba imati na umu da se nijedan od na-
vedenih metoda ne primenjuje u ¢istom cbliku. Ukoliko
je potrebno, pri istrazivanju logi¢kim metodom razma-
traju se i opisuju konkretni dogadaji, pojedine slucaj-
nosti, delatnost istorijskih li¢nosti. Sa svoje strane, ka-
ko je veé ranije receno, istorijski metod mora da otkri-
va zakonitosti istorijskog razvitka.

Klasiéan primer primene istorijskog i logickog me-
toda istrazivanja predstavlijaju dva Marksova dela:
»Klasna borba u Francuskoj« i »Kapitalc. Prvo delo
je ispunjeno imenima konkretnih istorijskih liénosti
— rukovodilaca francuske revolucije 1848. godine. U
njemu je data analiza uloge svakog od njih, dok je ue-
lovanje istorijskih zakona prikazano u obliku lanca do-
gadaja koji slede jedan za drugim i u kojima je ovaplo-
éena delatnost odredenih klasa, partija i liénosti.

Medutim, Marks je veoma daleko od opisivanja.
Uporedujuéi ¢injenice i dogadaje, on pokazuje njihovu
zakonitost, otkriva kako istorijska nuznost kréi sebi put
kroz prividne sluéajnosti. Svaku dodirnutu €injenicu 1
dogadaj Marks koristi za zasnivanje i razvijanje svojih
teorijskih gledista. i '

Klasiéni primeri primene istorijskog metoda istra-
zivanja ratnih dogadaja dati su u Engelsovim radovima
o revoluciji 1848—1849. godine, italijanskom ratu 1859,
Garibaldijevoj kampanji 1860, austrijsko-pruskom ratu
(1866), o francusko-pruskom ratu 1870—1871. godine 1
u nizu drugih radova. Pri razmatranju svih navedenih
dogadaja Engels povezuje ta¢an opis zbivanja, sa svim
njihovim skretanjima i slu¢ajnostima, sa dubokom teo-
rijskom analizom. I najmanji detalj, kao Sto je osku-
dica, u dvopeku i pronevera drZavnog novca u inten-
danturi, dovoden u vezu sa svim ostalim pojavama, pre-
tvara se u instrument upoznavanjg suStine realne stvar-
nosti konkretnih dogadaja.

U élanku »Garibaldijev pokret« Engels u dva krat-
ka stava daje sjajnu duboku karakteristiku napuljske
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vojske, istovremenoc otkriva uzroke koji su uslovili ovak-
vo njeno stanje i izvodi praktiénu pouku (sa 15 000 ga-
ribaldinaca krenuti na napuljsku vojsku od 150 000 1judi
sa realnim izgledima na pobedu).

Takav je Marksov i Engelsov istorijski metod.

Za razliku od navedenih dela, u »Kapitalug je teo-
rijski izloZen stvaran istorijski proces. Taj proces nije
dat u obliku opisa konkretnih dogadaja i delatnosti
cdredenih li¢nosti, veé putem otkrivanja, na bazi uop-
Stavanja realnih pojava i ¢injenica, ekonomskih zakonu
koji upravljaju kretanjem, razvitkom stvarnog Zzivots
kapitalistiCkog drustva. I u »Kapitalu« se, naravno,
analizira delatnost ljudi, a ne neko apstraktno kreta-
nje. »Ali se ovde, — kao §to je i sam Marks 1sticao — o
litnostima radi samo ukoliko su one olifenja ekonom-
skih kategorija, nosioci odredenih klasnih odnosa i
interesa«™. U ovom delu ne nailazimo na konkretna pre-
zimena i imena. Tu su glavna lica kapitalisti, zemljo-
radnici, proleteri, tj. apstraktna, uopStena lica. Ali u
isto vreme wKapital¢ sadrzi i ogroman istorijski mate-
rijal. T Lenjin je s punim pravom govorio da je u tom
delu teorijska, i istorijska analiza kapitalizma.

Sto se ti¢e logitkog metoda izlaganja politidke eko-
nomije koji je Marks bio izabrao, Engels je pisao slede-
¢e: »Istorija Cesto ide u skokovima i u cikcak-liniji, 1
ako bi je trebalo pri tome obavezno svuda pratiti, to bi
znacilo ne samo uzimanje u obzir obimnog materijala
neznatne vrednosti veé bi i tok misli morao biti cesto
prekidan . .. Logi¢ki nagin tretiranja je bio, dakle, je-
dino na mestu«®.

Klasiéni primeri istraZivanja ratnih pojava logié-
kim metodom nalaze se u nizu Engelsovih dela. To su,
na primer, poglavlja o teoriji sile u drugom odeljku

* K, Mapkc, Kanuram T. I, TocriommTuzgar, 1955, crp. 8.
(Karl Marks, Kapital, knjiga prva, izd. »Kultura«, Zagreb,
1947, str. LIII).

* K. Mapkc u &. Juremse, Coummennn, T. XI, uq II,
ITapruzpar, 1933, crp. 360.
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Engelscve knjige »Anti-Diring«™, c¢lanak »Planinski
rat nekad i sad«™.

U pomenutim poglavljima »Anti-Diringa« Engels, sa
pozicija dijalektitkog i istorijskog materijalizma, ot-
kriva zavisnost vojske i mornarice od ekonomskih uslo-
va i analizira materijalne osnove razvitka oruzanih
snaga i vojne nauke. Dajudi teorijska reSenja ovih pita-
nja, Engels se oslanja na istorijsko iskustvo. Pregled
razvitka vojne nauke od srednjeg veka do 70. godina
XIX veka, naveden u tu svrhu, predstavlja duboko uop-
stavanje istorije ratova, sumiranje najvaznijih rezulta-
ta koje je u ono vreme marksisticka nauka postigla u
toj oblasti.

Veoma je pou¢an, u smislu pravilne primene logic-
kog metoda u vojnim istrazivanjima, rad »Mogucnosti
i perspektive rata Svete alijanse protiv Francuske 1852.
godine«, U dvom radu je naro¢ito interesantna njegova
usmerenost na reSavanje zadataka koje pred datu
oblast znanja postavljaju prakti¢ne potrebe Zivota. Ka-
rakteristi¢na odlika ovog rada je i uverljivost svih za-
kljuéaka, njihova svestrana zasnovanost i ubedljivost.

Engels nije zavrSio taj svoj rad, ali i ono Sto je
uspeo da uradi predstavlja i danas neocenjiv doprinos
vojnoj nauci, naro¢ito u metodoloS8kom pogledu.

Godine 1852, kada je taj rad pisan, vojna teorija
je bila tek u zacetku; ali Engels stvara tu teoriju i fo
u opStenauénim terminimea (za nas je to i pouka i pri-
mer koji treba slediti). PsiholoSki zakoni (Steta koju
kadrovska vojska ima od neuspelih dejstava i koristi
koje otuda proizilaze za nove vojnike), nisu posebno
formulisani, ve¢ su obuhvadeni istorijskim zakonima,
koji u tom radu uopSte imaju dominantan znacaj.
Na njima se, u krajnjoj liniji, zasnivaju sva Engelsova
rasudivanja. '

8 Vidi: . Durenbe, M36paHHb e BOEHHBIE IPOM3BE~

neHnd Boemmspar, M., 1957, erp. 3—29.
2 1pbidem, str. 95—101. :
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U tom radu se prvi put izvodi iz istorije i formuli-
Se zakon zavisnosti naéina oruZane borbe od razvitka
proizvodnje. U njemu se takode dokazuje zakonitost
daljeg povecavanja pokretljivosti i masovnosti vojski
kao i to da pokretljivost u izvesnim uslovima moze
zameniti masovnost.

Uopste, ceo taj rad, kao i svi sliéni Engelsovi rado-
vi, sluzi kao uzor primene logickog metoda istrazivanja
u vojnim pitanjima i predstavlja za nas neocenjivu
vrednost.

Gore izloZzeno pokazuje da je i pored razlike izme-
du logickog i istorijskog metcda istraZivanja, granica
medu njima uslovna, i da su oba ta metoda tesno medu-
sobno povezana. Odavde izlazi da rad vojnih istoritara
i istraZivada kao i drugih nauénika treba da bude
osloboden, prvo, od empirizma koji sve svodi na regl-
strovanje i opisivanje ¢injenica, ne otkrivajuéi njihovu
sustinu i zakonitost i, drugo, od apstraktne logike koja
ignorise teorijske zaklju¢ke i uopsStavanja konkretnih
pojava. Marksizam-lenjinizam, koristeéi zakone nauke,
skladno povezuje najdosledniju i najtrezveniju analizu
realnih dogadaja sa smelim teorijskim uopstavanjima
koja se oslanjaju na granitni temelj é&injenica.

Koriste¢i ma koji od razmotrenih metoda, vojni
istraziva€, uzimajuéi za osnovu zakone dijalekticke logi-
ke, ne sme ignorisati zakone formalne logike. Naprotiv,
ti zakoni imaju veliki zna¢aj pri izlaganju rezultata
dobijenog u toku istraZivanja. Da bi se moglo pisati ra-
zumljivo, pristupa¢no, kratko i ubedljivo, treba potpuno
ovladati zakonima formalne logike, )

Veliki zna¢aj u vojnonauénom istraZivanju imaju
razni statisticki podaci. Vojni istraZivaé mora umett
da ih analizira, da odabira sve §to je od vrednosti, &to
doprinosi otkrivanju objektivne istine. Ali radi toga on
mora, ovladati i zakonima statistike, kao vrste nauke.

Vojni istraZiva¢ mora da poznaje ne samo metode
istrazivanja, zakone dijalektike, logike, statistike itd.,
nego i da ovlada svim raznovrsnim nadinima istraZiva-
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nja. Kao $to je poznato, izmedu metoda i na¢ina ima
bitnih razlika. Dok metod obuhvata zbir svih naéina,
dotle je naéin samo element metoda Nadini istrazivanja
sU veomsa raznovrsni,

Istrazivaé ne moze proizvoljno da primenjuje ovaj
ili onaj nadin istraZivanja. Pojedini naéini istrazivanja
moraju se primenjivati u skladu sa prirodom samih
stvari koje ¢ine predmet istrazivanja.



Glava trecda

PRIMENA LOGIKE U VOJNONAUCNOM
ISTRAZIVANJU

1. ZNACAJ LOGIKE ZA VOJNONAUCNO ISTRAZIVANJE

L ogika kao nauka koja je usmerena ne samo na po-
stizanje formalne pravilnosti ve¢ i istinitosti mi-
Sljenja, kako to podvladi Engels, predstavlja metod za
iznalazenje novih rezultata pri napredovanju od pozna-
tog ka nepoznatom'. !

Postoje formalna i dijalekti¢ka logika. Dijalektic-
ka logika istrazuje procese razvitka pojmova, sudova 1
zakljuCaka konkretne sadrzine i otkriva ono opste u tim
procesima. Formalna logika apstrahuje konkretnu sadr-
zinu ovih procesa i otkriva samo njihove forme. Upore-
dujuéi forme razliéitih misli, ona utvrduje ono opste
u samim tim formama.

Dijalekti¢ka logika formuliSe nadela pravilnocg pri-
laZzenja predmetima i pojavama stvarnosti u procesu
njihovog razvitka; pokazuje kako se kroz niz apstrak-
cija odvija proces saznanja konkretnih predmeta i po-
java; otkriva na koji se naéin procesi istorijskog raz-
vitka ovih ili onih pojava logi¢ki pravilno odraZavaju u
nasem miSljenju itd. Ona istrazuje pojmove i kategorije

' Vidi: @, Jurenve, AHru-TI0OpPpHHT, Tocnonurnamar, M.,
1957, crp. 126.
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nauénog saznanja i uéi kako se pravilno operise pojmo-
vima u hjihovem menjanju. Formalna logika pak prou
¢ava forme svake misli na bilo kojem stupnju njenog
razvitka, a takode forme logickih radnji sa pojmovi-
ma i sudovima na ovom ili onom stupnju njihovog raz-
vitka. Drugim re¢ima, i dijalektiéka i formaina logika
prou¢avaju isti proces pravilnog odraza stvarnosti u
migljenju, ali ga razmatraju sa razli¢itih strana.

Pojmovi i sudovi, kao elementi logi¢kcg shvatanja
ratnih pojava, kao i opste forme logi¢kog operisanja
pojmovima i sudovima, predstavljaju apsolutno neop-
hodne forme na%e misaone delatnosti bez kojih se ne
moze zamisliti rad vojnog istrazivata.

Pri upoznavanju ratnih pojava veliki znaéaj imaju
razne vrste zakljudivanja ¢ijim se izu€avanjem bavi
logika, a koje predstavljaju nacine ili metode pomocu
kojih stiéemo nova znanja. Engels je narocdito isticao
da »Cak i formalna logika je pre svega metod za izna-
laZenie novih rezultata pri napredovanju od poznatoga
ka nepoznatom . . ..

Naué¢nici, govorio je Engels, bez razmiSljanja ne
mogu uéiniti ni korak napred ; ali za razmisljanje potre-
bne su logike kategorije, a veStina operisanja njima
nije ne$to urodeno veé se formira u procesu sticanja
znanja iz logike i primene tih znanja u prakti¢tnom mi-
saonom radu.

Ima ljudi koji pravilno govore ne poznavajuci
gramatiku ; koji dosta taéno raéunaju mada nikad nisu
u¢ili aritmetiku: koji ne sviraju loSe na nekom muziC-
kom instrumentu, a nemaju pojma o teoriji muzike. Isto
tako ima ljudi koji, ne znajuéi logiku, pravilno povezuju
misli pri rasudivanju, oslanjajuéi se samo na ZzZivotno
iskustvo, na iskustvo svog prakti¢nog rada.

Ipak bez temeljnog poznavanja gramatike ne moZe
se savrseno i pravilno koristiti sve reéni¢ko bogat-
stvo jezika; bez poznavanja aritmetike ne mozZeme

? &, Durense, Auru-Twpunr, locnoaurusgar, M., 1957,
crp. 126.

8 — Metodika vojnonauénog istraXivanja
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primeniti najlakSe nafine ra¢unanja; bez izudavanja
teorije muzike ne moZe se postati pravi muziéar. Sliéno
tome, bez poznavanja logike nemogucéno je donositi sa-
vrseno logi¢ne zakljucke i sudove, odnosno vrsiti nauc-
no istraZivanje. Prema tome, logika precastavlja nexu
vrstu gramatike logic¢kog rasudivanja.

Zahvaljujuéi logici covek dobija moguénost da pra-
vilno gradi svoje misli, zakljuéke, sudove, hipoteze i do-
kaze. Ali iz ovcga ne treba izvoditi zakljuéak da pozna-
vanje samo formalne logike obezbeduje sve uslove za
pravilan i na nauci zasnovan naéin misljenja. Naprotiv,
pokuSaji da se istrazivanje vrsi na osnovi zakona for-
malne logike, kojih je bilo mnogo u proslosti, dovodili
su samo do sholastike, do praznog i neplodnog teorisanja
odvojenog od Zivota, od Zive prakse. Iskustvo iz proglosti
ubedljivo svedodi da sve one nadine i forme migljenja,
koje razmatra formalna logika, u nauénom istrazivanju
moZe korisno primeniti samo onaj koji je ovladao vesti-
nom primene dijalektickih zakona i dobro poznaje pi-
tanje koje istrazuje.

Logi¢ki pravilno mi$ljenje se razvija u odredenim
formama, njemu su svojstvene odredene zakonitosti
tije ¢e poznavanje sacuvati istrazivaéa od nepravilnog,
tj. nedoslednog, neargumentovanog, protivreénog mi-
Sljenja. Formalna logika daje metodska uputstva koja
deprinose boljem, potprumjem istraZivanju ovih ili onih
ratnih pojava i ubedljivom i jasnom izlaganju postavki
dobijenih u toku istrazivanja.

Logika moZe pomodi sovjetskom vojnom istrazivadéu
da raskrinka svesno laZna rasudivanja burZoaskih wvoj-
nih teoreti¢ara, da pokaZe antinauénu sustinu njihovih
vojnih teorija. Logika je moéno oruzje za borbu protiv
svake vrste sofistike u vojnim radovima. Klasici mark-

izma-lenjinizma dali su nam sjajne primere majstor-
ske primene ovog oruzja protiv idejnih i politiékih pro-
tivnika radnicke klase. To oruzje se sa velikim uspehom
upotrebljava i u na8im vojnoteorijskim i vojnoistorij-
skim radovimg protiv sofistike vojnih ideologa savre-
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menog imperijalizma i svih onih koji obilaze istinu, ko-
ji nastoje da laZ prikazu kao objektivnu istinu.

U praksi vojnonau¢nog rada dogada se da se upo-
redo sa pravilnim primenjuju i neefikasni, nedovoljno
sigurni naéini misljenja zasnovani na povrsnoj, a po-
nekad éak i na sluéajnoj vezi izmedu ratnih sredstava 1
pojava. Postoji, na primer, i takav pogresan nacin za-
kljutivanja kada se na osnovu obitnog redosleda poja-
va izvodi zakljudak o njihovoj uzrotnoj vezi. U nizu
sluéajeva nepravilno se primenjuje i takozvana analo-
gija kada se na osnovu svake, sasvim slucajne, slic-
nosti bilo kakvih odlika dveju ratnih pojava doncsi
zakljutak da su i druge njihove odlike sliéne.

Pravilna primena logike pomaZe da se razjasni u
kojim uslovima primenjeni na¢ini misljenja daju prave
rezultate, a u kojima mogu dovesti u zabludu; ona Do-
maze da se uode oni odnosi izmedu ratnih materijalnih
sredstava, i ratnih pojava u kojima su ti nacini uvek
opravdani, i utvrduje kakvi su dopunski podaci ilt
uslovi potrebni da bi uvek dovodili da pravih rezultata.

Primenom logike stidu se takva znanja bez kojih
se ne moze vrditi vojnonaucno istrazivanje. Loglka
uéi kako treba svesno vladati nacinima misljenja, sna-
laziti se u logiékoj smisaonoj strukturi rasudivanja,
pravilno shvatiti tudu misao i postiéi ta¢nost u vlasti-
tim sudovima. Logika nam daje moguénost da ovlada-
mo raznim operacijama sa pojmovima, raznim oblici-
ma zakljudivanja, naéinima dokazivanja i opovrgas
vanja, tj. svim onim sredstvima koja obezbeduju vojnom
istrazivadu strogu osnovanost istaknutih postavki 1 nji-
hovu nepobitnu ubedljivost i argumentovanost.

U svakodnevnoj praksi éesto se degadaju i takvi sluca-
jevi kada voini istrazivag iznosi u sustini tadéne postavke,
ali ih ne moze dovoljno taéno izraziti, ne nalazi logi¢ku
formu za to. Ne znajuéi nac¢ine dokazivanja, on ne ume
da tatno i ubedliivo obrazloZi svoie postavke, Cesto poku-
gava da ih izvede iz osnova iz kojih one fakticki ne pro-
izilaze, '

i
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Pokusavajuci da pobije ova ili ona lazna gledista,
on nije u stanju da uoéi greSke u rasudivanjima svog
oponenta, ne ume da ukaZe na laznost postavki protiv
kojih istupa, ograniavajuéi se samo na gola uvera-
vanja da one ne odgovaraju stvarnosti itd.

Za vojnog istrazivata je poznavanje i sposobnost
primenjivanja osnovnih pravila logike u vojnonaud-
nom istrazivanju isto tako neophodno kao §to je neop-
hodno poznavanje gramatike radi pravilnog izlaganja
misli na hartiji.

Rad vojnog istrazivata bice plodonosan samo ako
se istrazivanje vrSi sa dubokim nauénim tecrijskim
razmiSljanjem, ako istrazivad putem uporedivanja 1
sravnjivanja c¢injenica ratnih pojava, putem uopsta-
vanja i sl. izvodi zakljuéke ne samo o tome &to se
moze nego i o tome §to se ne moze neposredno shvatiti.

Vojna teorija bi zakrzljala, naro¢ito u mirno doba,
ako vojni istrazivadi ne bi koristili logi¢ku argumen-
taciju. Znacaj primene logike u ovom sludaju jeste u
tome Sto se istinitost ove ili one postavke moze doka-
zati Cisto logi¢kim putem pomocéu drugih istinitih po-
stavki, ali pri tome istraZiva¢é treba pravilno da prime-
njuje osnovne nagine i forme misljenja. Ogromna ve-
Cina pravila i normi u vojnoj delatnosti utvrduje
se neposredno u praksi. Ali, u mirno doba se mmnogo
StoSta ne moze proveriti u praksi. Na primer, dejstvo
atomske eksplozije na ¢oveka. U takvim sluéajevima
veliku pomoé vojnom istrazivadu moze da pruzi logika,
njeni nacini uporedivanja, analize i sinteze, apstraho-
vanja i uopStavanja.

Primena i koriiéenje logiékih formi i zakonitosti
nikad nisu neutralni. Oni ili doprinose pravilnom
materijalistickom reSavanju razmatranih pitanja, ili,
obrnuto, sluze kao jedno od sredstava za obrazlaganje
antinaucnih idealistickih pogleda.

Logicki zakoni i forme su neophodno svojstvo ljud-
ske misli. Kad god misljenje vojnog istrazivaéa pravil-
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no odraZava ratnu stvarnost, on se svesno ili nesvesno
rukovedi zakonima i formamsa logi¢kog miSljenja.

Odavde potite ogroman znafaj primene logike u
vojnonaucnom istrazivanju. Ako vojni istraziva¢ dobro
vlada logikom i ume dijalekticki da misli, njegova
rasudivanja imaju snagu nepobitne ubedljivosti.

Iz ovoga izlazi da za istraZivanje ratnih pojava i
vojne delatnosti treba poznavati i marksisticki dijalek-
tiéki metod i logiku. Logika i dijalektika su najteSnje
meduschno povezane i ne mogu postojati odvojeno.
Istrazivanje bilo koje ratne pojave samo sa glediSta
logi¢kih zakona, metoda i pravila, bez dijalektickog
otkrivanja unutrasnjih veza iz kojih se ta pojava
sastoji, bez njene veze sa drugim pojavama ne moZe
biti pojmljive i nedée dati pozitivne rezultate. Jedino
primena dijalektickog metoda u kombinaciji sa logi-
kom doveSée nas u vojnonau¢nom istrazivanju do odre-
denog naucnog rezultata.

2. ZAKONI LOGIKE I NJIHOVA PRIMENA
U VOJNONAUCNOM ISTRAZIVANJU

»Zakoni logike« — govorio je Lenjin — »su odrazi
objektivnog u subjektivnoj svesti coveka«®,

Nauci su odavno poznata ¢&etiri zakona logike: za-
kon identiteta, zakon protivre¢nosti, zakon iskljude-
nja treceg i zakon dovoljnog razloga.

Zakon identiteta jeste odraz cinjenice da prirod-
dne i drustvene pojave postocje u relativho meprome-
njenom obliku odredeni period vremena u kojem nasi
zakljuéci o njima nuZno zadrzavaju istu sadrzinu. Sa
pitanjem o smislu zakona identiteta je neposredno
vezano pitanje identifikovanja i razlikovanja misli.
Ako je odredenost misli uslovljena odredenoSéu pred-
meta misli, onda se one poistovecuju i razlikuju samo

B, M. Jeuun, ®Puaocodcrue Terpaxgnu, Tlocnoaur-
magar, 1947, ctp. 158.
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po ‘svojim predmetima i sadrzini, Tako, na primer, ako
je vojni istraziva¢ na jednom mestu napisao da »jurid
peSadije i tenkova na prednji kraj neprijateljske od-
brane pocinje u trenutku kada se zavrSava artiljeri)-
ska priprema juriSak, onda on ima puno pravo da o
toj istoj pojavi na drugom mestu napise ovako: »Cim
se zavrSi artiljerijska priprema juriSa, peSadija i ten-
kovi po€inju juri§ na prednji kraj neprijateljske od-
brane«. Oc¢evidno je da su obe ove misli identicne po
sadrzini, mada razli¢ite po formi.

Ako je, na primer, dokazano da je, radi smanjenja
gubitaka zbog upotrebe novih borbenih sredstava, ne-
ophodna odredena rastresitost trupa na bojistu, onda
¢e svi dokazi ostati identitni ako je u svima njima
primenjen odredeni broj istina i postavki — pa ma
koliko vojni istrazivaéi dokazivali ove postavke, ma
koliko sistema dokazivanja primenjivali i pogledu bro-
ja fizi¢kih i psihi¢kih procesa koji se medusobno razli-
kuju po uslovima mesta i vremena i po subjektivnim
svojstvima.

S druge’ strane, ako se sadrzina misli istraZivada
menja ili ako se odnecsi na drugi predmet, ako se menja
sklop misli, onda se misao po zakonu identiteta ne
moze smatrati tom istom mislju, veé¢ se mora razma-
trati kao druga.

U nizu vojnoistrazivackih radova susrede se naru-
Savanje zakona identiteta. Ono se ne sastoji u prela-
sku misli sa jednog predmeta na drugi ili u promeni
njene sadrzine, Sto se neizbeZno dogada u procesu is-
trazivanja, ve¢ u brkanju misli, u pridavanju druge
sadrzine jednoj istoj misli; na primer, usled upotrebe
bliskih po znadenju ali ne i istovetnih re¢i (»povuél
se«, »odstupitiv; »zapovest«, »uputstvo«, »naredenje«,
ndirektiva«; »borba«, »bitka« i sl.) ili jednakih po
izgovoru ali razliéitih po znafenju (»odstupanjex« u
smislu povlacenja i »odstupanje« od donete odluke),
usled meSanja zbirnog i pojedina¢nog znafenja ter-
mina, apstraktnog i konkretnog smisla termina.
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Identifikovanje misli razlic¢ite sadrzine dovodi do
gredaka u zakljuCivanju, dokazivanju i opovrgavanju.

Narusavanje zakona identiteta pridavanjem raz-
nih znatenja jednoj te istoj misli usled primene razll-
¢itih jezickih izraza ili usled izrazavanja jedne misll
géemom, koja bi joj samo po re¢ima odgovarala, izazi-
va grefku poznatu pod nazivom »preduhitrivanje osno-
ve«, kada se kao argument usvaja ona postavka koju
tipravo i treba dokazati pa da se teza smatra doka-
zanom. U ovom sluéaju istrazivaéi pogreSno smatraju
da se ovakva postavka razlikuje od teze. DeSava se 1
to da se kao argument usvaja takva postavka koja se
moze smatrati istinitom samo pod uslovom istinitosti
same teze.

Na primer, istraziva¢ je postavio sebi zadatak da
pokaze koliko je vremena potrebno za neutralisanje
cilieva u toku artiljerijske pripreme juriSa, pa je doka-
zivanje podeo time §to je maveo tablicu koja u odgo-
varajuéem pravilu gadanja pckazuje vreme predvide-
no za neutralisanje svake grupe ciljeva i na osnovu
ove tablice izraéunao da proseéno vreme neutralisa-
nja ciljeva iznosi, recimo, 20 minuta; zatim je, pola-
zeéi od dobijenog rezultata, napisao: »Iz tablice se vidi
da proseéno vreme potrebno za neutralisanje ciljeva
u toku artiljerijske pripreme iznosi 20 minuta«.

Potpuno je jasno da je takav zakljuéak upravo
tipi¢an primer logicke greSke koja se zove »preduhitri-
vanje osnove«, jer je za osnovu dokazivanja uzeto bas
ono Sto treba dokazati.

Navedeni primer pokazuje da se zakon identiteta
testo krii nesvesno. Ali se on ¢esto naruSava i namer-
no. To se ¢ini onda kada se Zeli krivo predstaviti stvar-
no stanje stvari. Na primer, burZoaski vojni funkeio-
reri, Zeleéi da sakriju pripremanje rata, nazivaju »od-
brambenim« stvorene vojne blokove, vrSe razna pod-
metanja, a o ciljevima tih blokova piSu nejasno i ma-
glovito,
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KrSenje zakona identiteta pridavanjem raznih
zmacenja jednoj te istoj misli stvara prividan utisak
prekida logi¢ke veze izmedu misli, maskira nedosled-
nost razmiSljanja. i u teorijama burZoaskih vojnih
radnika sluzi kao sredstvo za izbegavanje logi¢ki neiz
beznog zakljucka ako im taj zakljuéak iz bilo kojih raz-
loga nhe odgovara. '

Zakon protivreénosti odrazava objektivnu okolnost
da dve opre¢ne misli o istom predmetu ili pojavi ne
mogu biti u isto vreme i u istom pogledu i istinite i
laZne: jedna od njih je istinita a druga je lazna. »Lo-
gitke protivreénosti — pod uslovom, razume se, pra-
vilnog logi¢kog misljenja — ne sme biti ni u ekonom-
skoj mi u politickoj analizi«®.

Zahtev da se u vojnonau¢nom istrazivanju pridr-
Zavamo zakona protivreénosti praktiéno zna¢i da istra-
zivat ne moze odgovarati na isto pitanje, u isto vre-
me, u istom smislu i potvrdno i cdreéno. Na primer,
nepravilno ée postupiti vojni istrazivaé ako, govoreci
o artiljerijskoj grupi, na jednom mestu u svom radu
napiSe da ta grupa u toku borbe igra vrlo vaznu ulogu,

g Na drugom — da se u toku borbe njeni divizioni
potinjavaju bataljonima i ona, u sustini, prestaje
da postoji.

Kao S$to je poznato, dijalektika razvitka ratnih
pojava uvek je veoma protivreéna, ali to niposto ne
maci da se moze dopustiti zbrka i protivreénost u mi-
Sljenju o potpuno odredenoj pocjavi ili u opisivanju
rojava.

Doslednost je jedna od najvaZnijih odlika pravil-
ne misli. Vojni istraZivaé mora da bude potpuno dosle-
dan u tumadenju jednog te istog pitanja, pri istrai-
vanju ne sme dopustati protivre¢ne misli niti preska-
kati s jedne definicije predmeta na drugu i upotreblja-
vati dvosmislene, neodredene, netaéne izraze.

Medutim, to ne znaéi da zakon identiteta zahteva
uvek identi¢nost misli, nezavisno od promene vreme-

*B. U, Jeunn, Coupmsennsd, 7. 23, crp. 29.
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na i uslova. Sa izmenom uslova menja se i predmet
naseg misljenja. Uzmimo, na primer, pojam partilje-
rijska priprema juriS$a« u prvom i drugom svetskom
ratu i danas. Artiljerijska priprema juriSa promenila
se ne samo u pogledu broja i kvaliteta sredstava koja
u njoj udestvuju vec i u pogledu zadataka i dubine va-
trenog dejstva. Prirodno je da takve promene u pred-
metu misljenja izazivaju potrebu da se u vojnoj teoriji
revidiraju ove ili one ustaljene postavke. To kretanje
misli, koje nastaje usled realnih Zivotnih protivrecno-
sti, predstavlja jedan od momenata pronalazenja no-
vog u pitanju koje se proucava. Aristotel, koji je prvi
dao logi¢ku formulaciju zakona protivrecnosti, nazvao
ga je najpouzdanijim od svih nacela koja se odnose
na sve $to postoji na svetu.

Zakon protivretnosti sadrzi pravilo koje ¢uva od
misaonih, jezi¢kih protivre¢nosti. Samim tim se misao
vojnog istrazivata usmerava ha pravilno odrazavanje
pojava vojne delatnosti.

Logi¢ke protivretnosti mogu biti namerne i nena-
merne. Namerne logitke protivretnosti ¢esto se susre-
éu kod burZoaskih vojnih pisaca, narodito u vojnoisto-
rijskim radovima. Tako, na primer, nemacki general
K. Tipelskirh u svom radu »Istorija drugog svetskog
ratax trudi se da, uprkos logickim ¢injenicama, dokaze
kako je uzrok poraza Nemaca u ratu bio pogresno
strategijsko rukovodenje ratom od strane Hitlera.

Kod na$ih vojnih istrazivata se najéeSce susrecu

nenamerne logi¢ke protivreénosti. Tako, na primer, da
" bi dokazao neku tezu, istraZziva¢ narocitc bira one
primere iz ratnog iskustva koji »potvrduju« njegovu
tezu. Ali je pri tome sama teza izmisljena ine proistice iz
logike stvari, mada je logika stvari uvek jaca od ljud-
ske logike. U krajnjoj liniji dobijaju se zakljuéei kojl
protivrete istini.

Poznavanje i umesno primenjivanje zakona protiv-
rednosti doprinosi raskrinkavanju logitke nedosled-
nosti burzoaskih vojnih radnika. U isto vreme ono
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omogucava naSem vojnom istrazivaéu da dosledno 1
objektivno rasuduje i izlaZe svoje misli.

Zakon iskljucivanja treceg je odraz objdktivne
okolnosti da ne mogu biti lazna dva suda od kojih se
u jednom nesSto tvrdi o predmetu ili pojavi, a u dru-
gom se to isto porice: jedan od njih mora biti lazan a
drugi istinit.

Zakon iskljuéivanja trecdeg, isto kao i zakon pro-
tivreénosti, jeste zakon odnosa izmedu tvrdenja i pori-
canja jednog te istog o jednom istom. Ali oblasti nji-
hovih dejstava nisu istovetne. Zakon protivre¢nosti je
opstiji od zakona iskljucenja tredeg, jer svi sudovi koji
su podredeni ovom poslednjem od pomenutih zakona
podredeni su i zakonu protivrecnosti, ali daleko od toga
da su svi oni sudovi koji su potéinjeni zakonu protiv-
reCnosti podredeni i zakonu iskljutenja treceg.

Sudovi kao $to su na primer: »Svaka borba dovo-
di do pobede« i »Nijedna borba ne dovodi do pobede«
— podredeni su zakonu protivreénosti, ali ne i zakonu
isklju¢enja treceg: nme mora biti da je jedan od njih
obavezno istinit, oba mogu biti lazna.

Zakon iskljuéenja treéeg ima veliki znaéaj u prak-
si vojnonauénog istrazivanja. Na njemu se zashiva niz
zakljucaka i indirektnih dokaza.

Uzmimo, na primer, da je vojni istrazivaé¢ naiSae
na ovakvu postavku: »nAko artiljerijsko zrno kalibra
122 mm pogodi direktno u tenk, on ée biti izbaden iz
stroja«, i na drugu: »Prilikom direktnog pogotka arti-
ljerijskog zrna kalibra 122 mm, tenk nije bio izbaden
iz stroja«. Uporedujuéi ove postavke sa poznatom &-
njenicom da direktan pogodak zrna 122 mm uvek iz
bacuje tenk iz stroja, moze se doéi do zakljutka da je
prvi sud istinit, a drugi lazan.

Pri koriSéenju indirektnih dokaza, istrazivad uzi-
ma kao istinu takvu postavku koja protivreéi dokazi-
vanoj tezi i u toku dckazivanja dolazi u protivretnost
sa sudovima €ija je istinitost utvrdena. Na taj nadin se
utvrduje laZnost postavke koja je u protivrednosti sa
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tezom, pa se na osnovi zakona iskljucenja treceg iz
vodi zakljutak o istinitosti dokazivane teze.

Tako, na primer, vojnom istraziva¢u je poznato
da je pri odbijanju napada neprijateljskih tenkova
odnos izmedu gubitaka tenkova i oruda bio jedan pre-
ma jedan. Uzevsi kao istinite odredene gubitke ten-
kova, istrazivaé je prebrojao svoje gubitke u orudima.
Broj oSteéenih tenkova poklopio se sa brojem izgub-
ljenih vlastitih oruda. Prema tome je misljenje o gu-
bicima neprijateljskih tenkova bilo tacno.

U sudovima i izlaganju materijala susrecu se gre-
gke koje se mogu otkloniti jedino pravilnom prime-
nom zakona iskljutenja treéeg. NajceSce greSske su
one kada se jednom postavkom neSto tvrdi o izvesnom
predmetu ili pojavi, dok se drugom pobija to isto o
istom predmetu ili pojavi posmatranim u isto vreme 1
u istoj vezi. Takve postavke najcesce ne stoje jedna do
druge u tekstu i zato se uocavaju samo pazljivim pro-
utavanjem izlozenog materijala. -

Tako, na primer, ako autor na jednom mestu tvrdi
da savremena odbrana mora biti protivoklopna i da u
vezi s tim otpada potreba za odgovarajucom vrstom
borbenog obezbedenja i da se protivoklopna odbrana
pretvara u osnovnu sadrzinu odbrane, a na drugom
mestu se protivoklopna odbrana razmatra kao vrsta
borbenog obezbedenja, ofevidno je da su ta dva suda
logi¢ki protivretna i nme mogu biti istovremeno i isti-
nita i lazna. Jedan od njih je istinit, a drugi je lazan.

Greéku iste vrste predstavlja i postavka kojom se
nesto tvrdi za celu vrstu predmeta ili pojava, ali se od-
rice za jedan deo predmeta ili pojava te iste vrste.
Tako, na primer, ako se u naucnom istraZivackom radu
na jednom mestu dokazuje da organska artiljerija ne
treba da ima veliki domet, ve¢ samo visoku sposobnost
" manevrovanja i da zbog toga treba da bude laka, sa-
mohodna, i jako pokretljiva, a na drugom mestu tog
istog istrazivackog rada u drugoj vezi se dokazuje da
je u sastav divizijske artiljerije korisno ukljuéivati
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i teske sisteme sa velikim dometem, potpuno je ocigled-
no da je jedan od ovih sudova lazan, drugi istinit, a
1redeg uopste ne moze biti.

Zakon iskljufenja tredeg postavlja vazan zahtev
nasem razmiSljanju: kad god izmedu tvrdenja i odri-
canja neke postavke nema sredine, treba otklonit:
neodredenost i utvrditi koje je od tih tvrdenja istinito,
a koje laZno. Pri tome, ako se utvrdi da je dati sud
lazan, onda iz toga nemincvno proizilazi da je suprotni
sud istinit i, cbratno, ako je utvrdeno da je dati sud
istinit, onda je suprotni sud lazan.

Poznavanje zakona iskljudenja treceg pomoéi ée
vojnom istrazivatu ne samo da otkrije logicke besmi-
slice u radovima o kojima daje recenziju i da pronade
istinite postavke u toku svoga istrazivatkog rada veé
¢e omoguéiti da izbegne mnoge greSke pri izlaganju
maiterijala.

Zakon iskljuéenja tredeg zahteva da vojnonauéni
radnik ima principijelan stav o bilo kojem pitanju. Iz
dve protivretne postavke treba uvek izabrati jednu, a
iz toga kakav ce biti izbor jasno ée se videti naucna
zrelost istrazivaca.

Zakom dovoljnog razloga odrazava objektivnu okol-
nost da svaka pravilna misao mora da se zasniva na
drugim mislima, ¢ija je istinitost dokazana; drugim
re¢ima, da bi se postavka smatrala potpuno dokaza-
nom, treba da budu poznati dovoljni razlozi zbog ko-
jih se ona smatra istinitom.

Zahtev da miSljenje bude obrazlozeno argumenti-
ma odrazava jedno od osnovnih svojstava, marterijalnog
sveta, U prirodi i drustvu svaka ¢injenica, svaki pred-
met, svaka pojava, ne izuzimajuéi ni ratne, pripremlje-
ni su prethodnim éinjenicama, predmetima, pojavama.
Nijedna ratna pojava ne moZe nastati, ako nije pri-
premljena, ako nije prouzrokovana prethodnim poja-
vama. Zbog toga, da bi se dokazala neizbeZnost pojave
reke novine u vojnoj nauci, treba otkriti Sta je tu
novinu prouzrokovaio i ustanoviti sustinsku vezu iz
medu uzroka i posledice.
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U vojnoj delatnosti su predmeti i pojave medu-
sobno tako povezani da poznavanje jednog od njih dce-
sto mozZe posluziti osnovom za poznavanje drugog. Ta-
ko, na primer, poznavanje karakteristicnih znakova
pripreme neprijateljskog napada omogucava da se iz
vede zakljuéak ne samo o tome da je neprijatelj otpo-
¢eo pripremanje napada veé¢ i o verovatnom vremenu
njegovog pocetka i praveu glavnog udara.

Da bi dokazao istaknutu postavku, vojni istraZivac
mora, da navede dokaze. Osnovom istinitosti moZe da
bude jedino istina ili niz istind, Pri tome dovoljan
razlog moZe da bude samo takva istina ili takav niz
istind pored kojih viSe niSta nije potrebno. Tu se ima
u vidu nuZna a ne mogucéna istinitost, verodostojnost
a ne verovatnost,

Razlozima da se jedna misao smatra istinitom ill,
drugim redima, logickim razlogom mogu biti i druge
misli. Da bi mogle posluziti kao dovoljan razlog, ove
misli treba da zadovolje dva uslova: prvo, misao koja
se dokazuje treba nuzno da potice iz njih, jer ce se u
protivnom sludaju misao koja se dokazuje smatrati
samo moguénom istinom, i drugo, misli koje se uzl-
maju kao razlozi moraju odgovarati stvarnosti, jer
ako su laZne, moze se desiti da je misao koja 1z njih
proizilazi takode lazna.

Zakon dovoljnog razloga zahteva da su naSe misli
u ma kojem rasudivanju u unutrasnjoj medusobng)
vezi, da proistitu jedna iz druge, da obrazlazu jedna
drugu. Vojni istrazivaé — pocetnik najéeSce naruSava
upravo ovu odredbu zakona dovoljnog razloga. Njegove
misli preskadu sa jednog pitanja na drugo, nedostaje
mu doslednost u izlaganju §to, prirodno, otezava cita-
nje i shvatanje rada.

Ali, ovo ne znaéi da se zbog zakona dovoljnog raz
loga sve postavke, sem onih koje su priznate za istini-
te, moraju smatrati laZnim. Naprotiv, po tome zako-
nu i za priznanje neistinitosti bilo kakve postavke ta-
kode je potreban dovoljan razlog.
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Postavke koje nisu priznate ni kao stvarno istinite
ni kao stvarno laZzne, ako nic¢emu istinitom ne protiv-
reCe treba da se razmatraju samo kao verovatno istinite
i kao verovatno lazne s tim da se, ako za njih postoje
izvesni nedovoljni razlozi, mogu smatrati kao dosetke,
hipoteze, prethodna uopstavanja itd., prema tome do
koje mere odgovaraju stvarnosti. Ali sve one docnije
podleZzu daljem proveravanju po zekonu dovoljnog
razloga i tek posle toga se jedne od njih mogu usvojiti,
dok se ostale, koje nemaju nikakvih osnova, odbacuju.

Da bi utvrdio istinu, vojni istraZivad proverava
¢injenice koristeéi za to arhivske materijale, izjave
otevidaca, i analizira verodostojnost ¢injenica. »Na-
ravno, to nije uvek lako uraditi. Mnogo je ,lakse’ uzi-
mati za istinito prvo na Sta covek naide, §lo ima pri-
like da ¢uje, o éemu se ,otvorenije’ vice, i tome sli¢éno.
Samo §to ljude koji se time zadovoljavaju zovu ,plit-
kim’, povrsnim- ljudima i njih niko ne uzima ozbilj-
no«®. Zasnivanje postavki na neproverenim, laZnim
¢injenicama uvek je dovodilo do nepravilnih zaklju-
¢aka, do neubedljivih izlaganja.

Poznavanje i praktiéno primenjivanje zakona do-
voljnog razloga omogudiée vojnom istraZivacu da iz
begne niz grefaka u rasudivanju i izlaganju materi-
jala i da svoj naucéni rad uéini ubedljivim i jasnim.

3. OSNOVNE LOGICKE RADNJE I NACINI SAZNANJA
RATNIH POJAVA

Osnovne logi¢ke radnje pomocu kojih se u procesu
misljenja saznaju ratne pojave jesu: uporedivanje rat-
nih c¢injenica i dogadaja, mjihova analiza i sinteza,
apstrahovanje i uopitavanje.

Cinjenice i dogadaji, njihove veze i odnosi u mi-
Sljenju odrazavaju se u obliku sudova i pojmova. Upo-
redujuéi i povezujuéi dobijene sudove i pojmove, vojni

*B. M. Jlenun, CoumHenun T 19, crp. 125—126.
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istraziva¢ izvodi nove sudove i pojmove koji sadrze 1
novo znanje o ratnim materijalnim sredstvima i po-
javama. Ovakve operacije sa sudovima i pojmovima
izrazavaju se u obliku zakljucka. Sud, pojam i zaklju-
¢ak su osnovni logicki oblici miSljenja.

Svaka logitka radnja, svaki oblik miSljenja ima
svoja pravila kojih se vojni, kao i svaki drugi istraZl-
vaé mora pridrzavati.

: Sustinu ratnih pojava i njihove zakonitosti istra-

zivaé saznaje misljenjem zasnovanim na svojim odre-
denim teorijskim i praktiénim znanjima i predstavama o
istrazivanim pojavama. Vojni istrazivaé uporeduje,
rastlanjuje i povezuje pojedine poznate mu ¢injenice
borbe, operacije i rata odnosno njihove karakteristike,
cbraduje i usvaja sve te ¢injenice pomocu odredenih
logi¢kih radnji.

Stvari i pojave se saznaju pre svega uporediva-
njem. Veliki ruski pedagog K. D. Usinski pisao je da
ako hotemo da bilo koji predmet spoljaSnjeg sveta
bude jasno shvaden, moramo da ga razlikujemo od
njemu najsliénijih predmeta i da nademo u njemu
slitnost sa predmetima. koji se najvise razlikuju od nje-
ga; tek onda se mogu uociti bitne odlike predmeta, a
prema tome shvatiti i sam predmet.’ Drugi put za
shvatanje predmeta spoljasnjeg sveta ne postoji. To
isto se moZe reéi i o ratnim materijalnim sredstvima
1 pojavama,

Uporedivanje u vojnonauénom istrazivanju nije
nigta drugo do utvrdivanje sli¢nosti i razlike izmedu
predmeta i pojava ratne stvarnosti.

Marks je rekao da su nauke ».,.postigle velike
uspehe jedino zahvaljujuéi uporedivanju i utvrdiva-
nju razlika u sferi uporedivanja...«’; za savremenu

6 K, II. Yumucen#, Couumenusd, T. 3, u34. AKajg. Iegaror.
Hayk, M.-JL., 1948, cTp. 443; 7. 4, cTp. 570.

7 K. Mapgc u <. Jureabe, Counnenud, 1 IV, Tocrnioaur-
u3gar, 1938, crp. 429.
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nauku »...uporedivanje dobija karakter opsteg zna-
caja®,

Metod uporedivanja je veoma rasprostranjena na-
ucna osnova koja sluzi za obrazloZenje mnogih pojava,
Uporedivanje se moZe primeniti za postizanje dva raz-
licita cilja: da se otkriju opSte zakonitosti ili da se
dobiju istorijska obaveStenja. Obe vrste uporedivanja
su potpuno zakonite, ali veoma razlicite.

Uporedivanje, kao logicku radnju, istrazivaé pn-
menjuje od samog pocetka rada. Uporedivanjem neko-
liko ratnih materijalnih sredstava ili pojava mogu se
ustanoviti opSta svojstva i osobine i na taj naéin utvr-
diti opste crte proucavane vrste sredstava ili pojava.
Novine u ratnim pojavama takode se otkrivaju samo
uporedivanjem karakteristi¢cnih osobina istraZivanin
pojava.

Pravilni zakljuei uporedivanjem mogu se dobitt
jedino ako se ispuni niz neophodnih zahteva.

Prvo, mogu se uporedivati samo takvi pojmovi ko-
ji odraZavaju medusobno povezana ratha materijalna
sredstva i pojave. Potpuno je zakonito uporedivaaje
pojma, »juriS« iz doba prvog svetskog i velikog otedz-
binskog rata. Ali uporedivanje pojmova kao §to su,
na primer, »borba« i »mars«, »forsiranje reke« i »iskr-
cavanje pomorskog desanta« ne samo da je nenautno
veé je i prakticki nekorisno. Bez obzira na to, nhekl
vojni istrazivaci, na Zalost, jo§ greSe u tome $to upo-
reduju neuporedive pojmove.

Drugo, predmete i pojave treba uporedivati po oso-
binama koje imaju vaZan, sustinski znadaj. Tako, raz-
liku izmedu karaktera niza operacija je nemoguéno
otkriti po koli¢ini utroSene municije u svakoj od njih,
jer se time ne odreduju ni ocdsudnost, ni dubina, ni
tempo, ni ostale glavne crte uporedivanih operacija.
Sliéno uporedivanje moze ¢ak navesti istraZivaca na
pogreéne zakljucke, jer se dogada da je u operaciji gde

% Ihid
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je utrosak municije bic manji postignut veéi uspsh ne-
go u operaciji sa velikim utroSkom municije.

I pored svih pozitivnih strana, uporedivanje kao
misaoni oblik kecji pri istraZivanju ovog ili onog pita
nja doprinosi utvrdivanju objektivne istine, ipak ne
moze posluziti ni kao glavna a jo§ manje kao jedna
logiéka radnja u procesu saznanja. Uporedivanje ot-
kriva samo neke strane uporedivanih predmeta ili po-
java a privremeno i uslovno iskljuéuje druge strane.
Zbog toga se cvom logickom radnjom ne dobija puna
predstava o istraZivanom predmetu ili pojavi. Jasniju
predstavu o ratnim pojavama moZemo dobiti upozna-
vanjem delova jedne celine, razmatranjem svakog od
njih posebno. Takva logicka radnja, tj. misaono ra-
sclanjivanje izucavanog predmeta i pojave na sastavne
delove i posebno istrazivanje svakog od njih kao dela
celine jeste analiza.

Analiza je veoma vaZna logicka radnja. Bez nje
se ne mogu upoznati sloZene ratne pojave. Na primer,
da bi se shvatila takva sloZzena pojava kao &to je bor-
ba, treba je raSclaniti na delove i prouéiti svaki od
njih. I tek posle takvog rasélanjivanja mozemo shvatiti |
§ta je to borba, proceniti njena sredstva i ciljeve. Pri-
redno je da ¢e vojni istraziva¢ uvek reSavati zadatak
za CGije reSavanje postoji mnogo poznatih elemenata.
Medutim, zahvaljujuéi analizi, slika ¢e se sve viSe raz-
jadnjavati, te e se moéi doneti i argumentovaniji za-
kljuéak. Tako, istraZivanje svake borbe predvida prou-
¢avanje neprijatelja, vlastitih snaga i njihove organi-
zacije, zemljiSta, nacina dejstva i drugih éinilaca.

Dijalekticko kretanje misli od konkretnog, koje
nam je dato bez odredenog sistema. ka takode konkret-
nom, ali kcje sada veé predstavlja skladan sistem, vrii
se analizom. Ali pri torne treba imati u vidu da svaka
analizg istrazivane pojave ne moze ni iz daleka dove-
_sti do pravilnih zaklju¢aka. Jedna od najcéeSc¢ih greSa-
ka pri analizi jeste u tome Sto se pojave raSlanjavaju
apstrakino, $ablonski, odvojeno od uslova u kcjima
se data pojava odvija. Nede niSta ispasti, na primer, od

% — Metodika vojnonaucnog istraZivanja



130 KUROCKIN

takve nazovi analize iznenadno nastale susretne borbe
ako se ta borba raStlani na takve delove kao §to su
donoSenje odluke, postavljanje zadataka, posedanje
polaznog poloZzaja, prelaz u napad itd. Jasno je da u
ovom sluc¢aju treba pre svega razjasniti uslove nastan-
ka te borbe, raspored strana u odredenom momentu,
karakter dejstva (inicijativna, odluéna, kolebljiva)
onih jedinica koje su se prve sukobile sa neprijateljem,
kako su shvatile situaciju pretpostavijene stareSine 1
Stabovi, kakvi su dogadaji iz toga usledili itd.

Analizirajuéi ovu ili onu pojavu treba imati na
umu da se pravilna analiza ne moze svesti samo na
raSélanjivanje pojave na sastavne delove. Od upozna-
vanja ovih delova treba predi na upoznavanje pojave
u celini.

Poznavanje delova predmeta ili pojava jos ne zna-
¢i poznavanje predmeta ili pojave u celini. Da bismo
izudili tenk ili avion, moramo se, bezuslovno, upoznati
sa njegovim delovima. Ali za potpuno i temeljno shva-
tanje znacaja i uloge svakog dela borbene masine sa-
ma analiza nije dovoljna. Sastavhe delove predmeta
i pojava treba upoznavati u medusobnoj vezi, u njihovom
jedinstvu. Ne moZemo, na primer, da se ograniCimo
samo na razmatranje borbene odluke po delovima
(zamisao i zadaci pot€injenih) vec¢ treba dati odluku
u celini za ¢itav tok njenog ostvarivanja, tj. razmisliti
i o svim pitanjima sadejstva.

U toku analize vrlo ¢esto moramo spajati najpro-
stije sastavne elemente u podesne grupe, a zatim, po-
sle razmatranja tih grupa, izvesti zakljuCak o suStint
pojave. Analizu treba poteti od prostijeg, a zatim ic¢i ka
slozencm. Apstraktno prilaZenje analizi, kada se poje-
dini elementi ove ili one pojave razmatraju odvojeno
od njenih drugih elemenata, nikad ne dovodi do istine.

Misaono spajanje delova predmeta ili pojave ras-
élanjene u procesu analize, utvrdivanje njihove medu-
sobne veze i upoznavanje predmeta ili pojave kao je-
dinstvene celine zove se sinteza.
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Sinteza ne predstavlja prost zbir delova neke celi-
ne. Tenk rastavljen na delove moze se ponovo sklopiti
samo u sluéaju ako se delovi sastave odredenim re-
dom, ako se medusobno povezu. Ako je veza izmedu
delova poremecena, umesto tenka kao borbenog sred-
stva dobidemo gomilu metfala. U procesu sinteze oba-
vezno treba ustanoviti uzajamno dejstvo delova celine.

Analizg, i sinteza su odraz najopstijih zakcna upo-
znavanja objektivne stvarnosti i nastaju kao rezultat
delovanja spoljaSnjeg materijalnog sveta u kojem ra-
stavljanje i spajanje predstavljaju procese koji se nc-
prestano pojavljuju. Ukoliko rastavljanje i spajanje
u prirodi i drusStvu znace jedinstven proces, utoliko i
legi¢ka analiza i sinteza moraju-biti nerazdvojno pove-
zane u misljenju. F. Engels je ukazivao da se mislje-
nje sastoji isto toliko u rastavljanju predmeta na nji-
hove elemente koliko i u spajanju medusobno poveza-
nih elemenata u jedinstvenu celinu i da bez analize ne-
ma ni sinteze.

Analiza se meora zavrSavati misaonim reproduko-
vanjem izu¢avanog predmeta ili pojave sa svom raznoc-
vrsno$§éu njihovih svojstava (crta) i veza. Da bi se po-
java stvarno ispitala, treba pokazati sve njene karakte-
risti¢ne crte, sve veze izmedu pojedinih elemenata po-
jave, propratiti njenu povezanost sa drugim pojavama.

Analiza i sinteza, iako veoma vaZne logitke rad
nje, ipak ne mogu dati pozitivne rezultate ako se ispi-
tuju samo pojedina svojstva predmeta. U stvari, pri
ispitivanju ma koje pojave mi nemamo potrebe da ispi-
tujemo ili upoznajemo sva njena svojstva (crte) bez
izuzetka. Iskustvo pokazuje da radi istinskog upozna-
vanja pojave treba uociti korisna, bitna svojstva i
odvojiti ih od sluéajnih, tj. apstrahovati ih od nekori-
snih, nebitnih. Tako, na primer, ako je postavljen zada-
tak da se ispita domet artiljerijskih oruda, onda se
obradéa paZznja samo na to svojstvo oruda dok se sva ostala
ne uzimaju u obzir. Ako je postavljen zadatak da se
ispita tempo napada ili, recimo, ¢évrstina odbrane, onda

-
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se sva ostala svojstva (crte) napada, cdnosno odbrane,
uzimaju u razmatranje samo ukoliko su neophodne
za objadnjenje ispitivanog svojstva.

Sva nasa znanja o predmetima i pojavama su re-
zultat odvajanja misli od nebitnog i upoznavanja, na
loj osnovi, vaznog, bitnog Misaono izdvajanje bit-
nih karakteristika i svojstava odredenog predmeta ili
pojave i njihovo misaono cdvajanje od mnostva nhe-
bitnih karakteristika, svojstava i veza fog predmets ili
pojave jeste apstrahovanje.

Apstrahovanje ima vanredno vazan znagaj pri
obrazovanju pojmova, kada treba izdvojiti bitne ka-
rakteristike predmeta i pojave ili grupe predmeta i po-
java. Rezultat apstrahcvanja zove se apstrakcija.

Pri ispitivanju ratnih i drugih pojava iz oblasti
vojne delatnosti ne mozemo se koristiti svakodneviiim
iskustvom, jer samo rat pruza istinsko iskustvo. Sve
nase predstave u ratu u mirno doba mora da zameni
snaga apstrakcije. U prirodnim naukama apstrahova-
nje moze se ostvariti u éistom obliku. Tako, hemitari
- mogu Kkoristiti hemijske elemente u éistom obliku i
ispitivati ih u bezvazdudnom prostoru, apstrahujudéi ih
na taj naéin od spoljne sredine, dok u druStvenim nau-
kama, a medu njima i u vojnoj, apstrahovanje je mo-
guéno samo teorijskim putem, misaono, pretpostavlja-
juéi da postoji samo jedna pojava, tj. ona koja se ispl-
tuje, a sve ostale ostavijaju se — privremeno, dok se
konatno ne prouce svojstva razmatrane pojave — pno
strani.

Tako, da bi se jasno shvatila su$tina sadejstva pe-
Sadije i tenkova, privremeno se apstrahuje ¢injeiica
da i tenkove i peSadiju podrZavaju vatrom prateca oru-
da, artiljerija i minobacafi sa zaklonjenih vatrenih
polozaja, da tenkovi i peSadija sadejstvuju sa pioniri-
ma, itd.

Znadaj apstrakcije sastoji se i u fome Sto se misao
posle apstrahovanja viSe ne vraéa na konkretan pred-
met u ranijem obliku veé u cbogacenom. Svaka pra-
vilna nauéna apstrakcija odrazava u logitkoj formi



PRIMENA LOGIKE ZA VOJNONAUCNO ISTRAZIVANJE 133

sadrzinu predmeta i pojava. »MiSljenjex — pisao je
Lenjin — »polazeéi od konkretnog ka apstraktnom,
ne udaljuje se — ako je tac¢no... od istine, nego joj
se priblizava. Apstrakcija materije, prirodnog zakona,
apstrakeija vrednosti itd.,, jednom recju, sve naucne
( tadne, ozbiljne, ne besmislene) apstrakecije odrazava-
ju prirodu dublje, vernije, potpunije. Od Zivog opaZa-
nja ka apstraktnom migljenju i od njega ka praksi —
to je dijalekticki put saznanja istine, saznanja objek-
tivne realnosti«’.

Upoznavanje ratnih pojava u procesu apstrakcije
bice dublje i svestranije samo ako se razmatraju u
nerazdvojnoj vezi sa uslovima situacije u kojoj se do-
gadaju. Medu raznovrsnim oblicima veze koji postoje
u stvarnosti, obavezno susre¢emo jedan najopstiji ob-
lik veze koji proZzima ra,zmatraznu ratnu pojavu od po-
cetka do kraja.

Na taj natin se otkrivaju zajednicke zakonitosti
pojedinih ratnih pejava. Dobijeno na ovaj nacin, opste
znanje se ponovo primenjuje na peojedinaéni, posebni
predmet ili pojavu. Na kraju se dobija mogucénost pred-
vidanja kako ¢ée se menjati ova ili ona vrsta naoruZa-
nja i ratne tehnike ili kako ¢e se odvijati oruzana bor-
ba u buducénosti, u novim uslovima,

Liogitki nacin pomocéu kojeg se vrSi misaono izdva-
janje nekih zajedni¢kih karakteristiénih crta, svojstve-
nih samo datoj vrsti predmeta ili pojava, i formulisa-
nje takvog zakljucka koji se proSiruje na svaki pred-
met ili pojavu te vrste, zove se uop$tavanje. .

U procesu uopstavanja, vojni istrazivaé mora da se
odvoji od mase detalja svojstvenih ratnoj pojavi. To
ée omoguditi da se, upoznavsi ono §to je opste, dublje
prodre u sudtinu ispitivane pojave. Ponekad, kada je
u pitanju prost predmet ili pojava, moze biti dovoljna
samo jedna bitna karakteristika. Ali ée u vecini sluéa-
jeva biti potrebno da vojni istrazivaé izvede zakljucak o

*B. M. Jleann, @Punocodcrmne terpaxu, locnomnr-
ma3par, 1947, crp. 146—147.
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sveukupnosti razli¢itih vrsta naoruzanja i ratne tehni-
ke koji se upotrebljavaju na bojistu, ili o svim borba-
ma i operacijama zajedno. U tom slucéaju postupak Je
slozeniji. Najpre treba pronad¢i i apstrahovati bitne ka-
rakteristike svake vrste naoruzanja i ratne tehnike,
odnosno svake borbe i operacije odgovarajuce vrste.
Zatim se iz tih bitnih karakteristika biraju samo one
zajednicke za sve razmatrane vrste naoruZanja i ratne
tehnike i za vrstu borbe i operacije, tj. vrsi se misao-
no uocpstavanje karakteristika.

Tako, da bi otkrio zajednic¢ke oscbhine, recimo 4—5
razmotrenih napadnih operacija na osnovu takvih ka-
rakteristika kao §to su vreme pripremanja, trajanje,
tempo nastupanja i zamah operacije, istraZivat razma-
tra svaku od tih karakteristika u svakoj operaciji, a
zatim ih misaono uopstava.,

Ucpstavanje ima veoma vaZzan znacaj ne samo u
istrazivanju ve¢ i u sastavljanju planova-konspekata,
teza referata, naucénih saopStenja itd.

Sposobnost uopstavanja, isto kao i sposobnost ap-
strahovanja, tesno je povezana sa praksom. Vojni istra-
zivaé koji se sistematski bavi nauénim istrazivackim
i stvaralackim radom moZe brzo shvatiti suStinu raz-

~matrane ratne pojave i izvesti uopStavajuce zakljucke.

Medutim, ako se on stvaralackim radom bavi samo s
vremena ha vreme, uvek ée osecati teSkode pri uopSta-
vanju sadrzine ovih ili onih ratnih pojava.

Uopstavanja mogu biti pravilna i nepravilna. Ona
ée imati nauéni karakter samo onda kada se zasnivaju
na c¢injenicama. Bez poznavanja realnih c¢injenica
uopéte je nemogucno izvrSiti pravilno uopstavanje.
Ono je pravilno samo ako se zasniva na poznavanju
zajedni¢kih osobina samih ratnih sredstava i pojava.
Neispunjavanje ovog uslova Céesto dovodi istrazivaca
do logi¢kih gresaka.

Tako, na primer, ako se temeljno proucavanje uz-
roka visokog tempa nastupanja vlastitih trupa u ne-
koj operaciji ili borbi i zamenjuje povrSnim upoznava-
njem sa tokom operacije ili borbe, onda istraziva¢ pri
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uopstavanju istinskih uzroka, moze uciniti gresku,
smatrajuéi da su takvi uzroci nebitni, drugostepeni
faktori.

Razmotrili smo najvaznije logi¢ke radnje pomocu
kojih se formira misac o razmatranim ratnim materi-
jalnim sredstvima i pojavama. Ona se moze izraziti u
obliku pojma ili suda. Logi¢ki pravilno migljenje odvi-
ja se u odredenim oblicima, njemu su svojstvene od-
redene zakonitosti ¢ije ¢e poznavanje safuvati istrazi-
vada od nedoslednog, zbrkanog, protivretnog misljenja
i izlaganja misli. Ono obuhvata metoditke postupke
koji omoguéuju uspeinjje istraZivanje ratnih pojava.

Pojam je misac o predmetu (pojavi) razmatra-
nom s gledista njegovih bitnih svojstava ili, pak, mi-
sao_o Gitavoj vrsti predmeta (pojava) razmatranih s
aspekta njihovih zajedni¢kih bitnih svojstava.

Bitnim svojstvima smatraju se ona svojstva rat-
nih materijalnih sredstave i pojava koja su kod njih
u svim uslovima obavezno zastupljena i bez kojih oni
ne mogu da postoje. Ta svojstva odrazavaju suStinsku
prirodu ratnog sredstva ili pojave po kojima. se oni raz
likuju od drugih sredstava ili pojava. Tako, nuno svoj-
stvo napada jeste vatreno dejstvo po neprijatelju u
kombinaciji sa brzim kretanjem ka njemu radi uni-
itenja u bliskoj borbi. Nema napada bez ovih svoj--
stava.

Mada obitno ulazi u sastav suda, pojam -se u
prakti¢nom misljenju susree i van suda, kao posebna
misao, narodito u nauénom misljenju. Tako, na pri-
mer, nauéni pojmovi vidova borbe, rodova vojske, for-
macijskih jedinica raznih rodova vojske, natina bor-
benih dejstava trupa itd. predstavljaju odredeni rezuitat
njihovog prou¢avanja na ovom ili- onom stupnju raz-
vitka vojne misli.

Prema tome, pojam u logickom miSljenju vrsi
dvojaku funkciju. S jedne strane, on nam pomaze dn
shvatimo sud, a s druge — odrazava u mislima vige
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ili manje potpun rezultat, zbir znanja. Pojam kao
rezultat saznanja prelazi okvire formalne logike i
moZe se cbjasniti sa glediSta dijalekticke icgike.

Pojmovi se izrazavaju pojedinim refima i termi-
nima kao i celim grupama reéi. Pri vojnonauénom
istrazivackom radu treba paziti da se refi i termini,
koji oznadavaju razli¢ite pojmove, u datom rasudi-
vanju uvek upotrebljavaju u istom znafenju.

Svaki pojam ima dve lcgicke karakteristike: sa-
drzinu i obim.,

SadrZinu pojma sadinjavaju bitne cdlike predmeta
koje zamiSljamo pod tim pojmom. Tako, sadrzinu poj-
ma »borba« éine bitne odlike borbe k(}]u je zamislio
istrazivac.

Pod obimom pojma podrazumeva se Citav zbir
ili kompleks onih predmeta i pojava koji se mogu za-
misliti posredstvom ovog pojma. Tako, obim pojms
»nborba« obuhvata svaku borbu — napadnu, odbrambe-
nu, vazdusnu, borbu na moru itd.

Sadrzina i obim pojma ne mogu se razmatrati kao
dve izclovane, meduschno nepovezane sirane. Poveca-
nje sadrzine pojma povlaéi za sobom smanjenje nje-
govog obima i, obratno, smanjenje sadriine pojma iza-
ziva poveéanje njegovog obima.

- Tako, na primer, obim pojma »artiljerija« obuhva-
ta. sve vrste artiljerijskih oruda: topove, haubice, mer
zere, minobacade itd. Sadrzinu tog pojma sacinjavaju
bitna svojstva zajednicka za sve navedene vrste oruda.
A sada uzmimo pojam »top«. Ovaj pojam je uzi od
pojma »artiijerija«, jer on ne obuhvata sve, ve¢ samo
jednu vrstu artiljerije. Ali se njegova sadrZina pove-
cala na radun svojstava koja ne spadaju u pagjam
rartiljerijas«.

Vojna nauka se danas vanredno brzo razvija, neki
pojmovi zastarevaju, pojavljuju se novi. Vojni istra-
ziva¢ mora umeti odredeno i jasnc da formuliSe
pojam, jer od toga &esto zavisi uspeh istrazivanja. Ta-
ko, na primer, neodredeno formulisan pojam »borba
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u okruzenju« moze usmeriti istrazivanje pogreSnim
putem. Pretpostavimo da je istraziva¢ definisao borbu
u okruzenju kao takav vid borbe u kojoj su jedinice
&o je vode odvojene od jedinica koje se bore na Spo-
ljadnjem frontu Polazeéi od takve definicije on bi
morao da u borbu u okruzenju uvrsti sva partizanska
dejstva, dejstva vazdusnih desanata, kao i sva ostala
borbena dejstva jedinica u pozadini neprijatelja; me-
dutim, pojam »borba u okruzenju« znati takav polo-
7aj jedinica kada su one kopnenim ili pomorskim
pravcima odvojene od jedinica koje se bore na Spo-
ljagnjem frontu i kada je neprijatelj obrazovao nepre-
kidan front oko njihove grupacije.

Prema tome, definisanje pojma je takva logi¢ka
radnja u ¢ijem se procesu otkriva sadrzina pojma, tj.
pokazuju se specificna bitna svojstva predmeta i poja-
va izrazenih u datom pojmu. »Sta znaéi dati ,defini-
ciju'«? — pita V. L Lenjin — »to pre svega znadi
podvesti dati pojam pod drugi, Siri«™.

Tako se pojam »drugi eSelon« definise kao deo
borbenog poretka ili operativnog rasporeda trupa na-
menjen za pojatavanje snage udara u toku napads,
odnosno za poveéavanje stabilnosti i aktlivnosti u od-
brani. Ovde je on podveden pod Siri pojam — borbeni
poredak i operativni raspored — i dat mu je spoljni
izgled po kojem se razlikuje od ostalih delova borbe-
nog poretka i operativnog rasporeda trupa. U logici
se takva definicija pojma zove definicija pomocu
najblize vrste i spoljnjeg izgleda, Sem ove, Cesto se
primenjuje takozvana geneti¢ka definicija pojma u ko-
joj se ukazuje na nastanak predmeta (pojave), Ciji
pojam definie itsrazivac, tj. na nafin na koji se dati
predmet (pojava) stvara. Takvi pojmovi su »putanja
zrnag, »kurs aviona (broda)« itd.

Vojni istrazivaci cesto primenjuju nejasne defini-
cije, kada se predmet ili pojava ne definiSu njihovim
karakteristiénim svojstvima, vecé ukazivanjem na njihov

1 B, Y. Jeunn, CounmHEHN s, T. 14, crp. 133.
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odnos prema drugim predmetims i pojavama. Na pri-
mer, operacija Visla — Odra je najdublja operacija
velikog otadzbinskog rata. Ali treba naglasiti da je
takva definicija neriauéna mada se moze primenjivati
radi izdvajanja jednog predmeta ili pojave iz cele
grupe predmeta ili pojava. !

Iskustvo pokazuje da se pri definisanju pojmova
ponekad ¢ine ozbiljne greske. Katkada se ulage mnogo
truda da se nabroji sto vise svojstava izvesnog pred-
meta ili pojave ¢iji pojam treba definisati. Vojni istra-
ziva¢ treba uvek' da ima na umu da svaki predmet,
svaka ratna pojava imaju bezbroj svojstava. Zhog toga
navedeni postupak ne priblizava, veé udaljava istra-
Zivata od pojma koji definiSe.

Ponekad se susreéu presiroke definicije iz kojih se
zbog toga moZe dobiti jasna predstava o pojmu koji
se definiSe. Na, primer, »bitka je borba dveju. stranac.
- Nije teSko uveriti se da je ovakva definicija suvie
Siroka i ne moZe da se smatra pravilnom, jer je borba,
operacija, rat, pa ¢ak i nauéni spor takode borba dveju
strana. DeSava se i obratna pojava: daju se suvise
uske definicije. Ako se ratna vestina definiSe, na pri-
mer, kao deo vojne nauke koji proudava strategiju,
takva definicija je uska, nepotpuna i zato nepravilna.

Sem navedenih greSaka, neki vojni istrazivaéi &ine
gresku koja se zove tautologija — definisanje predme-
ta ili pojave pomocu samih sebe neznatnim menjanjem
samo verbalnog ocblika izraza. Tako, na primer, ako
istraziva¢ napiSe: »Vidovi borbe su vidovi borbenih
dejstava trupa«, ofevidno je da é&ini greSku, jer u
takvoj definiciji nema ‘karakteristi¢nih crta vidova
borbe, naime ciljeva i naéina dejstava trupa. Sliéna
ovoj je i greSka koja se zove »obrtanje u krugu«®.

Iz svega refenog mozemo zakljuditi da je definisa-
nje jedna od najvaZnijih logi¢kih radnji s kojima vOj-

* U logici poznata pod nazivem scirculus vitiosuse —
Prim. prev.
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ni istrazivaé redovno ima posla; od taga koliko je ovla-
dao tom radnjom umnogome zavisi uspeh njegovog
istragzivanja. Pravilno definisati predmet ili pojavu
znati pravilno ih shvatiti.

U vojnonauénom istrazivanju vaznu ulogu igra.
istrazivadeva sposobnost rasudivanja.

Sud je misacni oblik koji izrazava postojanje ill
odsustvo izvesnih svojstava i veza kod predmeta ili
pojave. Misliti znac¢i suditi ©o predmetu (pojavi). Sud
predstavlja jedinstvenu, celovitu misao o predmetu
ili pojavi (pojavama) i o njihovim crtama i odlikama.

Sudovi nastaju u procesu saznanja. Upoznavajuéi
ratnu stvarnost, istrazivaé izdvaja svojstva, kvalitete
ratnih materijalnih sredstava, odnosno crte 1 odlike
ratnih pojava.

U vojnonauénim. istrazivackim radovima predmet.
rasudivanja moze da bude svako ratno materijalno
sredstvo (predmet naoruzanja, ratne tehnike itd.) i
svaka ratna pojava (borba, Kkretanje trupa itd.), ilt
neki drugi predmet i pojava neposredno vezani sa nji-
ma, svaki odraz tih predmeta i pojava kao i svaka
jezi€ki uoblifena misao. :

sudom se uvek mesto tvrdi ili porice o predmeti-
ma i pojavama. Tako se sudom pavijacija je 1911. go-
dine prvi put upotrebljena u ratug tvrdi da je avija-
cija prvi put upotrebljena u ratu bas te godine. U sudu
»eovietski tenkovi nisu naoruzani haubicamax odrice
se da su sovjetski tenkovi naoruzani haubicama.

Sudovi mogu biti istiniti ili laZni. Razume se da
vojni istraziva¢ treba da ume da razlikuje istinite su-
dove od laznih. Utvrdivanje istinitosti ili laznosti suda
zahteva da vojni istrazivaé temeljno poznaje svoj pred-
met istrazivanja. -

Spoljagnji oblik suda jeste gramaticka recenica.
Taj oblik u ruskom jeziku je veoma raznovrstan i za-
hteva da vojni istraZivaé savrseno poznaje gramatiku
ruskog jezika.



140 KUROCKIN

U sudu istraziva¢ ne samo potvrduje ili poride neku
<¢injenicu ili ratni dogadaj ve¢ nastoji da sazna, Sta,
Je u njima opste i bitno.

U procesu misljenja sudovi vojnog istrazivaga se
medusobno povezuju i izrazavaju veze i odnose ratnih
materijalnih sredstava i pojava. Uporedivanjem sudo-
va 1 veze izmedu novodobijenog suda i onih koje wvec
imamo izvode se novi sudovi koji sadrZe novo sazna-
nje o ratnim materijalnim sredstvima, i pojavama.
Takve operacije sa sudovima predstavljaju zakljudi-
vanje. ;

Zakljuéivanje je neophodan element stvaralackog
rada istraZivacéa. Preradom predstava, sakupljenog isku-
stva i steéenih znanja u istrazivadevoj glavi se obavlja
slozen proces obradivanja Citavog tog »materijalag 1
misaono izvode novi pojmovi o ratnim materijalnim
sredstvima i pojavama,

Zakljuéivanje moze biti induktivno, deduktivno
i po analogiji.

Indukcijom se zove zakljuéivanje koje polazi od
poznavanja izvesnog stepena opstosti ka upoznavanju
veceg stepena opStosti, drugim re¢ima, zaklju€ivanje
od posebnog ka opStem. Poznato je da u prirodnim 1
drustvenim pojavama, postoji odredena stalnost, rela-
tivna stabilnost veza i odnosa. Tg stalnost i relativna
stabilnost daju osnova da se i u vojnoj delatnosti, na
bazi poznavanja pojedinih pojava, donosi zakljudak
0 tome koje su zajednitke osobine sSvojstvene i osta-
lim pojavama odredene vrste.

Indukcija se éesto koristi pri izlaganju materija-
la. Pri induktivhom izlaganju najpre se navode pri-
meri, éinjenice, dokazi, a zatim izvedi zakljudak, tj.
VISl se uopStavanje.

Postoje dve vrste indukeije — indukcija prostim
nabrajanjem i naudna indukcija;,

Pri zakljudivanju pomocu indukcije prostim nabra-
Janjem, opsti zakljudei se izvode samo na osnovu toga'
Sto se €injenice ponavljaju a da pri tome nema pro-



PRIMENA LOGIKE -ZA VOJNONAUCNO ISTRAZIVANTE 141

tivrecnih sluéajeva, Tako, na primer, ako je u toku
nekoliko borbi zapazeno da artiljerija koja prati peSa-
diju tro§i prosefno najvise pet metaka za unistenje
jednog neprijateljskog tenka, onda se na osnovu toga
moze izvesti zaklju¢ak da ¢e u predstojecoj borbi svaki
tenk biti unisten najvise istim brojem metaka. Takva
osnova je, naravno, nedovoljna za izvodenje opstih za-
kljutaka, te zakljucci dobijeni na ovaj naéin imaju
karakter verovatnoce.

Nauéna indukcija se ne zaustavlja samo na.
cvakvom ponavljanju ¢injenica veé zahteva da se ana-
lizom izdvoje nuZna svejstva ili veze predmeta i poja-
va, pa se na osnovu njihovog saznanja izvode opsti
zakljugei. Takvi zakljucel su verodostojni ako su nuzna
svojstva ili nuzne veze, na kojima se oni zasnivaju,
pravilno odredeni.

Uzmimo da vojni istrazivac treba da utvrdi karak-
teristi¢ne crte operacije 49. armije za oslobodenje Mo-
giljeva. Upoznavsi se sa nizom ¢injenica ove operacije,
istrazivaé izvodi prvi zakljucak u obliku odredene pret-
nostavke koja sadrzi neke opste crte ovih ¢injenica.
Dalje proutavanje materijala se vec vrii imajuéi na
umu ovaj prvi zakljuak. Zatim, ispitavii jo§ jednu
grupu Cinjenica ‘date operacije, istrazivac izvodi nov
zakljutak u kojem se jos jasnije ispoljavaju njene ka-
raktedistitne crte uocene prilikom izvodenja Pprvog
zakljutka. Taj novi zakljucak istraziva¢ koristi za pro-
utavanje drugih ¢injenica date operacije. I tako pPO-
stupa sve dok ne utvrdi bitne karakteristicne crie
proudavane operacije.

Opéti sudovi do kojih vojni istrazivaé dolazi na-
uenom indukcijom 0obicno predstavljaju formulaciju
raznih pravila i nacela. Tyeba podvuci da su zakljulel
dobijeni indukcijom nesigurni i zahtevaju prakticnu
proveru.

U taktici i operatici nauéna indukcija se prime-
njuje mnogo Cesce od indukcije prostim nabrajanjem.,
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Jer broj sluéajeva na osnovu kojih se vr§i ovo ili ono
uopStavanje nema odlu¢ujuéi znaéaj. Ponekad je do-
voljno svega nekoliko ¢injenica. Pri zaklju¢ivanju po-
mocu indukcije prostim nabrajanjem uvek je potrebno
brikupiti 8to vise &injenicy koje se uopStavaju, jer se
ha taj naéin povecéava verodostojnost dobijenih zaklju-
caka, Zbog toga ova vrsta indukcije ima &iroku pri-
menu u vojnotehnickim istrazivadkim radovima.

Dedukcija je zakljuGivanje koje polazi od pozna-
vanja veceg stepena opitosti i dovodi do saznanja ni-
Zeg stepena opstosti, drugim reima, od opsteg ka po-
sebnom. Dedukcija se primenjuje kad god treba raz-
motriti ratnu pojavu na osnovu opste postavke koja
nam je poznata i u pogledu te pojave izvesti nuzan
zakljuéak o njenim elementima,

U dedukeiji kao i u indukeiji odrazava se veza iz-
medu pojedinacnog i opsteg koja postoji u objektivnoj
stvarnosti. Zbog toga se deduktivnim putem takode
mogu izvoditi odredeni zakljucei. Da bi se dedukcijom
dobio zakljuéak o bilo kojem ratnom materijalnom
sredstvu (ratnoj pojavi) ili o vise takvih sredstava
(pojava) pre svega treba odrediti u koju najblizu vrstu
oni spadaju a zatim primeniti na njih zakonitost
svojstvenu Eitavoj datoj vrsti sredstava (pojava). Tako
S€é na oSnovu poznavanja opste zakonitosti razvoja
napada divizije u ovim ili onim uslovima moZe doneti
zakljuCak o postavljanju najcelishodnijih zadataka nje- .
nim jedinicama. ;

1z zakona razvitks odredenih pojava vojne nauke,
vojni istraZivaé moze izvesti vrlo vazne zakljucke za
praksu. :

: Pod dedukcijom se takode bodrazumeva i takav
tok izlaganja materije u knjizi i ¢lanku, kada se od
opStih postavki, pravila, zakona ide ka manje opStim
pravilima, postavkama, zakonima, Ako se autor pridr-
Zava, deduktivnog naging izlaganja, tj. ako najpre iz
nosi tezu a zatim je obrazlage primerima, ¢injenicama,
dokazima, njegovo izlaganje ide od opsteg ka poseb-
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nom. U krajnjem ishodu odavde se moze izvesti de-
taljniji zakljuéak u obliku slozene teze.

Svestrano i temeljno poznavanje opétih  zakonito-
sti i pravila i njihovo primenjivanje na konkretne
predmete i pojave objektivne stvarnosti omogucava
uspesnije istraZivanje predmeta ili pojave.

Ali bez indukcije nije moguéna nikakva dedukel-
ja. Za izvodenje deduktivnog zakljucka potrebne su
dve premise od kojih jedna mora da, bude opSta.
Opste pravilo koje u procesu deduktivnog zakljuliva-
nja obuhvats svaki poseban slu¢aj dobija se ekspe-
rimentalnim putem pomocu indukeije.

Eto zbog Cega indukeiju i dedukeiju treba razume-
ti kao dve nerazdvojno povezane logicke radnje. Engels
je povodom toga pisao: yIndukcija i dedukcija su Isto
tako nuzno medusobno povezane kao i sinteza i analiza.
Umesto da se jedna od njih jednostrano uzdiZe do neba na
raéun druge, treba nastojati da se svaka od njih pri-
meni na- pravom mestu, a to je mogudée samo ohda ka-
da se ne isputa iz vida mjihova medusobna poveza-
nost, njihovo medusobno dopunjavanje«.

Zakljucivanjem po analogiji zove se zakljuéiva-
nje na osnovu sliénosti jednog dela svojstava dvaju
predmeta (pojava) i verovaine sli¢nosti drugog dela
njihovih svojstava, kada su veé ova druga svojstva na-
dena u prvom predmetu (pojavi), ali se jo§ ne zna da
li ée se naéi i u drugom. Sem navedene, postoji i ana-
logija gde se na osnovu slicnosti pojava donosi zaklju-
éak o slitnosti njihovih uzroka. ;

Analogija, kao i indukcija i dedukcija, zasniva se
na opstim zakonitostima koje se ogledaju u tome §to su
bitna svojstva predmeta ili pojava uvek povezana Sa
nizom jednih te istih, konstantnih i utvrdenih svoj-
stava. Analogija je tesno povezana s indukecijom i de-
dukcijom i ne moZze postojati bez neprekidnog medu-
sobnog dopunjavanja i sadejstava.

1 ¢, Durenbe, AualeKTHEAa TPUPOARDL THCIIOIHT-
usgar, 1948, cTp. 182—183.
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U vojnim istraZivanjima analogija ima izuzetnu
vrednost. Tako se na osnovu iskustva o dejstvu eksplo-
zije atomske bombe ma organizam zivotinja u raznim
uslovima moZe po analogiji izvesti zakljucak i o nje-
nom dejstvu na ljudski organizam, Analogiju mozemo
uspesno koristiti pri opovrgavanju ovog ili onog laznog
tvrdenja. Ona nas ¢esto navodi na misao o 1zvesnoj pret-
postavci, mada sama po sebi, razume se, govori o pra-
vilnosti pretpostavke.

Pri ocenjivanju verodostojnosti zakljuéka po sna-
logiji treba uzimati u obzir sledeée okclnosti: obim
nasih znanja o predmetu; veéu ili manju bitnost slic-
nih crta predmeta (pojave); dubinu poznavanja uza-
jamne veze sli¢nih crta. '

Da bi se uspeSno iskoristio metod istrazivanja po
analogiji treba ispuniti sledece uslove. :

Pre svega treba dobro prouditi postavljeni problem
da bi se mogli jasno odrediti elementi sliéni onima s
kojima ¢emo ih uporedivati. Zatim treba medu pozna-~
tim pojavama naci sliéne onoj koju prouavamo, paze-
¢i pri tome da najvaZzniji elementi te pojave imaju
dovoljnu slitnost sa odgovarajuéim elementima prou-
cavane pojave, i, najzad, prouéiti nepoznatu pojavu
uporedujuci je sa slicnem poznatom. Pri uporediva-
nju treba utvrditi kako sline crte, tako i razlike iz-
medu njih, uporediti ih i proceniti njihovu vrednost.

Rasudivanja po analogiji su toliko jednostavna,
laka i po spoljadnjem izgledu ubedljiva da im se stalno
pribegava. Ali pri takvom rasudivanju istrazivaé cesto
ne zapaza mnogobrojne skrivene opasnosti i ¢ini gre-
Ske. Obi¢no se, pri razmatranju pojave o kojoj treba
steéi odredena znanja, uzima sli¢na pojava iz proslosti.
Ukoliko se dublje razjasnjavaju pojave koje se upore-
duju, utoliko ée i rezultat biti taéniji. Medutim, pojave
vrlo slitne po svojoj spoljasnosti, u stvarnosti se ée-
sto razlikuju od izu¢avane pojave, jer su njihov razvi-
tak odredivali drugi ¢inioci, Pri rasudivanju po ana-
logiji, istraziva¢ ponekad ide suvise daleko, pogresno
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pro§irujuéi, i preko stvarno opravdanih granica, sudo-
ve i zakljuéke koji iz njih proizilaze.

Glavni izvor pogreinih zakljuéaka po analqgm Jje
u tome Sto predmet (pojava) o kojem se na ovaj nadin
donosi zakljuéak ima neko svojstvo koje se ne podu-
dara s onim o éijem se postojanju izvodi zakljucak.

To su osnovne vrste zakljucivanja. Sticanje novog
znanja pomocu zakljucéivanja moguéno je, ragume Sse,
samo pod uslovom da su polazne misli taéne, da je za-
kljuéivanje izvedeno po svim pravilima i da pri tome
nisu naruSeni logi¢ki zakoni koji zahtevaju da miSlje-
nje bude odredeno, dosledno, neprotivre¢no i ubedljivo.
Do tafnog c¢e zakljuka u procesu zakljufivanja dodéi
takode onaj ko dobro poznaje istrazivani predmet ili
pojavu. Poznavanje nadina pravilnog povezivanja mi-
sli pri zakljuéivanju jo§ viSe de ubrzati proces vojnih
istrazivanja, stvoriti povoljne uslove za najtacnije pri-
kazivanje ratne stvarnosti. Netaéna polazna tacka, ma
kako se iz nje logi¢ki pravilno izvodili zakljuéei, ne
moze dovesti do pozitivnih rezultata. -

Sem gore navedenih instrumenata logickog mi-
§ljenja, vojnom istrazivacu stoji na raspolaganju -jod
jedan vrlo vazan instrument — klasifikacija.

Klasifikacija je podela predmeta (pojava) po vr-
stama prema njihovoj sliénosti, izvedens tako da sva-
ka vrsta u odnosu ne druge vrste ima svoje sigurno
1 taéno odredeno mesto.

Klasifikacija u vojnonauénom istrazivanju je
osnov metodicnosti, naucénosti. Dok se u istrazivanju
ne ustanovi makar kakva Klasifikacija, dotle ono ne
moZe da bude nauc¢no, jer se bez toga ne moze izvrsiti
ni- eksperiment, ni posmatranje, ni zakljuéivanje. Rat-
ni eksperimenti i posmatranja gotovo uvek su nepotpu-
ni i nestalni; mi ih povezujemo i sredujemo tek sraz-
merno sa nautnom chradom eksperimentalnog materi-
jala. :

Ne verujte pogreSnom miSljenju da »Cinjenice sa-
me govore o sebi«. ZapiSite sve prikupljene &injenice o

10 — Metodika vojnonauénog istraZivanja
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nekoj borbi ili o nizu borbi pa éete kao rezultat dobiti
nesSto Sto se teSko ¢ita i Sto je, mozda, uopSte nera-
zumljivo. Ali ¢im se sve to rasporedi odredenim redom
i na odgovaraju¢i nacin Kklasifikuje, odmah dce se
uofiti smisao ili znafenje ¢injenica i one dée postati
jasne ne samo onome ko piSe dati rad veé i onome koji
ga, Cita.

Klasifikacija se zasniva na povezivanju slitnog, je-
dnorodnog i na razdvajanju raznorodnog. Tim putem
ona i dovodi do odredencg zakljucka. Primenom Kklasi-
fikacije naucénici su dosli do velikih otkrica. Tako, na
primer, ruski hemic¢ar D. I. Mendeljejev dao je istinski
nauénu  klasifikaciju hemijfkih elemenata u obliku
tablice; naucénici zoolozi su izvrSili klasifikaciju svih
¥ivotinja, koje Zive na na%oj planeti, na kola, vrste,
familije, klase itd. Osniva¢i marksizma-lenjinizma su
izveli revoluciju u nauci o drustvu, stvorivsi istinski
nauénu klasifikaciju istorije druStva — klasifikaciju
drustvenoekonomskih formacija.

U vojnoj delatnosti klasifikacija se svuda susre-
¢e.-Oruzane snage se klasifikuju po vidovima; svaki se
vid, sa svoje strane, klasifikuje po rodovima vojske,
a svaki rod takode ima svoju odredenu klasifikaciju.

Isto tako i oruzana horba ima svoju klasifikaciju:
rat, kampanja, operacija, borba. Operacije, pak, mogu
hiti armijske, frontovske, grupe frontova, napadne,
odbrambene itd.

Ali ono 8to klasifikujemo u prirodi, u Zivotu nema
jednom za svagda odredene granice, ve¢ se preliva
jedno u drugo i medusobno je povezano nevidljivim
nitima. Na toj osnovi su u proSlosti vise puta vrSeni
pokusaji odbacivanja klasifikacije. Medutim, ovi su
pokuSaji propali jer bi to zmadilo odbacivanje nauke.
Istrazivaé ne moze govoriti o svemu istovremeno, od-
jedanput; hteo ili ne, on mora da deli ono 5to postoji
kao jedinstvena celina radi njenog postepenog raz-
matranja.
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Razume se, da bi Kklasifikacija odgovorila svome
sndatku, kao osnovu za podelu predmeta (pojava)
(reba uzimati ona svojstva koja su u prakticnom po-
vledu najbitnija i najvaznija. Deliti treba tako da
se dobija prirodna Kklasifikacija, bez izvestacenosti 1
cepkanja. Klasifikacija treba da proizilazi iz same
sustine, iz prirode izvesne stvari, Jedino takva prirodna
klagifikacija i omogucuje da se po zavrSenom istrazl-
vanju po delovima uspostavi jedinstvena celina kao ko-
nadan rezultat istrazivanja. Uzevsi celinu iz objektivne
stvarnosti, istrazivaé ima pravo da je rastavi na de-
love, s tim da je po zavrienom istrazivanju vrati u
Fivot u istom celovitom obliku.

Treba napomenuti da zloupotreba klasifikacije u
nauénom istrazivanju moZe dovesti istraZivaca u pravi
corsokak. Pri daljoj Klasifikaciji koja prelazi okvire
opstih bitnih svojstava, istraziva¢ ce se sukobiti sa
beskrajnim brojem delimi¢nih oblika.

Sistem Kklasifikacije pogreSan je i onda ako se za-
sniva na slu¢ajnom nebitnom svojstvu.

Stvarno nauéna klasifikacija ima ogroman znacaj
7o, teorijski i prakti¢ni rad. U vojnom istrazivanju ona
olakSava proces izufavanja raznovrsnih naoruZanja 1
tehnickih borbenih sredstava, teorije i prakse oruzane
borbe, pruza moguénost odredivanja unutraSnjih za-
konitosti ratnih pojava i razvijanja vojne teorije.

4, HIPOTEZA U VOJNOJ PRAKSI 1 TEORIJI

Hipotezom se zovu, prvo, nagadanja o cinjenicl
koju zjuf sada, zbog ovih ili onih razloga, nemoguce uo-
&iti, ali koja moZe biti otkrivena bez nekih naroCitih
istrazivanja, i, drugo, pretpostavke koje se primenjuju
u naunom istrazivanju.

Sa hipotezom prve vrste se vojni rukovodilac, bilo
oficir ili general, gotovo stalno susreée u praktitnom
radu. Na primer, cene¢i situaciju u borbi, stareSina ni-
10%
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kad nece raspolagati iserpnim podacima o neprijatelju,
njegovoj odbrani, snagama i sredstvima, zamisli dej-
stava itd. Zbog toga on uvek mora da stvara hipotezu,
da nagada o ¢injenicama koje su mu u sadasnjem
trenutku nedostupne.

Sa hipotezom druge vrste vojni istraziva¢ se su-
srece pri objasnjavanju ovih ili onih &injenica i pojava
iz oblasti vojne delatnosti kada nema uopste ili kada
nema dovoljno podataka za njihovo objasnjenje i kada.
pravi uzrok nastanka &injenica i pojava izaziva sum-
nju. U takvom slu¢aju on éini pretpostavke o nastanku
i razvoju tih €injenica i pojava na bazi poznavenja
prirode vojne delatnosti. Ponekad se ne moraju obja-
Snjavati éinjenice ili pojave, veé zakonitost koja obja~
Snjava kompleks pojava poznat iz borbenog iskustva.

Hipoteza obiéno nastaje kao vise ili manje vero-
vatan zakljucak izveden iz é&injenica koje ne daju do-
voljno osnova da se on smatra zaista istinitim.

Hipoteza je prvi stupanj vojnonau¢nog istraziva-
nja koje vodi od upoznavanja onoga §to neposredno
vidimo u ratnim pojavama ka upoznavanju unutra-
Snjih zakonitosti njihovog razvitka. Te zakonitosti se
nalaze spolja te ih istraZiva¢ moze da otkrije samo
ozbiljnim misaonim i stvaraladékim radom. Cesto &ita-
vo istraZivanje po¢inje od hipoteze. U vojnonauc¢nom
istrazivanju ve¢ na samom podetku rada moze se poja-
viti veoma originalna hipoteza. Ukoliko viSe istrazi-
va¢ misli na nju, utoliko se viSe uverava da bad ona
otvara novi put koji obefava uspe$no reSenje zadat-
ka. Zatim on u tom smislu prikuplja izvestan broj &-
njenica koje do izvesne mere mogu potvrditi postav-
ljenu hipotezu. U stvari, bez hipoteze ne moze se ni
zamisliti prouc¢avanje bilo kakvog pitanja.

Polaznu fazu stvaranja hipoteze éesto daje analo-
gija. Zapazivsi da dve grupe ratnih pojava imaju niz
sli¢nih ili istovetnih osobina a znajuéi kakav uzrok iza-
ziva jednu od tih grupa, po.analogiji se pretpostavlja
da i druga grupa pojava moZe biti izazvana tim istim
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uzrokom. Tako, iskustvo dejstva konji¢kih jedinica u
doba gradanskog rata posluzilo je kao jedan od osnova
7zt reSenje pitanja upotrebe tenkovskih i mehanizova-
nih korpusa pri razradivanju teorije vodenja borbe 1
operacije na velikoj dubini.

Nuznost hipoteza u vojnoj delatnosti uslovljena je
samim progresom u razvoju naoruzanja i ratne tehnike
kao borbenih sredstava koja se najbrze menjaju. I
stvarno, pojava atomskog oruzja, koje se mozZe upotre-
hiti ne samo u strategijske nego i u operativno-taktic¢ke
svrhe, ¢ini neefikasnim raniji naéin objaSnjavanja
mnogih strana savremene borbe i operacije. Neosporno
je da ima vrlo malo podataka o upotrebi ove vrste
oruzja u strategijske svrhe, dok podataka o njegovo]
primeni na bojistu uop$te nema; izvrSeno je samo
rekoliko poligonskih ispitivanja. Engels je rekao: »Po-
smatranjem se otkriva neka nova éinjenica koja obara
dosadas$nji na¢in tumadenja drugih ¢injenica koje pri-
padaju toj istoj grupi. Od tog momenta nastaje potre-
ba za novim naginimsa tumadenja koji se isprva zasni-
vaju na ograniéenom broju Einjenica i posmatranja.
Dalji ogledni materijal pro¢iSéava ove hipoteze, neke
odbacije, neke ispravlja dok se najzad ne ustanovi €ist
zakon. Ako bismo éekali dok materijal za zakon bude
dat u cistom obliku, to bi znacilo da sve dotle treba
zaustaviti misaono istrazivanje, i ve¢ zbog samog toga
nikad ne bismo dobili zakon«*.

Hipoteza ima svoj odredeni proces razvoja u toku
kojeg se precizira i ispravlja, dopunjuje novim pretpo-
stavkams i na kraju ili se dokazuje i pretvara u naug-
nu teoriju, ili se opovrgava i zamenjuje novom hipote-
zom. Treba naglasiti da hipoteza nije stalna i neprc-
menljiva pretpostavka. Ona se ne stvara kao izolova-
no na.gadame veé uvek u vezi sa teorijom. Stvarajuél
se u vezi sa teorijom, hipoteza i sama bez1 da postane
teorijom.

12 ¢p, Bprenve, JuanerrTmrka npuponb, TIocroaur-
m3parT, 1952, erp. 191,
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U logici se proces stvaranja hipoteze deli na tri
stadijuma. Prvi stadijum je postavljanje hipoteze nu
ospovu ovih ili onih ¢injenica i nau¢nih postavki. Dru-
gi stadijum je analiza osnovne pretpostavke i razra-
divanje niza posledica koje iz nje proistiéu. Treéi, pak,
stadijum je uporedivanje posledica, dobijenih iz osnovne
postavke hipoteze, sa podacima dobijenim posmatra-
njem i eksperimentom. Ako se pri uporedivanju poka-
Zze da sve posledice, teorijski izvedene analizom osnovne
pretpostavke, stvarno postoje, onda ¢ée to biti dokaz
da je hipoteza verovatna. Pojedinci, na primer H, N.
Kondakov u svome radu »Logika« (Jlormka, Yunemrus,
M., 1954), dele ovaj proces na pet stadijuma.

Ako hipoteza ne predstavlja vestacku i neprirodnu
izmisljotinu, ve¢ zaista nauéno obrazloZenu pretpostav-
ku, koja odgovara stvarnosti, onda se pomoéu njene
osnovne postavke mogu objasniti ne samo ranije po-
znate pojave veé i one za kaje se docnije saznalo. Uko-
liko se viSe novih ¢injenica, koje objainjava oshovna
postavka hipoteze, obistinjuje, utoliko je i hipoteza
verovatnija.

Hipoteze koje se postavljaju u voinonauénim istra-
Zivanjima moraju se proveravati. Jedan od osnovnih
nactina proveravanja hipoteza u taktici i operatici su
opitne vezbe.

Vojna klika u imperijalistickim zemljama koje se
pripremaju za veliki rat, za proveru ovih ili onih wvoj-
nih pretposiavki ¢esto koristi takozvane nmale ratovet,
ratove protiv maroda kolonijalnih i nesamostalnih ze
malja, kao i protiv malih drzava. Takvi se ratovi zapo-
¢inju radi porobljavanja naroda i uvodenja Zeljenog
politickog uredenja u drugim drzavama. To je bio slu-
¢aj, na primer, 1936. godine u Spaniji, a posle drugog
svetskog rata — u Koreji, Vijetnamu, Egiptu i Alziru.

Jedan od najvaznijih dokaza o ispravnosti neke
hipoteze u oblasti vojnotehni¢kih mauka jeste prika-
zivanje specijalnim eksperimentom takve pojave koja
pre razrade hipoteze direktno nigde nije bila zapa-
Zena ni poznata i ¢ije je postojanje prvi put izvedenc
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teorijski. Tako su, na primer, mnoge vrste naoruzanja
bile teorijski zamiSljene mnogo pre nNo §to su prona-
dene. '

Provera hipoteze moze dovesti dotle da se ona od
verovatne pretpostavke pretvori u dokazanu, pouzda-
nu ¢injenicu.

5 NEKI KARAKTERISTICNI NAC-'INI DOKAZIVANJA
U VOIJNONAUCNOM ISTRAZIVANJU

Vojni istraziva¢, kao i istraziva¢ bilo koje druge
oblasti znanja, dokazuje istinitost svojih sudova i shva-
tanja, opovrgava one sudove i shvatanja koje smatra
pogresnim, tj. dokazuje da njegove predstave, sudovi i
g¢hvatanja o materijalnim sredstvima 1 pojavama Oru-
zane borbe odgovaraju stvarnosti.

Iz vekovnog iskustva nauénog istraZivanja naud-
nici su stekli ubedenje da je zasnovanost, ubedljivost
najvaznija odlika pravilnog miéljenja. Samo u tom
slu¢aju misljenje se pojavljuje u. istrazivatevoj svestl
kao odraz majopstijih zakonitosti objektivne stvarno-
sti — uzajamne povezanosti i uslovljenosti predmeta
i pojava. Medutim, te veze mogu biti razlidite. Neke
od njih su ofigledne, dok se druge ne mogu neposredno
uotiti. Zbog toga, sposobnost da u procesu ovog ili onog
rasudivanja dokaze nuZznu povezanost misli koje poka-
zuju povezanost ratnih materijalnih sredstava i poja-
va, predstavlja vrlo vaznu odliku misljenja vojnog
istrazivaca.

Dokazivanje je takva logi¢ka radmja u Cijem se
procesu istinitost izvesne misli obrazlaZe pomoéu dru-
gih misli ¢ija je istinitost proverena u praksi. Lenjin
je pisao: »...svojom praksom Covek dokazuje objek-
tivnu pravilnost svojih ideja, shvatanja, znanja na-
uke”.

15 B, M. Jlemun, ©@unocodcKMe TeTpann, TocoonmT-
uapar, 1947, crp. 164.
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Svaki dokaz mora da sadrzi sledece elemente: lezu
«postavku koju treba dokazati), razlog (misao koja se
navodi kao obrazloZenje teze) i nacin dokazivanija.

Dokazi mogu da budu direktni — kod kojih sz isti-
nitost teze dokazuje neposredno, i indirektno — kada
se istinitost teze dokazuje opovrgavanjem istinitosti
suprotne postavke. Pravila logickog dokazivanja daju
istrazivacevoj misli skladnost, doslednost i ubedljivost.

Za dokazivanje se primenjuju sve vrste zakljuci-
vanja: indukeija, dedukeija i analogija. Ali, pri sva-
kom dokazivanju moraju se ispunjavati uslovi koji
obezbeduju dobijanje pravilnog zakljufka. Osnovni
uslov dokaza je istinitost teze i ragloga, tj. njihova
podudarnost sa stvarnogéu. Najubedljiviji je onaj do-
keagz koji se zasniva na ¢injenicama. Ali vojni istrazi-
va¢ treba da ima u vidu da je dobijanje ¢injeniénog
materijala jako otezano, a u izvesnim uslovima, naro-
¢éito u mirno doba, prosto nemoguéno.

U vojnonaucnom istrazivanju, protivho dogmatié-
kom prilazenju koje poti¢e od nepromenljivih i vedi-
tih nagela ratne vestine, istinski nauéni dockaz zahteva
kritiCku proveru éinjenica, uzimanje u obzir konkret-
nih uslova, mesta. i vremena ratnih dogadaja.

Ali postojanje istinite teze i razloga samo je uslov
za dokazivanje. Mozemo imati istinitu tezu i istinite
argumente, pa ipak neéemo modéi da tu tezu dokaZemo.
Uspesno dokazivanje zahteva da se tokom celog raz-
mi8ljanja pridrzavamo zakona logickog miSljenja pre-
ma kojima se, kako je veé¢ ranije refeno, moraju posto-
vati odredena pravila povezivanja i uskladivanja raz-
loga, teze i razloga. Logicko dokazivanje nekog sude
drugim sudovima éija je istinitost nesumnjiva, odvija
se zakonomerno. Dokazivanje uvek- sadrii logicku po-
vezanost sudova koja dovodi do odredenog logi¢kog re-
zultata. U vojnonauénim istragivackim radovima ne-
ubedljivi dokazi se najéesée susrecu ba$ usled narusa-
vanja logicke povezanosti sudova pri izlaganju mate-

rije.
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Dokazivanje opovrgavanjem nekog tvrdenja posti-
7e se na nekoliko nacina. Najsigurniji a u isto vreme
i jednostavan nadin jeste opovrgavanje cinjenicama.
Medutim, ponekad se ¢injenicama mne mogu pobitl
1azlozi, jer &injenicama jo§ ne raspolaZzemo, a eksperi-
ment je nemogucno izvesti. Tada se razlozi, koje je
oponent naveo za obrazloZenje svoje teze, mogu izlo-
7iti kritici, ili se pak dokazuje da istinitost teze koja
se opovrgava ne proizilazi iz razloga navedenih za
njeno poterdivanje.

Sem ovih natina, opovrgavanjem moze se dokaziva-
ti nova teza koja, u odncsu na opovrgavanu, predstav-
lja suprotan ili protivreéan sud. U nizu slucajeva, pri
dokazivanju opovrgavanjem, privremeno se smaltra pri-
hvatljivom teza koja se opovrgava, ali zatim se iz nje
izvode takve posledice koje protivrece istini.

U odnosu na elemente dokaza, logicke greSke mogu
se grupisati po slededem. -

U prvu grupu spadaju greske vezane za tezu koja
se dokazuje. NajteSca greSka ove vrste jeste zamena
teze; ona se sastoji u tome Sto se umesto istinite teze
postavlja lazna.

Tako, na primer, ako je istraziva¢ postavio tezu
da je stvaranje nadmocénosti nad neprijateljem u sna-
gama i sredstvima glavni uslov za postizanje pobede,
a zatim u toku razmatranja ovog pitanja tvrdi da je
osnovni uslov pobede izvojevanje prevlasti u vazduhu
i toj postavei posvecuje csnovni deo svog rada, onda je
on zamenio tezu.

U drugu grupu spadaju greSke koje se odnose na
osnove dokazivanja. Najrasprostranjenija greSka ove
grupe je dokazivanje teze laznim razlczima, Na primer,
istraZivat je postavio tezu da za uspeSnu borbu protiv
tenkova treba stvoriti zonu neprekidne guste protiv-
tenkovske vatre ispred prednjeg kraja odbrane. Medu-
tim, za dokaz nije naveo koli¢inu sredstava potrebnih
za stvaranje takve vatrene zone, veé samo to da ova

-
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sredstva, treba da budu rasporedena na dubini do 500
m. Oc¢igledno je da je on naveo za dokaz lasan razlog.

Cesto se susrede greska, takode iz ove grupe, kada
S€ za osnovu dokazivanja uzima pretpostavka koju
upravo i treba dokazati pa dd se teza smatra doka-
zanom. _

Takva se greSka ¢Gesto susrede kada autor svoj
predlog prikazuje u obliku $eme. Prikazavdi u tom obli-
kv izvesnu istaknutu postavku, on izvodi zakljucak da
upravo tako i mora da bude.

Najzad, iz ove grupe nailazimo na greSku koja
se sastoji u tome 8to se teza dokazuje argumentima ¢i-
ja je istinitost dokazana samom tezom.

U treéu grupu spadaju greske koje se odnose na
nacin dokazivanja. Ovde je najteSée u pitanju greska
Vezana sa naruSavanjem pravila zakijuéivanja, pre
svega prerano uopstavanje, Na primer, izlazuéi nadine
dejstva. trupa s obzirom na naoruzanje i tehnicka
karbena sredstva, organizaciju jedinica, kvalitet li¢nog
sastava itd, autor je razmotrio samo jedan ili dva
od ovih faktora i, potpuno zanemarivsi ostale, na os-
novu toga ‘izveo odreden zakljutak bez obzira na to
Sto bi razmatranje ostalih faktora moglo uneti u taj
zaklju¢ak znatajne ispravke ili ga potpuno izmeniti.
U ovu grupu spada i greska koja se sastoji u tone
Sto se ono §to je reeno u relativnom smislu smatra
kao da je refeno u apsolutnom, tj. kao bezusloviio.

Poznavanje navedenih grupa logi¢kih greSaka po-
moci 6e autoru da ih blagovremeno uoéi i otkloni i da
samim tim znatno poveda nauénu vrednost svog rady.

Dakle, da bi se moglo uspe$no vriiti vojnonauéno
istrazivanje treba umeti logi¢ki misliti i pravilno izla-
gati svoje misli na hartiji. Naravno, poznavanje logik=
daje samo neophodna tehnitka uputstva za pravilno
misljenje koja se mogu uspe$no primenjivati jedine
na granitnom temelju marksisticke dijalektike.



Glava detvrta

STATISTICKI METOD U VOIJINONAUCGNOM
ISTRAZIVANJU

1. OBLAST PRIMENE STATISTICKOG METODA PRI
ISTRAZIVANJU RATNIH POJAVA

5 tatistika je drustvena nauka koja se bavi prouda-
vanjem kvantitativne strane masovnih drustvenih
pojava u neprekidnoj vezi sa njihovom kvalitativnom
stranom. Ons se zasniva na postavei marksistickog
dijalekti¢kog metoda o uzajamnoj povezanosti i uslov-
ljenosti pojava, o njihovom neprekidnom razvitku i
prelasku kvantitativnih promena u kvalitativne. Da-
nas postoji i sve viSe se razvija vojna i niz drugih
specijalnih statistika (industrijska, poljoprivrednd, ma-
tematidka, i sl.).

Vojna statistika je grana vojne nauke koja istra-
zuje kvantitativne i kvalitativne pokazatelje vojno-
ekonomskih i ratnih moguénosti drzava, kao i organi-
zacije materijalnog obezbedenja 1 pripreme oruZanih
snaga. Proucavajuéi kvantitativou stranu odredenih
ratnih pojava i procesa, vojna statistika otkriva nji-
hove razmere, rasprostranjenost i tempo razvoja.

Pri prouavanju ratova i ratnih pojava giroko se
primenjuju ne samo vojna nego i takve specijalne sta-
tistike kao §to su matematiéka, statistika objekata, sta-
tistika stanovnidtva itd.
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U naSe doba statisticki metod dobija sve veéi zna-
€¢aj u vejnonauénom istraZivanju. Vojni istrazivas jos
nikad nije operisao takvim ogromnim brojem raznih ci-
fara, a statistiCko-matematitka analiza nikad nije toliko
duboko kao danas penirala u oblast vojnonauénog istra-
Zivanja i obuhvatala tako veliki broj disciplina.

StatistiCki metod, kao metod vojnonauénog istragi-
vanja, ranije se primenjivao u vojnoj geografiji i slu-
zio je uglavnom za to da obezbedi strategiji takve po-
datke koji otkrivaju vojnoekcnomski, moralni i ratni
potencijal proucavanih zemalja, stepen njihove pri-
premljenosti zz rat, njihove ratne i mobilizacijske mo-
gucnosti u pegledu ljudskih rezervi i transporta, sta-
nje oruzanih snaga drZava, srazmeru izmedu vidova
oruzanih snaga, izmedu osnovnih snaga i rezervi itd.

Sada se ovaj metod &iroko primenjuje i u opera-
tici i u taktici. Pomocu njega se razraduju razne nor-
me borbene delatnosti trupa, kao i njihove takticke i
operativne pripreme. Bez primene ovog metoda u stva-
rl se ne moZe ni zamisliti razrada efikasnih nacina
upotrebe artiljerije, avijacije, ratne mornarice itd. Beg
statisticke analize ne moze se izvrsiti nijedno ispitiva-
nje ove ili one vrste naoruzanja i ratne tehnike, ne
mogu se izvuéi argumentovani zakljuéei iz izvedenih
vezbi sa trupom, oglednih vezbi, borbi i operacija. Na
statistickom metodu zasniva se stvaranje niza radun-
skih sprava, koje se koriste u vojsci. I, najzad, eviden-
cija, sastavljanje raznih pregleda i proraduna, planira-
nje, organizovanje vojnonauénog rada kako u oruza-
nim snagama u celini, tako i u mnjihovim pojedinim
vidovima 1 rodovima itd., predstavljain najvazniju
oblast primene statistickog metoda. Oblast primene
statistickog metoda pri istraZivanju ratnih pojava je
toliko razgranata da u takvom priruéniku kao §to je
ovaj teSko je nabrojiti a kamoli podrobno razmotriti-
sve sluéajeve njegove primene.

Dijalekticki materijalizam uéi da svaka pojava
ima svoje uzroke. Ratne pojave, kao pojave slozene
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nastaju obiéno pod uticajem ne samo jednog nego vise
uzroka. Neki put ovi se uzroci pojavljuju u jednakaoj
kombinaciji i manifestuju se jednakom snagom, dok
se drugi put pojavljuju u raznim kombinacijama 1 ne
samo da se manifestuju nejednakom snagom veé po-
nekad deluju u suprotnim pravcima, Pojave prve grupe
lako se prouéavaju, jer su istovetne. Znajuci jednu od
njih moZe se doneti sud i o svim ostalim. Pojave dru-
ge grupe imaju individualne karakteristike. Na osnovu
prou¢avanja jedne ili vise pojava ove vrste ne moze
se doneti sud o drugim sliénim pojavama. Zbog toga
je prouc¢avanje takvih pojava narocito tegko i zahteva
primenu posebnih metoda radi utvrdivanja njihove
tipi¢nosti i zakonitosti. Takav i jeste statisticki metod
,koji se u svim naukama primenjuje pri istrazivanju
masovnih pojava koje imaju sludajni karakter. Ma-
sovno posmatranje i odgovarajuca statisticka obrada
podataka dobijenih posmatranjem omogucéava da se
uodi razlika i sliénost individualnih pojava, da se otkrije
odredena zakonitost u njihovom razvitku.

U oblasti istrazivanja oruzane borbe, statisticki
metod je u stvari jedini metod kvantitativnog prouca-
vanja i tatne analize. U ovoj oblasti pojedina borba ili
operacija. nastaje pod uticajem slozenijeg kempleksa
uzroka, a medu njima i slu¢ajnih, nego u ma kojoj
drugoj oblasti i zbog toga se netipi¢nost i individuas-
nost ovih pojava ispoljavaju uvek i neprekidno. U su-
$tini, nema takvih borbi, cdnosno operacija koje bi po -
svim, makar i osnovnim, svojim crtama li¢ile na druge.
Ovo se tumaéi pre svega time §to se u ratnim pojava-
ma ne dolazi do obitnog .ispreplitanja raznih faktora,
veé u njihov broj ulazi i takav faktor koji ima jasno
izrazen subjektivan karakter, kao 3to je ljudska volja,
koju ispoljava mnostvo pojedinaca u licnom sastavu
obeju zaracenih strana.

Primena statistitkog metoda pri istrazivanju Cak 1
takvih ratnih pojava u kojima pored ostalog ima mmno-
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stvo raznolikih individualnosti, omogucuje da se utvrdi
pravilnost, zakonitost pojave, ako od pojedina¢nih pre-
demo na masovna posmatranja. -

Mi, na primer, ¢éesto govorimo o velikom znacaju
moralnog faktora u ratu. I to zaista s pravom. Zbog
toga su i burZoaski vojni rukovodioci primorani da
tom pitanju posveéuju wveliku paznju. Medutim, oni
smatraju da moralni faktor zavisi samo od fizitke
shage i psihiCkog stanja litnog sastava. A mi, ne po-
ri¢uéi vaznost fizitke kondicije, umnog razvoja, obu-
¢enosti u vojnim znanjima i znaéaj borbenog iskustva,
navike na ratne teskode i opasnosti itd., isticemo da
nije glavno to, veé¢ sociolo§ki faktori. Pod jednakim
ostalim uslovima, vojska i narod koji se bore za pra-
vednu stvar, koji brane naprednije drustveno urede-
nje imaju neuporedivo veéa preimuéstva nad agresiv-
nim vojskama, nad vojnicima koji ratuju za tude inte-
rese. Iskustvo iz proslosti to potpuno potvrduje. Sem
toga iskustvo iz bilo kojeg rata svedo&i da ljudi, u slu-
¢aju neophodnosti, izvrSavaju u ratu mnogo takvih za-
-dataka koji sa fizickog i psihiékog gledista izgledaju
neizvodljivi.

Namedce se pitanje kako onda oceniti moralnu sna-
gu trupa, jer nas moralni faktor interesuje ne kao
apstrakcija, ve¢ kao realno delujuéa materijalna sna-
ga koja odreduje borbenu sposobnost jedinica. Jasno
je da za takvu procenu treba uzeti u razmatranje mno-
go ragli¢itih okolnosti. Pri tome masovno razmatranje
takode moze dati pouzdan rezultat. Primer koji to
ilustruje nalazimo u knjizi S. I. Guseva »Gradanski
rat i Crvena armijau,

Na osnovu statisticke analize gradanskog rata, S.
I. Gusev navodi podatke o borbenoj sposobnosti jedi-
nica u tom periodu s obzirom na broj komunista u nji-
ma. Ispostavilo se da je jedinica u kojoj je bilo manje

"C. M. I'ycer, Ppaxpaganckas poliga u Kpacuad
Apmusn, Boenmsgar, M., 1958, crp. 169.
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od 6% komunista bila potpuno nesposobna za borbu.
Jedinice koje su u svom sastavu imale od 6 do 12%
komumnista bile su viSe ili manje sigurne, a samo one u
kojima je bilo vise od 12% komunista bile su potpuno
pouzdane i sposobne za borbu. Kao 3to se vidi, nave-
dene ¢injenice i njihova odgovaraju¢a analiza omo-
guéile su da se izvede naucno potkrepljen zakljutak cak i
o takvom pitanju kao Sto je princip popunjavanja je-
dinica.

Prema tome, masovno posmatranje dobija znadcaj
moc¢nog oruda nauénog rada.

Narodito je plodno koriScéenje statistickog metoda
pri istrazivanju takvih ratnih pojava koje ne samo
da su mnogobrojne veé su i jednostavne i priblizno
istovrsne. Ovim uslovima najvise odgovaraju pojave
kao &to su, na primer, artiljerijska gadanja, bacanje
avionskih bombi na ciljeve odredene vrste u slicnim me-
teorolodkim uslovima i u slitnim uslovima. neprijatel)-
skog protivdejstva, marSevanje jedinica na velike da-
ljine, utroSak municije za neutralisanje ciljeva iste
vrste kad se neprijatel] brani itd. Y

Upotreba statistickog metoda pri istrazivanju ope-
racija i borbi kopnene vojske nailazi na velike teSkoée.
Ovde su pojave uvek toliko slozene i raznovrsne da
je za pronalaZzenje statistitkim metodom ove ili one
karakteristiéne odlike situacije potreban, pre svega,
veliki umni analitiéki rad usmeren na izbor potrebnih
statistickih podataka, a sem toga treba prouciti vrlo
veliki broj operacija i borbi. Medutim, u nizu sluca-
jeva, pojedine odlike  operacija i borbi mogu se uociti
i bez relativno velikog truda. Ukoliko se zaracene stra-
ne u operaciji odnosno borbi pridrzavaju vec razrar
denih metoda i taktike dejstava, utoliko ¢ée biti do-
voljno da se u svakom posebnom sluéaju cbrati paznja
samo na ona odstupanja koja ce se pojavljivati u
proutavanim operacijama, i na rezultate do kojih ce
ona dovesti. ;
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Uspesi postignuti u oblasti kibernetike* i stva-
ranje brzih elektronskih radunskih masgina sa uprav-
ljanjem prema postavljenom programu jo3 viSe pro-
Siruju granice statistickog metoda. Veoma vazna od-
lika racunskih maSina jeste sposobnost sakupljanja i
cuvanja velike koli¢ine brojéanih podataka i izvodenja
manipulacija sa tim brojkama u veomsa kratkom vre-
menu. Ova ¢injenica — moguénost resavanja takvih
statistickih zadataka koje istrazivaci ranije nisu bili
u stanju da reSe — znatno proSiruje granice primene
statistickog metoda.

Statisticki metod omoguéava pronalaZenje zako-
nitosti u masovnim retnim pojavama i otkrivanje
njihovih uzroka. Sve dok samo opisuje neku pojavu,
vojni istraziva¢, obifno, nema potrebe da pribegava
statistickom metodu. Ali, ¢im -se nauéna misao suodi
sa potrebom teorijskog objaSnjavanja opisanih &inje-
nica i pojava iz oblasti vojne delatnosti, situacija se
naglo menja. Ovde svako poniranje u suitinu pojave
dovodi do stvaranja predstave o svim ¢injenicama i
pojavama kao o srednjem, najverovatnijem rezultatu
zajedni¢kih dejstava ogromnog broja ljudi koji upo-
trebljavaju svoje naoruzanje i ratnu tehniku.

Statisticki metod istrazivanja pretpostavlja mate-
rijalnu analizu prou¢avane pojave. Prema Lenjinovim
re¢ima, koristiti statisticki metod odvojeno od materi-
jalne analize znac¢i »igrati se brojaka«.

Sve statistiGke manipulaci)> sa brojkama mnisu
- niSta drugo nego materijalno radunanje. Ma kakve

matematicke metode Kkoristio, istrazivaé nikad neée
imati posla sa ratunskim jedinicama ili radunskim
masama nezavisno od njihove materijalne prirode.
Specificnost statistickog metoda upravo i jeste u tome
Sto on pomaZe da se teorijske koncepcije pretvore u
marljive kvalitativne, tj. u kvantitativne karakteri-
stike i Sto pomazZe da se utvrde veze izmedu kvantita-

* Opsta teorija o automatskoi kontroli i regulisanju raznih
procesa — mehanickih, elektronskih, fiziologkih itd. — Prim, prev,
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tivne i kvalitativne strane proucavane pojave. Cim
ispusti iz vida kvalitativnu karakteristiku, istrazivac
mora zacéi u oblast raznovrsnih vestackih »normic i
»pravila. '

Ne moZemo, na primer, da se snademo u naoruza-
nju neprijateljskih divizija, akeo pri izuéavanju tog pi-
tanja koristimo statisticke podatke izrac¢unate za- sve
vrste naoruZzanja, ne uzimajuéi u obzir njihov kvalitet.
To je marotito vazno sada, kada se u naoruzanje uvode
razne vrste atomskog oruzja.

Preduslov za svako statistitko istraZivanje jeste
odredena teorijska postavka., Treba u celini zamisliti
Semu strukture istrazivane pojave pa tek onda pristu-
piti amalizi njene kvantitativne i kvalitativne strane.

Bez pravilnog dijalektickog shvatanja neke ratne
pojave, nemogucée je snacéi se u hrojéanim statistiékim
materijalima koji fu pojavu karakteriSsu. Bez ftoga
statisticki materijali nisn niSta drugo nego gomila
brojki koje mogu samo dezorijentisati istrazivaca. Je-
dino rukovodeéi se dijalektickim metodom mozZemo
pomodéu brojki »statistiékic izraziti istraZzivane procese
i pojave. Primer takvog reSenja pitanja nalazimo u K.
Marksa. On piSe: »Samo shvativii odnose koji deluju
pri obrazovanju profitne stope, statistika stiée sposcb-
niost da pristupi stvarnoj analizi najamnine u raznim
epohama i raznim zemljamac’.

U vojnonaucénom istraZivanju mogu se Koristiti
gotovi podaci vojne i vojnomedicinske, ekonomske, in-
dustrijske, poljoprivredne i drugih statistika.

Na primer, podaci vojnomedicinske statistike kao
Sto su karakter ranjavanja (partadima artiljerijskih
zrna ili avionskih bombi, vatrom peSadijskog naoruZa-
nja itd.) mogu vojnom istrazivadu pruziti materijal koji
¢e mu omoguéiti da izvede zakljucke o efikasnosti sva-
ke vrste tog oruzja i da razradi mere za zaStitu od
njegovog dejstva.

? K. Mapre, Kanwura, t. III, Tocrmomurnzgar, 1955, crp. 249.

1} — Metodika vojnonaudnog istraZivanja



162 G KUROCKIN

Gotovi podaci ekonomske, industrijske i poljo-
privredne statistike omoguéice nam donoSenje suda o
vojnoekonomskom potencijalu, 0 moguénosti masov-
nog uvodenja u naoruzanje novih modela oruzja i
ratne tehnike, mogucénosti snabdevanja vojske hra-
nom itd. Podaci o Zeleznickom i drugim vrstama tran-
sporta mogu pokazati vreme potrebno za prikupljanje
rezervi na liniji fronta, za dotur materijalnih sredsta-
va radi obezbedenja operacije itd.

Pri koriSéenju gotovih statistickih podataka, otkri-
vanju njihovog smisla treba prilaziti s duboko princi-
pijelnih, partijskih pozicija; takve podatke treba pre-
veravati i kritiki obradivati. Radeé¢i na svom delu
»Razvitak kapitalizma u Rusiji«, Lenjin je »...najstro-
#e proverio, kritiéki obradio i na novi nacin pregru-
pisao ogroman materijal drZzavne i zemske* statistike«”.

Ali za vedinu vojnonau¢nih istraZivanja, koja ne
zadiru u oblast strategije, potrebni su statisticki poda-
ci .koji .ne postoje u gotovom obliku. Zbog toga vojni
istraZiva¢ mora da bude sposoban da sam obavlja sav
rad sa materijalom za dobijanje takvih podataka.
Kao Sto se u fizici statistickim istrazivanjem bawvi
fiziéar, a ne statisticar, tako se i u vojnoj nauci ovim
istrazivaniem bave vojna lica a ne statisticari.

Kao izvori zda pribavljanje statistickih podataka
mogu posluziti ratni dokumenti: planovi operacija i
borbi, pregledi, referati, borbeni i operativni izvestaji,
.zapovesti itd., materijali sa opitnih veZbi, veZbi sa tru-
pom i manevara, podaci o ispitivanju raznih - vrsta
naoruzanja i ratne tehnike itd.

Samoc se po sebi'razume da podaci dobijeni prou-
¢avanjem iskustva iz prodlih ratova 1 iskusiva sa
opitnih vezbi, vezbi sa trupom i poligongkih ispitivanja ne-
daju istu vrednost. Podaci koji se zasnivaju na isku-
stvu pro§lih ratova obiéno imaju karakter slucéajnih
posmatranja koja nisu vriena po tatno razradenom

* Samoupravne. — Prim, prev.

*Jlenmua Bunagumup Mabuy, Kparruil ouepr >RHU3HK
u pesrejbHocrH, Iocrrommru3nar, 1946, crp. 43.
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nauténom sistemu evidencije i procene karakteristika
retnih pojava, i zbog toga je veoma teSko naci iscrpne
podatke o nekom pitanju koje nas interesuje. U vecini
siutajeva, za pribavljanje nekoliko desetina ¢injenica
treba preturiti ¢itava »brda« arhivskih materijala.

Opitne vezbe i ispitivanja na poligonima mogu
se izvoditi sa specijalnim istrazivackim ciljevima; u
takvim slu¢ajevima vojni istraziva¢ moze da razradi
plan vezbe i program ispitivanja i da predvidi potreban
broj posmajfranja.

Vezbe sa trupom koje nemaju specijalne istrazi-
vatke ciljeve vojni istraziva¢ takode moze iskoristiti
za dobijanje nekih podataka, mada je u ovom slucaju
njegov zadatak svakako otezan time Sto ne moze pri-
*sustvova,ti vedem broju vezbi, a u izveStajima o nji-
"hovom izvodenju mogu izostati podaci koji ga inte-
resuju.

Pri koriSéenju statistickog metoda u vojnonauc-
nom istrazivanju, kada se ne raspolaze gotovim stati-
stiékim podacima, najvaznije mesto zauzimaju pitanja:
kako pravilne prikupiti, obraditi i proanalizirati broj-
dane karakteristike ovih ili onih ratnih pojava i pro-
cesa, kako pravilno grupisati brojéani materijal i naci
odgovarajuée pokazatelje koji tacno izraZavaju Susti-
nu pojave,

Statisticki metod istrazivanja uslovno obuhvata
tri etape: prva — statisticko posmatranje (ukljucuju-
éi i pripremne poslove); druga — prelaz od pojedinag-
nih podataka ka brojéanom rasvetljavanju svih posma-
tranih jedinica u celini, tj. ka opStim rezultatima;
. nsjzad, treéa — izvodenje ucpStavajucih pokazatelja,
njihovo izradunavanje i analiza svedenih rezultata.

9. STATISTICKO POSMATRANJE U VOINONAUGNOM
ISTRAZIVANJU

Svako posmatranje jeste konstatovanje éinjenica.
Statisticko posmatranje u vojnonauénom istrazivanju
predstavlja plansko, nauéno zasnovano prikupljanje

a1*
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obaveStenja (registrovanje éinjenica) o ratnim poja-
vama ili o pojedinim njihovim stranama po jedinstve-
nom programu i metodici.

Osnovna pitanja statistickog posmatranja su:
izbor objekta posmatranja, jedinice posmatranja, i ka-
rakteristike koje Ce se registrovati.

Objekti posmatranja zavise od problema koji treba
reSiti i, prema tome, u svakom konkretnom slucaju
mogu biti veoma razli¢iti. Tako, na primer, pri istra-
zivanju odbrane, statistickom posmatranju mogu se
podvrgnuti jedinice koje su u toku velikog otadZbin-
skoe rata vodile odbrambene borbe. Pri tome, u sva-
kom slucaju moZe se vrSiti posmatranje na osnovu po-
kazatelja kao Sto su $irina i dubina odbrambenih po-
jaseva, odseka i rejona, gustina Zive sile i vatrenih
sredstava, broj rovova, polozaja i odbrambenih pojaseva
itd. Pri ispitivanju ove ili one vrste oruzja, objekti sta-
tistiCkog posmatranja mogu biti: procenat pogodaka,
srednje odstupanje artiljerijskih zrna (mina, puiéanih
zrna) od cilja i dr.

Prakti¢no je nemoguce dati koliko-toliko iscrpan
broj objekata posmatranja za potrebe vojnonauénog
istrazivanja. Cak i pri istrazivanju jednog odredenog
problema, objekti posmatranja mogu biti vrlo razliéiti.
Tako, u nau¢nom radu »Strategija i ekonomika«’, A.
Lagovski razmatra objekte posmatranja kao §to su
utroSak sredstava na mobilizaciju, udeo trogkova za
ratnu tehniku, broj metaka koji se mogu ispaliti u jed-
nom minutu iz raznih oruzja divizije, proizvodnja
raznih vrsta oruZja i municije kod nas i kod protivnika
u prvom i drugom svetskom ratu, broj i trajanje
frontovskih napadnih operacija, odncs izmedu broja
mobilisanog ljudstva i broja radnika zaposlenih u in-
dustriji, utro§ak strategijskih sirovina za izradu raznih
vrsta ratne proizvodnje; uredenje vojisnih prostorija,

" A, Jaroecknii, CrpaTermd M 3KOHOMWKA, B-oen—
n3par, M., 1957 (vidi Zbirku €lanaka iz strategije 1,
izd. »Vojnog dela«, str. 439).
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bombardovanje vazduhoplovne industrije u Nemackoj,
proizvodnja glavnih vrsta strategijskih sirovina u Ne-
madckoj 1943—1945, godine, zavisnost SAD od uvoza
strategijskih materijala i situacija sa njihovim isporu-
kama, i niz drugih pitanja.

Jasno je da u nekim drugim wvojnim istrazivanji-
ma mozda necée biti potreban toliko opSiran statistiCki
materijal, Ali pri istraZivanju bilo kakvog strategij-
skog, operatitkog i taktickog problema sada je stati-
sticko posmatranje neophodno.

Jedno od osnovnih pitanja pri organizovanju sta-
tistitkog posmatranja jeste pitanje izvora za dobijanje
neophodnih obavestenja.

Najboljim izvorom obaveStenja treba smatrati ne-
posredno opazanje pojava od strane samog istraZiva-
¢a, takozvano »neposredno posmatranje«. Takvo se
posmatranje u vojnonauénim istrazivanjima moze vr-
§iti onda kada istrazivaé, prisustvujuéi veZbama sa
trupom ili opitnim vezbama i manevrima, broji poje-
dine momente koji ga interesuju, ili vrSi potrebna me-
renja, jednom re¢i, kada on sam posmatra pojavu.
Ovaj nadin smatra se sigurnijim, jer je psihi¢ka oso-
bina ljudi da viSe veruju sebi nego drugima,

Medutim, u ratu se neposredno posmatranje poja-
va ne moze redovno primenjivati. Ucesnici rata, sva-
kako, ne vrie posmatranja sa nekim odredenim ciljem,
jer treba da rukovode borbom. Mogucnosti oficira iz
sastava grupa za uopS$tavanje ratnog iskustva takode
su ograni¢ene. Potreba za naucénim istrazivanjem po-
javljuje se kod udesnika rata tek posle njegovog zavr-
Setka. Cesto se deSava da vojni istrazivac¢ koji je ude-
stvovao u ratu trazi u arhivima ¢éak i svoja vlastita
dokumenta. i pribeleske.

Neposredno posmatranje na vezbama sa trupom i
opitnim veZzbama ograniteno je uglavnom prostorom i
vremenom. Vojni istraZiva¢ ne moZe uvek da bude
na onim mestima gde se izvode vezbe, pa fak i ako
moze, on je prisutan samo na nekima od njih,
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Sve to upucuje istraZivata na posredno posmatra-
nje i to prikupljanjem materijala koji ga interesuje
od drugih lica, odnosno njihovim ispitivanjem.

Zajedni¢ka odlika neposrednog posmatranja i ispi-
tivanja jeste u tome S$to je njihov neposredan cilj
prikupljanje materijala za statisticku obradu. Korisée-
nje ovog materijala u procesu statistickog rada zove
se primarna statistika.

Za proutavanje izvesne masovne pojave vojni istra-
zivat najCeSce koristi gotov materijal, prikupljen u
neku sasvim drugu svrhu. To mozZe da bude izvestaj
pretpostavljenoj komandi o rezultatima borbe ili ope-
racije, izveStaj o gubicima, zatim operativni izveStaj,
izveStaj o izvedenoj vezbi itd. KoriSéenje takvog mate-
rijala zove se sekundarna statistika.

Materijal dobijen iz zvani¢nih dokumenata u pro-
cesu sekundarne statistike obi¢no je tacéniji. Ali su-
srecu se i netacni brejéani materijali, narocito u pogle-
du gubitaka nanesenih neprijatelju. Zbog toga je celi-
shodno da se materijali dobijeni iz operativnih i dru-
gih izveStaja uporeduju s izveStajima sluzbe prikup-
ljanja ratnog plena i sa drugim podacima.

PoSto su ratni dokumenti i materijali sa vezbi de-
sto jedini izvori iz kojih se mogu crpsti razni podaci
za izvodenje statistickih zakljuéaka, trebalo bi da oni
budu Sto potpuniji, te se pred organe vojne statistike
postavlja zadatak da razrade pitanja na koja treba
dati odgovore u onim zvanitnim dokumentima (izve-
Stajima, pregledima, referatima itd.) koji ée dccnije
predstavljati osnovni izvor statistiékih obavestenja.

U nizu slu¢ajeva statistiCko posmatranje moze da se
vrii po dokumentima koji se ne odnose direktno na te-
mu istraZivanja, $to zna¢i da se materijali za posma-
tranje mogu dobijati posrednim putem. Tako se, na
primer, podaci o neprijateljskim gubicima u naoru-
zanju 1 tehni¢kim borbenim sredstvima mogu dobiti
iz materijala sluzbe prikupljanja ratnog plena, podaci
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o efikasnosti dejstava raznih vrsta neprijateljskog oruz-
ja — iz materijala trupnih sanitetskih ustanova i voj-
nomedicinske statistike ¢ija se posmatranja registruju
u specijalnim kartonima.

Uslov za uspeSno statisti¢ko posmatranje je pri-
premljencst istraZiva¢a da sistematski vrSi takvo po-
smatranje, sposobnost da izabere neophodne podatke,
nepristrasnost pri posmatranju, kao i sposobnost razra-
divanja i sprovodenja u zivot plana organizacije celo-
kupnog istrazivatkog rada od pocetka do kraja.

Nepristrasnost statistickog posmatranja sastoji se
u tome S§to istrazivaé ne sme proizvoljno da uzima
pojedine ¢injenice, veé¢ ¢itav kompleks Ginjenica, koje
se odnose na razmatrano pitanje, bez izuzetka. Samo u
tom slu¢aju moze da se utvrdi objektivna povezanost 1
uzajamna zavishost pojava. :

Izbor jedinice posmatranja takode je tesno vezan
sa istrazivanom pojavom. Jedinica posmatranja jeste
takva velitina - koju karakterisu bitna i istovremena
obelezja. N primer, pri razmatranju neke pojave u ve-
zi sa utrofkom artiljerijske municije, jedinica posma-
tranja moze biti jedna odredena vrsta zrna ili uslovljeno
zino kojem treba da odgovaraju sva ostala. Jedinica
posmatranja ne sme se mesati sa jedinicom mere. Ako
se utvrduje, na primer, broj vojnika u jedinicama da
bi se ustanovio njihov broj u pojedinim jedinicama,
onda ée vojnik predstavljati jedinicu mere dok ¢e broj
vojnika u svakoj jedinici predstavijati jedinicu po-
smatranja.

Jedinica posmatranja i jeste nosilac bitnih obelezja,
pa se kao takva i registruje pri posmatranju. Na taj
nadin se u procesu posmatranja prikuplja statisti¢ki
materijal koji karakteriSe svaku jedinicu posmatranja
posebno. Statisti¢ko kao i svako drugo posmatranje ogra-
nidenc je prostorom i vremenom. Na primer, ako seé
posmatra mar§ divizije, registruju se ne samo tacke
kroz koje ona prolazi veé i vreme prelaZenja. J
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- Medutim, nije uvek lako i jednostavno rastlaniti
posmatrani objekt na najprostije delove i naéi ona
obelezja koja dovoljno odreduju njegove kvalitativne
osobine.

Broj posmatranja zavisi od odredenog stepena tad-
nosti rezultata koji se Zeli postiéi. Uopste, uvek treba
teZiti da se izvrSi Sto je moguée veéi broj posmatranja.
S tog glediSta najbolje je ono posmatranje koje obu-
hvata sve elemente izu¢avane pojave, takozvano »pot-
puno posmatranje«. Medutim, ostvarivanje potpunog
posmatranja u praksi Cesto je skopfano sa velikim te-
skocama. Zbog toga se najéeiée koristi delimi¢no po-
smatranje. Njihova suStina se sastoji u tome &to ono
ne obuhvata sve, ve¢ samo jedan deo elemenata prou-
éavane pojave.

Delimi¢nom posmatranju sliéna je jo§ jedna vrsta
nepotpumog nosmatranja — takozvani monografski opis.
Njegova suStina se svodi na detaljno opisivanje poje-
- dinih elemenata bilo koje pojave radi odredivanja ka-
rakteristike svih sliénih pojava. Osnovom za to sluzi
ubedenje da su posmatrane jedinice tipi¢ne.

3. NACIN GRUPISANJA U METODICI VOJNOSTATISTICKOG
ISTRAZIVANJA

Statisti¢ki- podaci prikupljeni u toku posmatranja
karakteriSu pojave u kojima se u najrazli¢itijem obliku
ispoljavaju pojedine strane tih pojava. Otuda nastaje
potreba da se podaci statistickog posmatranja (a isto-
vremeno i pojave koje oni izrazavaju) svedu u odredene
grupe koje odgovaraju tipovima i kategorijama ovih
pojava, tj. da se rasporede u istovrsne grupe. Tako se,
na primer, liéni sastav neke vojne jedinice moze grupi-
sati po €inovima, godinamsa starosti, obrazovanju, voj-
noj spremi itd. Naoruzanje se, opet, moze grupisati po
vrstama, dometu, nameni, efikasnosti dejstva, itd.
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Zavisno od konkretnih ciljeva saznanja, naucna ob-
rada se razvija ili u pravcu opisivanja masovne pojave
pomodu njenog karakterisanja svedenim obelezjima, ill
pak u pravcu objainjavanja masovne pojave, tj, u prav-
cu utvrdivanja veza ove pojave sa drugim pojavama ili
medusobnih veza njenih pojedinih elemenata. .

Treba napomenuti da su svodenje i nau¢na obrada
statistikih podataka tesno povezani neraskidnom niti,
jer kao &to se bez nau¢ne obrade materijala prosto su-
miranje rezultata statistickog posmatranja ne moze
smatrati zavrienim statistiékim radom, tako se, s druge
strane, ni bez prethodnog svodenja materijala ne mo-
gu izvesti svedene vrednosti koje predstavljaju konacan
rezultat naucne obrade.

Spoljadnji izraz tesne veze izmedu svodenja i nauc-
ne obrade statistitkog materijala je u tome, sto se tab-
licama namenjenim za svodenje obi¢no predodreduje i
priprema nauéna obrada.

Sustina svodenja statistiékih podataka sastoji se u
takvom izradunavanju rezultata pojedinih elemenata
statistiékog posmatranja koje stvara moguénost za nji-
bovu dalju obradu. Da bi rezultati dobijeni u procesu
svodenja bili potpuno jasni i mogli da se u stadijumu
naucne obrade iskoriste za formulisanje odredenih za-
kljudaka, oni se obi¢no daju u obliku tablice.

Pri sastavljanju tablice istraziva¢ treba da vodi ra-
éuna o tome:

— da podela materijala na grupe strogo odgovara
njegovom karakteru; pri tome treba imati u vidu da
rubrike usvojene u jednej oblasti vojnih znanja mo-
gu biti neprimenljive za brojéani materijal u drugoj
oblasti;

— da se rasporedivanje po rubrikama u svakom
posebnom slu¢aju izvrSi po opStem obelezju i to tako
da rubrike budu strogo razgrani¢ene po sadrzini, a da
uzete u celini po moguéstvu iscrpljuju svu osnovnu.
sadrzinu date pojave;
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— da tablice koje daju sliku odredene pojave bu-
du u skladu sa tablicama u kojima su pokazani rezul-
tati ranijih istrazivanja ; :

— da rubrike budu otvorene samo za takva obe-
lezja koja se ne mogu odbaciti pri daljem obradivanju,
ali u isto vreme treba da obuhvate sva najvaznija ohe-
lezja, jer ono §to je ispusteno, docnije se ili uopste ne
moze popuniti ili ée iziskivati zamagan dopunski rad.
Zbog toga pri sastavljanju tablica treba znati Sta nas
interesuje a Sta ne, da se ne bi uzaludno trogilo vreme,.

Statisticke tablice mogu da sadrze ili iskljuéivo
apsolutne brojeve ili da se popunjavaju svedenim vred-
nostima (srednjim ili relativnim): ponekad se u istu
tablicu mogu ukljuéivati i rubrike za izvodenje apsolut-
nih vrednosti kao i rubrike za izvodenje svedenih
cbelezja. :

Koristeci tablice, treba imati u vidu da rasélanja-
vanje statistickog materijala ne treba da se ograniéava
na spoljasSnja obelezja, veé treba da ide dalje, u pravcu
proucavanja unutra$nje sadrzine celine. Medutim, su-
viSno cepkanje celine moze samo otezati a ne olak3ati
zadatedk istrazivanja. Prema tome, treba izbegavati
kako suviSe opSte, tako i odve¢ detaljne tablize.
Sposobnost sastavljanja tablice stice se praksom i tesko
da se moZe ste¢i putem teornih predavanja.

Sem tablica, krajnji rezultat statistickog rada  mo-
ze se pokazati ili u obliku mno&tva brojeva (srednjih
vrednosti, rezultata) poredanih po izvesnom redu, tj.
u obliku statistickih serija, ili grafiéki ( dijagramima,
slikama, linijama itd.).

U vojnonau¢énim radcvima veoma Siroku primenu
Ima graficko prikazivanje statistickog materijala. Os-
novni znacaj ovog naéina jeste u tome &to se pri po-
smatranju crteza onaj koji ga proudava donekle oslo-
bada potrebe misaonog rada neophodnog za shvatanje
smisla 1 znaéenja brojki navedenih u statistickoj tab-
lici, a to €ini statisticke zakljucke pristupaénim sva-
kom vojnom ¢itaocu. Olaksavajuci poimanje statisti¢-
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kih zakljudaka, grafitki prikazi i samom istrazivacu ot-
krivaju one karakteristilke proucavaie pajave kole,
mozda, ne bi uocio u tablicama. ¥

Metod grupisanja je jedan od najvaznijih i naj-

efikagnijih metoda statistickog istrazivanja. On se
siroko koristi pri istrazivanju strukture pojava. Tako,
na primer, da bi se objasnila organizaciona struktura
artiljerijskih jedinica koje ulaze u sastav opétevojne
takticke, operativne ili strategijske jedinice, treba ih
podeliti na grupe prema obelezjima koja pokazuju na-
menu, broj ljudstva, koli¢inu naoruzanja itd. Uporedi-
vanjem pokazatelja grupa za ovaj ili onaj period mogu
se utvrditi i promene u strukturi pojave,
: Metod grupisanja ima veliki znacaj za istraziva-
‘nje veze i zavisnosti izmedu pojedinih obelezja u stati-
stitkoj celini; na primer, podela jedinica prema tempu
nastupanja u zavisnosti od njihovog ojatanja tenkovi-
ma ili artiljerijom itd.

Obelezja po kojima se grupi$u operativno-takticka
istrazivanja su veoma raznovrsna i zbog toga ih je ne-
meguée nabrojiti. Kao primer moZe se navesti grupisa-
nje po sledeéim obelezjima: pri istrazivanju napada,
odnosno napadne operacije — front proboja, Sirina na-
padne zohe, tempo i trajanje napada itd.; pri istrazi-
vanju dejstva artiljerijskih oruda na tenkove — Spo-
sobnost probijanja oklopa, brzina gadanja, procent
pogodaka itd.; pri istrazivanju upotrebe bombarder-
ske avijacije za borbu protiv ciljeva na zemlji — veli-
¢ine odstupanja od cilja serije bombi, gubici zbog dej-
stva mneprijateljskih protivavionskih sredstava, vreme
neutralisanja ciljeva itd.

U statistickom metodu istrazivanja Siroku prime-
nu ima kombinovano grupisanje pri cemu se elementi
istrazivane celine istovremeno grupiSu prema dva i
vise obelezja. Kombinovano grupisanje omogucava da
se izuéavana pojava potpunije karakterise.

V. I. Lenjin je razradio naucnu teoriju metoda sta-
tistickog grupisanja pri proucavanju socijalno-ekonom-
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skih i politickih pojava. Vojni istrazivaé mora biti Spo-
soban da tu teoriju primeni pri istraZivanju ratnih
pojava. »Sluzeéi se grupisanjem prema nadjelu«* —
pisao je Lenjin o antinauénom metodu narodnjaka —
»mi trpamo na istu gomily i siromaha koji izdaje svo-
ju zemlju i bogatasa koji uzima w zakup ili kupuje zem-
1ju; — siromaha koji zapusta zemlju i bogatasa koji
Jprikuplja’ zemlju; siromahs, koji vodi najgore gazdin-
stvo s niStavnim brojem stoke i bogatasa koji ima mno-
go stoke, dubri zemlju, uvodi poboljSanja itd., itd, Dru-
gim refima, mi sabiramo seoske proletere sa predstav-
nicims, seoske burzoazije«®. Celo pitanje, sva tezina
zadatka upravo i jeste u tome kako grupisati ove po-
datke,

Polazeéi od ovih Lenjinovih razmatranja, vojni is-
traziva¢ je dufan da pri grupisanju statistitkog mate-
rijala narodito brizljivo i svestrano proceni proucavanu
pojavu kako bi pravilno izvrsio grupisanje. Treba uvek
teziti da ono bude prirodno, da odgovara sustini istra-
Zivane pojave. Pri tome se ne smeju mesati vazni, bitni
faktori sa drugostepenim, jer to moze dovesti ne do
radflanjavanja i razjaSnjavanja sustine pojave, veé do
njenog zamagljivanja.

Treba napomenuti da metod grupisanja ima mno-
go sliénosti sa, klasifikacijom koju smo razmotrili u
prethodnom poglavlju. Zbog toga se pri grupisanju
materijala treba pridriavati i osnovnih pravila, klasifi-
kacije.

Vec i sam nagdin grupisanja materijala moe u nizu
slucajeva ukazati na postojanje uzroéne veze izmedu
kolebanja brojki, koje izraZzavaju ovu ili onu pojavu, i
gradacije uzete za osnovu grupisanja brojéanih obele- -
Zja. U mnogim sluéajevima, postoji moguénost da se
na ovaj nacin odredi relativna efikasnost dve razligite

* Zemlja koja je u carskoj Rusiji bila dodeljena seljacima
na korid¢enje na osnovu dekreta od 19. februara 1861. o ukidanju
kmetstva. — Prim. prev.

* B. WM. Jleann, Coumuenusn, r 3, cTp. T6—177.
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vrste oruzja ili naéina njegove takticke upotrebe i da
se na osnovu ovog uporedivanja izgrade takvi metodi
borbe koji obezbeduju postizanje najveceg takti¢kog ili
operativnog uspeha.

Na primer, raketama ili avijacijomm moZemo uni-
stavati prikupljene grupacije neprijatelja, ometati nje-
oov saobracaj, voditi borbu sa neprijateljskim brodo-
vima, rusiti objekte ratne industrije. Uporedivanje efi-
kasnosti dejstva raketa i avijacije omogucice vojnom
istrazivadu da izvrii §to objektivpiju kvantitativou
uporednu. analizu. Treba napomenuti da se pri takvoj
analizi moraju izostaviti neki bitni faktori koji se ne
mogu kvantitativno oceniti, na primer, moralni i psi-
hologki faktor. Uticaj takvih faktora moZze da se, u
) ovoj ili onoj meri, uzme u obzir pri izvodenju konad-
nih zakljucaka.

No u nekim slu¢ajevima usvojeni osnov grupisanja
sam po sebi ba§ niSta ne govori o bilo kakvoj uzrot-
noj zavisnosti. Uzrotna veza se uspostavlja razmatra-
njem dva paralelna reda brojki. Potrebno je samo da
osnov i nadin grupisanja budu pravilni. Tako, na pri-
mer, zamislimo dva reda brojki: jedan od njih —
gornji — pokazuje uvodenje u naoruzanje vojske nove
vrste oruzja u procentima u odnosu na celokupno nao-
ruzanje jedinica, a drugi — povecanje tempa napada
jedinica. Prilikom uporedivanja ovih redova brojki
uvek se moZe primetiti da, iako postoje znatna odstu-
panja od punog paralelizma, u njima se uvek nalazi
opita zakonitost koja izrazava uzajamnu vezu i zavi-
anost ova dva faktora.

Ovaj nadin moZe pruziti vojnom istrazivacu vrlo
vazne zakljuéke gde god su brojke grupisane u redo-
ve po bilo kakvom istovetnom osnovu. Da li ée se za
osnovu formiranja redova, koje treba uporediti, uzi-
mati vreme ili prostor ili ma koja druga obelezja,
stvar se neée promeniti. SuStina uvek ostaje — Kole-
banje statistickih koeficijenata u jednim redovima,
prate odgovarajucéa ili suprotna kolebanja u drugim.
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Grupisanje materijala prema odredenom obelezju
uvek pretpostavlja da se ima predstava, o uslovima
koji uticu na proudavanu pojavu. Istrazivaé grupise
materijal prema odredenom, a ne prema bilo kakvom
obelezju samo zbog toga §to ba§ u njemu pretpostav-
lja jedan od faktora koji utiéu na datu pojavu. Prila-
zenje grupisanju materijala bez odredene ideje ne mo-
Ze dovesti do Zeljenih rezultata.

Ali, kada veé¢ postoje izradene tablice, bez obzira
na to da li ih je istrazivad sam sastavio ili uzeo goto-
ve, uvek treba teziti da se uporedivanjem paralelnih
redova proveri postojanje uzroénih veza u koje pre
toga mozZda nismo nimalo bili ubedeni. U nizu sluéaje-
va takvo uporedivanje moze dovesti izraZivaéa do neo-
¢ekivanih rezultata, de otkriéa koja se ne mogu ostva-
riti primenom drugih naéina analize i pomodéu kojih
se moZe uociti zakonitost dubcko skrivena u pojavi.

MozZe se dogoditi da se posle uporedivanja redova
brojki ne pokaze nikakva vidljiva zavisnost, koja me-
dutim postoji, i da za njeno otkrivanje treba izvrSiti
izvesnu obradu uporedivanih redova, tj. svesti ih u
vede grupe. Na, primer, pri uporedivanju zavisnosti ste-
pena cobucenosti artiljeraca, od razlicitih metoda obu-
¢avanja u toku kratkog perioda, moze se desiti da se ne
uoCi bitna razlike, u njihovoj obudenosti. No, dovoljno
je uzeti viSe ili manje duZe periode, pa ce se ta zavi-
snost sasvim jasno uoditi.

Da bi se ova zavisnost otkrila, u nizu sluéajeva ce
biti potrebno da se izvrsi ponovno grupisanje upore
divanih redova. Pojedine brojke jednog od redova
koji se uporeduju a koji izrazava pojavu u kojoj se
pretpostavlja posledica, dele se na grupe safinjene pre-
ma jednakoj ili pribliznoj vrednosti delova, reda koji
izraZava pojavu u kojoj se pretpostavlja uzrok. Za sva-
ku takvu grupu iznalazi se srednja vrednost a dobi-
Jeni redovi srednjih vrednosti pokazuju postojetu ob-
Jektivnu zavisnost uzroka i posledice.
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4. RACUNSKI UOPSTAVAJUGI FPOKAZATELJI U
STATISTICKOM METODU ISTRAZIVANJA

Za brojéano objasnjavanje celokupne mase posma-
tranih ¢injenica i pojedinih grupa koriste se metodi
izvodenja takozvanih uopStavajuc¢ih pokazatelja. Izvo-
denje ovih pokazatelja, a zatim njihovo izracunavanje
i analiza svedenih rezultata Cine poslednju etapu sta-
tistickog istraZzivanja.

Uopstavajuci statisti¢ki pokazatelj predstavlja bilo
koju brojevima izrazenu stranu, svojstva ili obelezje
proucavanog objekta i to ne posebno uzete jedinice,
veé odredene grupe jedinica, uzetih zajedno, tj. jedne
celine. Ovi pokazatelji obitno se obrazuju kao srednja
drednost (veligina) koja otpada na jednu jedinicu ili
kao odnos izmedu znadenja ma kojeg pokazatelja poje-
dinih grupa i ¢itave celine. '

Najvazniji i najrasprostranjeniji racunski uopsta-
vajuéi pokazatelji u statistici su relativne i Ssrednje
vrednosti, bilansi i indeksi. U vojnonauénim istraZi-
vanjima najéeS¢e se primenjuju relativne i srednje
vrednosti.

Relativnim vrednostima se karakteriSu struktura
pojave, njene promene po vremenu, intenzitet i niz
drugih odnosa. Tako, u red relativne vrednosti inten-
ziteta, spadaju, na primer, koeficijenti koji pokazuiju
odnose izmedu gubitaka avijacije i broja borbenih le- -
tova, odnos izmedu sanitetskih i borbenih gubitaka, iz
medu duZine granice i povrSine teritorije zeiulje itd.

Pri primeni statistitkog metoda u istragivanju
razvoja ratne privrede neke zemlje, Siroko se koriste
indeksi — relativni brojevi koji najjasnije karakteriSu
dinamiku razmatrane pojave, odnosno stepen izvrenja
plana proizvodnje odredenih modela oruzja i druge
ratne proizvodnje. Pomoéu indeksa mogu se prouda-
vati promene veli¢ina koje se neposredno ne mogu me-
dusobno uporedivati.
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U analizi pojava iz oblasti ratne privrede sve vige
se koristi metod bilansa ¢ija primena omogucava of-
krivanje odnosa i proporcija u razvoju odredenih gra-
na ratne industrije kao i uskladivanje i proveru me-
dusobno povezanih statistickih pokazatelja.

Vojni istrazivaé moZe koristiti takve bilanse kao
Sto su bilansi proizvodnje oruzja, opreme, materijalnih
sredstava itd., a isto tako i bilanse proizvodnje i po-
troSnje celika u zemlji, finansijske bilanse, bilanse ra-
da i niz drugih.

Srednje vrednosti imaju izuzetno vaznu ulogu u ana-
lizi mnogih ratnih pojava. Utrosak materijalnih sred-
stava za operaciju ili borbu, dnevni tempo napredova-
nja jedinica u napadu, gustina snaga i sredstava na
odseku proboja i drugi sliéni éinioci obiéno se izradu-
navaju kao srednje vrednosti.

Srednje vrednosti, naravno, pod uslovom da su
nauéne pravilno izra¢unate, ne mogu se razmatrati
samo kao brojéani izraz neke strane, svojstva ili obe-
lezja istraZivanog predmeta (pojave). Pravilno izradu-
nata srednja vrednost daje objektivnu brojéanu karak-
teristiku realnog znadéaja svojstva ili obelezja u datoj
realno postojec¢oj celini. Ali svaka takva celina postoji
pri odredenim uslovima. Ako se ovi uslovi promene,
promenice se i svojstva delova celine, njihov uzajamni
odnes, njihova obelezja i individualne vrednosti obe-
lezja. Prema tome, menjaju se i srednje vrednosti koje
izrazavaju nivo ovih obelezja.

Glavni, odluéujuéi uslov za pravilnu, nauénu pri-
menu statistickih srednjih vrednosti jeste kvalitativna
istovrsnost one celine za koju se te vrednosti izradu-
navaju. Prema Marksovoj definiciji » ... prosecna veli-
¢ina uvek postoji samo kao prosek mnogih razli¢itin
individualnih veli¢ina iste vrste«’. To znaéi da delovi
cne celine za koju izradunavamo srednju vrednost,

® K. Mapke, Kanuraum, T I, T'ocionmTizgar, 1955, erp. 329
(Karl Marks, Kapital, knjiga prva, izd. »Kultura«, Zagreb, 1947,
str. 271). y
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mogu se medusobno kvantitativnho razlikovati u odno-
su na znaéenje izutavanog obeleZja, -ali moraju biti
kvalitativno istovrsne, tj. moraju saéinjavati celinu
sastavljenu od jedinica iste vrste.

Srednji pokazatelji ne mogu se iznalaziti za Kva-
litativno raznorodne pojave, kao ni za kvalitativno
promenljiva obeleZja. Tako, na primer, ne moze se
izradunati »srednja profesijax (civilna) ili »srednja
nacionalnost« liénog sastava neke jedinice itd.

U statistickom metodu istrazivenja ratnih pojava
primenjuju se razne vrste srednjih vrednosti. Najras.
prostranjenija je aritmeti¢ka sredina. Ona se Kkoristi
pri statistiGkom istrazivanju veéine ratnih pojava i
lako se izradunava. Ali u vojnim disciplinama kao 5to
su artiljerijska gadanja, bacanje avionskih bombi i
sl., pri ispitivanju ta¢nosti funkcionisanja sprava raz
nih tipova i raznih vrsta oruzja éesto se primemnjuje
srednje kvadratno odstupanje.

Aritmetickom sredinom smatramo vrednost koja
s¢ dobija deljenjem zbira svih pojedina¢nih vrednosti
sa brojem posmatranja. Pretpostavimo da je neposred-
nim gadanjem tenkova u jednoj odbrambenoj borbi
jedno orude unistilo prosetno dva tenka, u drugoj
tri, u trecoj jedan itd. Ako saberemo broj uniStenib
tenkova u toku svih borbi i dobijeni zbir podelimo sa
brojem posmatranja, dobiéemo aritmeticku sredinu
broja unistenih tenkova od strane svakog oruda. Sli-
¢an 6e tok imati analiza i pri izratunavanju, recimo,
srednje brzine marSa divizije. Ako su za tu svrhu
izvrSena merenja, na primer, na deset mesta, srednja
brzina ée se dobiti ako se saberu merenja izvrSena na
svakom od tih mesta (10 -4 20 4 15+ 30 4 25 4 10 +-
+ 15 +4- 20 4 25 4 30) i dobijeni zbir pcdeli sa brojem
merenja (10). Nije te§ko uvotiti da ¢ée u ovom primeru
srednja brzina biti 20 km.

12 — Metodika vojnonaudnog istraZivanja
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- Prema tome, traZena srednja vrednost uvek' se
moZe odrediti po formuli

Wi x+xz+xi+ xr|

gde je X, — aritmeticka sredma

Xi Xy, ... Xy — rezultati pojedinacnih posmatranja;

n — broj posmatranja.

Za srednje kvadratno odstupanje smatramo vred-
nost jednaku kvadratnom Kkorenu iz zbira kvadrata
pejedinih vrednosti podeljenog sa njihovim brojem.
Ona se gotovo uvek primenjuje da bi se kvantitativno
izrazio stepen promenljivosti obeleZja, njegova odstu-
panja.

Da.ta definicija moze se izraziti u obliku formule

Koo — SRR

n

gd-e je Xwv — srednje kvadratno odstupanje;
" X;, Xa...Xn — vrednost merenih veliina;

n — broj posmatranja.

- Pretpostavimo da pomocu srednjeg kvadratnog od-
stupanja treba utvrditi greSku daljomera ili radio-loka-
tora pri merenju daljine cilja. IzvrSenih 10 merenja
pokazali su da su kod pojedinih uéinjene sledece gre-
Ske;2m; 5m; 4m; 1m; 3m; 6 m; 29 m; 3,1 m;
25 m; 1,5 m.

Tada je

| 22} 52442412432 +-624-2, 9’-H 124 2 57+ 1,0¢
X'kv == ]/ » 10

Srednje kvadratno odstupanje ima veliku ulogu pri
proceni veza izmedu obelezja, pri proceni stepena tadéno-
sti izvrSenog delimi¢nog posmatranja, pri proratunava-
nju neophodnog broja posmatranja kod predvidenog
delimiénog posmatranja itd.

--—-—34m
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Od drugih srednjih vrednosti treba pome'num hro-
nologku, harmoniénu i geometrijsku sredinu, modus i
medijanu. Mada se ove srednje vrednosti u vojnonaut
nom istraZivanju relativho retko upotrebljavaju, ipak
se susreéu u nekim vrstama vojnoistorijskih, vojnoeko-
nomskih i vojnogeografskih nauénih istraZivanja.

Posto su sve pomenute vrednosti objaSnjene u
udZbeniku opste statistike, njihovo razmatranje ne spa-
da u zadatak ovog rada.

Ubedljivost statistickog istrazivanja, kod kojeg se
primenjuje masovno posmatranje, zasniva se na zakonu
velikih brojeva. Taj zakon se strogo naucéno prime-
IlJUJe samo u teoriji verovatnoce.

~Uzroci koji dovode do ovih ili onih odredenih rezul—
tata, uzeti u celini, éesto su toliko sloZeni da ne dozvo-
ljavaju da se taéno predvidi koji ¢e od mogucih rezul-
tata upravo odgovoriti datom slu¢aju. Na primer, pri
gadanju nekog cilja orudem, moZemo teorijski ta&no
izratunati mesto pogotka zrna, ali takvo izratunavanje
rahtevs, apsolutno taéno poznavanje karakteristika oru-
da, zrna, potetne brzine i atmosferskih prilika, §to je
nemoguée ostvariti. Zbog toga se mora pribegavati
odredivaniu ne samo relativne verovatnoce pojavljiva-
nja razliditih vrednosti nego i odredivanju verovatnog
rezultata veéeg broja ispitivanja u obliku srednjih ili
verovatnih vrednosti.

Ne upustajuéi se u razmatranja sustine ovih ili onih
formula teorije verovatnocde, jer je to predmet odgova-
rajuéih odeljaka matematike, Zelimo samo podvudi
da je teorija verovatnodée nerazdvojni deo statistic¢kih
reSenja i veoma vazan matematicki instrument za istra-
#ivanje mnogih ratnih pojava. Iskustvo istrazivanja
operativno-taktiékih pitanja pokazuje da se pri stati-
stickoj obradi materijala Gesto moZemo ograniciti samo
na priblizno izratunavanje, ne pribegavajuéi slozenim
metodima matematidke analize koja se primenjuje u
sprecijalnim istrazivanjima.
12¢
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Sada su ratne pojave toliko slozene da mnjihovo
istrazivanje sve viSe zahteva upotrebu ratunskih ma-
§ina. Takve masine mogu za vrlo kratko vreme i sa veli
kom tacnoScéu izvrSavati ogroman broj najraznovrsnijih
izracunavanja. Tako, na primer, moderne brze raéunske
masine u stanju su da za jedan sekund izvrie desetine
hiljada aritmeti¢kih radnji i da za kratko vreme (od
nekoliko minuta do nekoliko ¢asova) reSe teske mate-
matitke zadatke za ¢ije bi refavanje, pomocéu obiénog
aritmometra®, bili potrebni éitavi meseci, pa i godine.
Razumljivo je da ove masine mogu znatno olak$ati ob-
radu statisti¢kog materijala. :

PoSto se nadu uopsStavajuéi pokazatelji, najvaznm
element statisticke analize predstavlja analiza tih po-
kazatelja, tj. objaSnjenje same sustine ratnih pojava.

U procesu objasnjavanja ratnih pojava ponekad
moZzemo ustanoviti vezu izmedu raznih obelezja jedne
te iste pojave i to u jednom te istom trenutku (gde po-
stoji jedno obeleZje, zapaza se i drugo); poneyjad éemo
analizom ustanoviti postojanje veze izmedu razliditih
obelezja jedne te iste pojave ali u raznim momentima
(gde se pojavilo jedno obeleZje pojavice se i drugo) _
najzad, treca vrsta veze jeste veza izmedu dve pojave
koja se sastoji u tome Sto jedna od njih izaziva drugu,
kao uzrok posledicu. i

Pri objaSnjavanju ratnih pojava treba uzimati u
obzir i osobenocsti uopsStavajucih pokazatelja. Svi uop-
Stavajuéi pokazatelji, pa i srednje vrednosti, predstav-
ljaju takve podatke koji izjednaduju individualne razli-
ke i osobenosti pojava. Prema tome, uporedo sa uop-
Stavajuéim pokazateljima, za prakti¢an rad mogu imati-
znacaja i najkarakteristiénija (najbitnija) individualna
obelezja. Na primer, moZe se dogoditi da se u uopstavaju-
éem pokazatelju vremena borbene gotovosti jedinica
kriju one jedinice ¢ije je vreme dovodenja u borbenu
gotovost izuzetno kratko; medutim, nas najvise intere-
suju ba$ te jedinice zbog preduzimanjs realnih mera za

* Sprava za ratunanje, ratunaljka. — Prim. prev.
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obezbedenje pravovremenog pocetka odgovarajucih bor-
henih dejstava.

Sem toga, da bi se mogli izvesti obrazlozeni zakljué-
ci, treba prouciti zavisnost toka i rezultata statistickog
istraZivanja od izmene parametara® istrazivane ratne
pojave. Svaka borba, odnosno operacija, zavisi od veli-
kog broja parametara, Zbog toga {reba izabrati najbit-
nije a manje vaine odbaciti da ne bi ometali istraziva-
nje. Tako, svaka borba ili operacija zavisi od promena
takvih parametara kao §to su promene u lignem sasta-
vu, naoruzanju, planiranju borbe ili operacije itd.

S obzirom na to da su razmatrani uopstavajuéi po-
kazatelji i parametri borbe ili operacije veoma pribli-
#ni, njihove vrednosti pri praktiénoj proveri mogu znat-
no odstupati od onih koje smo dobili statistickim pu-
tem. Ako su ta odstupanja nastala usled kvalitativne
promene pojedinih parametara (na primer, bolja borbe-
na obutenost litnog sastava), mogu se odmah uo€itl.
Proudavanjem uticaja promena pojedinih parametara
na vrednost kriterijuma, efikasnosti moraju se utvrditi
optimalne vrednosti ovih parametara, koje se i uzimaju
kao osnov za formulisanje zakljucaka.

Krajnji cilj istrazivanja ratnih pojava statistickim
metodom jeste otkrivanje njihovih zakonitosti, dobija-
nje podataka za predskazivanje njihoveg razvitka u
buducnosti kako bi se izvrsile odgovarajuée izmene i
postigli $to bolji rezultati.

5. RESAVANJE ZADATAKA STATISTICKIM METODOM

U prethodnom odeljku su u najopstijim crtama
izloZena majvaznija pitanja metodike statistickog istra-
#ivanja ratnih pojava. Da bi se jasnije pokazao redo-
sled, statisticke obrade materijala, razmotriéemo pri-
mer statistitkog reSenja zadatka iz taktike dejstava

* Velicina koja Karakteriie osnovna svojstva, oscbine nekog
predmeta ili pojave. — Prim, prev.
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raznih ratnih brodova pri sklanjanju od napada japan-
skog aviona sa pilotom-samoubicom, prema americkim
statisti¢kim podacima’.

ReSenjem navedenog zadatka trebalo je dobiti odgo-
vor na dva pitanja: da li brod treba da preduzme brz
manevar, kada je postalo jasno da je avion otpodeo
obrusSavanje, ili treba da produzi kretanje u ranijem
praveu, uzdajuéi se u zaStitu svojih protivavionskih
oruda.

Za tu svrhu su bili prikupljeni podaci dobijeni po-
smatranjem 477 napada pilota-samoubica na brod. Re-
zultati su pokazani u sledecoj tablici.

Broj Procenat
Vrsta brodova napada [pogodska
Veliki brodovi R o
Bojni brod, teska krstarica, laka krstarica 48 14
Nosaé aviona _ 4 | 41
Eskortni nosa& aviona, laki nosaé aviona 37 i 48
Manji brodovi |
Razara¢, brzi desantni brod, obalski minopnlagaé, |
brzi transportni brod L R
Transportni brod za prevoz trupa, desantni |
brod, teretni dessntni brod, mreZopolagaé 21 43
Desantni brod za prevoz tenkova, srednji
desantni brod za prevoz tenkova, desantni |
brod za prevoz tenkova i amfibija 49 22
Mali brodovi 37 ‘ 22
Ukupan broj 477 | 36

Iz tablice se vidi da je 36% od svih proucenih na-
pada japanskih aviona krunisano uspehom. U ostalim
slucajevima cilj nije bio pogoden. U isto vreme utvr
deno je da je u 365 od 477 sluéajeva avion bio unisten ili
Jako osteden vatrom protivavionske artiljerije.

7, M. Mopa, [. E. Kumbenn, MeTo qbl HCClHenoBaHNR
onepamni, Usa »Cos. paguo«, M., 1956, crp. 181—185.
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Posmatranjem je utvrdena i razlitita efikasnost
napada neprijateljskih aviona u zavisnosti od ponaSanja
broda za vreme napada, tj. da li je manevrovao ili se
i dalje kretao po ranijem kursu. Rezultati ovog posma-
tranja pokazani su u sledecoj tablici.

Napadi aviona sa pilotima- Veliki Mali Ukupan }
samoubicama brodovi | brodovi broj

Ako se vrsi manevar:
— broj napada 36 144 180
— % pogodaka u brod 22 36 33
Ako se ne vr§i manevar: )
— broj napada 61 124 ! 185
— % pogodaka u brod 74 26 4 |

Brojke navedene u tablici pokazuju da se proce-
nat pogodaka u velike brodove — krstarice i nosade
aviona — znatno smanjuje ako oni za vreme napada
neprijateljskog aviona izvode manevar. Iz ovora proizl-
lazi da veliki brodovi moraju vrsiti manevar radi zastite
od napada iz vazduha. I obratno, za manje brodove,
¢iji se gubici pri manevrovanju ne samo ne smanjuju
nego se ¢ak i znatno povedavaju, primena takvog mane-
vra je odigledno necelishodna.

Uzrok zbog kojeg veliki brodovi moraju da mane-
vruju, a manji ne, delimiéno se objasnjava slededom
tablicom. i

Veliki Manji | Ukupan
brodovi | biodovi broj

Dejstvo protivavionske artiljerije

Ako se vr3i manevar:
— broj napada : 46 144 180
— Y% pogodaka u avion 77 59 63

Ako se ne vr§i manevar:
— broj napada 61 124 185
— % pogodaka u avion 74 66 69
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Tablica pokazuje da vatra protivavionske artilje-
rije velikih brodova ima jsti efekat i kad manevruju
1 kad ne vrSe manevar. I obratno, efekat protivavionske
vatre manjih brodova za vreme manevra naglo se sma-
njuje jer u ovom sluéaju uzduzno, i bo¢no ljuljanje broda
jako remeti polozaj postolja oruda, ¢ime naglo opada
efikasnost vatre njegove protivavionske artiljerije.

Prema. tome, razmotreni podaci dozvoljavaju ds se
donese mnepobitan zakljutak o korisnosti ili Stetnosti
Jizvodenja brzih manevara u borbi raznih vrsta brodova
- protiv neprijateljske avijacije. Sem toga, statisticki se
mozZe utvrditi i koji su oblici manevra pri tome naro-
¢ito podesni, a koji nisu. Radi toga je izvriena stati-
stiéka analiza ugla napada aviona na brod koji manev-
ruje, Podaci o uglu napada navedeni su u sledecoj
tablici. -

» B
: prr e | e o et i i
Napadi aviona sa (5§ = o % | Napadi aviona sa |35 A
pilotima-samoubi- |8 2| = | pilotima-samoubi- [§ 2 o g
cama g &2 = cama g &2 =8
0':‘ s 5 w Q‘: aa ds‘ L
Strmo o] Blago %
obrusavanje: | obruSavanje:
Direktno ' > Direkino T
S pramca ! 100 1 S pramca a6 1
Ukoso s pramca | 50 6 Ukoso s pramca 41 17
S boka | 20| 10 | S boka 57 | 23
Ukoso s krme | 38 | 13 | Ukoso s krme 23 13
Direkino s krme 80 5 Direktno s krma 39 23

Iz analize ove tablice mogu se izvesti dva zakljué-
ka. Prvo, avion koji se strmo obrusavs cesée pogada
cilj ako ne napada s bcka, dok avion koji se blago
obrusava ima preimuéstvo bas u ovom sluéaju. Drugo,
brod se nalazi u bezopasnijem polozaju kada podmedée
svoj bok avionu koji se strmo obrudava, odnosno kada
ga okrece od aviona koji se blago obrusava.
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Na osnovu- navedenih podataka daju se sledeca
tuktitka uputstva za zadtitu od napada aviona:

a) svi brodovi treba da podmeéu bok avionu koji
se strmo obruSava a da ga okreéu od onoga koji vrsi
blago obrulavanje;

b) bojni brodovi, krstarice i nosati aviona moraju
naglo da menjaju pravac kretanja, pokuSavajuéi da
izbegnu sudar s avionom;

¢) razara¢i i manji brodovi treba da manevruju
bez naglih zaokreta da bi zauzeli najpovoljniji polozaj
prema avionu, ne smanjujuéi jacinu vatre svoje pro-
tivavionske artiljerije.

Statistitkim metodom mogu se reSavati i slozeniji
zadaci. Tako se moZe proradunati koliko je oruzja ove
ili one vrste potrebno jedinicama radi popune gubitaka.

Na primer, da bi se utvrdila verovatna potreba u
avionima, frontovske avijacije radi popune gubitaka
pretrpljenih u borbi, A. Lagovski u knjizi »Strategija i
ekonomika«® preporucuje sledece statisticko refenje
ovog zadatka.

Na osnovu iskustva iz velikog otadzbinskog rata
treba najpre odrediti srednje pokazatelje stvarnih gubi-
taka u raznim periodima, zatim u ove pokazatelje uneti
1<;°pra,vke koje odgovaraju sada$njim promenjenim uslo-
vima. Na taj nacin se dobija podatak o tome koliki b‘I'U‘]

kazatel,] pri 1sp1t1yamu gubitaka u avionima). Sem to«
ga treba utvrditi pokazatelj borbenog naprezanja avi-
iacije u toku godine izraZen takode u broju aviopoleta-
nja. Da bi se ustanovilo koliko aviopoletanja treba da
izvr$i svaki avion na vojistu u toku jedne ratne godine
treba uzeti u obzir i niz uslova: koliko dana u toku
jedne godine proseéno moze svaki front izvoditi aktiv-
ne napadne operacije; koliko dana se mogu voditi od-
brambene operacije; koliko dana moZe trajati za-

8 A JIarOBCKiAH, Crparerndq ¥ 3KoHOMMK a, Boenusnar,
M., 1957,
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tifje na frontu. Ovo je potrebno zato Sto se borbeno
naprezanje avijacije naglo menja u svakom od nave
denih perioda. Polazeé¢i od toga, utvrduje se koliko
aviopoletanja moze da izvrSi svaki avion za sve vreme
trajanja aktivnih napadnih dejstava, odbrambenih dej-
stava i zatiSja.

Zatim se deljenjem dobijenog rezultata sa brojem
borbenih letova koji odgovara gubitku jednog aviona
dobija koeficijent popune aviona frontovske avijacije
kcja dejstvuje godinu dana.

Prema tome, po§to smo, na primer, utvrdili da se
u svakih 1000 aviopoletanja gubi jedan aparat i da
borbeno naprezanje avijacije u toku jedne godine iz-
nosi proseéno 0,80 aviopoletanja dnevno, dobiéemo:

0 080 e ot ol BA0%

Nesumnjivo je da na broj aviopoletanja ne utiéu
samo potebe za avijacijom u operacijama nego i niz
drugih okolnosti: moguénosti materijalno-tehni¢kih
snabdevanja, oskudica u obuéenim kadrovima itd.

Pri reSavanju takvog zadatka treba, sem gubitaka
pretrpljenih u borbi, uzimati u obzir i tehniéke gubit-
ke a u sluéaju potrebe i gubitke zbog »moralnog zasta-
revanja« materijala.

Prema tome, za reSenje takvog slozenog zadatka
treba izvrSiti masovna posmatranja ¢inilaca kao Eto
su: broj aviopoletanja, broj gubitaka avijacije, broj na-
padnih i odbrambenih operacija, broj dana zati§ja na
frontu, broj aviona izbafenih iz stroja zbog dotrajalo-
sti materijala i niza drugih. Zatim za sav taj materijal
treba sastaviti odgovarajuce tablice, utvrditi uopsta-
vajuce pokazatelje i, najzad, izvesti zakljudak za prak-
tian rad.

Razume se da navedeni metod statistickog refenja
zadatka ne moze da otekuje da njegova primena pruZi
potpunu sliku gubitaka frontovske avijacije u borbi u
buduéem ratu. Ali éak i pribligmo reSenje takvog za~
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datka moze imati veliki praktican znadaj, jer omogu-
¢ava da se narodnoj privredi postavi nauéno obrazlo-
sen zahtev za proizvodnju aviona radi popune fron-
{ovske avijacije u prvoj godini rata.

Ng sliégan nadin mogu se resiti 1 zadaci pribliZznog
odredivanja gubitaka u drugim vrstama naoruzanja
i tehnickih borbenih sredstava.

Istina, pri tome ¢e se jedinice posmatranja i gru-
pisanje €injenica znatno razlikovati od gore navede-
nih, ali princip prilazenja reSavanju zadatka bice uglav-
nom isti.

é, OGRANICENOST PRIMENE STATISTICKOG METODA

Statisticki metod primenjen pri izu¢avanju stra-
tegije, operatike i taktike moze samo utoliko da pre-
tenduje na nepogresivost pravila i normi koji izraZa-
vaju karakter veza otkrivenih njegovom primenom,
ukoliko oni nisu opovrgnuti docnijim posmatranjima.
Zakljuéci koje je vojni istraziva¢ dobio statistiCkim
metodom uvek su ograniteni okvirima posmatianja raz-
nih predmeta u toku minulih ratova, ili u toku vezbi
i ispitivanja nacruZanja i ratne tehnike, i mogu se
prodiriti na buduénost ako se zadrze uslovi u kojima
su vréena ranija posmatranja i ispitivanja, ili ako bu-
de moguéno da se izvrse odgovarajuée ispravke zbog
promene tih uslova.

Zbog toga, pravila i norme dobijeni statistickim
metodom spadaju u red empiri¢kih (opitnih) pravila 1
normi. .

Statisticki metod zasniva se na masovnosti po-
smatranja i na brojanju pojedinih slucajeva. Ako ovi
uslovi ne postoje, ne moze se koristiti statisticki metiod.
Sa tog gledista je mogucnost istrazivanja rata kao ce-
line i krupnih operacija ovim metodom u sustini is-
kijudena.

Sem toga, treba napomenuti da se slozena dijalek-
titka analiza ratnih pojava ne moze zameniti apstrak-
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tnim matemati¢kim konstrukcijama koje ignoriu pri-
rodu izucavane pojave. Onaj koji pokusava da mate-
mati¢kim konstrukecijama zameni a ne samo da dopuni
manksisticki dijalekticki metod, nikad nece postiéi
pozitivnie rezultate u istrazivanju.

Dalje, svi statistiéki pokazatelji dobijaju se na
osnovu posmatranja odredenog broja éinjenica i, prema
tome, ne mogu biti potpuno pouzdani, veé¢ uvek zahte-
vaju proveru eksperimentalnim putem. U vojnoj delat-
nosti izvodenje takve provere je veoma ograni¢eno, a
to znafi da su i dobijeni zakljuéci veéinom relativni.

Za statisticko istrazivanje mogu se uzeti &injenice
onakve kakve su, bez dovoljne analize, i u takvom
sluaju pre mogu dovesti istrazivata do pogresnih za-
kljucaka nego do reSenja postavljenog zadatka.

- Najzad, zakljudci dobijeni statistickim metodom
su samo priblizno ta¢éni, poSto se uvek oslanjaju na
iskustvo iz proSlosti. Jer, kao §to je poznato, ratna dei-
stva kao 8to su borba i operacija izvedeni u jednom
ratu nikad se ne ponavljaju, ne samo u drugom nego
ni u tom istom ratu. Ispravke, pak, zbog promenjenih
“uslova ne mogu da budu tadne, jer mikad ne mozemo
imati potpunu predstavu o njima. Tefkode oko vode-
nja evidencije o ovim promenama i oko njihovog pre-
tvaranja u kvantitativne karakteristike zahtevaju kri-
ticku procenu statistickih zakljudaka za buduénost.
Statisticki podaci nisu apsolutno istiniti i nesumnjivi,
veé su uvek samo do izvesne mere verovatni.

Engleski nauénik Lancester je jos posle prvog svet-
skog rata pokuSao da za istraZivanje toka borbenih
dejstava iskoristi diferencijalne jedna¢ine. Medutim,
pokazalo se da se ove jednadine mogu primeniti samo
na ratove robovlasni¢kog drustva, kada je naoruzanje
zaracenih strana bilo istovrsno i bitka se mogla razma-
trati kao zbir pojedina¢nih dvoboja.

U savremenim uslovima postoji takvo mnogtvo
faktora koji uti¢u na borbu da ih je nemogucéno uzeti
sve u obzir u jednadinama.
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Zbog toga, zadaci koji spadaju u oblast ratne vesSti-
ne ne mogu se resiti matematickim putem ili izvesti po-
modéu matematicke logike.

Ograni¢enost primene statistickog metoda treba
razumeti i u tom smislu da on ne moze naci primenu
»u Gistom obliku«. Ovaj metod stite pravo ha, Zivot
samo u neposrednoj vezi sa dijalektikom i logikom.



