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GLAVA 17. Mahan: Jevandelista pomdrshe sile

MARGARITA TATL SPROUT

ijedna druga liénost nije tako neposredno i duboko uticala na teo-

N rije pomorske moéi i strategije kao Alfred Tejer Mahan (Alfred

Thayer Mahan). On je ubrzao i vodio dugo nereSenu revolu-
ciju u ameri¢koj pomorskoj politici, pripremio- teorisku osnovu za
odluku Britanije da ostane gospodare¢a pomorska sila i dao potstreka
nemadkom razvoju mornarice pod Viljemom II i admiralom Tirpi-
com. Njegova pisana dela su na ovaj ili onaj naéin uticala na karak-
ter pomorske misli u Franecuskoj, Italiji, Rusiji, Japanu i drugim
manjim drzavama. Bio je istaknuti istoriéar i, u isto vreme, propa-
gator ozivljavanja imperijalizma pred kraj XIX veka. On je nepo-
srednim uticajem i pomoéu politicke mo¢i svojih prijatelja, Teodora
Ruzvelta i Henrija Kabota LodZa (Henry Cabot Lodge), igrao vodeéu
ulogu u ubedivanju Sjedinjenih Drzava da se u prvim godinama
XX veka odluce za Siri prekomorski program.,

Mahanova epohalna knjiga Uticaj pomorske sile na istoriju
1660—1783 godine, objavljena 1890 godine, pojavila se u narotito po-
voljno vreme. Sledeéa decenija je bila puna medunarodnih dogadaja
od velikog znataja u pomorskoj istoriji, to su bili: odluka Nemacke
da sagradi savremenu flotu, uzdizanje japanske mornarice, Spansko-
ameriki rat i, kao posledica, izbijanje Sjedinjenih DrZava kao svet-
ske sile. Pored toga, brodogradnja i mornari¢ka tehnika prosle su
kroz poznije faze industriske revolucije: jedra su ustupila mesto
pari, drvena brodska korita zamenjena su gvozdenim koritima i
oklopnim plo¢ama, glatke topoyske cevi ustupile su mesto olu¢enoj
artiljeriji. Novo oruZje se pomaljalo na horizontu, a specijalni tipovi
ratnih brodova konstruisani su za specijalne pomorske zadatke. '

Ali, pomorska misao zaostajala je za pomorskom tehnikom, a
narotito u Sjedinjenim Drzavama.') Zaista, ameri¢ka pomorska dok-
trina 1880-ih godina pokazivala je malo napretka prema revoluci-
skim i poslerevoluciskim danima. Mi kao da se jo§ nismo mogli

1) O detaljnom razmatranju ameri¢ke pomorske politike vidi H. & M.
Sprout, The Rise of American Naval Power (Princeton, 1942). O mornari¢koj
tehnici vidi Bernard Brodie, Sea Power in the Machine Age (Princeton, 1941).
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otresti dvojnih teorija o obalskoj odbrani i trgovatkom ratu. Kada
smo se, kao 1776 i 1812 godine, suo¢ili sa znatno nadmoénijim po-
morskim snagama i mogli da prihvatimo akciju flote samo uz uzasnu
opasnost, bilo je i mudrosti i opreznosti u &isto defanzivnoj strategiji.
Ali nasi pomorski oficiri i drZavnici kao da su zaboravili da smo,
kada su to prilike dozvoljavale — to jest kada smo protiv sebe imali
slabiju pomorsku snagu — postigli prevlast na moru i ugusili
neprijateljsku trgovinu. Pod Dzefersonom smo ofanzivan rat preneli
u Sredozemno More i blokirali luke berberskih gusara. U ratu sa
Meksikom kontrolisali smo vode Golfa i time omoguéili Americkoj
armiji da se iskrca na obalarna Meksika. Gospodarenje Unije na mo-
rima i reénim komunikacijama Juga nesumnjivo je pretstavljalo
krupan, faktor u padu Konfederacije. Medutim, uprkos ovim znacaj-
nim iskustvima popularno shvatanje zadataka mornarice u doba
Spanskog rata bilo je da je mornarica namenjena odbrani ameritke
obale: ; : ; ; ; )

. .Odbrana obala i trgovaéki rat — guerre de course, kako su:po-
slednji zvali Francuzi — kao teorije pomorske mo¢i ozbiljno su
ometali razvitak ameri¢ke pomorske strategije i pomorske tehnike.
Ali konzervativizam nije mogao dugo da ostane na snazi u ovim
stvarima, narot¢ito kada je tokom 1880-ih godina nova mornarica bila
u toku izgradnje i ljudi Sirom zemlje postali svesni da je mornarica
vaZan instrument nacionalne politike. Napredak u tehnici bio je sa-
svim prirodan u industriskoj zemlji kao Sto su Sjedinjene Drzave i
Mahanova dela i uéenja pruZila su osnove za novu pomorsku
strategiju.

ki

. Admiral Stefan B. Ljus (Stephen B. Luce), upravnik novcosno-
vane Vojno-pomorske visoke $kole u Njuportu na Rod Ajlendu,
pozvao je kapetana bojnog broda Mahana da bude predava¢ pomor-
ske istorije i taktike, pruzajuéi mu tako mesto sa koga ¢e se podiéi
do svetske stave.?) Mahan je svojom spremom i temperamentom bio
dobro kvalifikovan za mesto u Vojno-pomorskoj visokoj $koli koje je
odusevljeno primio. _

Alfred Tejer Mahan bio je sin Denisa Harta Mahana, profesora
Vojne akademije Sjedinjenih DrZava, koji se jako interesovao za
ratnu vestinu i mnogo pisao o inZinjeriji, Mladi Mahan je stoga od-
rastao ne samo u vojnoj sredini Vest Pointa, ve¢ i u izrazito nautnoj
sferi svog sopstvenog doma. Stupio je u Kolumbija koledz u Nju
Jorku, ali je, sasvim protivno Zeljama svog oca, preSao u Pomorsku
akademiju u Anapolisu koju je zavrsio u klasi od 1859 godine. Posto
je za vreme 'gradanskog rata sluZio w mornarici Unije, poslat je
1867 godine na dvogodisnje krstarenje po aziskim vodama. Za vreme
ovog putovanja otpocCeo ‘je sistematsko proucavanje istorije koje je
postalo njegova dozivotna navika. Sa Dalekog Istoka vratio se preko

:'-'-.'é-{”)' 'Capt. W. D. P.ﬁlejsto-n, .The : Life and Wark-.o.f.C‘apmin' Aljred Thayer
Mahkan (New Haven, 1939), glava XI.- AP Y : ' A Iy
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Evrope koju je video ne samo kao ‘turista veé i kao proucavalac trgo-
vine i pomorskih poslova. Pocevsi sa novembrom 1872 godine kape-
tan fregate Mahan sluzio je tri godine na JuZnoatlantskom uporistu.
Docnije je ulozio odlu¢ne napore da reorganizuje Bostonski pomorski
arsenal, ali bez mnogo uspeha.?)

Mahanovo prvo objavljeno delo, rasprava o' ,,Pomorskoj nastavi
za oficire i mornare, dobilo je 1878 godine treéu nagradu na kon-
kursu Pomorskog institutd Sjedinjenih DrZava. Od tog vrémena
nautni rad'je bio njegovo stalno zanimanje'i on je svoje slobodno
vreme obiéno upotrebljavao za Citanje najbolje vojne knjizevnosti
onog vremena, ukljutujuéi strane stru¢ne casopise. Nepjerov (Na-
pier) Poluostrvski rat izazvao je njegovo interesovanje zbog svog
naglaSavanja ,,vojnih posledica uzroka i dejstva“, stvari na koju je i
on unekoliko bio obratic paznju u svojoj prvoj knjizi, Zaliv i unu-
tradnje vode, koja je objavljena 1883 godine.*) Otprilike u ovo vreme
Mahan je takode ozbiljno razmi$ljao o uticaju projektovanog kanala
kroz ‘zemljouz na medunarodni polozaj Sjedinjenih DrZava. Zani-
mljivo je zabeleziti da je Mahan u svojim ranijim godinama bio izra-
ziti antiimperijalista. Bio je zahvalan $to nije morao da iskrcava
mornare radi zaStite americkih interesa za vreme Peruanske revo-
lucije,”) kad je, od 1883—1884 godine, bio komandant jedne alupe
kod zapadne obale Juzne Amerike. Dok je bio stacioniran u Kalaou
1884 godine primio je poziv da predaje na Ratnoj visokoj $koli i
time mu se otvorio nov Zivot. ; :

Za vreme sledete dve godine Mahan se marljivo pripremao za
svoje nove duznosti, narotito sticanjem istoriske podloge koju je
smatrao bitnom za svoj rad. Poteo je sa Momsenovom Istorijom
Rima. Momsenovo razmatranje Hanibalovih razloga za izbor kopne-
nog, a ne pomorskog puta za Italiju*) navelo jé¢ Mahana da se zapita
koji bi rezultat imao Hanibalov pohod da se bio odludio za drugi
izbor. Razmisljajuéi o ovom pitanju, zakljuéio je da je',vladanje mo-
rem bilo istoriski ¢inilac koji nikad nije sistematski cenjen i obja-
Snjen“.®) Rezultat je bio da je Mahan nastavio da sistematski pro-
ufava pomorsku i vojnu istoriju XVII i XVIII' veka koje pruzaju
obiman materijal za analizu ¢&inilaca koji uti®u na uzdizanje i opa-
danje nacija. Ovo mu je takode pruzilo priliku za prouéavanje ,ana-
logije izmedu suvozemnog i pomorskog vodenja rata“ iz koje se

’) O Mahanovom ranom Zivotu i karijeri vidi ibid., glava T—X.
- %): Vidi ibid., str. 59—65: - ol SRR I
*) O njegovim ranijim- pogledima wvidi ibid., glava XI i A..T. Mahan,
»The Growth of our National Feeling“, u World's Work; III (februar 1902),
str. , 1763—1864. LAy ; S & asiea e ki
! *) Hanibal se nalazio na Zelu kartaginske vojske u Spaniji kada je nje-
govo zauzimanje Sagunta izazvalo Drugi punski rat sa Rimom. On je 218
godine pre n. e, sa svojom vojskom -od 90.000 ljudi pegadije, 12.000'konjanika
kao i slonovima krenuo kroz Galiju, presao krajetn 'septembrd’ Alpe'i pojavio
se u Severnoj Italiji, posle pet meseci od polaska iz Nove Kartagine' u Spaniji.
— Prim. prewv. o o0 s §opueiey psdndos L TR U {1
) O Mahanovom pripremaniju - poreklu njégovih ‘ideja 'vidi Puleston,
Mahan, str. 66—T3, 74—80, 93 i dalje: Citat se'nalazi-na str. 69. "
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nadao da ée moéi da izvede teoriju o pomorskoj taktici. Za svoja
predavanja na Vojno-pomorskoj visokoj Skoli resio je da ispita
,opstu istoriju Evrope i Amerike, narotito s obzirom na dejstvo po-
morske moéi“.") Na ovaj nadin Mahan je spremio i napisao svoja tri
dela: The Influence of Sea Power upon History, 1660—1783, [Uti-
caj pomorske mo¢i na istoriju 1660—1783], koje se pojavilo 1890 go-
dine; The Influence of Sea Power upon the French Revolution and
Empire; 1793—1812 (1892) [Uticaj pomorske mo¢i na Francusku re-
voluciju i Carstvo, 1793—1812]i Sea Power in its Relation to the
War of 1812 (1905) [Pomorska moé¢ u svome odnosu na rat 1812 go-
dine]. Ova dela, razmotrena zajedno, pretstavljaju celinu u kojoj su
nanizani uzastopni pomorski dogadaji na tankom ,koncu opste isto-
rije“, sa ¢estim udaljavanjem na ,pitanja pomorske politike, strate-
gije i taktike“.!) Ovim monumentalnim studijama Mahan je dodao
¢itav niz ¢lanaka i knjiga o pomorskoj strategiji i medunarodnim
poslovima.?)

Mahanova glavna dela i rasprave pretstavljaju istoriju napisanu
sa narotitim obzirom na pomorsku mo¢. Stoga njegova razmatranja
nacionalne politike, pomorske politike, pomorske strategije i taktike
nisu izlozena zasebno, veé su utkana, kao sluéajno, u hronolosko pri-
¢anje. Sistematska ocena Mahanovog mesta u istoriji vojne misli
zahteva da se razmrse mnoge posebne stvari i da se ponova srede na
pravilan nadin. Tek iz takvog ponovnog ocenjivanja i sredivanja pro-
izaéi ée veliki Mahanov doprinos modernoj strategiji: prvo, razvijanje
filozofije pomorske moéi koja je stekla priznanje i odobravanje i
izvan profesionalnih pomorskih krugova i nasla svoj put u drzavne
savete Sirom celog sveta, drugo, formulisanje nove teorije pomorske
strategije; najzad, kriti¢ko proucavanje pomorske taktike. {
~ Pomorska strategija i pomorska mo¢ su, prema njegovom mi-
§ljenju, uslovljene izvesnim osnovnim prirodnim pojavama (kao.sto
su ostrvski ili kopneni polozaj jedne nacije) i nacionalnom politikom,
dovedenom u vezu sa ratnom mornaricom, trgovatkom mornaricom i
prekomorskim bazama. Pomorska taktika, sa druge strane, bavi se
operacijama posle podetka stvarne borbe. Taktika, koja pretstavlja
vestinu upotrebe oruzja koje je ovek iskovao, menja se promenom
samog oruzja. Ali natela pomorske strategije, imajuéi Sire temelje,
»ostaju kao da su poloZena na steni“ i deluju u vreme mira isto kao
i u vreme rata.'?)

Ovo jasno razlikovanje izmedu strategije i taktike bila je jedna’
od stvari koje su Mahana uzdigle iznad nivoa ranijih pisaca, koji
su smatrali da su pomorske snage samo ne$to malo viSe nego jedna
grana vojnog uredenja, odredene, uglavnom, da Stite trgovacku plo-
vidbu i pomazu da se odbije invazija. Proutavanja su ubedila Ma-

%) Ibid., str. 75. V'di takode A. T. Mahan, The Influence of Sea Power
upon History, 1660—1783 (1890), str. 111,
- *) Ibid., str. VI.
" Vidi bibliografske beleike u dodatku. Potpuniji spisak svih rasprava,
sa podnaslovima, vidi Puleston, op. cit., str. 359—364.
19 Influence of Sea Power upon History, str. 8, 20, 23, 28, 88—89. .
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hana da ¢e pomorska moé¢, shvaéena u Sirem smislu, pretstavljati za
Sjedinjene Drzave, kao §to je pretstavljala i za Veliku Britaniju,
instrument politike koja ¢e posluziti da se poveéa moé i ugled
nacije.'’) -

Glavna tema ova tri dela, koja se bave uticajem pomorske mo¢i
na istoriju, jeste, dakle, izvanredna vaznost pomorske moé¢i u stva-
ranju nacionalnih sudbina. Momsen, ¢ije je delo prvo izazvalo Maha-
novo interesovanje za vojnu istoriju, prikazao je da se ishod Punskih
ratova mora pripisati , pomorskoj mo¢i“. Ali Mahanovo intereso-
vanje za pomorsku mo¢ bilo je mnogo Sire, kao 5to to pokazuje nje-
gov izbor XVII i XVIII veka — doba merkantilnog imperijalizma u
kome je poemorska moé¢ bila nadmoéna — kao perioda za posebno
proucavanje — neke vrste laboratorije pomorske strategije.'®)

II

U svom ispitivanju elemenata pomorske mo¢i Mahan je po-
Sao od svoje osnovne pretpostavke da je pomorska moé bitna za na-
cionalno uzdizanje, napredak i bezbednost, navodeéi Sest osnovnih
¢inilaca koji uticu na njihov razvoj: geografski polozaj, fizi¢ki oblik,
protezanje teriforije, stanovniS$tvo, nacionalni karakter i upravne
ustanove. '*) Njegovi zakljuéei mogu se grubo izloZiti na ovaj naéin.

Geografski poloZzaj kao ¢inilac u pomorskoj moéi najbolje se
moZe oceniti ako se ispita ostrvski polozaj Velike Britanije u po-
redenju sa njenim glavnim suparnicima XVII i XVIII veka, Fran-
cuskom i Holandijom. Sigurnost mati¢ne zemlje oslobodila je bri-
tansku vladu potrebe ili iskuSenja da drZi i upotrebljava veliku
vojsku koja iscrpljuje narodno bogatstvo. Britanska Ostrva nalazila
su se dovoljno blizu evropskog kontinenta da bi bila na udarnoj
daljini moguéih neprijatelja, a i dovoljno udaljena da bi bila relativno
sigurna od invazije. OperiSuéi sa svoje domace strateiki smestene
baze, britanska flota se mogla koncentrisati, pa da se jednovremeno i
podjednako upotrebi bilo za odbranu ili za blokadu kontinentalnih
luka. Francuska, naprotiv, morala je svoju mornaricu da deli izmedu
atlantskih i sredozemnih obala. Skoro jedinstven polozaj Britanskih
Ostrva omoguéio je Britaniji da kontroliSe pomorske komunikacije
ka Severnoj Evropi ili iz nje. Zadobijanjem vaznih ostrva i drugih
strategiskih baza, kao Gibraltara, Britanija je bila u stanju-da odr-
zava uveliko kontrolu na Sredezemnom Moru, koje je ,u istoriji
sveta, kako u trgovatkom, tako i u vojnom pogledu, odigralo veéu
ulogu nego ma koja druga povrsina vode iste veli¢ine“.'*)

') Ibid., glava I, naroé&ito str. 2 i str. 287—288.

. ) Vidi‘ ibid., str. III—VI i Puleston, Mahan, str. 70 i dalje. O merkantili-
stitkom uticaju vidi H. & M. Sprout, Toward @ New Order of Sea Power
(rev. ed. 1943), str. 9 i dalje.

**) Influence of Sea Power upon History, glava I.
i Ibid., str. 33.
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Fizi¢ki oblik nacionalnog podru¢ja odreduje u velikoj meri
raspoloZenje naroda da traZi i postigne pomorsku moé. Karakter obal-
ske linije odreduje pristupa¢nost moru; dobre luke sadrze u sebi
potencijalnu snagu; karakter tla moZe da odbija 1jude od mora ili ih
tera ka njemu radi izdrzavanja. Helandane je tlo teralo na more,
ali njihova skoro. potpuna zavisnost od njega bila je izvor slabosti,
Plodnost francuskog tla uéinila je da se Francuzi nisu morali obra-
¢ati moru ako to nisu Zeleli. Ostrvske ili poluostrvske nacije Brita-
nije, Spanije i Italije moraju nuZno da budu jake na moru ako nji-
hove pretenzije na mo¢ treba da budu efikasne. More je granica za
svaku naeiju sa obalskom linijom, i nacionalna 'moé biée uveliko
odredena na¢inom na koji nacija proSiruje ovu granicu. i

Protezanje teritorije moZe biti viSe slabost nego jaéina, §to za-
visi od stepena u kome se samo kopno oslanja na stanovnistvo, iz-
vorna sredstva i ostale &inioce moé¢i. Ako su prostrane oblasti teri-
torije otset¢ene rekama i reZnim u$éima, mogu ove poslednje
sainjavati poseban izvor slabosti. Mahan navodi Jug za vreme Gra-
danskog rata kao primer nacije sa suviSe mnogo zemlje u srazmeri
sa njenim stanovniStvom.i izvornim sredstvima, suviSe mnogo obala
i suviSe mnogo unutrasnjih vodenih puteva u odnosu na njenu snagu.

Velitina i karakter stanovnistva moraju se uzeti u obzir kod
merenja pomorske moc¢i. Nacija koja plovi morima kao Engleska mora
imati ne samo dovoljan broj ljudi, ve¢ mora imati i veliki broj ljudi
koji se neposredno ili posredno bave pomorskim poslovima. Mirno-
dopska trgovina jedne nacije pretstavlja pokazatelj njene ,stajaée
mo¢i“ u pomorskom ratu. Medu stanovniitvom kao celinom mora
postojati velika rezerva ljudi sa onim sposobnostima' koje ‘su bitne
za odrzavanje brodova kako za vreme mira, tako i u doba rata. En-
gleska, naprimer, bila je ne samo pomorska nacija, veé i nacija koja
je gradila brodove i trgovala, pa je, stoga, imala ljudska i tehnit¢ka
sredstva koja su tako bitna za uspeh u pomorskom' ratu. Medutim,
postojeéi ,Stit odbranbene moéi“ mora se uvek odrZavati. ', Ako je
vreme... vrhovni é€inilac u ratu, potrebno je da se zemlje; ¢iji duh u
sustini nije vojnicki i €iji se narod, kao svi slobodni narodi, protivi
da plaéa za velika vojna uredenja, pobrinu da su bar dovoljno jake

.da dobiju potrebno vreme da bi pridobile duh i sposobnost svojih
gradana za nove napore koje rat zahteva. Ako ‘je postojeéa snaga na
kopnu i moru dovoljno jaka da bi se izdrZalo toliko, makar i uz gu-
-bitke, zemlja se mozZe uzdati u svoja prirodna izvorna sredstva i ja-
¢inu -koja dolazi do izraZaja.." Na ovaj: je na¢in'Mahan naglaSavao
pouku. koju tako ¢esto .treba predogavati. demokratskim narodima,
da potencijalna snaga i stvarna snaga nisu dsto i da' se moraju driati
u racionalnoj ravnotezi.'®)

Nacionalni karakter i.sklonosti su bitan éinilaec za uspeh po-
morskog naroda. Zelja da se trguje i sposobnost da se proizvodi roba
koja. je: podesna za trgovinu zajedno: satinjavaju' ,nacionalnu ka='
rakteristiku koja je veoma vaZna za razvoj pomiorske mo¢i. Ako po-

) Ibid., str. 48.
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stoji ova karakteristika i dobre morske obale, nije verovatno da ée
opasnosti mora ili neka mrskost prema njemu. uzdrzati jedan narod
da potraZzi bogatstvo na putevima okeanske trgovine“. Ako je jedan
narod sklon da se zanima trgovinom i voli ovaj posao, moZe da bude
skoro siguran da ¢e razviti znacajnu mirnodopsku trgovinu koja je
jedan od prvih uslova pomorske mo¢i. Povezivanje velike prekomor-
ske trgovine i velikog mornari¢kog uredenja uéinilo je Britaniju
najjatom, pomorskom silom sveta. Sa trgovinom je, naravno, tesno
povezano osnivanje kolonija, koje, kada su ¢évrsto vezane za metro-
polu, pretstavljaju trzi$ta i ,rasadnik trgovine i plovidbe®, Stoga ne
iznenaduje da je Britanija bila na prvom mestu kao sila koja je
stvarala kolonije i na prvom mestu kao trgovaéka pomorska sila.
Karakter vlade je od bitne vaZnosti za postizanje pomorske mo#i.
»Najsjajniji uspesi* dolazili su kada je jedna vlada pametno i istrajno
bodrila i usmeravala nacionalno interesovanje i sklonosti za more.
Britanska politika je od vladavine DZemsa I bila reSena da brani i
odrZava kolonijalnu, trgovinsku i pomorsku nadmoénost i da usvoji
sve mere koje su za to bile potrebne. Odanost ovoj posebnoj liniji
politike, verovao je Mahan, bila je olakSana time $to je vlada Bri-
tanije bila u rukama jedne klase zemljoposednitke aristokratije.'®)
On je unekoliko izrazio sumnju u pogledu njenog trajanja pod de-
mokratskijom vladom njegovog vremend, jer je verovao da demo-
kratije nisu voljne da pla¢aju cenu za neprekidnu pomorsku silu i
nemaju sposobnost predvidanja da bi obezbedile potrebnu vojnu
gotovost. Francuzi su pod Kolberom pokusali da postanu velika po-
morska 'sila, ali se ova politika nije dugo odrzala posle Kolberovog
ministrovanja, a pored toga nije bila podrZavana trgovinom i napred-
nim kolonijalnim carstvom. :
~ Efikasnost, umna sposobnost i redenost jedne vlade su odludu-
juéi Cinioci u razvitku pomorske moéi. Vlada kontrolife velidinu
ratne mornarice, kvalitet pomorskog uredenja, sposobnost pomorske
organizacije da se brzo proSiri za sludaj rata, duh njenih ljudi i nji-
hovu efikasnost u borbi. Zatim, strategiske doktrine jedne vlade
mogu biti presudne u odnosu na stvarnu moé nacije na morima.
Francuska vlada, naprimer, insistirala je godinama na tome da se
njeni admirali drze na moru 3to je moguée duze, a da pri tome izbe-
gavaju akciju koja bi mogla imati za posledicu gubitak brodova —
strategija koja je sprecila francusku mornaricu da preduzme pre-
sudnu akciju i iskljucila moguénost zavrinih pobeda nad britanskom
flotom. (Kako isti¢e Kiralfi u 19 glavi, izgleda da su obziri iste vrste
uticali i na japansku pomorsku misao i da se u sada$njem ratu mogu
pokazati kao Cinilac od najveée vaznosti.) e
Analizirajuéi ¢inioce koji uticu na pomorsku moé, Mahan je
dosao do toga da na imperijalizam gleda kroz nao¢are koje su se
unekoliko razlikovale od onih u njegovim ranijim danima. Tada je,
kao $to smo videli, bio antiimperijalista. Sada je poteo da shvata

') Novija istrazivanja dovode u -sumnju' Mahanova istoriska uopstavanja
u pogledu uticaja zemljoposednitke aristokratije i vige naglasavaju uticaj trgo-
vatke klase koja se podizala. ; )
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yezu izmedu kolonija i pomorske mo¢i. Uspostavljajuéi kolonije, po-
morska sila ,stiée oslonac u tudoj zemlji, traZeéi novo trziste za ono
§to ima da prodaje, novo podruéje za svoju plovidbu, viSe zaposlenja
za svoje ljude, viSe udobnosti i bogatstva za sebe". '

»~Medutim, potrebe trgovine nisu obezbedene sve dok bezbed-
nost nije osigurana i na dalekom delu puta. Putovanja su duga i
opasna, a mora Cesto ugroZena od strane neprijatelja... Tako se javio
zahtev za uporistima duZ puta, kao $to su Rt Dobre Nade, Sveta Je-
lena i Mauricius, i to ne prvenstveno za trgovinu, veé¢ za odbranu
i rat; zahtev da se poseduju mesta kao Gibraltar, Malta, Luizburg na
ulazu u zaliv Svetog Lorenca — mesta ¢&ija je vrednost, uglavnom,
* strategiska, mada to ne mora biti u potpunosti. Kolonije i kolonijalna
mesta su ponekad trgovacka, ponekad vojna po svome karakteru,”
i nijednu teritorijalnu tekovinu ne bi trebalo ceniti, a da se nemaju
na umu ovi osnovni &nioci.'”) Vladina odluka da li i gde treba
obezbediti pomorske baze imace bitan uticaj na mo¢ nacije na mo-
rima. Brodovi jedne nacije koji su, kao brodovi Sjedinjenih DrZava,
bez potrebnih prekomorskih baza, lice na ,kopnene ptice, nesposobne
da lete daleko od svojih obala“.

Iz Mahanove analize &inilaca koji uslovljavaju pomorsku moé
jasno je da je nadmoéni poloZaj Britanije potivao ne samo na vecoj
materijalnoj ja¢ini i izvrsnijim strategiskim doktrinama britanske
mornarice, veé i na kontroli ,uskih mora“. Ova uska mora, koja
igraju tako veliku ulogu u modernoj pomorskoj istoriji, mogu se de-
finisati, grubo, kao delovi vode — sli¢ni Laman$u, Gibraltarskom i
Siciliskom Moreuzu, Dardanelima i Bosforu — koji se srazmerno
lako mogu kontrolisati sa jedne obale. Britanija je uspela da zado-
bije bitan broj istaknutih mesta pomorske moéi koja joj u kombi-
naciji sa njenom bojnom flotom, posle Trafalgara, zaista daju neo-
spornu kontrolu Istoénog Atlantika i Sredozemnog Mora. I kako
1890 godine, kada je Mahan objavio svoju prvu knjigu o pomorsko)
moéi, nije bilo velikih pomorskih sila izvan Evrope, kontrola evrop-
skih voda znaédila je kontrolu svih okeana sveta. Tek podizanjem
vanevropskih sila ugrozena je britanska prevlast na morima Si-
rom sveta. Medutim, u toku celog XIX veka, britanska pomorska
nadmoénost bila je tolika da su glavni morski putevi sveta, stvarno,
bili unutrainje komunikacije Britanske Imperije.'®)

II1

Mahan je sumnjao da ¢e Britanija vecito odrZati svoj poloZaj
najveée pomorske sile sveta. Siroka osnova ove mo¢i, pisao je, ,jo$

7y Ibid., str. 27—28.

%) Vidi pregled u Sprout, Toward a New Order of Sea Power, str. 3—28.
Uporedi, Mahan, Influence of Sea Power upon the French Revolution and
Empire, 1793—1812 (1892), 1, str. 10, 15 i dalje i II, str. 106; ,,Considerations Go-
verning the Disposition of Navies* u The National Review, XXXIX, str. 5
i dalje, 61—72; Nawval Strategy (1911), str. 177.
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lezi u velikoj trgovini, velikoj mehani¢koj industriji i rasprostranje-
nom kolonijalnom sistemu®. Ali, ,da li ¢e se demokratska vlada odli-
kovati predvidanjem, jakim oseéanjem za nacionalni poloZaj i pove-
renje i imati volju da obezbedi napredak nacije tro$eéi novac u vreme
mira, $to je sve. potrebno za ratne pripreme, jo§ je otvoreno pi-
tanje.“'?) Medutim, stvarne promene u pomorskoj ravnotezi mo¢i,
do kojih je doSlo u toku XX veka, bile su rezultat razvoja nad kojim
je Velika Britanija imala malo kontrole. To su bila uzdizanja novih
pomorskih sila, ogromno povetanje kopnene moéi nasuprot po-
morskoj mo¢i u Evropi i izvesni tehni¢ki razvoji koji su uéinili da
je morska blokada postala manje smrtonosno oruZje nego.3to je
ranije bilo.?’) Sumnjivo je da li je Mahan shvatio znaéaj ovih pro-
mena u celom svetu ili, da li bi iko mogao da ih oceni, sem u per-
spektivi docnijeg vremena.

Uzdizanje japanske pomorske mo¢i potkopalo je strategisku
nadmoénost Engleske u Evropi isto tako kao i na Dalekom Istoku.
Jedna od ironija istorije je u tome da su Englezi sami materijalno
doprineli ovom rezultatu. Britanska brodogradilis$ta su 1880-ih i
1890-ih godina gradila za Japan ratne brodove jedan za drugim.
Britanski pomorski oficiri bili su upuceni mikadovoj vladi da bi
drzali predavanja iz pomorskih nauka i administracije. MoZe se, na-
ravno, re¢i da bi neko drugi gradio ove brodove i pomagao u nastavi
da je to Engleska odbila. Isto tako treba ista¢i da je Velikoj Britaniji
bio potreban protivteg za ruski imperijalizam koji je u to vreme
‘ugrozavao britanske interese u Aziji. Ali, ovakvo rezonovanje ne
menja €injenicu da je savremena japanska flota u aziskim vodama
izmenila strategisku situaciju na Stetu Velike Britanije i da bri-
tanske eskadre koje ¢uvaju Laman$, Severno More i Sredozemno
More, viSe ipso facto (samim tim) ne gospodare morskim putevima
za Daleki Istok.

U meduvremenu je doslo do paralelnog razvoja u zapadnoj he-
misferi. Sjedinjene Drzave su pre Gradanskog rata imale i ratnu
mornaricu i pomorsku politiku. Ali, ni jedna ni druga nisu u vecoj
meri ni stalno uticale na glavne struje svetske politike. Engleska je,
¢ak i u zapadnoj hemisferi, bila nadmoéna pomorska sila pre nego
Sjedinjene DrZave. Ameritka mornarica je posle kratkog porasta,
izazvanog Gradanskim ratom, opet zapala u pomracenje. Od 1880 go-
dine pocela je obnova koja je 1890 godine dobila izvestan zamah. Ma-
hanovo pisanje, u vezi drugih uticaja, ubrzalo je tempo i promenilo
pravac ameri¢kog pomorskog razvoja. Do 1898 godine ratna morna-
rica Sjedinjenih DrZava od nekoliko krstarica za napade na trgovinu
razvila se u flotu prvoklasnih bojnih brodova koja je brzo rasla.
Kontrola uskih mora Evrope viSe nije obezbedivala pomorsku nad-
moénost u Novom Svetu. Britanski Admiralitet je jedino progresiv-
nim pojatavanjem svojih prekomorskih eskradri mogao da satuva

I’_") Mahan, Influnce of Sea Power upon History, str. 67 i Naval Strategy,
str. 110.

' #%) Opéti pregled vidi u Sprout, Toward a New Order of Sea Power, glava 2.
Iz ovog dela sam pozajmila nekoliko refenica za ovu glavu., (Margarita).
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samo prividnost svog ranijeg prvenstva u ameri¢kim i dalekoisto-
énim vodama. Ali, ma koje bile zelje i sklonosti britanskih pomorskih
vlasti, razvoj dogadaja blize domovini uskoro je prakti¢no onemo-
guéio ovakav tok. : :

Ubrzano gradenje brodova u Evropi, naro¢ito vrlo nagli porast
nematke ratne mornarice posle 1900 godine, ugrozilo je istorisku
prevlast Engleske u evropskim vodama. I tako je britanska vlada,
umesto da pojaca svoje prekomorske eskadre, morala da ih poste-

peno smanjuje da bi odrzala sigurnu nadmoénost u uskim morima
i Istoénom Atlantiku. -

Posledice svega ovoga. naravno, mnogo su jasnije kada se gleda
unazad nego kada se gleda unapred. Britanska vlada je sa sve vetim
teSkoéama - uspevala da odrzi toliku pomorsku nadmoénost da bi
obezbedila svoje posede na morskim prilazima Evropi. Pretpostav-
ljalo se da Velika Britanija jo§ moZe da otsete svoje kontinentalne
neprijatelje od njihovih prekomorskih kolonija i od namirnica i si-
rovina zapadne hemisfere i Dalekog Istoka. Medutim, sposobnost da
se odrzi takva blokada zavisila je ne samo od prevlasti Britanije u
evropskim vodama, ve¢ i od drzanja i politike prekookeanskih po-
morskih sila, Japana i Sjedinjenih DrZava. Britanski drzavnici su
pomoéu trgovine, finansija, diplomatije i propagande jo¥ uvek mogli
da vrse veliki i ¢esto odluéujuéi uticaj na svetske dogadaje. Ali, oni
su u nepovrat izgubili poslednju potvrdu nadmoé¢nosti u zapadnoj
hemisferi i na Dalekom Istoku. Gospodarenje Velike Britanije mo-
rima $irom sveta nestalo je, a sa njime je nastao i istoriski totak
ravnoteZe prostranog ‘i zamrsenog, dobro razradenog mehanizma te
korisne svetske privredne zajednice, kao i toboze politi¢ki poredak

koji je britanska pomorska sila hranila i podrzavala u toku prethod-
nog stoleca. :

Verovatno je da je sam Mahan ubrzao sile koje su potkopale go-
spodarenje Engleske morima Sirom sveta. Njegovo tumacenje isto-
rije koje povezuje pomorsku mo¢ sa nacionalnom veli¢inom i
imperijalizam sa pomorskom mo¢i, potsticalo je ekspanzionisticke
teznje koje su se ve¢ javljale u Evropi, na Dalekom Istoku i u Ame-
rici. Njegovo jevandelje o pomorskoj moé¢i uticalo je na smer po-
litickih i ekonomskih dogadaja koji su potsticali porast mornarica,
a te mornarice su, sa svoje strane, gajile i podrzavale nov imperija-
lizam koji je jo¥ viSe ubrzao tempo pomorske izgradnje. U srazmeri
u kojoj je rasla moé drugih mornarica, opadao je stepen nadmoénosti
Engleske. '

1 ne samo §to se strategiski polozaj Engleske postepeno pogor-
gavao prema ostalim pomorskim silama, ve¢ je doSlo do naucnih i
mehaniékih razvoja koji su i dalje smanjivali politi¢ku i vojnu va-
znost pomorske mo¢i. Jedan od tih razvoja bilo je fenomenalno po-
boljfanje Zeleznitkog i drumskog transportovanja na evropskom
kontinentu. Drugi razvoj, koji je u potpunosti ocenjen tek posle
uzdizanja nacisti¢ke Nemacke, bila je proizvodnja sinteti¢kih za-
mena za strategiske sirovine koje su se ranije iz prekomorja morale
uvoziti w' Evropu. ; : ;
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Britanski uticaj na svome vrhuncu mnogo je dugovao primi-
tivnom stanju kopnenog transporta na kontinentu. Veoma veliki deo
evropskog trgovinskog prometa kretao se vodom, rekama, i kanalima,
obalskim.  vodama i prekookeanskim linijama. Roba koja je, napri-
mer, iz  Severozapadne Nemacke slata u JuZnu Nemadku isla je
normalno brodom iz severnih luka kroz Lamang, Gibraltarski Mo-
reuz, Dardanele i uzvodno Dunavom do odredi$ta. Izgradnja razra-
denog i efikasnog sistema Zeleznitkog transportovanja, a docnije i
automobilskih puteva, izmenila je do izvesne mere ovo stanje stvari
i imala je strategiske i komercijalne posledice. Mahan je poznavao
ovaj novi razvoj, ali je tvrdio da je ,tranzit u velikim koli¢inama i
na velike daljine presudno laksi i zgodniji“ morem nego suvim, i da
Jje to razlog Sto je gospodarenje morem tako va¥no. Morski putevi,
insistirao je, jo§ su ,unutrasnje linije saobractaja“ Sto pruza pre-
sudne vojne koristi.*') U jednom élanku, napisanom 1907 godine, Ma-
han je priznao da su sada na raspoloZzenju ,,mnogobrojne alternative
umesto morskog transportovanja“. Ali, na argumente da se. ;,viSe ne
moze govoriti o ranijoj efikasnosti“ morskog transportovanja, odgo-
vorio je da transportovanje vodom ,zbog otiglednih razloga jevtinoée
i pogodnosti jo§ uvek preovladuje. Ono moze postati: manje va#no,
ali ,,sve dok ne uspemo da eksploatigemo vazduh, voda ostaje i mora
uvek ostati veliki medijum transportovanja“.2?)

1907 godine, uprkos &injenici da je automobilsko transporto-
vanje bilo jo§ u povoju, veé se moglo nazreti kako ée se stvari razvi-
jati. Mahan je u ovome, kao i u drugim tehni¢kim stvarima, ostao
konzervativan. Naravno, on nikada nije sanjao o pokretljivosti koju
su kopnene snage postigle: u Drugom svetskom ratu. Ova nova po-
kretljivost kopnene moéi ne samo #to je oduzela pomorskoj moéi
njene ,unutrasnje linije saobraéaja“, veé je ugrozila i bezbednost
kopnenih baza-bez kojih pomorska moé ne moze da opstane. -

JoS je teze bilo u prvim godinama veka predvideti strahoviti
nautni napredak koji ée velike kontinentalne zemlje postepeno
osloboditi .njihove zavisnosti od proizvoda uvezenih iz udaljenih ze-
malja. Proizvodnja motornog goriva iz uglja, izrada sintetiéne gume
i ostala ¢uda primenjene nauke le¥ala su jo§ daleko u buduénosti.
Ipak, njihov dolazak lidiée jednog dana morsku blokadu unekoliko
njene snage i produzi¢e vreme koje je potrebno za postizanje njene
najveée efikasnosti. Razumljivo je da ée transportovanje vazduhom
u neodredenoj buduénosti toliko zameniti transportovanje morem
da ¢e pomorska moé u medunarodnoj politici jo$ viSe izgubiti od
svoje vrednosti. Svakako su, XVII i XVIII vek, na kojima je Mahan
zasnivao svoje teorije, pretstavljali vrhunac pomorske moéi.

Mahan je verovao da je pomorska moé¢ u svim 'svojim granama
bila kraljevski put do nacionalnog bogatstva i ugleda za sve zemlje

: *!) Problem of Asia., str. 124 i dalje. O izlaganju Fridrikha Lista o strate-
giskom znadaju Zeleznica za Nemadku i poloZaju Britanije na Bliskom Istoku
vidi glavu 6.

*). Some neglected Aspects of War (1907), str. 174 i dalje i The Problem of
Asia (1900), str. 125—126. :

29 Erxl
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koje su bile sposobne da je razviju. Francuska, istakao je, imala je
najpovoljniju situaciju za razvitak trgovine i pomorske snage. Po-
lozaj Francuske za operacije protiv Engleske bio je ja¢i od polozaja
svake druge evropske nacije, ali Francuska je izabrala da bude
prvenstveno kopnena, a ne pomorska sila. Nematka je bila ozbiljno
ometena zato §to je sva njena morska frgovina morala da prode ili
Severnim Morem ili Laman$om, skoro bukvalno pod topovima bri-
tanske mornarice.?®) Zatim, nije verovatno, istakao je Mahan, da
neka evropska nacija sa kopnenom granicom, koju mora da brani
od moénih suseda, moZe od svoje vojske odvojiti dovoljno 1judskih i
materijalnih sredstava da bi postigla prvenstvo na moru.

v

Kao ameri¢ki pomorski oficir, Mahan je, prirodno, isticao vred-
nost pomorske mo¢i za Sjedinjene Drzave i korake koji su potrebni
da bi se ta moé obezbedila. Medutim, u vreme kada je pisao Uticaj
pomorske moéi na istoriju, on nije bio voljan da primi program te-
ritorijalne ekspanzije koja je izgledala svojstvena njegovim teori-
jama o pomorskoj moti, i njegovi pogledi na ameri¢ki pomorski
program moraju se smatrati umerenim.?*)

U pogledu potrebe mornarice za odbranu naSih morskih luka,
izjavio je, postoji ,prakti¢na jednoduSnost u teoriji, a potpuna ravno-
dugnost u praksi“. Nagelo da slobodni brodovi ¢ine robu slobodnom
kao da je Sjedinjenim DrZavama davalo sigurnost da svoju trgovinu
u vreme rata povere neutralnim zastavama. Ali, ovo pravilo nije
vazilo, istakao je, kada je brod bio upuéen u blokirane luke. Da bi
slomile blokadu ili da bi izbegle da njihove luke budu blokirane,
Sjedinjenim Drzavama je bila potrebna pomorska snaga koja bi bila
dovoljno jaka da otera snage blokade. Dogadaji Gradanskog rata po-
kazali su da velika duZina ameri¢kih obala, kako su to neki ljudi
dokazivali, ne bi uéinila takvu blokadu nemogu¢om. Suprotno rani-
joj ameriékoj teoriji, neprijatelj se mora drZati ,ne samo izvan na-
&h luka, veé i daleko od nasih obala“. ,Uticaj naSe vlade mora se
ispoljiti“, zakljuéio je Mahan, ,u tome da za naciju sagradi morna-
ricu koja, ako veé ne bi bila u stanju da stigne u udaljene zemlje,
treba bar da je sposobna da odrZi slobodnim glavne prilaze nasoj
zemlji.“*%)

Mahan je jasno video da Sjedinjene Drzave imaju elemente
probitaéne za porast pomorske moéi u manjem stepenu nego Engleska.
Prvo, geografski polozaj Sjedinjenih DrZava mogao se uporediti sa
geografskim poloZajem Engleske samo u pogledu odvojenosti. Vero-
vao je da ée otvaranje kanala kroz Panamski Zemljouz izmeniti od-
nos Sjedinjenih DrZava prema Karipskom Moru tako da ¢e li¢iti na od-
nos Engleske prema Kanalu ili Engleske prema Sredozemnom Moru.

%) Interest od America in International Conditions, 53 i dalje, 192, 195.
#4y Vidi gore belefku 6; Influence of Sea Power upon History, 83—86.
*%) Ibid., str. 84—88. ;
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Sa dovoljnim vojnim pripremama Sjedinjene DrZave bi mogle da
imaju gospodareéu pomorsku moé¢ u toj oblasti. Medutim, on je
propustio da istakne jednu opasnu razliku. Nijedna druga velika
sila ne grani¢i sa Karipskim Morem. Stoga ameri¢ka kontrola na
ovom morskom putu nhe moZe omoguciti Sjedinjenim DrZzavama toliki
uticaj na druge velike sile kakav je Engleska vrsila kontrolom Ka-
nala i Sredozemnog Mora.?®)

U pogledu fizickog oblika Sjedinjene Drzave poseduju elemente
kako jaéine tako i slabosti. Mnogobrojne i duboke luke su opasne,
ako nisu podesno branjene. ,Opseg, lepote i bogatstvo zemlje“ koji
su teZili da odvrate francuski narod od mora, Mahan je video ,re-
produkovane“ u svojoj zemlji. Situacija je bila drukéija kada su
Sjedinjene DrZave obuhvatale samo pojas nastanjene zemlje duz
atlantske obale. SrediSte mo¢i sada leZi u unutradnjosti. Ali, kada
bude ,doSao dan da se plovidba opet isplati, i kada sve tri morske
granice budu ne samo vojnicki slabe, ve¢ i siroma$nije zbog nepo-
stojanja nacionalne plovidbe, njihovi ujedinjeni napori ée mozda
poloziti temelje naSe pomorske moéi“. Do tog vremena, verovao je
Mahan, oni koji razumeju vaznost pomorske moéi mogu ,zaliti da se
njihova sopstvena zemlja upucuje“ kao Francuska ,u isto zanemari-
vanje ovog sredstva®.?")

Obale Sjedinjenih DrZzava, sem Aljaske, pruZaju ,malo tataka
koje bi bile naroéito slabe zbog svoje isturenosti,* a do svih delova
obale ' moze se lako sti¢i iz unutrasnjosti, bilo vodom, bilo Zeleznicom.
Nacija nema udaljenih kolonija, bitnih za njen opstanak. Tako sa
naSim ,neograni¢enim® izvornim sredstvima moZemo lako ,Ziveti
sami neodredeno vreme“, ako nam nov ,trgovinski put kroz ze-
mljouz“ ne priredi ,,surovo budenje onih koji su zanemarili svoj udeo
u zajedniCkom nasledu svih naroda — moru“.?®) Izgradnja kanala
kroz zemljouz da¢e svakom polozaju u Karipskom Moru ,poja¢anu
trgovinsku i vojnu vrednost“. Sdm kanal postate ,strategisko sre-
diSte od najveée Zivotne vaZnosti“, i nacija koja gospodari morskim
prilazima kanalu kontrolisa¢e i sdm kanal. Ako Sjedinjene DrZave
ne budu posedovale ve¢u vojnu i pomorsku moé nego 1890 godine,
Mahan se bojao da ¢e otvaranje kanala biti ,,samo nesreta“ za tu
zemlju.??)

Mahan je izjavio da je sa tatke glediita trgovine i otpremnickog
posla poloZaj Sjedinjenih DrZava jedinstven. NaSe obale, koje su
okrenute starijem svetu Istoka i Zapada, ,zapljuskuju okeani koji
dodiruju i jedan i drugi, ali pripadaju“ samo Sjedinjenim DrZavama.
Ovaj poloZaj ima svoje preimuéstvo i u odbrani, jer bi ,udaljenost
glavnih pomorskih i vojnih nacija od nasih obala“ otezala pomorske
operacije protivu nas. ,Ljubomora evropske porodice drzava“ — to

) Ibid., str. 33—34 takode Interest of America in Sea Power (1897),
str. 104, 110, 124, 277; Arms and Arbitration (1912), str. 180.

*7) Influence of Sea Power upon History, str. 38—39.

%) Ibid., str. 42; Problem of Asia, str. 198. i

*) Interest of America in Sea Power. str. 12—13; Problem of Asia,
str. 182—184,

a9+
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ée reéi ravnoteZa sila — i dalje ¢e ogranifavati mogucnosti evrop-
skih sila da %alju snage protivu nasih obala.?”)

Protezanje naSe teritorije, dokazivao je Mahan, moglo bi da
bude isti izvor slabosti naspram jace sile, kao 3to je to bilo za Jug
prema Severu u Gradanskom ratu. Konfederacija ne samo §to nije
imala mornarice, veé ni njeno stanovniStvo nije bilo zainteresovano
na moru i nije bilo ,proporcionalno opsegu morske obale koju je
moralo da brani“. Sjedinjene Drzave moraju biti u stanju da ispo-
ljavaju svoju snagu ne samo na jednoj dugoj obali, ve¢ i na dve
obale.?") _ ,

Mahan je istakao da su Sjedinjene Drzave li¢ile na Holandiju u
kojoj ljudi nisu hteli da troSe novac za svoju odbranu dok im opa-
snost stvarno nije pogledala u lice. Prema tome, mi nismo imali
,&tit odbranbene mo¢i“ iza koga bismo mogli da razvijamo naSe re-
zervne snage. NaSe stanovniStvo koje plovi morima bilo je daleko
od toga da moze zadovoljiti sve moguce potrebe i temelji za takvu
vrstu stanovniStva, verovao je Mahan, ,mogu se poloziti samo
u velikoj trgovini“ pod ameri¢kom zastavom.*”) Mahan nije video
razloga za sumnju da njegovi zemljaci nemaju sklonosti za trgovinu,
samoupravu i nezavisnost, sli¢ne sklonostima Engleza. Mislio je da
bi , pomorska mo¢ uskoro pocela da se razvija“ ako bi se uklonile
,zakonodavne smetnje“ i ,popunila rentabilnija polja preduzimlji-
vosti“. ,Smisao za trgovinu®, ljubav za ,smelo preduzimanje u po-
teri za dobitkom“ i ,sposobnost da se otkriju tragovi koji vode do
njega“, sve to postoji u ameri¢kom narodu.**) L

Mahanu je izgledalo da su Sjedinjene Drzave, kao demokratija,
u nepovoljnom polozaju. Demokratskim vladama obi¢no nedostaje
predvidanje i spremnost da u mirno doba podnose svoje vojne iz-
datke.?*) ' _ :

Nacija se nalazila u nezgodnom polozaju i zbog nedostatka ko-
lonija. 1890 godine nismo imali ni kolonija ni pomorskih uporista.
Prema Mahanu, Sjedinjene DrZave su tada imale samo prvu od tri
velike karike pomorske moéi: unutradnji razvoj i proizvodnju, mi-
roljubivu plovidbu i kolonije. ,Kod sadaSnjeg stanja mornarice®,
nastavio je, ,pokusaj da se blokiraju luke ove zemlje nece zahtevati
veéi napor od napora koji su ranije &inile velike pomorske nacije.
Narod Sjedinjenih DrZava ne bi umro od gladi, ali bi uzasno patio.
Stoga moramo da imamo obimnu flotu koja bi mogla da drzi nepri-
jateljske snage daleko od na$ih obala.“ Mahan je Zalio Sto, u vreme
kada je pisao, nije bilo pobude koja bi potstakla ameri¢ki pomorski

) Interest of America in.Sea Power, str. 6, 110, 181—182; ,Current Fal-
lacies upon Naval Subjects® in. Harper's Monthly Magazine, XCVII (jun 1898},
str. 45, 49; Naval Strategy, str. 18—19.

8, Influence of Sea Power upon History, str. 43; Problem of Asia, str. 181,
198—199; takode ,The Panama Canal and Distribution of the Fleet® u North
American Review, CC (septembar 1914), str. 407 i dalje.

) Influence of Sea Power upon History, str. 49.

%) Ibid., str. 57—58. i

*) Ibid., str. 67.
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razvitak, ali je sugerirao da bi se ta pobuda mogla naéi u otvaranju
kanala kroz zemljouz.??)

Mada je americka mornarica bila slaba, i polozaj Sjedinjenih
Drzava nije se mogao u bitnim elementima pomorske moéi upore-
diti sa poloZzajem Engleske, Mahan je osetao da bi se Sjedinjene
Drzave mogle razviti u veliku pomorsku silu, ako ne i u zaista naj-
veéu od svih pomorskih sila. Ako bi nacija usvojila politiku posto-
janog povecanja i jaCanja svoje mornarice, sticanja pogodnih po--
morskih baza i prekomorskih kolonija i izgradnje naSe trgovacke
mornarice, na$ polozaj na moru bio bi obezbeden. Na§ centralni po-
loZaj i relativna sigurnost od napada, kombinovani sa na$im velikim
industriskim razvojem, mogli bi da nadoknade na$ nedostatak dru-
gih preimuéstava. '

Isto onako kako su vreme i tehnika kvalifikovali znagaj po-
morske moc¢i kao instrumenta u svetskoj politici, oni su i preinaéili
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Skica 15. — Geografija i ameritka pomorska moé¢ 1898—1922

vainost nekih faktora koje je Mahan smatrao kao osnovne elemente
pomorske mo¢i. Mahan je video da je para veé unekoliko smanjila
bezbednost koju je pruzao ostrvski polozaj, jer je brodove uéinila
nezavisnim od ¢udi vetra.?®) Para je, takode, pojafala vaznost po-
morskih uporiSta koja poveéavaju polupreénik dejstva flote. Ali, to
je bio samo poéetak. Podmornice, a docnije i avioni, bili su ti koji
su postepeno potkopali zastitnu vrednost ostrvskog poloZaja. Mahan

*%) Ibid., str. 86; Interest of America in Sea Power, str. 199—200.
*) Interest of America in International Conditions, str. 62—83: , Blockade
in Relation to Naval Strategy“ u U. S. Naval Inst. Proc., XXI, str. 851—3866.
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nije doZiveo da vidi kako su nemacke podmornice uspostavile protiv-
blokadu Engleske, koja je 1917 godine pretila da ¢e naterati Britance
na predaju zbog gladi. On takode nije video vazdu$ni munjeviti rat
1940 godine protivu industrije i luka koje su bile ki¢ma britanske
pomorske mo¢i. Tradicionalno gospodarenje morem velikim povr-
Sinskim flotama ne bi vise moglo da zajem¢i bezbednost britanskih
ostrvskih baza.

Zatim, i sama bojna flota postala je osetljiva na napad ovim
novim oruzjem. Stalno se moraju preduzimati narocite predostro-
3nosti da bi se flota zastitila od podmornica. Uska mora ili obalske
vode kojima gospodari neprijateljsko vazduhoplovstvo, bazirano na
kopnu, postali su za ratne brodove vrlo nesigurni, ako ne i neodbra-
njivi. Novo oruZje je, ukratko, smanjilo podrugje u kome flota moZe
da ispolji svoju mo¢.

Mahan je mnogo puta ponavljao ¢injenicu da sigurne baze pret-
stavljaju potrebne temelje za mo¢ na moru. Nije mogao da predvidi
da ée mehanizovano ratovanje, napadima na njene osetljive baze,
naro¢ito napadima iz vazduha, osporiti postojanje pomorske mod¢i.
Protezanje teritorije jedne nacije dobilo je daleko veéu vaznost nego
§to je Mahan predvidao. Dubina se moze pretvoriti u odbranu, ne
samo protivu novog mehanizovanog kopnenog ratovanja, ve¢ i pro-
tivu napada vazduhoplovstva svih vrsta. Pomorske baze bez dubine i
bez velikih izvora snabdevanja — baze kao Singapur i Hongkong —
ne mogu se odrzati pomorskom silom protivu odluénog mehanizo-
vanog napada sa zemlje.

Ratovanje je posle 1914 godine sve vise postalo sukob tehnike.
Bitan ¢inilac u stvaranju novog oruZja ne pretstavljaju samo opseg
i raspolozivost izvornih sredstava jedne nacije, ve¢ i tehnitka spo-
sobnost jednog naroda. Sposobnost jedne vlade da izabere srednji
put izmedu preteranog konzervatizma i prenagljenog eksperimenti-
sanja u tehni¢kim stvarima moZe odluéiti izmedu pobede i poraza.

Veéina osnovnih promena koje su se desile u vezi sa pomorskom
moéi delovala je, uglavnom, u korist Sjedinjenih Drzava. Uprkos
razvoju bombardera dalekog dejstva, americka domovinska baza i
- ameri¢ka ratna industrija manje su izloZene napadu nego svaka

druga veéa sila. U ovom i drugim pogledima, Mahanovih Sest ele-
menata pomorske moéi zahtevaju ogranifenje, preinafenje i izmenu
u naglasavanju a i poneku ponovnu procenu. Ali je jasno da su
njegove osnovne zamisli jo$ tatne. PoloZaj, fizi€ki oblik (ukljuéujuéi
prirodna izvorna sredstva i klimu), karakter naroda i vlade jo§ su
»glavni uslovi koji utitu na pomorsku mo¢ jednog naroda®.

v

Ako je Mahanov prvi cilj bio da odredi uticaj pomorske mo¢i na
sudbinu drZave, drugi cilj mu je bio da iz proufavanja vodenja
rata na moru izvede izvesna osnovna i nepromenljiva nacela pomor-
ske strategije, koja bi se mogla uporediti sa nacelima kopnenog vo-



denja rata koja je formulisao Zomini. Iako je osnovna tema njegova
tri dela koja razmatraju uticaj pomorske moé¢i na istoriju bila poli-
tieki znacaj pomorske mo¢i, ova dela sadrZe takode, rasturena tu i
tamo, razmatranja mnogih elemenata Mahanove teorije o pomorskoj
strategiji i odbrani. Ove zamisli su potpunije razvijene u njegovim
docnijim delima i raspravama. _

Mahan je viSe od godine i po dana ¢itao evropsku, a maroCito
francusku istoriju, kada je pofeo da proudava Zominija,*") narotito
njegovu Istoriju ratova revolucije i carstva i Pregled ratne vestine.
Mahan je ¢esto priznavao svoj dug Svajcarskom piscu, jer je od
Zominija nauédio da gleda na dogadaje pomorske istorije kao na ilu-
stracije ,Zivih naéela“. Po Zominiju je otkrio da ne postoji oStra
razlika ,izmedu diplomatskih i vojnih razmatranja“ i izveo je iz toga
izvora metod kritiéne analize ratova i bitaka.

Zomini je formulisao naéela rata®®) koja su sagradena na osnov-
nim idejama o polozaju, operaciskim pravcima, komunikacijama i
koncentraciji snaga. Mahan je pokuSao da otkrije analogna nacela
kojima su podloZne pomorska taktika i strategija i naSao je da su
mnoga Zominijeva shvatanja primenljiva na pomorsko ratovodstvo,
mada neka traZe ,izmenu ili ograni¢enja“. Nacela koja je Mahan
ovako formulisao postala su temelj sistema pomorske strategije koji
je trebalo da utiée na planove i politiku svih vodeé¢ih mornarica.

Centralni poloZaj, uotio je Mahan, pruza na moru iste defan-
zivne i ofanzivne koristi kao i na kopnu. Takav poloZaj daje ,krace
unutradnje operaciske pravce po kojima se moZe napadati“. Unutra-
$nji pravei su, ustvari, ,produZenje jednog centralnog polozaja“ ili
,hiz centralnih poloZaja koji su medusobno povezani“. Onaj koji ima
takve pravce moZe svoje snage koncentrisati na jednom od nekoliko
frontova brZe nego njegov neprijatelj i stoga iskoristiti svoje snage
efikasnije.??) Suec je, naprimer, unutradnji pravac u poredenju sa
Rtom Dobre Nade, a Panama u poredenju sa Magelanovim Moreu-
zom i Kilski Kanal u poredenju sa Skagerakom.

Strategiska vrednost jednog polozaja, smatrao je Mahan, ne za-
visi samo od njegovog odnosa prema strategiskim pravcima, ve¢ i od
njegove unutrasnje jacine i izvornih sredstava samog mesta ili okolne
drzave. PoloZaji, kao Dover ili Gibraltar, koji se nalaze u blizini
morskih puteva ili sasvim blizu raskrsnica nekoliko morskih pu-
teva, ofigledno su centralni poloZzaji. Vrednost takvih strategiskih
polozaja pojatana je &injenicom $to morski prolazi na tim mestima
postaju veoma uzani i $to njima mora da prode mnogo brodova.
Vojna ja¢ina nekog mesta moZe se povecati podesnim utvrdenjima,
. ali, ako se sav materijal mora donositi sa neke daljine, takav poloZaj
ée biti, ipak, inferiorniji prema drugome ,koji u pozadini ima bogatu

) O uticaju Zominija na Mahanovo delo vidi Puleston, Mahan, str. 61,
69, 77 i dalje, 287, 295 i dalje.

®8) Ibid., str. 78—179. Detaljnije 0 Zominijevom delu vidi u 4 glavi ovog dela.
™ Naval Strategy, str. 31 i dalje. ¢
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i izrazitu prijateljsku oblast.“*%) Gibraltar je, naprimer, u ovom
pogledu u nepovoljnom poloZaju.

U Mahanovom sistemu izraz ,komunikacije“ odnosi se na
,pravce kretanja izmedu snaga i njihovih izvora snabdevanja“. Ko-
munikacije su, pisao je, ,najvazniji pojedinaéni element u politi¢koj
ili vojnoj strategiji“. ,Preimuéstvo pomorske moéi“ leZi ,u njenoj
kontroli nad njima.“ ,Stoga, mo¢ da se ove komunikacije obezbede
za sebe, a da se preseku za protivnika, pretstavlja bitnost jacine
jedne nacije...“ , To je preimuéstvo pomorskih sila; i time — ako ne,
zbilja, i jedino time — one treba da paraliSu slabosti polozaja i brojne
jatine.“ Ukoliko su duze komunikacije, utoliko je veéa blagodet koju
pruza pomorska moé. Centralni poloZaj, koji Stiti komunikacije,
pruZa veliko preimuéstvo. Takav je bio poloZaj Francuske u njenom
ratu protivu gpanije i Austrije. To je bio poloZzaj Engleske protivu
Francuske. Engleska mornarica je mogla da blokira francusku obalu
i u isto vreme da Stiti svoje interese ,od Baltika do Egipta“.*!

Koncentracija snaga, naglasio je Mahan, osnovno je nacelo po-
morskog i kopnenog ratovodstva. Vrednost centralnog poloZaja leZi
u &injenici da olakSava, pa i hrabri koncentraciju snaga. Ako se jedna
flota suo¢i sa dva neprijatelja, pravilan postupak je da se potraZi
prvo jedan i uniti, a zatim, ako je moguce, da se pronade i drugi.**)
Ovo naéelo je pretsednik Ruzvelt imao na umu kada je navaljivao
da njegov naslednik nikad, ni pod kakvim okolnostima, ne deli ame-
ricku flotu izmedu Pacifitkog i Atlantskog Okeana.

Mahan je na osnovu svojih istoriskih studija bio ubeden da ,su
bitke pro$losti“ — pomorske kao i kopnene — bile ,uspesne ili ne
prema tome da li su izvojevane u saglasnosti sa ratnim naéelima.“*?)
Nadmoénost britanske mornarice mogla se dobrim delom pripisati
superiornoj britanskoj pomorskoj strategiji. U toku dugog perioda
godina Britanci su otkrili da su izvesne vrste pomorskih operacija
uspesnije od drugih. U Drugom englesko-holandskom ratu, istite
Mahan, flota Carlsa II pretrpela je poraz posto je bila podeljena da
bi se u isto vreme susrela sa Holandanima i njenim francuskim sa-
veznicima. Ovaj rat je, zahvaljujuéi tvrdi¢luku engleskog kralja,
voden, uglavnom, plja¢kanjem neprijateljske trgovine i zavrsio se
tek kada su Holandani zauzeli ui¢e Temze — sasvim suprotno ishodu
rata od pre 15 godina u kome je Kromvelova moc¢na flota liniskih
brodova zatvorila holandske trgovatke brodove u njihovim sopstve-
nim lukama.**) ;

Izmedu 1689 i 1698 godine, potseéa Mahan, Francuzi su slali ve-
like flote da ospore Britancima prevlast na moru, usled éega su ovi

) Ibid., str. 130 i dalje, 163. Vidi takode Influence of Sea Power upon the
French Revolution, I, str. 110, 184; Interest of America in Sea Power, str. 41—42; -
»,Considerations Governing the Disposition of Navies® u The National Review,
KXXXIX (juli 1902), str. 707—709.

‘) Problem of Asia, str. 124 i dalje; Influence of Sea Power upon the
French Revolution and Empire, I, str. 95—96, 184 i II. str. 106. i

%y Naval Strategy, str. 45 i dalje.

4 Influence of Sea Power upon History, str. 9.

*) Ibid., str. 118, 125, 131—133; Naval Strategy, str. 74.
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mnogo patili. Medutim, za vreme rata za Spansko naslede (1702—
1712), francuske flote su ,praktiéno povulene“ sa okeana, a broj
francuskih krstarica koje su napadale trgovinu uveliko je bio po-
vecan. Ali, uprkos gubitku na stotine trgovac¢kih brodova, britanska
trgovina je 'sve viSe napredovala, dok su francuski trgovatki brodovi
skoro svi nestali sa mora.*®) Guerre de course (krstarickirat) je, dakle,
bila jedna sasvim nezadovoljavajuéa zamena za akcije flote.

Britanske pomorske operacije protivu Francuske u Sedmogodi-
Snjem ratu (1756—1763) pokazuju kako se britanska strategija dalje
razvijala.- Mahan istice da je britanska mornarica u ovom sukobu
prvo preduzela zatvorenu blokadu Bresta da bi spreéila- da velike
flote ili manje eskadre isplove bez borbe. Ova blokada pomogla je
neutralisanje jedinog ofanzivnog oruZja neprijatelja, njegove bojne
flote, i drzala Francuze u ,polozaju stalne podredenosti u prakti¢noj
upotrebi svojih brodova“. Britanska mornarica je napadala francu-
ske obale malim lete¢im eskadrama sa ciljem da francuske kopnene
snage drZi podeljene. Britanci su drZali jednu flotu u Sredozemnom
Moru u blizini Gibraltara da bi spreéili da francuska flota iz Tulona
prede u Atlantski Okean radi spajanja sa ostalim francuskim sna-
gama. DrZe¢i ovako zatvorene francuske brodove, Britanci su poslali
ekspediciju da zauzme francuske kolonije u Zapadnoj Indiji. Fran-
cuska trgovina je bila unistena, a engleska trgovina je unapredena.*®)
Na kraju ovog rata, zavrSio je Mahan, engleska vlada je dosla do
zakljuCka da je kontrola mora tajna prosperiteta i uspeha. Pomocu
ovog sredstva je ,Kraljevina Velika Britanija postala Britanska
Imperija“.*%)

Francuzi, s druge strane, poSto nisu uvideli opasnosti od gubitka
kontrole nad morima, drzali su u tom ratu, i u docnijim sukobima,
svoje flote §to je moguée duze u lukama. Kada bi okolnosti prisilile
neku od flota da isplovi na more, osnovni francuski cilj bio je da
se ¢uvaju brodovi i, ako je moguée, da se izbegne akcija. Smatrali
su da je vaZnije da se britanski brodovi zarobe no da se uniste. Ako
bi bili prinudeni da se bore, francuski admirali su po navici birali
zavetrinu, jer je neprijatelju nametala ,potrebu da napada sa svim,
time uslovljenim rizicima“, i Francuzima je obi¢no davala moguénost
da ,osakate neprijatelja dok se priblizavao“. Britanci su redovno
birali privetrinu koja im je omoguéavala kormilarenje prema svojim
protivnicima. Njihova ,postojana politika bila je da napadnu i uni-
Ste svog neprijatelja“.t%)

Razlitito britansko i francusko shvatanje pomorske strategije,
dokazuje Mahan, odraZava razmimoilaZenja u pogledu ,pravog cilja
rata. Ako je cilj samo u tome da se obezbedi jedan ili vie poloZaja

%) Influence of Sea Power upon History, str. 133 i dalje.

%) Ibid., str. 206 i dalje.

) Ibid., str. 291; vidi takode Sea Power in its Relations to the War of 1812,
1, str. 9 i dalje.
] ) Influence of Sea Power upon History, str. 289 i dalje. O objasnjenju
izraza ,weather gage“ (privetrina) i ,lee-gage” (zavetrina) vidi ibid., str. 5—8,
napomena 5.
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na obali, mornarica postaje prosto deo vojske za dejstvo u narotitim
sluéajevima i potéinjava svoju akeiju shodno tome.“ To je uopste
bilo francusko glediste i pored ¢injenice da je vodeéi francuski takti-
gar toga doba, Bigo de Morog (Bigot de Morogues), prvi upravnik
francuske Pomorske akademije, izjavio da ,ha moru nema bojnog
polja koje treba drzati, niti mesta koja treba zauzeti“. Istorija ostavlja
malo sumnije da je pomorsko ratovodstvo za Francuze bilo ,rat pret-
straza“ i da je akcija flote bila ,podredena napadu i odbrani pret-
straza“.*®

Ako je, s druge strane, primectuje Mahan, ,pravi cilj* pomor-
skih snaga da ,nadvladaju mornaricu neprijatelja i tako kontrolisu
more, tada su brodovi i flote neprijatelja pravi ciljevi koje treba
napadati u svima prilikama®. Ovo pretstavlja britansko glediSte.
Njihove flote su pokusavale da ,slome moé neprijatelja na moru,
presekavii mu komunikacije sa njegovim posedima, prekidajuéi iz-
vore njegovog bogatstva u njegovoj trgovini i omoguéujuéi zatva-
ranje njegovih luka...“®)

Francusko shvatanje pomorskog ratovodstva kao grane kopne-
nog ratovodstva i njihova zauzetost skupim vojnim pohodima na
kontinentu obja$njavaju sklonost Francuza za operacije krstarenjem
ili napadima na trgovinu. Ova vrsta operacija, guerre de course, ne
samo §to je bila jevtinija, ve¢ je pruZala i metod napada na najoCe-
vidniju manifestaciju britanske moéi i bogatstva — trgovacku plo-
vidbu. Misleé¢i da je grana isto to i stablo, Francuzi nisu videli da je
napadanje na trgovinu kao sredstvo da se slomi neprijatelj bila
opasna obmana koja se pretstavnicima naroda pretstavljala, kako je
to Mahan rekao, u ,bajnoj odeci jevtino¢e“.”") Besumnje da je po-
pularnost privatnog gusarenja sa dozvolom nadleZzne vlasti pojaca-
vala, kako u Francuskoj tako i u Americi, veru vlade u ovu vrstu
ratovanja.

Istorija sukoba izmedu Francuske i Engleske, kako je izlaZe
Mahan, pruza mnogo viSe primera njihove razli¢ite strategije i tak-
tike. Cak i za vreme ratova Francuske revolucije, koji sa¢injavaju
,veliki i upadljiv primer unidtavanja trgovine koje se vréilo u toku
dugog niza godina sa nikad nepremaSenom shagom i potpunoséu®,
ovaj vid pomorskih operacija nije uspeo da natera Britance da se
pokore. Umesto toga, britanska kontrola mora postajala je sve pot-
punija. Pristup francuskim lukama postao je sve opasniji. U Francu-
skoj su se poveéavali troSkovi Zivota, a patnje na kontinentu posta-
jale su sve ostrije. Usled toga se britanska trgovina proSirila, a
pomorska moé povecala.’)

Ameri¢ka nezavisnost je zadobijena, isti¢e Mahan, u trenutku
kada su Britanci odustali od svoje uobi¢ajene politike da blokiraju
francusku flotu u Brestu i, da bi poku3ali da zastite svoje rasturene

*y Ibid., str. 288—289, 533, 538 i dalje.
8y Loe. cit,
1) Ibid., str. 539.

) Influence of Sea Power upon the French Revolution, II, str. 222—223,
227, 238, 343.
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kolonije, podelili svoje snage. Francuzi i njihovi saveznici nisu
iskoristili priliku da sebi obezbede kontrolu Laman$a, ali su postigli
privremenu kontrolu americkih voda, 8to je imalo za posledicu fran-
cusko-ameri¢ko =zarobljavanje Kornvalisa (Cornwallis) u Jork-
taunu.”®)

Sustina Mahanove strategiske doktrine leZala je u potrebi kon-
trole nad morima, koja se, kako je verovao, moze vrsiti samo kon-
centracijom snaga, sposobnih da oteraju sa mora neprijateljske ratne
i trgovacke brodove. ,Finansisku moé¢ jedne nacije“, zakljudio je
Mahan, ,ne rusi hvatanje pojedinih brodova ili konvoja, bilo da ih
ima malo ili mnogo, ve¢ posedovanje one ohole moéi na moru koja
sa njega tera zastavu neprijatelja ili joj dozvoljava da se pojavi samo
kao begunac i koja, kontrolisuéi veliku zajednicu, zatvara puteve
kojima se kreée trgovina ka obalama neprijatelja i od njih. Ovu dik-
tatorsku mo¢ mogu da vrSe samo velike mornarice®.™)

Ako ,veliki cilj jedne ratne flote“ nije ,da lovi ili da beZi, veé
da kontrolise mora“, preovladujuéa karakteristika takve flote nije
brzina, ve¢ ,moé¢ ofanzivne akcije”. Nije ni od kakve koristi ,stiéi
prvi, sem ako se, kada i neprijatelj stigne, poseduje ...jata snaga.“
Ovo je nadelo, verovao je Mahan, na moru ¢ak i vaZnije nego na
kopnu, jer se slabost u artiljeriji na moru ne moze otkloniti smislje-
nim izborom poloZaja, kao §to se to ponekad moze na kopnu. Brzina
je korisna, ali ne na udtrb vatrene mo¢i. Stoga, teski liniski bro-
dovi — docnije bojni ili glavni brodovi — sac¢injavaju ki¢mu ja-
¢ine flote.®®) :

Ako bi neki narod bio tako nesretan da ima inferiornu flotu,
Mahan je predlagao da bi njen najkorisniji raspored bio da se zatvori
u jednu nezauzimljivu luku i tako neprijatelj natera na stalnu strazu
da bi je spredio da umakne. To je u sustini bio metod koji je nemacka
flota primenila u Prvom, a italijanska u Drugom svetskom ratu.
Postojanje takve inferiorne flote, koja se ¢esto zove ,fleet in being®,
prisiljava neprijatelja da smanji svoje operacije dok se ta flota ne
uniiti. Mahan je ovo shvatanje ,flote koja postoji“ razmatrao nadu-
gatko u raspravi o Poukama rata sa Spanijom (1899) i zekljutio da
je vrednost takve flote ,mnogo uveli¢avana“. Nadmo¢nija snaga ce
naposletku inferiornu snagu poslati na morsko dno.*®)

Koja je bila pravilna uloga mornarice Sjedinjenih DrZava u
svetlosti ove doktrine glavnog broda koji gospodari morem? Mahan
je smatrao da se ameritko glediste da je nafa mornarica ,samo za
odbranu“ pogre$no tumacilo zbog pometnje izmedu ,odbrane“ u po-
litickom i ,,odbrane“ u vojnom smislu. ,Mornarica samo' za odbranu,
u politickom smislu“, objasnjava Mahan, ,zna¢i mornaricu koja ¢e
se upotrebiti samo u sluéaju kada budemo prisiljeni na rat; morna-
rica samo za odbranu, u vojnom smislu, zna¢i mornaricu koja moze

*) Vidi razmatranje o tome u Influence of Sea Power upon History, glava
XIV. naroc¢ito str. 529 i dalje, 534 i dalje.

*) Influence of Sea Power upon History, str. 138.

") Lessons of the War with Spain (1899), str. 81 i dalje.

%) Ibid., str. 75 i dalje.
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samo da otekuje napad i da se brani, ostavljajuci neprijatelju da po
svojoj volji i slobodno bira, prema svojiminteresima, svoje vreme i
natin borbe.“57)

Mahanova razlika izmedu strategiske ofanzive i politicke ofan-
zive je osnova za svaki pametan program bojne gotovosti. Ali Ame-
rikanci su 1890 godine joS$ smatrali da je mornarica potrebna samo
za odbranu u uZem smislu reci, tj. za sprecavanje pljackanja i ga-
danja sa mora ili zauzimanja pristaniSta duz obale. Mornarica, borio
se Mahan energi¢no, nije ,podesan instrument za odbranu obale u
uzem smislu reéi, koji se svodi na odbranu luka“. ,Pasivna odbrana“
na$ih obala je posao vojske; ako se mornarica primi takve odbrane,
onda ¢e je vrSiti upotrebljava]uél svoje izveZbane ljude u garnizo-
nima, dok bi se ovi mogli bolje upotrebiti na drugom mestu Zatim,
»ako se odbrana mnogobrojnih luka ‘dodeli mornarici“, pomorske
snage ¢e se toliko rasparc¢ati da ¢e se izgubiti njihova stvarna snaga.
Odbranbena snaga pomorskih sila trebalo bi da zavisi od utvrdenja
koja nisu posao mornarice, ali u kojima je mornarica zaintereso-
vana, poSto su sigurne baze potreban temelj pomorske sile.’®)

,Ako, umesto mornarice ,samo za odbranu““, nastavio je Mahan,
,postoji mornarica tako velika da bi neprijatelj morao preko Atlan-
tika da posalje veliki broj brodova, ako ih uopSte po3alje, tada je
pitanje da li bi on mogao da odvoji toliki broj, uzimajuéi u obzir
uvek kriti¢no stanje evropske politike.“ Ako bismo imali dvadeset
bojnih brodova, nijedna evropska nacija sem Engleske ,ne bi mogla
podneti da po3alje ovamo dvadeset i pet bojnih brodova, koliko bi
ih najmanje bilo potrebno, uzimajuéi u obzir daljinu njihovih ope-
racija od domovine...” Britanija »isto tako ne bi mogla podneti ne-
pm]ateljstvo nacije koja ima dvadeset bojnih brodova i za ko;u je
ono u &emu se sa njom ne slaze isto tako beznacajno kao Sto je i za
nas.“ Takva mornarica bila bi odbranbena samo u tom smislu $to bi
njeno postojanje Stitilo zemlju od invazije, jer bi gospodarila
morima.’)

Jos dok je Mahan pisao, kritiéni umovi su poéeli da ispituju
dejstvo novog. tehni¢kog razvoja na Mahanovu teoriju o gospoda-
‘renju morem. - Kraljevski institut ujedinjene sluzbe zatraZio je
1895 godine od Mahana da izrazi misljenje po pitanju da 1i bi se za-
tvorena blokada, od koje je zavisila pomorska strategija proslosti,
mogla odrZati pod uslovima pare, ¢elika i torpeda. Mahanov odgovor
je bio ,da“. Ba$ isto onako kako je vetar ograni¢avao kretanje je-
drenjaka tako su moderne flote ,krajnje ometene... elementima ko-
jima duguju mnogo za svc)]u moé“. Torpedi mogu biti opasni za
snagu koja blokira, ali oni se mogu upotrebiti i protivu brodova koji
pokuSavaju da umaknu. Ovi novi uslovi su ,prosto prosirili pitanje,

*) ,Current Fallacies upon Naval Subjects® u Harper’s New Monthly
Magazine, XCVII (jun 1898), str. 44—45.

*) Naval Strategy, str. 145 i dalje, navedeno u Allan Westcotl; Mahan on
Naval Warfare (1941), str. 71 i dalje; Influence of Sea Power upon History,
str. 87, primedba.

*f) ,Current Fallacies“, str. 45; and Allan Westcott, op. cit., str. 72."
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a nisu izmenili njegovu prirodu“.®) Isto pitanje se javilo $esnaest
godina docnije u vezi podmornice, poboljsanog samohodnog torpeda
1 beZi¢ne telegrafije. Mahanov odgovor je bio isti. Podmornica i nov
torpedo, rekao je, ,zahtevace veéi napor od onih koji blokiraju i pri-
sili¢e ih da se drZe na mnogo veéem otstojanju®, ali nacela strategije
osta¢e nepromenjena.®?)

Kada je u Prvom svetskom ratu efikasnost blokade bila stav-
liena na probu, britanska kontrola snabdevanja ugljem, dokovanja
i drugih pomorskih usluga omoguéila je Britancima da izmisle nov
sistem za prisiljavanje. Neutralni brodovlasnici, koji bi se obratili
britanskim trgovatkim agencijama sa dokazom da tovar broda od-
govara zakonima o zabranjenoj robi, dobijali su potvrde,  poznate
kao neviserti (navycerts). Ove potvrde su brodovima davale pravo
da se na njih ne primenjuje zaplenjivanje ili unistavanje i da mogu
koristiti olaksice za snabdevanje ugljem i za opravke, bez kojih uop-
Ste ne bi mogli da plove. Isti sistem je primenjen i.u Drugom svet-
skom ratu. U svakom sluéaju, blokada je tako odrzavana na ,,mnogo
vetem otstojanju“ da uopste vise nije bila uska niti obalska blokada.

Stvarno kolebanje po pitanju vrednosti bojnih brodova pojavilo
se na osnovu osetljivosti ovih brodova prema napadima od strane
podmornica i aviona. Opitno bombardovanje nekoliko nemaé¢kik bro-
dova, koji su se predali posle Prvog svetskog rata,'izazvalo je ra-
spravu koja joS besni po pitanju aviona protivu bojnih brodova.
Bar dva zakljutka se mogu potvrditi sa sigurno$éu. Uska mora na
dometu neprijateljskog vazduhoplovstva, baziranog na kopnu, iz-
gleda da ne mogu drZati bojni brodovi, sem kratko vreme i pod
jakom protivavionskom odbranom. Na otvorenom moru ratna flota
mora imati jaka protivpodmornitka i protivavionska sredstva. Ni-
kakav drugi oblik vojne ili pomorske moéi jos se nije pojavio koji. bi
potpuno mogao da zauzme mesto bojne flote sa njenim bojnim bro-
dovima i krstaricama, mada je, istina, sadasnji rat na Pacifiku doneo
razvoj nove strategije koja obuhvata upotrebu zdruzenih jedinica
sa nosaima aviona, velike brzine i udarne snage u operacijama na
velikim daljinama.®?)

VI

Malo je ljudi imalo 'tako dubok uticaj na svetske dogadaje kao
Sto je to imao Mahan, a jo§ je manje ljudi dozivelo da vide tako -
potpuno ostvarenje svog: Zivotnog dela. Kada je Mahar umro, de-
cembra 1914 godine, uticaj njegovih dela ose¢ao se u svakom admi-
ralitetu; njegova gledista duboko su uticala i na gradansko misljenje
kao i na javnu politiku u Americi, Evropi, pa €ak i na Dalekom
Istoku. o Fo e -

) ,Blockade in Relation With Naval Strategy* u U. S. Naval Inst. Proc.
XXI (novembar 1895), str. 851—866, naroéito 857. S 4

*Y) Naval Strategy, str. 2 i dalje. * '

) O odbrani bojnog broda od vazduhoplovsiva vidi Bernard Brodie,
A Layman’'s Guide to Naval Strategy (Princeton, 1942), glava VIII.
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Mahanov uticaj na ameri¢ku pomorsku politiku ispoljio se ¢ak
i pre pojave njegovog dela Uticaj pomorske moci na istoriju 1890 go-
dine. On je svoja predavanja prvo drzao na Ratnoj akademiji
1886 godine; mnogi pomorski oficiri i javni radnici, medu njima i
Teodor Ruzvelt, upoznali su se sa njima u godinama pre 1890 go-
dine.®*) Ministar mornarice, V. J. Tresi (Tracy) valjda je ¢itao ili
slugao neka od njegovih predavanja, jer njegov godisnji izveStaj za
decembar 1889 godine nosi nedvosmisleni odraz Mahanovih ideja.
Iako je odbrana, a ne osvajanje bila cilj americke politike, Tresi je
izlozio da nam je potrebna ,borbena snaga“. Neoklopljene krstarice
ne pretstavljaju takvu snagu. Sto nam treba, to je dvadeset ,,0oklop-
ljenih bojnih brodova“ sa kojima ,mozemo da vrSimo blokadu® i
,odbijemo flotu neprijatelja kada se priblizi...“ Mi moramo da imamo
flotu koja je sposobna da skrene snagu neprijatelja od naSe obale
,ugrozavanjem njegove sopstvene obale, jer se rat, makar bio de-
fanzivan u naéelu, moze voditi najefikasnije samo svojim ofanzivnim
operacijama.“®!) Odmah posle Tresijevog izveStaja doao je jos re-
volucionarniji dokument, izvestaj takozvanog Politickog odbora, ko-
miteta od %est pomorskih oficira koji je Tresi postavio da prouci
pomorske potrebe Sjedinjenih Drzava. Ovaj odbor, sa Sirokim po-
gledom na svoj zadatak, izradio je program koji bi zadovoljio veliku
narodnu potrebu kako je uotena u Mahanovom tumacenju istorije.
Mada je priznao da nemamo kolonija, da se nasa prekomorska trgo-
vina obavlja inostranim brodovima, da se naSe tvornice takmice sa
drugim narodima samo na nekim trZistima, da je Velika Britanija
na$ jedini moguéi neprijatelj, Odbor je ipak predloZio da se sagradi
vite od dve stotine modernih ratnih brodova svih klasa. Njegovi
#lanovi su izrazili svoje verovanje da ulazimo u period trgovackog
takmitenja i ekspanzije, ukljutujuéi razvitak svog sopstvenog
otpremni¢kog posla, i da ée otvaranje Kanala kroz zemljouz biti
izvor opasnosti. Odbor je narotito preporutio izvestan broj bojnih
brodova sa malim polupreénikom dejstva za odbranu obala i flotu
bojnih brodova sa velikim akcionim radijusom za ofanzivne ope-
racije.®®)

Izve$taj je izazvao buru protesta kako u Kongresu, tako i van
njega; ali je znatajno da je Pomorski komitet u narednom pomor-
skom zakonu predvideo, iako nejasno izraZeno, ,tri morska, cbalska
bojna broda sa najteZim oklopom i najmoénijom artiljerijom..." Iz-
glasavanjem pomorskog zakona od 1890 godine, Kongres je jasno
krenuo u praveu pomorske politike koja je proizlazila iz Mahanove
istoriske analize pomorske moéi.®®) T dok je Kongres raspravljao o
pomorskim potrebama zemlje, Ministarstvo mornarice se borilo da
shvati i primeni novu strategiju pomorske odbrane. Rezultat ovog

*) Puleston, Mahan, glava XIIL :

*4) Sprout, Rise of American Naval Power, str. 207—209.
°%) Ibid., str. 209—211.

*) Ibid., str. 211—213.
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je bio da se Severna atlantska eskadra razvila do 1897 godine u bojnu
snagu koja se stvarno moZze nazvati bojnom flotom.®?)

Kongres je nastavio da odobrava bojne brodove, pored drugih
ratnih brodova. Ministar mornarice, Herbert, inspirisan Mahanovim
drugim velikim delom, Uticaj pomorske moc¢i na Francusku revolu-
ciju i Carstvo 1793—1812, odobrio je novembra 1893 godine za po-
morsku odbranu teoriju bojnog broda jo$ ja¢im izrazima nego 5to ih
je upotrebio njegov prethodnik. Herbert je, zbilja, otiSao -dalje-sa
pravdanjem mornarice kao instrumenta mo¢i kojom ¢e se unaprediti
prekomorski narodni interesi a i pruziti pedr$ka diplomatiji uopste,
¢ak i u doba mira. Drugi ¢inioci gurali su u istom pravcu. Pomorske
bitke Kinesko-japanskog rata (1894—1895) uopste su tumacene kao
dokazi velike vrednosti bojnih brodova. Spor sa Velikom Britanijom
zbog venecuelske granice potstakao je brZze pomorske pripreme. Po-
¢etak krize, koja je dovela do rata sa Spanijom, pruzio je efikasan
propagandni materijal.

Od svega je bila najvaznija moda u vezi sa samim Mahanom koja
je postojano rasla. U pomorskoj debati 1890 godine Mahanovo ime
¢ak nije ni spomenuto. NiSta nije nagovestavalo da su senatori ili
poslanici nesto ¢uli o njegovim predavanjima ili o njegovom delu.
Medutim, 1895 godine, Mahanovo ime i ideje bili su dobro poznati,
ideje su ¢esto citirane, a u kongresnim krugovima nalazile su Siroko
ako ne i opSte odobravanje. U pomorskim debatama 1895 i 1896 go-
dine znatan broj senatora i poslanika pokazao je, prvi put, prilitno
razumevanje strategiske teorije, koja je od 1890 godine bila obu-
hvaéena ameri¢kim pomorskim zakonodavstvom. OpSte odobravanje
ove teorije dovelo je na istu liniju nacionalno zakonodavstvo sa po-
litickom egzekutivom i sluzbom, a obe su sada bile potpuno saglasne
sa politikom postizanja neospornog gospodarenja morem u Sirokoj
zoni koja se proteZze duz na$ih kopnenih obala. 1897 godine viSe nije
bio daleko dan kada ée ameritka mornarica, iako brojno jo$ uvek
slabija od mornarica nekih evropskih sila, gospodariti svima morskim
prilazima kopnu Sjedinjenih DrZava.®®)

Rat sa Spanijom bio je istoriski putokaz kako u razvoju ame-
ricke pomorske misli, tako i u podizanju ameri¢ke pomorske mo¢i.
Sukob se tumatio kao dokaz ispravnosti strategiskih nacela koja je
Mahan ponavljao u svojim mnogobrojnim delima i ¢lancima. Poraz
slabih $panskih snaga u Manilskom Zalivu od interesa je viSe zbog
svojih politi¢kih rezultata nego kao primer pomorske strategije. Ali,
u Karipskom Moru strategiska situacija je ocigledno zavisila od po-
morskog gospodarenja morem. Da bi se Kuba oslobodila 8panske vla-
davine — S§to je bio priznati politi¢ki cilj rata — morale su se ote-
rati $panske snage sa Kube i iz njenih voda. Pomorska blokada
ostrva mogla je, naposletku, da izgladni posadu, a vojna invazija je
mogla da ubrza njen slom. Medutim, ameri¢ke vojne vlasti bile su
voljne da rizikuju invaziju Kube samo posle uspostavljanja gospo-

7y Ibid., str. 217.
*%) Ibid., str. 217—222.
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darenja u Karipskom Moru i susednim vodama. Takva kontrola mo-

1a se ostvariti samo uni$tenjem ili privezivanjem pomorskih snaga
gpanije, koja ée otigledno udiniti sve Sto moZe da bi obezbedila
svoje komunikacije sa Kubom.®)

Posmatrano unazad, rat je jasno pokazao da javnost nije pozna-
vala natela pomorske strategije koja je propovedao Mahan. Javne
mnenje uopite,ra dnevna 3tampa posebno podlegli su panici zbog
neverovatnih glasina o pretstoje¢im pomorskim napadima na nasu
obalu, pa su bezobzirno zahtevali zaStitu pomoéu ratnih brodova za
svaki obalski grad. Takva podela nasih snaga, koju je Mahan u kablo-
gramu iz Evrope ,snazno odbio“, mogla je da ima teske ili nesreéne
posledice.”®) Medutim, Ministarstvo mornarice, uglavnom, oduprlo
se zahtevima javnosti u pogledu zadtite atlantskih morskih pristani-
&ta i flota je isplovila u Karipsko More, gde je prvo blokirala, a zatim
unigtila §pansku eskadru. Pomorska mo¢, ispoljena na prilicnom
otstojanju od nasih obala, odluéila je ishod u svakom stadijumu rata,
zadajuéi tako smrtni udarac teoriji pomorske strategije o odbrani
obala. :
Ako je rat sa Spanijom potvrdio Mahanovu teoriju o pomorskoj
strategiji, on je takode pokrenuo Sjedinjene Drzave u pravcu eks-
panzije koju je Mahan zastupao. Pomorsko prvenstvo u Karipskom
Moru postalo je ameri¢ki pomorski cilj davno pre rata sa Spanijom,
tako da su aneksija Porto Rika i okupacija Kube samo malo povecale
ili izmenile na$ problem odbrane u ovoj oblasti. Ali ratom i anek-
sijama koji su usledili naglaSena je naSa potreba za kanalom kroz
zemljouz i potreba.da gospodarimo prilazima tom kanalu.™)

Novi ostrvski posedi Sjedinjenih Drzava na Pacifiku duboko su
izmenili. strategisku situaciju zemlje. Mahan je aneksiju Havajskih
Ostrva dugo smatrao vojnom potrebom za bezbednost naSe pacificke
obale. Dobitkom Filipina stvoren jei drugi argument za anektiranje
Havaja i bio je moZda odlu¢ujuéi ¢inilac za izvrSenje aneksije u leto
1898 godine. Zauzeéem dela Samoanskog Arhipelaga 1899 godine
upotpunjen je znatan broj novih poseda. Sjedinjene Drzave su tako,
bilo to dobro ili zlo, upuéene na program prekomorske ekspanzije,
koja je, po Mahanu, satinjavala jedan od tri vaZna beotuga u lancu
pomorske moéi. Ove nove spoljne pretstraze podupirale su pomorsku
moé¢ za koju je Mahan verovao da je bitna za podrzavanje americke
diplomatije na Dalekom Istoku, ali te spoljne pretstraZe trebalo je i
braniti. Mada su strategiski problemi, koji su obuhvatali njihovu
odbranu, bili teski, oni nisu bili nereSivi. Ali moéne i osetljive snage
stajale su na putu potpunom izvrSenju vojnih planova koje je mor-
narica pripremila.”®) Iako su Sjedinjene DrZzave stvarno bile posle

°?) Ibid., str. 223—232. . .

% Ibid., str. 234—237; Puleston, Mahan, str, 187, )

") Sprout, Rise of American Naval Power, str. 237—241. Brodu Oregonu
bilo je potrebno Zezdeset osam dana da od San Franciska do Kej Vesta plovi
kroz Magelanski Moreuz, putem koji iznosi skoro 13.000 morskih milja
{24.115 km). . A

) Ibid., str. 241—245.
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putem ka pomorskoj mo¢i, koji je Mahan zastupao, narod kao celina
nije bio spreman da podnese izdatke koji su bili potrebni da bi se
ostvario ostatak programa ili bar da se zastiti ono §to je steteno. Sje-
dinjene DrZave su se uspavale sa prijatnim ose¢ajem bezbednosti
dok jednog nedeljnog jutra, decembra 1941 godine, kiSa bombi koje
su pale na Perl Harbor nije bacila naciju u rat na Pacifiku.

Mada Sjedinjene Drzave nikad nisu potpuno ostvarile Sire po-
glede Mahanove filozofije o pomorskoj moéi, mornarica, a uglavnom
i zemlja, prihvatile su naposletku njegovu doktrinu pomorske stra-
tegije i njegovo verovanje u potrebu nadmoéne pomorske mo¢i. Ma-
hanovo poznanstvo sa Teodorom Ruzveltom razvilo se u prisno pri-
jateljstvo. Ruzvelt se dobro upoznao sa Mahanovim idejama i naSao
je da se neobiéno slazu sa njegovim zamislima. Ruzvelt je kao po-
mo¢nik ministra mornarice pre izbijanja rata sa Spanijom imao
mnogo posla sa pripremama za ovaj sukob. Ubistvo Makinleja
(McKinley), septembra 1901 godine, ué¢inilo je Ruzvelta pretsedni-
kom Sjedinjenih DrZava, ¢ime je promenjen ¢itav tok americkog
pomorskog razvitka, jer je Mahanova filozofija o pomorskoj moéi
u$la u Belu kuéu u licu Teodora Ruzvelta.”®)

U narednim godinama Teodor Ruzvelt je vladao pomorskom i
spoljnom politikom nacije.”) On je doSao na pretsedni$tvo sav pre-
dan gradenju jednog kanala kroz zemljouz na ¢emu je Mahan insi-
stirao godinama. Pokretanje ovog poduhvata jedan je od znatajnih
dostignuéa Ruzveltove uprave. Vodeéi ra¢una o Mahanovim opome-
nama da ée takav kanal biti strategiska aktiva samo ako mornarica
Sjedinjenih DrZava bude neosporno gospodarila njegovim prilazima,
on je otpoteo kampanju za poveéanje naSe mornarice, Uprkos ¢i-
njenici da su se nemacka mornarica, koja je rasla, i britanska mor-
narica medusobno vezale za evropske vode, Ruzvelt je bio apsolutno
ubeden da ée Nemci jednog dana poceti da mute neSto negde na ovoj
hemisferi. Samo ratna flota, druga po redu, odmah posle britanske
flote, dokazivao je, moze da predupredi ili da se odupre takvoj agre-
siji i da zajeméi bezbednost Panamskog Kanala. Pored toga, Ruzvelt
je iskoristio krizu sa Japanom da bi ponova istakao potrebu jatih
snaga na Pacifiku. Ruzvelt je godinu za godinom nastavio sa svojim
nastojanjima da se mornarica povec¢a i postigao je 1905 godine vidne
rezultate. Kongres je odobrio deset prvoklasnih bojnih brodova, ce-
tiri oklopna krsta3a i sedamnaest drugih brodova razli¢itih klasa.
U docnijim godinama svog pretsednikovanja on je obezbedio jos
¢etiri bojna broda i dvadeset razaraca.

Potpuno usvajanje Mahanove strategiske doktrine zahtevalo je
viSe nego veliki broj brodova. Ti brodovi, kao i oficiri i ljudstvo, koji
su ¢inili njihovu posadu, morali su biti organizovani i izvezbani
tako da &ine efikasnu bojnu masinu. To je bio veliki zadatak, mada
nije pruZao prizor kao izgradnja brodova. Za krstarenje Atlantske

%) Ibid., str. 249—250; Puleston, Mahan, glava XXVII; Ibid.,, index:
Theodore Roosevelt.

) O Ruzveltovom uticaju na ameritku pomorsku politiku vidi Sprout,
op. cit., glava XV.
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flote po svetu, koje je Ruzvelt izvrSio uprkos opoziciji Kongresa,
moze se reéi da je oznacilo nastup Sjedinjenih Drzava kao jedne od
velikih pomorskih sila sveta.

Pet godina posle Ruzveltovog odlaska iz Bele ku¢e mornarica je
nastavila da raste sporo i nesigurno. Ali prva godina Prvog svetskog
rata nagovestila je nov talas povladivanja pomorstvu, koji je ame-
riki pomorski program odveo daleko preko standarda , mornarice
druge samo posle Velike Britanije“, a taj standard je bio merodavan
za politiku posle 1901 godine. Da je Mahan Ziveo jo$ godinu dana, do
decembra 1915 godine, mogao bi da ¢uje pretsednika Vilsona kako od
Kongresa trazi mornaricu ,jednaku najmoénijoj* na svetu. Pomorski
zakon od 1916 godine odobrio je Sjedinjenim Drzavama stvarno
,mornaricu drugu po redu posle nikoga“.*)™)

VII

Mahanovi zemljaci nisu bili spori u odavanju priznanja koje je
njegovo delo zasluzilo, ali, kako to isti¢e njegov biograf, ,svoju naj-
veéu neposrednu popularnost postigao je Mahan u Engleskoj“. Delo
Uticaj pomorske moéi na istoriju pojavilo se u Engleskoj bas u pra-
vom psiholokom trenutku da bi privuklo najveéu paZinju i odo-
bravanje.”®)

U toku osamdesetih godina rodio se nov imperijalizam iz inten-
zivnog takmicenja medu evropskim nacijama za trziSta i sirovine.
Britanski ekspanziski interesi u prekcmorskoj trgovini i plovidbi,
zajmovima, koncesijama i interesnim sferama neizbeZno su dolazili
u sukob sa sliénim interesima drugih nacija. Ovaj sukob je stvorio
op$stu teznju za pomorskim ponovnim naoruZanjem. Prema Britan-
cima, koji su svoju mornaricu smatrali ,bitnom potrebom®, a mor-
narice drugih neostrvskih nacija ,¢stim luksuzom®, te mornarice,
koje su rasle, ,mogle su biti gradene samo sa namerom eventualne
agresije protivu njih samih' (Britanaca).“") Ova sumnja u strane
pomorske moéi razumljiva je ako se uzme u obzir potpuna zavisnost
Britanije od pomorske mo¢i za njen opstanak kao slobodne nacije.

Vlada je 1889 godine predloZila Parlamentu plan pomorskog pro-
Sirenja, zasnovan na natelu mornarice koja bi bila jednaka morna-
ricama ma koje druge dve evropske nacije — ,standard dve sile®.
Mahanovo delo se pojavilo u pravom trenutku da bi pruZilo jasne i
neodbacive argumente radi pravdanja ovog programa. Ono je takode
pruzalo dobrodo$lu podrsku za odbacivanje zahteva britanskih oficira
suvozemne vojske i drugih koji su traZili savriena i skupa utvrdenja
duZ cele engleske obale.™) :

# Odgovara raniiem citatu o mornarici drugoj samo posle Velike Brita-
nije, tj. sada prvu na svetu. — Prim. red.

%) Ibid., glave XVI—XVIIL

%) Puleston, Mahan, str. 110.

™) A, J. Marder, The Anatomy of British Sea Power (1940), glava II, naro
&ito str. 10—11, takode Puleston, Mchan, glava XVI. =

%) Marder, op. cit, str. 25; R. H. Heindel, The American Impact on Great
Britain (1940), str. 117; Puleston, Mahan, str. 106—107.



MAHAN 467

Britanska javnost je u toku ranijih godina pogela da se ponovo
interesuje za mornaricu, ali Mahanova dva dela, koja su se pojavila
1890 i 1892 godine, bila su najvazniji pojedinacan ¢inilac koji je celu
naciju nastrojio za mornaricu. Nije teSko razumeti uticaj Mahanovih
ideja na britansku javnost. On je u zbrei dogadaja u Engleskoj po-
morskoj i politi€koj istoriji uo¢io osnovna nacela koja su Britaniju
napravila gospodaricom mora, i postavio je ova nacela u obliku koji
tak i laici mogu da razumieju. Nije nikakvo ¢udo da su Englezi sa
starom tradicijom pomorske moéi za sobom, sa pomorskim utrkiva-
njem koje je veé bilo u toku i sa novom erom imperijalizma koji se
stvarao, odmah pohvalili Mahanovo delo.”™)

Mahan je za vreme ,ceremonijalnog krstarenja“ u evropskim
vodama u toku 1893—1895 godine nekoliko puta posetio Englesku i
aklamovan je na naéin kao skoro niko pre njega. ,Bio je na rucku
kod kraljice i kod pretsednika vlade, bio je nagraden pocasnim titu-
lama Oksforda i KembridZa i bio je pocasni gost Kraljevskog mor-
nari¢kog kluba — prvi stranac kome je ukazana ova Cast.“ Stalozeni
londonski ,, Tajms® hvalio ga je kao onoga koji je za pomorsku isto-
riju uéinio ono $to je Kopernik utinio za astronomiju. Jedan po-
morski kriti¢ar uporedio ga je sa Prislijem (Priestley): ,Pomorska
moé je, naravno, uticala na svet u svima vekovima. Tako je i kiseo-
nik. Ali, ba§ kao §to je kiseonik, da nije bilo Prislija, mogao i do
danasnjeg dana da ostane neodreden i neotkriven ¢&inilac, tako je to
mogla ostati i pomorska mo¢ da nije bilo Mahana.“ Njegovi pogledi
su Sireni u Stampi, u tromeseénim &éasopisima, kroz stru¢ne Zurnale
i takvim uticajnim drustvima kao 3to je Kraljevski institut ujedi-
njenih sluzbi. Jedan Englez rekao je, mozda sa izvesnim Zaljenjem,
da je morao da dode ,jedan Jenki pa da probudi ovu generaciju
Engleza da shvati vaZnost pomorske moéi.“ Ali, mornarici, vladi,
univerzitetima i javnosti bilo je drago da mu mogu ukazati najvisu
potast da bude jedini stranac koji ima pravo ,da im ponudi svoj
savet u pogledu vodenja njihovih poslova®“. Cak i Gledston, arhipro-
tivnik naoruzanja, rekao je da je Mahanovo delo o Francuskoj re-
voluciji i carstvu ,knjiga veka“. Nijedan od ovih komplimenata nije
bio nezasluzan, jer je Mahan izraz ,pomorska moc¢“ stavio u savre-
meni re¢nik Engleza i uéinio viSe nego iko drugi da potstakne inte-
resovanje Britanaca za svoju sopstvenu mornaricu. Prviput, pisao je
lord Sajdenhem of Koumb (Lord Sydenham of Combe), ,,dobili smo
filozofiju o pomorskoj moéi sagradenu na istoriji“. Ovome se moze
dodati da je Mahan doprineo oseéanju koje je raslo na obe strane
Atlantika da je kontrola puteva svetskog okeana stvar koja hrabri i,
doista, &ini skoro neophodnim efikasno anglo-ameritko razumevanje
i saradnju.®%) =

Ali Mahanov uticaj u Evropi nije bio nikako ograniten na Bri-
taniju. 1890 godine druga pomorska sila Evrope bila je Francuska u
kojoj je Mahanova prva knjiga odmah prevedena i privukla paZnju

") Marder, op. cit., str. 25, 45—48; Heindel, op. cit., str. 117—118.
®) Heindel, op. cit., str. 117; Marder, op. cit., sir. 45—47; Puleston.
glava XXIII.
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ivancuskih pomorskih oficira. Na kapetana Darijea (Darrieus), rani-
jeg profesora strategije i pomorske taktike na francuskoj Pomorskoj
ratnoj akademiji, Mahanove kritike francuske pomorske politike uéi-
nile su veliki utisak. On je u jednoj svojoj knjizi, koja je obuhvatila
skoro isti period istorije kao i Mahanova, ponovio greske francuske
pomorske strategije koje je Mahan istakao.®!) Drugi francuski po-
morski oficir, admiral Raul Kasteks (Raoul Castex), sa francuske
Ratne Skole, izjavio je da veé dve ideje, prva, vrhovna vaZnost gospo-
darenja morem, i druga, potreba organizovane snage, ,daju Mahanu
pravo na poStovanje potomstva“. Kasteksu se nije svidao Mahanov
stil, ali on je verovao da ovaj ni$ta ne oduzima ,,0d neocenjive vred-
nosti Mahanovog dela koje je zaista stvaralatko na polju strategiske
teorije“.?”) Ipak, Mahanove ideje u Francuskoj nikad nisu izazvale
Siroko priznanje koje su uZivale u Britaniji, Sjedinjenim DrZzavama i
Nematkoj. Najzad, jedva se moglo olekivati, kako to pokazuje Rop
(Ropp) u narednoj glavi, da ¢e Francuska sa oduSevljenjem primiti
filozofiju koja se toliko razlikuje od njene istoriske politike.

Mahanova dela su imala prakti¢an uticaj na nemacku politiku,
i to je bio drugi po redu posle uticaja u Sjedinjenim DrZavama. Kao
u Engleskoj i u Americi, delo Uticaj pomorske moéi na istoriju po-
javilo se u kritiénom trenutku. Car Viljem II bio je nedavno otpustio
ostarelog Bizmarka, uglavnom, zbog njegovog upornog insistiranja
da Nemacka treba da ostane kontinentalna sila i posto se nacija pod
mladim kajzerom bila bacila na javno priznatu politiku imperija-
listicke prekomorske ekspanzije. Nedavno osnovana nematka mor-
narica bila je bitan deo nove politike i, mada mala, carska flota
je rasla.’®)

Pomorska moé za Nemacku nije bila rezultat spontanih i pri-
rodnih procesa kao 3to je to bilo u Engleskoj. Interesovanje za mor-
naricu je od pocetka veStacki izazivano i potsticano. DrZavni pomor-
ski wured (Reichsmarineamt), a docnije Pomorsko udruZenje
{(Flottenverein), preduzeo je sistematsku kampanju za popularisanje
pomorske moé¢i.**) U ovom naporu da se izazove interesovanje jav-
nosti, vode su odmah shvatile vrednost Mahanovih dela za svoje
svrhe i mornarica se sama pobrinula da se dela prevedu na nematki
jezik. Ernst fon Hale (Ernst von Halle), jedan od voda pokreta za
popularisanje pomorske mo¢i, napisao je knjigu primenjujuéi Ma-
hanovu doktrinu na dogadaje iz nemacke istorije, Propagatori su
potrebu pomorske moéi pretstavili nemac¢kom narodu kao poslovni

1) Puleston, Mahan, str. 107, 326.

%) Ibid., str. 332.

%) Marder, op. cit., str. 288 i dalje; A. Vagts, Deutschland und die Ver-
einigten Staaten in der Weltpolitik (1935), str. 652, primedba 1. Pisac ovde
Zeli da izrazi priznanje za pomo¢ dr Feliksu Gilbertu pri pregledanju nemackog
izvornog materijala.

8) O Flottenverein-u sa njegovim stotinama hiljada &anova vidi glavu 13,
naroéito primedbu 4,
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predlog, koristeéi Mahanovo tvrdenje da razvoj korisnih ekonomskih
interesa u prekomorju zavisi od posedovanja pomorske moéi.®?)

Nemacka, suprotno Francuskoj i Britaniji, prakti¢no uopste nije
imala pomorske istorije i usled toga je imala samo malo pomorskih
tradicija. Stoga su nemacki oficiri bili vise nego voljni da odmah
prime strategisku doktrinu koju je Mahan formulisaoc. Mahanov pri-
kaz moti na moru, kao nesto §to se izvodi iz kombinacije kolonija,
prekomorske trgovine i pomorske moéi, imao je skoro opijajuce
dejstvo na narod koji se bas bio zainteresovao za kolonije i spoljnu
trgovinu. Vest, koju je nemacki car maja 1894 godine poslao jednom
prijatelju, tipi¢na je za oduSevljeni prijem na koji su naile Maha-
nove ideje u Nemackoj. ,Ba3 sada ne &itam, veé gutam knjigu ka-
petana bojnog broda Mahana,“ pisao je, ,i pokuSavam da je naucim
napamet. To je prvoklasno delo i klasi¢no u svim tatkama. Ono se
nalazi na svim mojim brodovima i moji kapetani i oficiri ga stalno
citiraju.“8¢)

Vode¢i duh nematke pomorske politike bio je Alfred fon Tirpic
(von Tirpitz). Tirpic je od 1897 godine do Prvog svetskog rata bio
u svemu odgovoran za materijalnu, kao i za administrativnu i ideo-
losku organizaciju nematke mornarice. Tirpic je bio upoznat sa Ma-
hanovim delima i uvek je lepo govorio o njima; uticaj ideje ameri-
€kog oficira na Tirpicov program i politiku ofigledan je.*”) Tirpic
je tvrdio da se samo svetska sila, tj. sila sa interesima na celom
svetu, moZe smatrati velikom silom. Stoga ¢&isto kopnena sila ne
moZe biti velika sila; potrebno je imati i pomorsku moé. Dokaz da
neka nacija ima pomorsku moé¢ nije velika flota krstarica za upo-
trebu u trgovatkom ratu (guerre de course) protivu neprijateljske
trgovine, ve¢ postojanje flote bojnih brodova. Zanimljivo je da je
Tirpicov prvi akt kao ministra mornarice bio da program svoga
prethodnika o poveéanju broja nemackih krstarica zameni predlo-
gom gradenja flote bojnih brodova.

Tirpic je stvarno pomorsku mo¢ identifikovao sa jat¢inom u boj-
nim brodovima, $to je moglo proizaéi samo iz suvise povrinog citanja
Mahanovih dela, jer se izvesno nije sasvim slagao sa Mahanovim gle-
distima. Tirpic je, takode, naroéito isticao ,politicku vaznost morna-
rice“. Tvrdio je da ¢e mornarica poveéati vrednost jedne dr¥ave kao
saveznika. Ona €e posluZiti da zadobije uticaj i prijatelje. On je
zatim objasnio u svojim memoarima da ,samo jedna flota koja
prema drugim velikim silama pretstavlja savezni¢ku vrednost, dru-

*°) E. Kehr, Schlachtflottenbau und Parteipolitik 1894—1901 (Berlin 1930).
sir. 38, 45, 101—110; E. von Halle, Die Seemacht in der deutschen Geschichte
(Leipzig, 1907). Vidi naro&ito str. 6 o »epohalnom delu Amerikanca A. T.
Mahana®.

*) Vagts, op. cit., str. 652, primedba 1. Carevo tvrdenje se navodi u Pule-
ston, Mahan, str. 159.

*) O Tirpicovom gledidtu o vrednosti jedne mornarice za Nemadku vidi
zabeleSku njegovog govora u Rajhstagu, marta 1896, koju je objavio H. Hall-
man, Kriigerdepesche und Flottenfrage (Stuttgart, 1927), str. 856. O Mahanovom
uticaju na njegove ideje o ,polit’ékom opravdanju bojne flote* vidi Hallman,
Der Weg zum deutschen Schlachtflottenbau (Stuttgart, 1933), str. 128.
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gim re¢ima kompetentna bojna flota, moZe naSim diplomatama sta-
viti u ruke instrument koji, ako se upotrebi za dobru svrhu, moze
dopuniti na$u mo¢ na kontinentu“.®®) Ova ideja saveznitke vrednosti
bila je osnova Tirpicove ¢uvene teorije o ,riziku“, ¢ija je suStina
bila u ovome: poito se ,nematka mornarica ne moze izgraditi tako
da bude dovoljno jaka i da ima realne izglede na pobedu nad svakim
protivnikom, to je treba napraviti toliko jakom da ¢e njeno uniStenje
stajati &ak i najjatu pomorsku silu tako tegkih gubitaka da ¢e do-
vesti u opasnost nadmoénost ove poslednje prema drugim morna-
ricama. Zato ée i sama pomisao na ovakav rizik odvratiti neprija-
telja od takvog napada.“*”) Tirpic se nadao da ¢e Britanija, umesto
da rizikuje svoju kontrolu nad morima u borbi sa nemackom mor-
naricom, praviti ustupke i sporazumeti se sa Nemackom. Ali, doga-
daji Prvog svetskog rata nisu potvrdili Tirpicovu teoriju. Englezi se
nisu ni sporazumeli sa Nemcima, niti su bili odvrac¢eni od napada na
nemacku flotu. Bojni brodovi Nemacke naposletku su zatvoreni u
nematke vode, a saveznitke flote jo3 jednom su pokazale stvarnu
vrednost gospodarenja morem.

Uticaj Mahana na nemacko razmisljanje o pomorskim pitanjima
pre 1914 godine ne moZe se poricati, ali ima dokaza da je to bio po-
gre$no shvatéeni Mahan koga su Nemci usvojili.’’) Mahanova dela
sadrze mnoga razmatranja nepovoljnih prilika u koje je geografija
stavila nematku naciju u odnosu na britansku pomorsku mo¢. Da su
Nemeci razumeli stvarnu sustinu pomorske mo¢i, oni bi neizbezno
morali shvatiti da samo pomorska snaga koja je dovoljno jaka da
tue britansku flotu moZe Nematku pretvoriti u pomorsku silu u
Mahanovom smislu re¢i. Tirpic, izgleda, nije shvatio osnovna geo-
grafska ograni¢enja nemackog polozaja u odnosu na kontrolu mora.*?)
Zatim, Tirpic je propustio da obrati paznju na Mahanovu opomenu
da se jedna nacija ne moZe nadati da bude velika kopnena snaga, a
istovremeno i velika pomorska sila.

Nemat¢ki pomorski teoreti¢ari posleratnih godina shvatili su
otigledno da je pogres$na pomorska strategija ‘bila odgovorna za ne-
moé nemadke mornarice da odigra korisniju ulogu u ratu. Tirpicov
ugled ostao je tako veliki da se niko nije usudio da ga otvoreno
napadne, ali je postojala odredena teznja u pravcu nove pomorske
teorije koja bi verovatno bolje odgovarala nemackoj geografskoj si-
tuaciji. Otislo se u drugu krajnost, i Nemeci su u poslednjim godinama
sasredili svoju paZnju na nov trgovacki rat (guerre de course) koji bi
se vodio podmornicama, avionima i povrsinskim brzim brodovima, a
koji je u sudtini slitan onome koga su se francuski pomorski stratezi
pridrzavali u proslosti.”)

5%) My Memoirs, (Engleski prevod, 1919), I, str. 79.

) F, Rosinski, ,German Theories of Sea Warfare*, Brassey's Naval
Annual, 1940, str, 89.

) yidi Rosinski, ,Mahan and the Present War®, Brassey's Naval Annual,
1941, str. 9—11.

#) vidi Vagts, op. cit., str. 1524.

#3) Vidi analizu Nematke posleratne pomorske teorije u raspravi Rosinski,
,German Theories of Sea Warfare® u Brassey’s Naval Annual, 1940, str. 88-101.
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Ocena Mahanovog uticaja na nemacku vojnu misao ne bi bila
potpuna ako se ne spomene i uloga koju su Mahanove teorije odi-
grale u razvoju nemacke geopolitike.”®) Ovo novo nemacko glediste
o jatanju drzave obuhvata teoriju moéi i uzdizanja koja se zasniva
na ekspanziji kopnene mo¢i, §to pretstavlja grubu analogiju Maha-
nove filozofije o uzdizanju pomorske mo¢i. Prema misljenju Roberta
Straus-Hipea, izloZzenom u njegovoj nedavnoj knjizi koja objaSnjava
nemacku geopolitiku, Mahan je bio ,jedan od onih nekoliko anglo-
saksonskih mislilaca ¢iji se uticaj najjasnije opaza u celom Hausho-
ferovom uéenju, uprkos toga ili, mozda bas zbog toga, $to je Hausho-
ferova sopstvena doktrina kopnene mo¢i krajnja negacija Mahanovih
teorija.“?*) .

Veliki deo geopolitickog pisanja i razmisljanja odnosi se na spo-
rove izmedu kopnene i pomorske mo¢i. Eksponenti kopnene mo¢i
bili su Zeljni da pronadu ,slaba mesta u strategiskom okviru Brita-
nije.“ Stoga su se zudno obratili delima britanskog geografa sera
Halforda Mekindera, koji je istakao ,osetljive oblasti u anatomiji
britanske pomorske moéi“.??) Razvijajuti svoju teoriju ,evroaziskog
srca zemlje* Mekinder je kriticki ispitao Mahanovu doktrinu pomor-
ske mo¢i. On je ponovo podvukao izvesne osobine teorije o pomorsko]j
moéi koje je Mahan bio istakao, ali koje su njegovi sledbenici ¢esto
ignorisali. To je bio polozaj Britanije i mesto njenih protivnika koji
su britanskoj floti dali tako moéno preimuéstvo u svetskim odno-
sima. Sam ostrvski polozaj ne daje ,neoborivu titulu pomorske su-
verenosti®. Mekinder je, takode, postavio bitno pitanje odnosa osnova
pomorske moéi prema kopnenoj mo¢i.”®)

Nemacki geopoliti¢ari su proucavali istoriju pomorske mo¢i,
smatra Straus-Hipe, ,samo da bi bili u stanju da kategori¢ki zakljuce
da se priblizuje poslednji dan ostrvskih imperija i da ¢e u buduénosti
kopnena moé¢ imati najveéi uticaj“. Haushofer i njegovi sledbenici
shvatili su promene u strategiskoj geografiji, koje su izazvale Ze-
leznice, a zatim i mehanizovano kopneno ratovanje, mnogo ranije
nego eksponenti pomorske moé¢i. Oni su ukazali na slabosti Hong
Konga i Singapura godinama pre nego §to je rat ove slabosti prikazao
svetu. Oni su shvatili, iako to ostali svet nije utinio, da ,se svetski
politi¢ki potencijal pomorske moéi nalazi u punom povlaéenju pred
potencijalom kopnene moéi koji naglo raste, i to mnogo pre nego $to
je prva podmornica zaronila u vodu i prvi avion poleteo u vazduh“.”7)

Nemacki geopolitit¢ki pisci ¢esto su izrazavali svoje divljenje
prema Mahanu, ¢ija je svetska filozofija bila sagradena u veéim i
smelijim razmerama nego ijedna evropska ekspanzionisti¢ka teorija
njegovog vremena. Haushofer je smatrao Mahana velikim geograf-

°) O geopolitici vidi glavu 16.

*) R. Strausz-Hupé, Geopolitics: The Struggle for Space and Power (New
York, 1942), str. 246.

') Ibid., str. 252, takode str. 53.

*®) Ibid., str. 53 i dalje; 249 i dalje, Mekinderovo glediste o poloZaju Brita-
nije pregledno je izloZeno u njegovom delu Britain and the British Seas (drugo
izdanje, 1930), glava XX, a naroéito str. 358.

*7) Strausz-Hupé, op. cit., str. 253—254, 255—264, narotito strana 261.
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skim misliocem, jednim ,koji vidi“ i koji je postavio ,Sjedinjene
DrZzave na put veli¢ine“ i koji je naufio ameri¢ke drZzavljane da
,misle u razmerama svetske mo¢i i veteg prostora“.’)

Ovo je jedan od neobi¢nih obrta u istoriji da je ameri¢ki po-
morski oficir, ¢ije su doktrine postale vodeta nacela svetskih po-
morskih sila, nenamerno pruzio nadahnuce za stvaranje suprotne
teorije o kopnenoj moéi. Da je velika strategija Haushofera i Hitlera
uspela, to bi znaé¢ilo osudu pomorske mo¢i kako ju je Mahan shvatao.
Kako je savremeni svet bio Siroko zasnovan na britanskoj, a u no-
vije vreme na anglo-ameri¢koj kontroli mora, rezultati nacisticke
pobede bili bi prevratni¢ki daleko iznad njihovih najboljih nada i
nasih najgorih bojazni.

%) Ibid., str. 243—246.



GLAVA 18. Kontinentalne doktrine o
pomorskoj modéi

TEODOR ROP

prkos opStem usvajanju teorija admirala Mahana, kako u britan-
skoj, tako i u ameri¢koj mornarici, i priznanju njegovog uticaja

na pomorsku misao Nemacke, Mahanova velika dela nikad nisu
sasvim potisnula razne kontinentalne $kole pomorske strategije. Mada
su kontinentalni pomorski teoreti¢ari obiéno priznavali §ta mu du-
guju, on je malo pisao o njihovom glavnom pomorskom problemu —
nacinu kako da se brojno slabije snage suprotstave britanskoj pomor-
skoj mo¢i. Mahanova dela su, zaista, bila donekle namenjena kao od-
%ovor na argumente najoriginalnijeg kontinentalnog ucenja, Jeune
cole (Mlade skole), francuske mornarice, ranih 1880-ih godina. In-
teresovanje ove Jeune Ecole za unistavanje trgovine ima svoju po-
zadinu u dugom nizu neuspes$nih pokusaja Francuske da krstari¢kim
ratom pobedi Englesku u ratovima XVIII veka!), ali njene osnovne
ideje dolaze od ratova 1854 do 1871 godine, pre probe novog oruzja
industriskog doba. Poraz Francuske 1870—1871 godine, koji joj je
nanela jedna drzava koja je jedva imala neku mornaricu, stavio je
pomorske teoreti¢are u defanzivu. I u Francuskoj i u Nema&koj se
to smatralo kao potvrda tradicionalnog gledista vojnika da je po-
morska moé stvar koja se ti¢e trgovine i kolonija i da u odnosima
velikih evropskih drzava ona moZe da igra, u .najboljem slu¢aju,
samo drugostepenu ulogu. Brodsko osoblje i pomorska artiljerija sa-
¢injavali su posadu pariskih utvrdenja posle Sedana, ali mornarica,
kao takva, malo je utinila da spreéi poraz i njena blokada nemacke
obale pretstavljala je potpun neuspeh. Neutralni parobrodi ulazili
su u blokirane luke isto tako lako kao §to su prolazili kroz blokadu
koju je Unija vrSila na obalama Konfederacije, dok su francuske
oklopnjace bile u stanju da odrZavaju blokadu samo time &to su ukr-
cavale ugalj u zavetrini neutralnog Helgolanda. Mine i mali brodovi
za odbranu obale, koji su se u Krimskom i Ameri¢kom gradanskom
ratu pokazali tako efikasni, zatvorili su uséa nemackih reka da bi
spredili napad sa mora. Desantne operacije, koje su u Ameritkom

) ) Raoul Castex, Synthése de la guerre sous-marine de Ponichartrain d
Tirpitz (Paris, 1920).
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gradanskom ratu igrale vaznu ulogu, bile su skoro nemoguée pred
sjajnom Zeleznitkom mrezom koju je pruska vojska efikasno isko-
ristila za kretanje svojih snaga.

Dokle god su se vojnici pripremali za kratke ratove, kao §to su
bili oni 1866 ili 1870 godine, pomorska mo¢ je igrala malu ulogu u
evropskim vojnim kombinacijama, a mornarica je bivala pastorak
kontinentalne strategije. Zanemarena u Francuskoj, a suvise maZena
od Viljema II u Nematkoj, mornarica je u oba slu¢aja od strane
ortodoksnih vojnika u tim zemljama smatrana pastorkom. Jeune
Fcole se u celini slagala sa ovakvim stavom. Pristalice ove skole
znale su da porazena Francuska®) nema moguénosti da izgradi flotu
jaku kao 3to je flota Engleske. Sem toga, slagale su se da ¢e osvet-
nitki rat sa Nematkom morati prvenstveno da se izvojuje na Jkopnu.
Nekoliko francuskih vojnih stru¢njaka predlagalo je da se udari na
Trojni savez (Triple Alliance) napadom na kopnu i moru preko Ita-
lije, ali ova ideja nije naiSla na giroku podriku ni 1880-ih godina, a
ni 1939 godine. Blokada tradicionalnog tipa bila je skoro nemoguca.
U kratkotrajnom ratu ni Francuska ni Nematka ne bi bile ozbiljno
pogodene blokadom, €ak i ako bi se ova mogla nametnuti; a male
ekspedicione snage, upucene preko mora, kao 3to su bile u Krimskom
ratu — 60.000 ljudi u poéetnom napadu — malo bi delovale na sa-
vremenu vojnu silu., Prakti¢no, sve pomorske operacije iz sredine
XIX veka bile su prepadi na obalu uz mali ili nikakav otpor pomor-
skih snaga, tako da su stratezi tog perioda skoro zaboravili vaznost
organizovanih flotnih akcija. Tada je uopéte smatrano da je proslo
vreme velikih pomorskih bitaka i da ¢e se slabija flota ograni¢iti na
to da ostane ,in being®“ (u stavu ,da postoji®). Strategiski cilj male
nemaéke flote 1880-ih godina bio je obalska odbrana; krstarice na
jedra, koje su Stitile nemacke interese na strani, nisu se mogle ni
boriti sa savremenim neprijateljem, niti pobeéi od njega. Dobro po-
znata gledista feldmarSala Henrija Vilsona (Henry Wilson) o besko-
risnosti britanske pomorske mo¢i u jednom anglo-francuskom ratu
sa Nematkom odrazavala su ortodoksno kontinentalno shvatanje nje-
govog perioda.?) '

Ove opste zakljucke iz ratova 1860-ih godina poja&ala je naredne
decenije pojava torpednog ¢amca velike brzine, prethodnika sada-
&njeg razaraca. Ovo oruzje je bilo odgovor na finansiski problem
kontinentalne mornarice i priznato je odmah kao neocenjivo za po-
kretnu odbranu obale. U torpednom ¢amcu su se iskristalisale ideje
titave generacije francuskih pomorskih mislilaca i voda Skole Jeune
Ecole, a admiral Teofil Ob (Theophile Aube) napravio je-od njega
jedan od stubova svoje pomorske teorije.?) Njegovi specifi¢ni takticki
predlozi bili su isto toliko preuranjeni kao $to su Mahanovi zadocnili,
ali njegova dela su privukla mnogo odugevljenih i nekritiénih sled-

*) Misli se na rat 1870/71. — Prim. red.

%) G. E. Tyler, The British Army and the Continent, 1900—1914, (London,
1938), glava VI g :
: %) Njegovo najvaznije delo je niz ¢lana sakupljenih ' u A “terre ‘et a
bord, notes d’un marin (Paris, 1884). v .
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benika.*) Nemactka, Austro-Ugarska i Rusija u ludilu za torpednim
¢amcem napustile su svoje programe bojnih brodova, a britanski
Admiralitet se ¢ak osetio pobudenim da se izvini Parlamentu $to za-
vriava brodove koji su se nalazili ve¢ u izgradnji. 7

Ukoliko se zasada moZe re¢i, na osnovu izve$taja o mirnodop-
skim manevrima, torpedni ¢amac bi se pokazao kao strahovito obal-
sko oruzje. Nade Jeune Ecole da teroriSe pomorsko stanovnidtvo
Italije ili Engleske, upotrebljavajuéi torpedne ¢amce za ubacivanje
jakih eksploziva i zapaljivih sredstava u njihove gradove, pokazale
bi se verovatno iluzornim. Potpuno prenebregavanje medunarodnih
zakona i naivna procena Stete koja bi se ucinila takvim nevezanim
napadima, bili su sliéni argumentima mnogih koji su se ispocetka
odusevljavali vazduhoplovstvom. Ali, torpedni &amac je bio prvo
oruzje kratkog dometa koje je osporilo suverenost bojnog broda:
mada ,David“ jo$ nije oterao ,Golijata* sa mora, sloboda akeije
bojnih brodova je prili¢no smanjena. Vojne sile su pogele da ire svoj
suverenitet i da Stite mora oko sebe. Francuzi su sagradili specijalne
torpedne ¢amce za operacije izmedu Korzike i Severne Afrike i za-
poceli savremeni sistem pomorskih baza na obema obalama zapadnog
dela Sredozemnog Mora.

Italijanska pomorska teorija u tom periodu odraZavala je isti
opSti pravac. Italijanski veliki bojni brodovi bili su prvenstveno
obalski branioci koji su brodskom artiljerijom suzbijali francusko
bombardovanje ili desantne operacije. Njihovi brzi, lako oklopljeni
brodovi nisu bili namenjeni za zadobijanje prevlasti u zapadnom
delu Sredozemnog Mora od teZe oklopljenih francuskih brodova; oni
su pretstavljali pokretnu flotu ,koja postoji sa ciljem da oslabi fran-
cusku prevlast na moru“. Van zapadnog dela Sredozemnog Mora
Italijani su trosili malo kredita i nisu odrZavali pomorske baze, ali
su se nadali da ¢ée u ovoj posebnoj oblasti moéi da neutraliu fran-
cusku nadmoénost.?)

Uprkos pretenzijama na diplomatske interese Sirom sveta posle
1898 godine, Sjedinjene DrZave su svoje pomorske napore ogranitile
na odbranu svoje hemisfere u kojoj smo postepeno postali prvi usled
naSe nadmocne kontrole njenih pomorskih baza. Istim putem su
Japanci zadobili mesnu prevlast na morima Istoéne Azije.

Ovaj proces regionalne kontrole od strane drugih sila oslabio je
u svakom slucaju svetsko pomorsko preimuéstvo Britanije i stoga je
zanimljivo da su prvi veéi pomorski saveznici Britanije bili Amerika,
Francuska i Japan. Veé¢ za vreme Rusko-japanskog rata neki fran-
cuski mislioci su osetili da se Indokina neée moéi braniti od ozbiljnog
japanskog napada i Englezi su otprilike u isto vreme poteli da razma-
traju vaznost Hong Konga. :

Medutim, sva ova razmatranja su bila prvenstveno defanzivna;
ostao je jos drugi problem kako da se izvrdi pritisak na britansku
_ R L

‘) Najpoznatiji je mozda bio Gabriel Charmes, La reforme de la marine
(Paris, 1886). ?

) ‘) Njihov najvazniji teoretidar bio je plodan pisac Domenicc Bonamico.
T'pino je njegovo delo Il problema marittimo dell’Ttalia (Turin, 1881).
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pomorsku mo¢, tj. da se slomi kolonijalni i pomorski monopol koji
je Britanija izgradila i jo§ dalje 8irila. Bilo je nekoliko teoriskih
reSenja, od kojih prvo datira od uvodenja parobroda 1840-ih godina.
Francuski san je bio da ¢e to biti kraj svim spretavanjima i neuspe-
sima koji su ceo jedan vek razarali francuske planove invazije;
Francuska vojna sila moé¢i ¢e se dovesti do neposrednog dejstva na
neprijatelja. Para je ,premostila Lamans“; parobrodi ne¢e morati da
tekaju na vetar i plimu, a Britanci nece viSe mo¢i da ih blokiraju u
njihovim lukama. Mada je ovaj pravac misli bio manje znacajan
1880-ih godina nego S$to je bio trideset godina ranije, japanska inva-
zija Kine 1894 godine ponovo je pokrenula ovo pitanje. To je bio
omiljeni predmet francuskih i nemackih generalStabnih oficira u
vreme kada je Burski rat otkrio krajnju nesposobnost pre-Haldejnove
britanske vojske. Dejstva ovog ugrozavanja britanske vojne teorije
leZe, naravno, izvan svrhe ove glave, ali su se mnogi mislioci na obe
strane LamanSa dugo bavili ovim pitanjem. Francuski stratezi su
pretskazivali da ée opasnost invazije vezati veliki deo britanske ope-
rativne vojske za Britanska Ostrva i smanjiti britanski pritisak na
francuske kolonije.

Medutim, admiral Ob je bio veoma slabo zainteresovan takvim
planovima invazije; njegova najjaca karta bila je ozivljavanje krsta-
rickog rata (guerre de course) protivu engleske trgovatke plovidbe.
Senzacionalni uspesi brodova koji su unistavali trgovinu Konfede-
racije oziveli su tradicionalno francusko oduSevljenje za ovu vrstu
ratovanja. Mada neki Obovi argumenti poti¢u jo¥ iz dana Luja XIV,
postojala su dva nova ¢inioca koji su obetavali uspeh tamo gde su
ostali bezuspe$ni svi raniji napori Francuske. Prviput je cela eko-
nomska struktura Engleske zavisila od inostrane hrane i sirovina.
Prviput je Engleska bila nesposobna da napadate zatvori u njihovim
bazama, $to su probijaéi blokade dokazali i u Gradanskom ratu. Sa
izvesnim izmenama ova dva ¢Cinioca su jo§ uvek osnova savremenog
trgovinskog ratovanja. Britanija je apsolutno zavisna od prekomor-
skog snabdevanja i britanska mornarica mora svakoj toni koja se
kre¢e ka Ostrvima da pruZi neposrednu konvojsku i patrolnu zastitu.
Napori britanskog vazduhoplovstva, pomognuti 8 vazduhoplovnom
armijom Sjedinjenih DrZava, da se ponovo uspostavi posredna za-
§tita bombardovanjem nemackih podmornitkih baza i gradiliSta, po-
kazuju ozbiljnost ovakvog gledanja na ovaj problem.

Ukidanje Zitnog zakona i strasna oskudica u pamuku 1860-ih go-
dina potpuno su dokazali zavisnost Engleske od prekomorske hrane i
sirovina. Obova generacija je bila prva koja je procenila stvarne
teSkoce Britanije u problemu zaStite njenih prekomorskih puteva
snabdevanja. Mahanovi i Tirpicovi zahtevi u pogledu sticanja ko-
lonija i spoljne trgovine zamracili su ovaj posebni rezultat kako u
Nemackoj, tako i u Americi. Nije se moglo otekivati da ¢e onaj koji
zastupa izgradnju velike spoljne trgovine isticati teSko¢u da se ona
zaStiti. Samo Jeune Ecole, koja je pretpostavljala da je Francuska
sama sebi dovoljna, i njeni britanski savremenici, koji su se suotili



KONTINENTALNE DOKTRINE O POMORSKOJ MOCI 477

sa problemom zaStite postojeeg ekonomskog organizma, mnogo su
doprineli prougavanju krstaritkog rata.

Veliki deo Stete koju je ameritka plovidba pretrpela za vreme -
Gradanskog rata doSao je usled panike vlasnika; sli¢na panika mogla
bi da razori Citav britanski ekonomski zivot. Za prve predloge na-
rodnog osiguranja od ratnih plovidbenih gubitaka smatralo se da
daju vladi suviSe mnogo vlasti nad trgovackim poslovima i mnogi
brodovlasnici su smatrali da im je jedini spas u masovnom prela-
Zenju neutralnim zastava:na. Ekonomska dezorganizacija koja prati
takvu paniku bila je jedan od glavnih strategiskih ciljeva Jeune
Ecole. S obzirom na potpunu neaktivnost vlade Unije u sli¢énoj krizi
i na slabu privrednu politiku francuske vlade za vreme opsade Pa-
riza, nije nikakvo ¢udo $to su mnogi ljudi otekivali da ¢e britanska
trgovatka zastava u doba rata nestati sa mora. Njihova gledista su
bila pojaana ogromnim ameriékim zahtevima za posrednu &tetu u
slutaju Alabame, dok prihvatanje presude u stvari Alabame od
strane Britanije kao da je pokazivalo britansku bojazan od ameri-
¢kog napada na njenu trgovinu.*) Zato je Guerre de course jo§ uvek
bio najpoznatiji deo strategiske Zkole Jeune Ecole. Ob je pretskazi-
vao da ¢e ¢ak i torpedni ¢amci pleniti trgovatke brodove u Sredo-
zemnom Moru i Laman$u, ne uvaZavajuéi pravila krstari¢kog rato-
vanja. Odbrana obala i kombinacija sa krstaricama prema Jeune
Ecole bile su skoro dvadeset godina veoma vaZne u kontinentalnoj
pomorskoj teoriji. Njen uticaj je bio najveéi u Francuskoj i u Sje-
dinjenim DrZavama, pradomovini monitora i privatnog broda sa
povlasticom za gusarenje. Ali, ¢ak i Rusi su brizljivo prouéavali pu-
teve britanske plovidbe i sagradili gusarske brodove Rurik i Rusija
koji su odgovarali nagim brodovima Kolumbija i Mineapolis ili fran-
cuskim Satorenol i Gisen.

Jedan od glavnih Mahanovih ciljeva bio je opovrgavanje jeresi
Jeune Ecole, pri ¢emu se manje pozivao na ogranitena iskustva ra-
tova od 1854 do 1870 godine, a viSe na §iru istoriju perioda jedrenja.
On je, kao i mnogi drugi veliki pisci, obavljao razne funkcije u
raznim zemljama. U Americi i Nematkoj bio je jedan od velikih
proroka pomorskog i kolonijalnog imperijalizma. U Francuskoj je
obnovio zdrava vojna nalela Zominija i Klauzevica koja je Jeune
Ecole bila potpuno zaboravila. Njegovo insistiranje na bici i vaZnosti
organizovane snage bilo je potrebno ispravljanje ¢udnovatog odu-
Sevljenja Jeune Ecole za poslednje tehnitke zamisli i njihovih nada
da ¢e zadobiti jevtinu pobedu napadajuéi samo nevojne ciljeve. Nji-
hova doktrina ,napadaj bez stida slabog, a beZi bez stida od jakog*
zavrsila bi se u potpunoj vojnoj demoralizaciji. Mahan je, sa svoje

*) Brodovi Konfederacije (Juga) naneli su za vreme Gradsnskog rata
velike Stete trgovini Unije (Severa), a naroéito brod Alabama, koji je za ovu
svrhu bio opremljen u Liverpulu, takoreéi pred odima engleske vlade. Zbog
Stete koju je prouzrokovala Alabama nastao je spor izmedu Sjedinjenih DrZava
i Engleske. Obe sile su se naposle‘ku, 1871 godine, sporazumele da spor iznesu
pred medunarodni arb’trazni sud koji je Sjedinjenim Drzavama priznao oistetu
od 15 miliona dolara. — Prim. prev.
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strane, ukazivao na ofanzivnu defanzivu velikih holandskih boraca
na moru kao na pravu politiku za slabiju flotu. Oni nikad nisu igno-
risali englesku flotu, ve¢ su tezili da uniste njene delove vremenski
dobro smisljenim koncentracijama. Para je uveliko povetala izgiede
dobro planiranih ofanzivnih akcija ove vrste. Cak 1 ako je unitenje
trgovine bio prvenstveni cilj, Mahanovi sledbenici su isticali da bi se
ono moralo podrzavati napadima na britansku ratnu flotu. Mahanov
dokaz da, istoriski, uniStavanje trgovine nikad nije bilo uspesno,
nije delovao na dokazivanje Jeune Ecole da su uslovi sada sasvim
drukéiji. Oni su prosto ostali ubedeni da tehnictke promene menjaju
nacela vojne i pomorske strategije.”)

Bizmarkova sredstva za vrSenje pritiska na nadmoc¢nu pomorsku
moé Engleske bila su prvenstveno diplomatska, metod koji su mnogi
pomorski autoriteti ozbiljno zanemarill. To nije podrzavanje teori-
je o svetskoj nadmoénosti pomorske mo¢i, kada se pokaZze da Bri-
tanska Imperija 1880-ih godina — sa mornaricom otprilike jedna-
kom mornaricama veéine ostalog sveta zajedno — &ini ustupke Bi-
smarku u &isto kolonijalnim stvarima. Cak i Mahan je, prilitno pri-
rodno za Amerikanca 1880-ih godina, propustio da pravilno oceni
vezu izmedu diplomatske i pomorske politike i evropske ravnoteze
sila. Njegove primedbe o diplomatiji odnose se, uglavnom, na samo
sticanje pomorskih baza. Cn je video rezultate podele Kine i bio je
zabrinut da li ée Amerika ste¢i isto tako dobre polozaje pri podeli
sveta. Ali, kao veéina Amerikanaca njegovog doba, on nije potpuno
shvatao vaznost sila koje deluju iza pozornica velikih evropskih pre-
stonica. Nage bojazni u pogledu nemacke agresije u Karipskom
Moru i izvesni pogledi na nasu diplomatiju otvorenih vrata poka-
zuju isto potcenjivanje dejstva evropskog drzavnog sistema. Nasi
oéevi-osniva¢i imali su viSe iskustva, a ima ga i nasa generacija,
ali i jedni i drugi imali su daleko viSe stalnog dodira sa evropskom
diplomatijom nego Amerikanci Mahancvog doba. VaZnost britanske
pomorske moé¢i za kontrolu kontinentalne vojne agresije u Novom
Svetu je svakidagnji izraz 1940-ih’ godina, kao Sto je to bio i 1820-ih
godina. Ali saznanje da je britanska mornarica naSa prva linija od-
brane jedva da je igralo ulogu u Mahanovoj razradi argumenata za
anglo-americko prijateljstvo.

Medutim, ne sme se zaboraviti da Bizmarkov metod diplomat-
skog pritiska moZe biti uspesan samo kod manjih ciljeva, dok je
Britanija na drugim stranama ugrozena opasnijim neprijateljima.
Njegove srazmerno skromne kolonijalne zahteve trebalo je uravno-
teziti veéim ugrozavanjem Francuske i Rusije u Aziji i Sredozem-
nom Moru. Njegovo diplomatsko ucenjivanje bilo je uspesno’ dokle
god je Engleska smatrala Francusku i Rusiju svojim najopasnijim
pomorskim i kolonijalnim suparnicima. Ono je neminovno propalo
kada je englesko mnenje pocelo da misli o Nemaékoj kao o svom

%y Njegovi najvaZzniji francuski sledbenici bili su Gabriel Darrieus,
War on the Sea (Annapolis, 1909) i Réne Daveluy, L’esprit de la guerre navale
(3 toma, Paris, 1900—1910). Vodeéi ital’jansk! pomorski strateg bio je Giovanni
Sechi, Elcmenti di arte militare marittima (2 toma, Leghorn, 1993—1906).
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najveéem moguéem neprijatelju. To je bila osnovna greika Tirpi-
cove Cuvene zamisli rizika (Risikogedanke). Njegova teorija je for-
mulisana u periodu kada je Engleska bila izolovana izmedu Dvojnog
i Trojnog saveza. Njegova flota ,rizika® morala je da bude samo
dovoljno jaka da drzi ravnotezu pomorske moéi izmedu Engleske i
francusko-ruske kombinacije. Sva njena psihologija odrazava kajze-
rovu diplomatiju sjajnog oklopa.

Kada su Viljemovi zahtevi naterali Englesku u kolonijalne spo-
razume sa Rusijom i Francuskom, nematka mornarica nije napu-
S§tala program koji je odgovarao ovoj specijalnoj diplomatskoj si-
tuaciji. Nemacka flota je tehni¢ki bila blizu savrSenstva; njena sla-
bost je lezala u njenoj vrhovnoj komandi. Ukidanjem nematkog
pomorskog 3taba, do ¢ega je doslo da bi se Viljemu dala liéna kon-
trola nad pomorskom politikom (Generalstab vojske je uspostavljen
da bi spre¢io ba$ takvo stanje), nemacka mornarica je postala kra-
ljevska igra¢ka. 1914 godine Viljem nije mogao da izmisli za nju
bolju upotrebu nego da je drzi u rezervi za mirovnu konferenciju
i dalje ucenjivanje. Mornarica nije imala planove za invaziju En-
gleske, za ozbiljan napad na englesku trgovinu ili bar za pozitivno
gospodarenje Baltickim Morem. Ona &ak nije ni pokuSala da spreéi
iskreavanje britanskih trupa u Francuskoj, iako je desno krilo ne-
macke vojske bilo klju¢ celog Slifenovog plana. Druga ilota na
svetu utro$ila je etiri godine braneéi nemacke obale. Ona je izvr-.
sila ovu funkeciju dosta dobro — isto tako dobro kako je to uéinila
i francuska flota 1870 godine i isto tako dobro kako bi to uéinila
i mala nemacka flota 1880-ih godina. Sudbina nematke Flote otvo-
renog mora (Hochseeflotte) u zalivu Skapa Flou*) 1919 godine bila
je narolito zgodna. Tirpic je tatno dvadeset godina dodavao bojni
brod bojnom brodu. A na kraju, velika gomila materijala, koja je
bila namenjena ucenjivanju Britanije za kolonijalne ustupke, poka-=
zala se da vredi samo koliko i staro gvoZde. ;

1880-ih godina guerre de course nije uspeo da zadobije mnogo
pristalica u Nemackoj, delom i zbog nedostataka inostranih baza i
udaljenosti njenih domovinskih baza od glavnih engleskih trgovin-
skih puteva. Protiv njega su upotrebljavani isti argumenti i u Ita-
liji. U nemackom sluéaju to je svakako zadrZalo usvajanje podmor-
nica za uniStavanje trgovine, dok Italijani ¢ak i sada pokazuju sraz-
merno malo interesovanja za ovu vrstu operacija. Kada je doglo do
podmornickog rata, on je, izgleda, bio potpuno improvizovan, ¢inilac
koga se treba setiti prilikom svake kritike britanskog neuspeha da
ga suzbije.”) Nacisti¢ki rat u Norveskoj, na Kritu i u Africi je éudna
suprotnost skandinavskoj politici Flote otvorenog mora od 1914 do
1918 godine. U svome poznom otkrivanju moguénosti unistavanja

*) Scapa Flow je zaliv na jednom od Orknejskih Ostrva u koji je dove-
dena nematka Flota otvorenog mora (5 bojnih krstaga, 10 bojnih brodova,
9 malih krstarica i 46 razarada i torpiljarki). Nematke posade potopile su ove
brodove na dan potpisivanja Versajskog ugovora. — Prim. prev.

") Izgleda da nema pozitivnog razloga da se sumnja u zvanitan izvestaj
admirala Spindlera, Der Handelskrieg mit. U-Booten (Berlin, 1932), I, str. 8.
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trgovine podmornicama i svome propustu da razvije snaZniju bal-
ticku politiku, stara nemacka mornarica jasno je pokazala svoju
nesigurnu ocenu osnovnih ideja Jeune Ecole. Da li bi izgradena mor-
narica Jeune Ecole bila manje mrska Englezima nego Sto je to bilo
gradenje Flote otvorenog mora, naravno, otvoreno je pitanje. Bar
su Britanci 1935 godine, u okviru svoje politike umirenja, bili voljni
da p;)tpiéu medunarodni sporazum kojim prihvataju prvu vrstu
flote.”)

Poslednji na¢in vrenja pritiska na Englesku sasvim prenebre-
gava potrebu za pomorskom silom; pritisak se vréi razvijanjem i
kontrolom strategiskih kopnenih oblasti. Mahan je i sam uvideo da
je u njegovoj Americi najznagajniji ¢inilac bilo uzdizanje privredno
nezavisne industriske imperije. Ali za njega je ovaj proces bio samo
potetak i on je oéekivao dan kada ¢e Amerika kao izrazito poslovna
zemlja izvoziti stanovni§tvo umesto da ga uvozi. Njegove koloni-
jalne zamisli mogle su izgledati zastarele i pogreine u godinama kada
su ameritki postovni ljudi razvijali nase karakteristicne metode kon-
tinentalne eksploatacije. Podjednaka je ironija da je nemacki osni-
va¢ geopolitike, Fridrih Racel, video u moru prvi izvor nacionalne
veli¢ine, dok je britanski geograf Mekinder isticao vaZnost razvoja
kopnenog transportovanja u XIX veku. Ali jo$ od pre 1914 godine
i Rusi su nastavili svoje muéno prodiranje ka moru, $to ih je dovelo
do dva porazna rata i potpunog sloma stare monarhije. Mahan je
1914 godine bio isto tako popularan na evropskom kontinentu kao i
u Engleskoj, Americi i Japanu. OduSevljeno prihvatanje njegovih
ideja od strane nematke mornarice bilo je sve Sto se zahtevalo, jer
su italijanska, ruska i francuska flota bile u to vreme stvarni ili
moguc¢i saveznici Engleske.

U Francuskoj je uticaj Jeune Ecole sve vise opadao, dok ta Skola
nije postala samo vojna sekta koja je ponavljala svoju dogmu, ali
je imala slab uticaj na francusku pomorsku politiku. Zanemarivanje
najelementarnijih vojnih nacela dokazalo je njeno Stetno delovanje.
Ismevajuéi se njenim predlozima, mnogi ljudi su zaboravili da su
Ob i njegovi sledbenici bili prvi koji su analizirali mnoga od bitnih
obeleZja savremenog pomorskog rata. Jeune Ecole se uplela u poli-
tiku sa uobi¢ajenim nesreénim rezultatima. Radikalni ministar Ka-
mil Peltan (Camile Pelletan) upropastio je i flotu i Jeune Ecote po-
kuSavajuéi da ‘o¢isti mornaricu od mnogih podrzavalaca suprotne
doktrine. Poraz saveznika Francuske u Rusko-japanskom ratu tu-
maten je uveliko kao dokaz ispravnosti Mahanovih ideja. Malo se
pisaca, sem Mahana, potrudilo da ispita neortodoksne elemente u
japanskoj strategiji. Mina i torpedo, naravno, nisu ispunili preterane
nade svojih pristalica, mada su se pokazali kao oruzje velikog
znacaja.

Ruski napadi na japansku trgovinu bili su, uglavnom, bez-
uspesni; pasivno verovanje ruske flote u vaznost ,flote koja postoji“

% Jedan od najogortenijih krititara Tirpicove politike iz Jeune Ecole je
kapetan Lothar Persius. Tipi¢no njegovo delo je Warum die Flotte versagte
(Leipzig, 1925).
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(fleet in being) bilo je nesreéno, isto kao i, docnije, u Nematkoj. Ono
je bilo isto tako veliki prekrsaj Mahanovog nac¢ela aktivne ofanzivne
defanzive za privremeno slabiju snagu.?)

Ovo opadanje Zivotne snage Jeune Ecole bilo je, uglavnom,
uzrok opsteg propusta 5to se nisu predvidele strategiske moguénosti
i kobna buduénost podmornica, oruzja u koje su polagali nadu ne-
prijatelji Britanije od Fultona do Dipija de Loma (Dupuy de Lome).
Sam Ob je pokrenuo konkurs koji je naposletku stvorio prvu uspe-
$nu francusku podmornicu. Ali kada se ovo vaZno oruZje stvarno
pojavilo, o njemu se vrlo malo razmisljalo u vezi sa pomorskom stra-
tegijom. Cak i Francuzi su ga smatrali kao neku vrstu torpednog
¢amca koji roni i sluzi za odbranu obala. Glas Jeune Ecole je bio sa-
svim ubijen Zestinom njenih ranijih zahteva. (Svako ko prou&i Due-
tovu teoriju primetice sliénu pojavu. Kada je njegov usavrseni borac-
bombarder bio skoro na vidiku, fantasti¢ne pri¢e njegovih novinar-
skih sledbenika su ubile toliko glas njegovim teorijama da je proslo
priliéno vremena dok su njegovim bombarderima dodeljeni strate-
giski zadaci koje im je on bio namenio.)

Najoriginalniji pomorski mislioci iz vremena koje je neposredno
prethodilo ratu bili su Englezi Fred T. Dzejn (Fred T. Jane) i Dzuli-
jen Korbet (Julian Corbett).!’) Kao i izvesni drugi engleski pisci,'?)
oni su nastojanja Jeune Ecole uzeli ozbiljno. I Dzejn i Korbet su
podvukli vaznost torpednog ¢amca i, docnije, razarada u ogranica-
vanju akcije nadmoénije flote i oba su se slozila sa Obom da je, zbog
ovih novijih brodskih tipova, uska blokada verovatno nemoguca.
Korbetova brizljiva prouéavanja vojne i diplomatske strane velikih
ratova iz vremena brodova na jedra dala su puniju sliku nego Ma-
hanove studije i imala su za posledicu opste ozivljavanje intereso-
vanja za kombinovane vojne i pomorske operacije. Korbet je oseéao
da se posredna zastita trgovine najbolje mozZe izvrsiti zauzimanjem
neprijateljskih baza; dokle god se to ne u&ini — i tu se sloZio sa
Obom — zastita britanske trgovine biée zaista te$ka. Nematka se,
sreéom, moZe blokirati posredno, izvan dometa nemackih torpednih
operacija. Mornarica, koja je javno proglasila da su njene granice
obale neprijatelja, potela je i dobila rat u rasporedu udaljenom $to
je moguée viSe od neprijateljskih torpednih snaga. Njeno postovanje
torpeda bilo je, zaista, tako veliko da je ometalo ¢ak i takti¢ku akeiju.
Nemci, koji su morali $to brizljivije da proute doktrinu Jeune Ecole,
odbacili su je sa puno preziranja kao znak slabosti i naivno su pret-
postavljali da ée se nadmoénija snaga pojaviti tamo gde bi slabija
mornarica najviSe volela da se pojavi. Realisti¢ki i uéeni nemacki
komandanti bili su zbilja ¢udna suprotnost konzervativnim admira-
lima britanskog Admiraliteta.

°) René Daveluy, La lutte pour Vempire de la mer (Paris, 1906).

'") Dzejnovo najvaZnije delo bilo je Heresies of Sea Power (London, 1906).
Korbetova revizija Mahana je Some Principles of Maritime strategy (Lon-
don, 1911).

') Medu njima: sjajan brat sera DZona Kolomba, admiral P. H. Colomb.

3t Erl
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Britanska pomorska teorija posle rata 1914—1918 godine bavila
se prvenstveno takti¢kim problemima — strahom Velike flote od
torpednog napada kod Jutlanda i neuspevanjem Vrhovne komande
da odmah odgovori na podmorni¢ko ugrozavanje. Ameri¢ki teore-
ticari sledovali su britanskom primeru, mada su nase kritike britan-
skog pomorskog voéstva prirodno bile mnogo stroze. Kao i Britanci,
mi smo primili i Mahana i Korbeta. NaSa teorija o granici na ne-
prijateljskim obalama sada je ublaZena realnim poStovanjem mina
i torpeda, a, u najnovije vreme, i vazduhoplovstva baziranog na
kopnu. Britanska strategiska razmatranja, koja se odnose na ove
probleme, bila su po prirodi, uglavnom, istoriska.'?)

Britanci su, kao i Francuzi, pre 1939 godine oklevali da razmotre
strahovite nove opasnosti koje su ugroZavale Imperiju. Njihova du-
hovna pripravnost da dotekaju vazdudnu opasnost bila je, u celini,
slabija od one sa kojom su dofekali torpedo 1914 godine. Nijedan
evropski pomorski strateg nije mnogo dodao razmatranju vazdu$ne
i pomorske moéi; ¢itav problem je bio, uglavnom, sasreden na spe-
cijalne probleme Pacifika. Nemci su, kao Sto se moglo o€ekivati, bri-
Zljivo istrazivali uzroke tragitnog neuspeha Flote otvorenog mora.
Tako suvige dockan, oni su u svojim razmatranjima ponovili francuski
primer iz 1880-ih godina. Mnogi Nemci su, ponavljajuéi kritiku
Ministarstva rata iz vremena pre 1914 godine, takode suviSe dockan,
napali celu kajzerovu pomorsku politiku. Doktrine knjige Mein
Kampf o jednoj imperiji koju treba na zemlji zadobiti na istoku, po-
kazuju kasno spoznanje nekih od osnovnih zabluda carske mornarice.
Neuspeli poku$aj Zapada da suzbije Rusku revoluciju neposredno
posle poslednjeg rata i ogroman razvitak sovjetske moci od tog vre-
mena dokazali su, bar za mnoge geopoliti¢are, da je pomorska moé
u opadanju, a kopnena u porastu. Sada se vidi da je Tirpicov poku-
%aj da mornaricu dovede u srazmeran odnos prema spoljnoj trgovini
¢ista besmislica. Niko ne bi ni u snu pomislio da procenjuje veli¢inu
vojnog vazduhoplovstva prema trgovatkom vazdusnom Erometu.

Neki Nemei su sa zadocnjenjem usvojili ideje Jeune Ecole, ali
oni nisu mnogo dodali njenoj teoriji. Najsjajniji predlog je, moZda,
bio skok admirala Vegenera (Wegener) na sever kroz Norvesku'®),
ali &k i taj se vraéa u doba Trompa i Ruitera koji su pokusavali
da se sa holandskim konvojima prokradu zaobilaznim putem preko
Bergena. Neki nemacki pisci davali su prednost prepadima velikih
razmera u vezi sa napadima podmornica, ali stvarni napadi nemackih
dZepnih bojnih brodova i tefkih krstarica postigli su vrlo malo.
Nemci su takve snage uspe$no upotrebili protiv povrdinskih brodova
samo u konvojnim akcijama. Mi znamo, naravno, malo o nemackim
planovima za invaziju Engleske, ali brzina i uspeh njihovih opera-
cija u Norveskoj i na Kritu pokazuju da su, mozda, nesto sli¢no
razmatrali i za Englesku. Nematka komanda je, od izbijanja rata,
svakako izbegavala kajzerovu neodlu¢nost; istorija nemalkih akcija
12) ®ak i dela sposobnog Herberta Ri¥monda (Herbert Richmond) pristupaju
vetini strategiskih problema sa ovog stanovista. : . .

1% Die See strategie des Weltkrieges (Berlin, 1929.
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Jasno podrZava Mahanovo tvrdenje da &ak i slabija flota mo¥e na-
neti veliku Stetu svojom aktivnom ofanzivnom defanzivom.

Ipak, najoriginalnija kontinentalna dela o pomorskoj teoriji po-
sleratnog perioda stvorena su, uglavnom, u Francuskoj i Italiji, a ne
u Nemackoj. Obe sile su bile pod strahovitim uticajem pomorskog
rata na Laman3u i u Jadranskom Moru i o$teéenja koje mogu naneti
veSto upotrebljene lake snage &ak i slabije mornarice. Sredozemno
More je podesnije za munjevite udarce specijalnih zdruZenih snaga
nego za metodi¢ne manevre ¢itavih flota. Francuska i Italija su ote-
kivale da ée biti u stanju da upotrebe Sredozemno More za glavne
vojne i trgovacke konvoje, kako se to otekuje i od J uznog Pacifika,
mada nisu ofekivale da ée zadobiti potpunu prevlast na celom
podru&ju. Za ovu svrhu obe su sile stvorile veliki broj aviona, bazi-
ranih na obali, krstarica sa telkim topovima i teskih bojnih brodova.
Nosati aviona i veliki hidroplani bili su nepotrebni, a bojni brod za
ovakve uslove trebalo je da bude $to je moguée teze potopiv. Ita-
lijanska flota 1880-ih godina bila je neposredni predak flote 1930-ih
godina; njen cilj je bio da spre¢ava koriiéenje Sredozemnog Mora od
strane svake nadmo¢nije pomorske sile. Do proleéa 1943 godine
italijanski napori sa veéim pretenzijama nisu uspeli; ali njihova flota
je pretstavljala stalno ugroavanje britanskih vojnih i trgovackih
konvoja u Sredozemnom Moru. Uz pomoé vazduhoplovstva bazira-
nog na obali, ona je §titila osetljivo italijansko poluostrvo od ozbilj-
nih operacija iskrcavanja. To je u svetlosti beznadene strategiske
situacije Italije bilo, geografski, znaajno dostignuée. Musolinijeva
flota nije uspela da zadobije prevlast u Sredozemnom Moru, ali je
u njemu stalno ometala britansko kretanje. Pre $ezdeset godina, ita~
lijanski stratezi jedva su mogli sanjati o netem vise.')

Najinteresantniji medu savremenim pomorskim stratezima sva-
kako je francuski admiral Raul Kasteks; njegovih pet knjiga o po-
morskoj strategiji'®) su vrhunac duge knjiZzevne karijere. Sli¢no
svojim prethodnicima, Davliju (Daveluy) i Darijeu (Darrieus), Ka-
steks, moZda, pretstavlja najbolju sintezu Mahana i Jeune Ecole.
U svojoj definiciji pomorske moéi i vojnih naéela na kojima ona mora
da pociva, Kasteks izbegava osnovnu jeres Jeune Ecole. On je sve-
stan vaZnosti gospodarenja morem i potrebe u organizovanoj snazi
da bi se ovo postiglo ako je to moguée. Ratovi se ne dobijaju lako
ili jevtino, ve¢ samo borbom radi uniitenja organizovane snage ne-
prijatelja. U osnovama vojne nauke, Kasteks se skoro sasvim sla¥e
sa Mahanom. Medutim, u svojoj analizi savremene pomorske stra-
tegije on se pre slaze sa Jeune Ecole. Po utenju Kasteksa, kao i Oba
i Dueta, strategija se menja promenom materijalnih uslova ratovod-
stva. Prema njemu, kao i prema Obu, polozaj Engleske kao da se
p= L i

*) Najpoznatija moderna italijanska dela su: Romeo Bernotti, La guerra
marittima, studio critico sull’ impiego dei mezzi nella guerra mondiale (Firenze,

1923); G. Fioravanzo, La guerra sull mare e la guerra integrale (2 sveske. To-

rino, 1930—1931); Oscar. di Giamberardino, L’arte della guerra in mare (2 sveske,
Roma, 1937). o :

*) Théories stratégiques (drugo izdanje, 5 sveski, Paris, 1937).

1=
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postepeno pogorSava i pomorska mo¢ ¢e u buducnosti igrati manju
ulogu nego $to je imala u vremenu brodova na jedra. Sli¢no drugim
francuskim i italijanskim teoretitarima, Kasteks podvlati slabljenje
ofanzivne pomorske mo¢i vremenski i prostorno: kraj neprekidne
blokade uéinio ju je manje efikasnom vremenski, podmornicki i
vazdusni napadi ograni¢ili su njenu akciju prostorno, zabranjujuéi
pristup u izvesne obalske vode. Pomorska mo¢ danas, kako je to
tvrdio DZein jo§ pre trideset godina, sve viSe zavisi od bezbednosti
kopnenih baza.

Kasteksove prve knjige bave se beznadeZno$¢u pokuSaja da se
Indokina brani od Japana; on je nekoliko godina ranije poteo da
tvrdi da bi ne samo ovu koloniju, veé¢ i Siriju, a mozda i Madagaskar,
trebalo napustiti pred ozbiljnim napadom. Ova nesposobnost velikih
okeanskih sila da brane svoje daleke posede takode pretstavlja ogra-
ni¢enje pomorske moci. Kasteks je na VaSingtonskoj*) konferenciji
napravio senzaciju memorandumom koji je odobravao nemacki pod-
mornitki rat; on i drugi francuski stratezi i dalje smatraju da je taj
rat od svih mogué¢ih ugroZavanja najopasnije ugroZavanje Engleske.
Mada veéina francuskih pomoraca po ovom pitanju nije tako jasna
kao Kasteks, teorije Jeune Ecole o krstari¢kom ratu nailaze u fran-
cuskoj mornarici jo§ uvek na jaku podrsku. Gradenje ogromne pod-
morni¢ke krstarice ,Sirkuf* (Surcouf) pretstavljalo je jasnu indi-
kaciju ovog pravca. Uopste uzevsi, Italijani su manje oduSevljeni
moguénoséu podmorni¢kog rata nego Francuzi ili Nemci. Za takav
rat, kao i za skoro svaki drugi tip pomorskog ratovanja, njihov
strategiski poloZaj je tezak, ako ne i beznadezan. Najzad, Kasteks je
bio isto tako, kao i Nemci, jako impresioniran ¢injenicom da se
kopnena mo¢ izmice pritisku pomorske mo¢i skoro sasvim na povr-
Sinama kakve zapremaju Rusija ili Kina. Jedna knjiga njegovih
strategiskih studija cela je posveéena proutavanju sukoba izmedu
kopnene i pomorske moé¢i; prema njemu su o¢igledne sli¢nosti izmedu
danasnjeg veka i veka Dzingiskana.

¥) Konferencija koja je odrZana u Vasingionu 1922 godine radi ograni- i
¢enja naoruzanja. — Prim. prev.
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ALEKSANDER KIRALFI

redmet japanske pomorske misli je stvarno neistrazena - oblast.

To je oblast za ispitivanje u kojoj su naroéiti geografski éinioci

i uticaj nacionalne politike ostavili mnogo dublji trag nego
ma gde na drugom mestu. Prema tome, potrebno je da se pode
od obi¢nog tretiranja jedne pomorske ili vojne teme pa da se razmotre
sve faze japanske pomorske teorije koje se mogu smatrati usvojenim -
ili sasvim odbac¢enim, ispitujuéi ih prema doktrinama kojih se pri-
drzavaju druge sile.

Takvo pristupanje ovom problemu naroéito je vaZno kada se
ima u vidu da se japansko shvatanje pomorske moéi toliko razlikuje
od shvatanja zapadnog sveta da se ono ne moZe ni izraziti zapadnom
terminologijom. S obzirom da su se strana ispitivanja ovog japan-
skog problema oslanjala na zapadne ideje i formule, prava sustina
strategije i taktike Tokija bila je esto pogreSno tumacena. Istra-
Zivad¢i u Sjedinjenim Drzavama i u Evropi bili su, naravno, skloni
da Japancima pripiSu shvatanja koja su kao zdrava primljena u nji-
hovim zemljama. Medutim, neka od tih shvatanja nisu uopste usla
u japansku pomorsku misao ili su razmatrana i odbatena kao ne-
primenljiva na Dalekom Istoku.

Stoga se koris¢enjem dela nejapanskih mislilaca ne moZe nikako
dobiti prava slika japanske pomorske misli, jer ée ona pretstavljati
samo zapadnu ocenu japanskih pomorskih delatnosti. Istina je da
postoje veoma pouzdane studije ove vrste. To znadi da su japanski
metodi borbe na moru odobravani ili odbacivani u zavisnosti od toga
da li su odgovarali zapadnoj doktrini. Kritika se uopste vie odnosi
na ¢oveka nego na natelo. Japan se obi¢no smatra kao ortodoksna
pomorska sila ameritkog ili evropskog tipa, te se od njegovih admi-
rala oéekuje da delaju na ortodoksan naéin. Medutim, japanski admi-
ral se okrivljuje ako se strogo pridrzava i nadina akcije koji mu
je propisala njegova vlada, koja je sa svoje strane imala u vidu
posebne isto¢ne okolnosti.

Razlike izmedu japanskog i zapadnog misljenja ublaZene su
jos i prijateljskim postupanjem koje zapadni pisci obi¢no imaju
prema Tokiju. Tako je postalo skoro opSte pravilo da se neki stav
kritike ublazava primedbom da je akcija koja se ispituje verovatno
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bila opravdana specijalnim uslovima koji su tada vladali. Na taj na-
¢in stvoreno je misljenje po kome je neuspeh jednog japanskog
admirala u sprefavanju neprijateljske flote da umakne, dok je pra-
tio svoje brodove za prevoz trupa, objasnjen razlogom da se nalazio
na konvojskoj duznosti i stoga nije mogao spreciti da neprijateljska
flota umakne.

Pripisujuéi ovako Tokiju zapadne teorije, zapadne nacije pocele
su da se uzdaju u pretpostavku da ¢e japanska flota uvek dejstvovati
na uobidajeni naéin i da ¢ée, naprimer, uvek traZziti odlucujuéi susret
u prvoj prilici, dok je to, ustvari, éesto bilo baS ono 3to japanski
admirali nisu Zeleli. Da su zapadni autoriteti viSe ispitivali japansku
teoriju nego japansku praksu, a japanska pravila viSe nego sledbe-
nike tih pravila, bacili bi viSe svetlosti na ovaj problem. Priznajemo
da bi se takav tok ispitivanja teSko mogao izvesti u Sjedinjenim
DrZavama i Velikoj Britaniji. Narodi ovih zemalja, protivni izdrza-
vanju velikih vojski, potpuno su se oslonili na svoje pomorske sile i
nadali su se da se eventualni neprijatelji mogu pobediti na moru.
Svaki nadin rezonovanja koji bi iSao za tim da ukaZe da se Japan
mora svom snagom do¢ekati na udaljenim kopnenim frontovima, bio
bi sasvim neprihvatljiv. Ovaj zakljucak postaje ipak neizbezan kada
se proude normalni éinioci koji su udruZeni sa pomorskom moéi i
shvate razmimoilaZenja izmedu japanskih teorija i teorija zapada.

Normalni &inioci zapadnog shvatanja o pomorskoj moéi mogu
se izvesti iz proutavanja pomorskih teorija Velike Britanije i Sje-
dinjenih DrZava, s jedne strane, i manjih pomorskih sila, s druge
strane. Sto se tiée anglo-ameri¢ke doktrine, odlu¢ujuéa bitka i pri-
tisak blokade zauzimaju prvo mesto. Ali u sluéaju, u prvom redu
Francuske, a zatim i Nemacke, paZnja je sasredena na uniStavanje
trgovine i sakatenje neprijateljske flote drugostepenim akcijama,
upotrebom naroéitog oruzja, kao Sto su torpedi i bombe, i oslanjanjem
na taktiku koja vodi unidtenju izdvojenih delova brojno nadmoéni-
jih neprijateljskih pomorskih snaga.

Mada su zapadni metodi pomorskog ratovodstva obuhvatili stra-
tegiju i taktiku kako nadmoénih, tako i slabijih snaga, opste i sve-
obuhvatna teorija o pomorskoj moéi uveliko je razmatrana svuda u
Evropi i Americi. Iz toga je proizi§la obimna literatura u kojoj su
nadmoéne pomorske sile proutavale odbranu od krstaritkog rata
(querre de course), dok su njihovi suparnici nadugatko razmatrali
razvitak u pogledu odluéujuée flotne akcije. Shodno tome, izbijanje
rata stavilo je u pokret snage koje su bile ve¢ dobro poznate. 1914 i
1939 godine britanske eskadre krstarica zauzele su svoje unapred
odredene poloZaje u ogekivanju nematkih napada na britansku
trgovinu. U oba rata britanske eskadre bojnih brodova nastojale su
da navedu neprijateljsku flotu u akeciju. Kada se pomolila kriza na
Pacifiku, bojna flota Sjedinjenih DrZava upucena je na Havaje, pa
joj je zatim naredeno da bude u pripravnosti za sve eventualnosti.
I u jednom i u drugom slu¢aju Saveznici su nametnuli blokadu i
preduzeli korake da uniste brodove koji su napadali trgovinu.
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Na prvi pogled izgledalo bi da su ove Siroke teorije podjednako
primenljive i za japansku pomorsku delatnost. U svojim ratovima
sa Kinom 1894—1895 godine i sa Rusijom 1904—1905 godine Japan
je dokazao da trazi akciju flote. U tim prilikama, isto kao i u neobjav~
ljenom ratu Kini, Japan je pokazao da je shvatio znaéaj blokade.
Alj, u znatajnoj borbi, koja je pocela 7 decembra 1941 godine, Ja-
panci su ne samo izbegavali flotnu akeciju kao takvu, veé su, izgleda,
ucinili vrlo malo u pogledu pomorske blokade ili protivblokade. Me-
dutim, ako se japanska delatnost 1941—1942 godine ispita u vezi
ranijih akcija, moZe se uot¢iti nekoliko osnovnih nagela koja sti¢u
prvostepeni znataj kada se uzme u obzir pozadina japanske istorije
i nacionalne politike. Velika smetnja pri ovakvom umovanju, iako
nije nesavladljiva, jeste ¢injenica da ¢e ¢ovek uzalud traZiti brizljivo
formulisanu teoriju pomorske mo¢i, napisanu od uglednog japanskog
pisca, koja bi utvrdila ovako uotena nadela. -

Po3to pomorska misao, uglavnom, poti¢e iz izve$taja i analiza
pomorske delatnosti, nedostatak takvog materijala u Japanu za-
sluzuje objasnjenje.

Razlozi za nedostatak literature su psiholoSki i politi¢ki. Japan-
ska misao moZe se sa vojnog stanovita pretstaviti pre kao subjek-
tivna nego kao objektivna. Americ¢ki pisac moze u doba mira strasno
da razmatra jedan rat na Pacifiku, isto kao $to britanski prou¢avalac
moze da sastavi raspravu o gospodarenju nad Sredozemnim Morem,
1 svi oni mogu nadugatko da razmatraju imaginarne ratove u kojima
je Francuska protivnik Italije ili Nema¢ka protivnik Rusije. Japanci,
naprotiv, nemaju interesa za mora koja se njih neposredno ne ticu.
Dok zapadni proucavalac postupa ¢isto akademski, koncentri$uéi
se samo na pomorske €inioce, Japancima je tesko da izostave ono
nacionalno-politi¢ko pristupanje problemu. Oni su, naprimer, bili
nesposobni da razmatraju Guam, a da ne tvrde ili bar nagoveste da
ovo ostrvo pretstavlja ugroZavanje njihove zemlje koje se mora
otkloniti.

Politi¢ki, objavljivanje nekih ozbiljnih spisa koji bi otkrivali
teoriju o shvatanju pomorske mo¢i koju je Japan prihvatio, smatralo
se protivno japanskoj politici. Iz daljeg izlaganja videce se da je
japansko pomorsko planiranje bilo konkretno i upravljeno protivu
odredenih neprijatelja i teritorija, te stoga i agresivno. Zrtve protivu
kojih su bili upereni ovi planovi, bile su naviknute na obi¢na utenja
i veliko posStovanje autoritativne Stampane reti, Pojava dugih
rasprava koje bi jasno izloZile metode koje ée Tokio upotrebiti 7 de-
cembra 1941 godine i docnije, izazvale bi medu demokratijama mnogo
vecu uzbunu nego Sto bi se mogla olekivati kada bi se skupile sve
stvarne japanske delatnosti. Kako su Sjedinjene Drzave i Velika
Britanija miroljubive nacije, bez tajnih agresivnih planova, to ne
postoje pomorske teorije koje njihovi gradani ne bi mogli otvoreno
otkriti u Stampi, i otuda cenzura nije ni postojala. Tendencija Japa-
naca da svoje shvatanje ograni¢e samo na svoj deo sveta, kao i za-
brana veéine spisa koji bi mogli da otkriju njihove prave misli, bile
su uzrok upadljive skuéenosti literature.
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Ova okolnost pojatana je ¢injenicom da se Japanci — $to priliéno
iznenaduje — interesuju za pomorske stvari samo za vreme nepri-
jateljstva. Ovo je jedan kompetentan japanski autoritet podvukao
1933 godine u prepisci sa piscem.*) Stoga se nije ispla¢ivalo objavlji-
vanje dela o pomorskim pitanjima. Veéina formalnih rasprava, kao i
mnogi zvaniéni dokumenti, smatraju se tajnom ili, ogigledno, ogra-
ni¢enim samo za izvesne &itaoce. Piscu je zvani¢no saopsteno da nije
objavljeno originalno japansko delo o bici kod Jutlanda, o kojoj je
raspravljano ne samo na engleskom i nemackom, veé¢ unekoliko i na
francuskom i italijanskom jeziku. Objavljivanje japanskog izdanja
DZejnovog priruénika Ratni brodovi izgleda da je nameravano tek
1935 godine; ali i tada ono je iziSlo u delovima i, kako izgleda, sa
malo uspeha.’) Clanci o pomorskim stvarima u nau¢nim €asopisima
bili su obitno kratki i povrsni. Pojavilo se nekoliko ilustrovanih
knjiga, ali za njih se ne moZe reéi da pretstavljaju doprinos pomor-
skoj misli.

U japanskim pomorskim &asopisima moZe se videti isto uzdrza-
vanje. Jedan takav tasopis, Mornarica, po¢eo je da izlazi odmah po-
sle zavrietka Rusko-japanskog rata, ali je ukinut samo nekoliko go-
dina docnije. Casopis je bio obnovljen 1926 godine, pa je ubrzo posle
toga opet prestao da izlazi. Vodeéi periodi¢ni ¢asopis, More i vazduh,
mnogo je prostiji po sadrZzaju od obi¢nog amerikog Casopisa ,Zapi-
snika Pomorskog instituta Sjedinjenih Drzava“ (Proceedings of the
United States Naval Institute). Njegov nagin raspravljanja bio je
tisto formalisticke prirode. Imao je, naprimer, posebne brojeve
,Krstarica® i ,,Razara¢“ u kojima su brodovi svetskih mornarica ove
kategorije analizirani sa stanoviSta brzine, topovske mo¢i, itd.”) Uko-
liko se moglo utvrditi, ¢asopis se do 1939 godine nije bavio bitkom
kod Jutlanda, kada je, u nastavcima, tampao zbijeni prevod rasprave
poruénika bojnog broda Frosta, objavljene u Anapolisu 1936 godine.?)

Na polju popularnih pomorskih spisa postoje, pored nekoliko
povrinih &lanaka, takozvane senzacionalne knjige i brosure. Ova
dela su iste prirode kao i u drugim zemljama, ali im se obi¢no po-
sveéuje malo ozbiljne paZnje. Literatura ove vrste, kada se objavi u
Sjedinjenim DrZavama i Velikoj Britaniji, nema politi¢ke vrednosti.
Pred kraj XIX veka, naprimer, veliki broj €¢lanaka opisivao je u
Londonu pretstojeéi anglo-ruski rat; takva ofekivanja ne samo Sto
se nisu ostvarila, veé su se Britanci i Rusi 1914 i 1941 godine borili
protivu zajednitkog neprijatelja.

#) Alexander Kiralfy. — Prim. red.

1) ,1935 Naval Pocket Annual“, Tokio. Trebalo je da izide u fest delova.
Objavljivanje prvog dela. Japanska mornarica, bilo je odloZeno. Mada je drugi
deo trebalo da se bavi britanskom mornaricom, prvi prirutnik, koji je prepo-
ruten reklamom poéetkom 1936 godine, bio je tre¢i deo, Mornarica Sjedinjenih
Drzava.

* More i vazduh, Tokio, broj ,Razarat“, septembar 1935; ibid., broj ,Laka
krstarica®, novembar 1935. -

) More i vazduh, Tokio, brojevi januar—novembar 1939 donose izvedtaj
do potetka akcije bojnih krstarica.
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Sasvim jasno, senzacionalna literatura u Japanu nije mogla da
ide protiv politi¢kih i vojnih planova vlade ili da otkriva éinjenice ili
teorije. Sem toga, ona se, u sustini, morala kretati duZ ortodoksnih ili
zapadnjalkih linija. NaveS¢éemo neke primere ove literature da bismo
pokazali te tendencije. U ISimaruovoj knjizi Japan se mora boriti sa
Britanijom ishod je odluten ortodoksnim pomorskim borbama u
Istonoj Indiji u kojima je bila upadljiva otsutnost vazduhoplov-
stva.*) U knjizi Kako Japan namerava da pobedi, od Kinoakija Mat-
suoa, nije vojno oruzje samo potcenjeno a avion skoro sasvim zane-
maren, ve¢ je bojna flota Sjedinjenih DrZava osakaéena dejstvom
podmornica, Sto je narodito naglaSeno, a ostatak ove flote je uniiten
u uobitajenoj bici.®) Ovakva dela pruZiée malo novog materijala
onima koji su ¢itali slitnu britansku knjigu kao $to je Veliki rat na
Pacifiku od Hektora Bajvotera®) ili, u Sjedinjenim DrZavama, delo o
istoj temi od Denlingera i Garija.”)

Poslednju kategoriju japanske pomorske literature pretstavljaju
poverljivi spisi. Ne moZe biti sumnje o tome da su Japanci posvetili
znatnu paznju bici kod Jutlanda, ali se takva razmatranja, be-
sumnje, drZe pod bravom i kljuéem — kakav je slu¢aj i sa specijal-
nim Stabnim raspravama u Vasingtonu i Londonu. Izgleda da je to
slu€aj i sa obi¢nim aktima koja se u zapadnom svetu otvoreno objav-
ljuju. U Sjedinjenim DrZavama i Velikoj Britaniji bitka kod Jutlanda
proucavana je zbog njenih objektivnih pouka, koje se, sa razumlji-
vim izmenama, mogu primeniti za svaku pomorsku bitku u budué-
nosti. Japance je viSe zanimalo prouavanje pouke za svoju sop-
stvenu budu¢u upotrebu, §to je, razume se, svima takvim spisima
dalo poverljiv karakter.

Stoga je razumljivo $to nije mogao da postoji japanski Mahan,
Korbet, Kasteks, Gros ili Manfroni — osim, naravno, neke, ,nepro-
slavljene vrste“. Japanci su preveli i prou¢avali Mahana, ali nisu
objavili nijedno svoje znacajno delo o pomorskoj moéi. Oni nisu bili
toliko zainteresovani razmatranjima $ta zamisljene flote mogu udi-
niti pod zami3ljenim uslovima, koliko su bili zainteresovani iznala-
Zenjem Sta sve njihovi brodovi mogu uéiniti pod planiranim uslo-
vima, a to, otigledno, nije bilo zgodno da se objavljuje.

No, istraZivaa japanske pomorske misli ne ometa samo
nedostatak autoritativnih domaéih studija. Dela koja bi mu stajala
na raspoloZenju sadrZe narofitu teskoéu u jeziku na kome su pisana,
na 5to se Zale ¢ak i dobro $kolovani Japanci. Dok se knjiga za decu
o mornarici §tampa prostim katakana slovima, a ,elementarni“ po-

‘) Porutnik bojnog broda Tota Ishimaru, I. J. N., Japan Must Fight
Britain. Preveo Instructor-Captain G. V. Rayment, C. B. E., R. N. (New York,
1936).

) Kinoaki Matsuo, Japanska pomorska obaveitajna sluzba, How Japan
plans to Win, (Boston, 1942).

) Hector C. Bywater, The Great Pacific War (Boston and New York, 1932).

") Sutherland Denlinger and Charles B. Gary (Lieutenant Commander
USNR), War in the Pacific (New York, 1936).



490 ERL: TVORCI MODERNE STRATEGIJE

morski ¢asopis izlazi u kinesko-japanskim ideogramima sa hiragana¥*)
primedbama, ¢asopis More i vazduh je bez takvih pomo¢nih fonet-
skih znakova. BroSure koje se izdaju za rezervne oficire, a verovatno
i za aktivne, sadrZe nejasne oblike domace azbuke; u jednom sluaju
je upotrebljena Sesta varijacija. Sem toga, jezik je tako zapleten da
je prevodenje uopste teSko, a u nekim slucajevima neobi¢an nafin
izrazavanja &ini taéno prevodenje na strani jezik nemoguéim ¢ime se
¢uva pravi smisao originala. Stoga je prevodilac prisiljen da pri-
begava parafraziranju i opisivanju, a moZe doéi i do iskuSenja da
izostavi neke delove sloZzenih glagola pa ¢ak i refenice, kada izgle-
daju suvisne. Onima koji nisu upoznati sa amfibiskom prirodom ja~
panskih operacija moZe, naprimer, lako da se desi da izaberu po-
morski izraz kada se radi o vojnoj primeni. U obiénim slucajevima i
kada se prevode obavestenja o ¢injenicama, gornje sloZenosti mozda
ne pri¢injavaju takve smetnje. Ali, nedostaci ove prirode &ine ozbiljne
prepreke kada se ispituje i proucava japanska misao.

Tlustracije radi nave$éemo jedan interesantan slufaj. U francu-
skom prevodu svetanog usmenog referata koji je admiral Togo pod-
neo po zavrietku Rusko-japanskog rata upotrebljene su reéi ,glavne
neprijateljske snage“.®) Ove reti, s obzirom na ostali tekst, izgleda
da se jasno odnose na ,kopnene snage“, a isto tako i na pomorske.
U jednom prevodu istog govora, koji su japanski pisci napravili na
engleskom jeziku, izostavljena je jedna vazna refenica u francuskoj
verziji i reéi ,glavne neprijateljske snage“ prevedene su sa ,glavne
snage neprijateljske eskadre®, pri ¢emu ocigledna obilnost reci po-
kazuje da je re¢ ,eskadra“ dodata kod prevodenja.?) U zvanitnom
nematkom prevodu upotrebljen je izraz ,glavna eskadra“, mada se
opet javlja gore pomenuta izostavljena retenica.'?) Ovaj referat bice
razmotren docnije u vezi neprijateljstava o kojima govori.

Ostaju da se razmotre &lanci koje su pisali japanski pomorski
oficiri za zapadnu tehni¢ku $tampu. Kada ti ¢lanci nisu strogo orto-
doksni te stoga i ne izraZavaju japansku misao, oni su politicki i
sluZe japanskim ciljevima. Evo primera te vrste: jedan oficir koji je
pisao 1921 godine o bici kod Jutlanda, razmotrio ju je na osnovu

* Katakana slova su japans<i nadin pisanja pri kome se za 48 osnovnih
slogova upotrebljavaju posebni, iz kineskog pozajmljeni, ali unekoliko skra-
éeni znaci.

Ideogram je p'smo u kome su znacima oznafeni pojmovi a ne slova.
Ovakav je kineski nadin pisanja iz koga su Japanci pozajmili svoje pismo.

Hiragana (ili hirakana) je obifan japanski natin pisanja slogova, koji se
razvio iz kineskog natina pisanja reéi na taj naéin Sto su znaci za reli prema
svojoj fonetskoj vrednosti uzeti kao znaci za slogove i uproséeni. Ovaj nagin
pisanja je najviSe uobitajen, ali je tezi od katakana pisma. I jedno i drugo pi-
smo piSu se odozgo na dole. — Prim. prev.

¥) Revue Maritime, Par’s, CCI (april-juni 1914), str. 339.

% Viceadmiral Viscount Nagayo Ogasawara, Life of Admiral Togo. Prevod
J. i T. Inouye (Tokio, 1934), str. 391.
%) Der japanische-russische Seekrieg 1904/5, Amtliche Darstellung des
japanischen Admiralstabe (Berlin, 1911).
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»tradicionalnog .zadatka“ britanske mornarice.!'') Njegova kritika
protivnickih komandanata zbog prekidanja akcije kada se spustio
mrak i nedostatka pritiska do presudne pobede istovetna je kritici
koju su zapadni pisci jednom prilikom primenili na admirale japan-
ske mornarice, Ita i Toga.

Na politickom polju i polju koje sluzi japanskim ciljevima uze-
¢emo nasumce nekoliko primera, napisanih u vremenu kada je Ja-
Ppan bio odbio da produZi ugovore o pomorskom ogranic¢enju. Kapetan
fregate S. Takagi podvukao je u broju za 1935 godinu Brasejevog
pomorskog godisnjaka odanost svoje zemlje VaSingtonskom ugovoru
uprkos razvoju vazduhoplovstva, koji je Japanu bio toliko koristan.
U casopisu Current History, od novembra 1934 godine, kapetan boj-
nog broda G. Sekine istakao je da modernizovanje bojnih brodova i
»znatan napredak u vazduhoplovstvu“ mnogo idu u prilog snagama
koje bi napale Japan, dok su ratni dogadaji dokazali sasvim obrnuto.
U casopisu Foreign Affairs, za januar 1935 godine, admiral K. No-
mura je tvrdio da su postavljeni odnosi 5 : 5 : 3%) jako mrski japan-
skom narodu, a to je argument sumnjive vrednosti.

Svi ovi faktori doprineli su da se od japanske pomorske misli
stvarno napravi zatvorena knjiga za zapadni svet. Stoga se i nameée
pitanje da li je uopste moguée otkriti teoriju koje se Tokio pridr-
Zava? Ipak se veruje da se to moZe postiéi ako se proudi ,duh Ja-
pana, geografske karakteristike Dalekog Istoka i nadin na koji su se
japanska pomorska strategija i taktika prilagodile ovim faktorima.
Na ovaj na¢in bicemo u stanju da otkrijemo nekoliko konstanti,
nekoliko naéina akcije koji su uvek primenjivani pod datim uslovima,
i koji se zbog toga mogu smatrati kao osnova japanske pomor-
ske misli.

II

Japanska misao je uvek bila tesno povezana sa istorisko-ideolo-
$kim faktorima. U tom pogledu su najubedljiviji dokazi profesora
carskog Univerziteta Katsuro Hare u Kiotu.}?) Vojna vestina, pisao
je on, bila je jedina koja je razvijana u Japanu od prastarog doba:
ona je smatrana Casnijom od svih i razvijana je na ustrb drugih
dostignuca. Japan je usvojio vojni aparat zapada i upotrebljavao ga
na vet¢ dobro pripremljenom polju. Po ovom piscu, bez obzira na to
»da li se japanski razvoj svida drugim nacijama ili ne, Japan ne
moZe da odredi granice napretka koje mora da dostigne, jer, gde
nema napretka, tamo mora da nastane zastoj“.

1926 godine ret ,napredak®“ mogla je da ima éisto apstraktno
znatenje, uprkos ostalom tekstu, ali ako se na to gleda kroz prizmu

) Lieutenant Commander Ichira Sato, I. J. N., Brassey’s Naval: Annual
(London, 1921—1922), str. 77—84.
#) 5:5:3 oznatuje posle Prvog svetskog rata utanadeni odnos pomorskih
snaga Engleske, SAD i Japana. — Prim. prev.
**) Histoire du Japan (Paris, 1926).
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japanske istorije, ovu re¢ je nemoguce odvojiti od teritorijalnog
povecanja putem rata.

Takvo poveéanje Siri¢e se, naravno, iz Japana kroz Daleki Istok.
Bliskost Japana aziskom kontinentu &esto je uporedivana sa polo-
7ajem Britanije u odnosu na Evropu. Izuzimajuéi strogo geografske
uslove, ovo nije zgodno uporedenje. Britanska Ostrva leze pred
vojni¢ki moénom Evropom i imaju Imperiju, niz pomorskih baza i
prekookeansku trgovinu koja zahteva moénu ‘mornaricu kojoj sluZi
i koju podrzava. Japan nema pred sobom takve neprijatelje, a nema
ni udaljene dominione ili posede, te ne bi mogao nikad da zastiti
svoju prekomorsku trgovinu zbog nedostatka daleko isturenih po-
morskih baza i dovoljno snaZne flote koja bi bila stacionirana u.tim
bazama. Savremena Britanija, nemaju¢i planova na susednom kon-
tinentu, razvila je strategiski defanzivnu pomorsku silu. Od nje se
jedino traZila sposobnost da pobedi neprijatelja na otvorenom moru.
Ista konstatacija vaZzi, naravno, i za Sjedinjene Drzave.

Vojna slabost Azije i Australoazije, ogromna kopnena i preko-
morska otstojanja koja odvajaju ovu oblast od vaznih zapadnih voj-
nih i pomorskih grupisanja, kao i naéin na koji japanska ostrva
gospodare zapadnim pacifickim obalama u vezi sa mnogobrojnim
ostrvima na malim razmacima na praveu od Japana ka jugu — svi ti
faktori idu na ruku uspehu pomorske agresije. Ratni¢ki duh samu-
raja i vojni¢ki pogodni oblici okoline Japana diktirali su da se mor-
narica upotrebi za transportovanje trupa ili za njihovo pracenje, a
ne kao bojna snaga za bitku na otvorenom moru. Ustvari, ,trupni
brod“ je bio taj koji je Japance i doneo u Japan.

Japanci su dosli morem na ostrva koja sada zauzimaju. Posle
vekovne ogoréene borbe, oni su unistili starosedeoce ili ih oterali
na najsevernija ostrva. U tim operacijama doSljaci su Siroko upo-
trebili svoje ratne brodove ili, bolje refeno, svoje transportne bro-
dove. Dok su se glavne i prvoiskrcane snage kretale suvim, jake flote
su plovile duz obala na kojima su na bokovima neprijatelja iskrca-
vale potrebne snage na sliCan na¢in koga su se japanske eskadre
pridrzavale za vreme prvih meseci Drugog svetskog rata.

Tako je DZimu Teno — za koga se kaZe da je bio prvi japanski
car (660—585 pre n. e.) — krenuo sa Kijusijua, najjuznijeg od glav-
nih japanskih ostrva, preko Unutrasnjeg Mora do tatke u Cijoj se
blizini danas nalazi grad Osaka. Unutrasnje More je bilo vekovima
japanski vojni prolaz. U mnogobrojnim ratovima medu vodeéim ja-
panskim plemenima brod je bio omiljeno sredstvo za kretanje, a
zemlja je bila predodredena za bitke. Od pomorskih bitaka bila je od
znataja ona koja je 1186 godine, kod Dan-no-ura, u blizini Simono-
sekija, vodena izmedu Minamotove flote od 700 brodova i 500 bro-
dova plemena Tajira, $to je pretstavljalo redak dogadaj.

Posledica ovakve upotrebe plovidbe bila je da su Japanci prihva-
tili brod kao sredstvo za prevoZenje, a ne kao sredstvo za borbu.
Drugostepeni uticaj bio je neposredna veza koja je postojala izmedu
kopna i mora. Transporti su obi¢no plovili duz obala i njihova glavna
funkcija je bila da ukreavaju ili iskrcavaju kopnene snage. Pomor-
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ska taktika koja je formulisana u toku japanskog Srednjeg veka
jasno pokazuje ovaj uticaj. Izrazi koji su dati raznim porecima koje
je flota trebala da zauzme &esto su ukljuéivali odnos prema zemlji.
Jedan takav izraz znatio je da je flota postavljena u izvesnom po-
retku u odnosu na neku planinu u blizini ili na nekoliko planinskih
vrhova. Drugi izraz je oznaCavao da je flota razvuéena preko ulaza
nekog zaliva — bilo u liniji ili u obliku polumeseca, §to je zavisilo
od upotrebljene terminologije.'?)

Kako se tada borba na moru obi¢no malo razlikovala od borbe
na zemlji i kako su Japanci bili najée$¢e u ofanzivi protivu ciljeva
na kopnu, izgleda da su poreci flote i eskadre bili podeSeni za sa-
radnju sa ekspedicionim snagama i za njihovu zastitu. Takti¢ki po-
redak pred nekim zalivom znacio je da dotiéna flota obezbeduje ukr-
cavanje ili iskrcavanje snaga od neprijateljskih intervencija sa mora.
Osnovnoj teoriji o ,transportnoj floti“ dodata je vaZna teorija o
»Zzastitnoj eskadri“. Obe ove teorije korisno su primenjene prviput
oko 1200 godine kada su se Japanci iskrcali na obalu Koreje i osvojili
ovu zemlju.

PokuSaji invazije Japana od strane Mongola pod Kublaj Kanom
1274 i 1281 godine duboko su uticali na japansku pomorsku misao.
Neprijatelj je zauzeo CuSimska Ostrva i iskrcao mnoge trupe na
ostrvu KijuSiju. U bitkama na obalama, japanski brodovi, manji i
daleko malobrojniji od mongolskih, ¢esto su bili tu¢eni uprkos nji-
hovim bezobzirnim napadima i pokazanoj vestini.'*) Medutim, nji-
hova hitrost donela im je poneki uspeh i pokazala Japancima vred-
nost brzine. Neprijatelj, sa svoje strane, izmislio je zagtitu putem
povezivanja svojih brodova u grupe sliéne tvrdavama, dakle de-
fanzivnu improvizaciju koja nikad nije iS¢ezla iz japanske misli.
Uostalom, treba potsetiti da je Kublaj Kanovu armadu unistio tek
snazan tajfun.

Japanci su se otada odali gusarenju, i to u velikim razmerama.
U vremenu od 1400 do 1600 godine oni su opustosili obale Dalekog
Istoka od Koreje (odakle su ih Korejei i Kinezi bili oterali pre mnogo
godina) pa sve do ostrva Singapur, obala Sumatre, Bornea i Filipina.
Na nekoliko mesta su gusari — &ija su pljatkanja bila organizovana
pod kontrolom japanskih feudalnih poglavica — uspostavili mosto-
brane na obalama koji su bili prethodnici oslonaca koje je uspostavio
danasnji Japan.

1587 godine Tojotomi Hidejo$i, koga Japanci slave kao osnivaéa
svoje mornarice, krenuo je sa 150.000 ljudi morem od glavnog ostrva
ka Kijusiju da bi na tom ostrvu suzbio pobunu plemena Satsuma.
Zatim se okrenuo prema severu i potéinio je, opet pomoéu pomorskih
snaga, jednog buntovni¢kog kneza. 1592 godine krenuo je da ponova
osvoji Koreju. Organizujuéi vojsku od 300.000 ljudi pozvao je kne-

*") Kapetan bojnog broda vikont Ogasavara, ,Istoriska rasprava o japan-
skoj mo;r';arici“. Prevedeno u Revue Maritime, Paris, CC (januar-mart 1914),
str. 96—97.

) Nakaba Yamada, Ghenko, the Mongol Invasion of Japan (New York,
1916), str. 185.
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Jeve ¢iji su se posedi nalazili na morskoj obali da spreme veliku
flotu. Hidejosi je sam nadgledao izgradnju nekih vec¢ih brodova,
medu kojima i Kikana ili zastavni brod, zvani Nihon Maru. Ovaj
brod i brodovi koji su ga pratili bili su pre transportni nego ratni
brodovi. Um koji je gradio ove ,fetvrtaste sanduke“ viSe je razmi-
5ljao kao komandant kopnenih snaga na obali Koreje nego kao ko-
mandant bojne eskadre koja je namenjena za akciju u Cufimskom
Moreuzu ili u Zutom Moru.

Natin na koji je komandantova eskadra bila organizovana i usi-
drena poklanja znatnu paZnju pojedinostima, Sto je bilo posledica
iskustva iz proslosti, i pokazuje veu primenu opreznosti od one sto
se obi¢no pripisivala Japancima. Nihon Maru i brodovi koji su ga
pratili ukotvili su se iza odbranbene linije koja je bila sastavljena
od velikog broja malih brodova medusobno povezanih konopima i
usidrenih po pramecu i krmi. To je oigledno bila gipka primena mon-
golskog poretka. Brodovi u centru zaStitnog kordona bili su opre-
mljeni napravama za bacanje ,duladi®. Ispred ovog odbranbenog ba-
stiona brzi izvidatki brodovi vrdili su osmatranje neprijatelja.
Zastavni brod bio je opkoljen manjim ratnim brodovima, dok su
razni transportni brodovi i brodovi za snabdevanje, ukljutujuéi no-
sate vode i konja, ¢inili zadelje.!®) Primenjene su mere da se eska-
drama da ,,oklop* protivu tadasnjih nespretnih musketa, i to u vidu
slojeva bambusa.

U ratu protivu Koreje obe glavne japanske armije iskrcale su
se na jugu i brzo zauzele prestonicu. Eskadre, koje su, krstareé¢i, 8ti-
tile komunikacije, srele su i oterale nekoliko neprijateljskih eskadri
koje su pokusavale da ometu operacije. Tre¢a japanska ekspediciona
armija upuéena je da udari Korejcima u bok sa jedne tacke na za-
padnoj obali, dok je planiran drugi pokret kroz Zuto More i protiv
same Kine. U tom kriti¢tnom trenutku korejski admiral Ji-sun po-
iavio se na palubi ,oklopljenog® drednota kopuksona ili ,kornjace“,
koji je predvodio veliku formaciju brodova koja je verovatno uklju-
¢ivala i druge jedinice istog novog tipa. Japanski ratni i transportni
brodovi, koji su se kretali duZ zapadne obale, bili su uniSteni, a ja-
panske za3titne eskadre razbijene. HidejoSijeve armije, otsetene od
Japana, povukle su se ka obali. Da nije bilo intriga na korejskom
dvoru, koje su napadaéi, moZda, potpirivali i koje su imale za posle-
dicu smenjivanje Ji-suna, Korejci bi Japance sasvim isterali iz svoje
zemlje.

U ovom ratu Japanci nisu pokufali da obezbede gospodarenje
morem kao preduslov za invaziju. Sudeéi po njihovim docnijim akci-
jama, pouka koju su Japanci izvukli iz ovog gorkog iskustva nije
bila da je trebalo obezbediti prevlast na moru, veé prosto da je tre-
balo transportne i ratne brodove bolje za$tititi kako u materijalnom,
tako i u organizaciskom pogledu. HidejoSijevi admirali su, moZda,
pokusali da uniSte korejsku flotu na potetku rata. Ali, ostvarenje bi
znatilo dugo odlaganje, a u meduvremenu bi se Koreja i Kina mogle

%) The Navy (Tokio, april), str. 5.
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spremiti da odbiju napadace. Da bi postigli ovo odgadanje, Korejci
bi morali samo da izbegavaju bitku, povlaéeéi se medu svoja ostrva
gde bi se usidrili pozadi prepreka. Koridéenje obalske razudenosti i
plime bili su dobro poznati ¢inioci u taktici onog vremena.!®) Sem
toga, svaki brod koji bi trazio korejsku flotu znaéio je brod koji ne
moZe da dejstvuje kao transportni brod, odnosno koji neée biti na
raspolozenju za odbranu transporta ako bi ih napao neki neprija-
teljski pomorski odred. Politi¢ka situacija u ono vreme bila je kom-
plikovana nevojnim okolnostima, ali tovek mo¥e samo da pretpo-
stavlja ono 5to bi se desilo da se suparniitva na japanskoj strani
nisu umesala i u operacije. Korejci su se mogli naterati da mole za
mir pre nego Sto bi ,kornjada“ mogla da izmeni ratnu sreéu.

Secajuti se sudbine Mongola koji su zbog gubitka prevlasti na
moru bili ostavljeni na ostrvima izmedu Kijusija i Cusime, Hidejosi
nije smeo da zanemari ovu &njenicu. Ogevidno, on je morao da bira
izmedu ¢iS¢enja mora i rizikovanja da naide na neprijatelja, koji je
postao nepobediv na kopnu, ili primanja rizika na moru da bi sebi
obezbedio uspeh svojih vojnih poduhvata na kontinentu. Japanci su
potcenili svog neprijatelja na moru i dobili ozbiljan $ah od strane
novog i opasnog oruZja. Posle toga, oni su budno motrili na svoje
stvarne i moguce neprijatelje da bi nova oruzja iskoristili do krajnje
mogucénosti.

Ispravnost japanskog uenja isprobana je posle nekoliko godina.
1597 godine Hidejosi je ponovio svoj napad na Koreju, poito je na-
Sao nafin da na njenim obalama obezbedi oslonce, §to je postalo zna-
¢ajan pojam u japanskoj vojnoj misli. Smanjena korejska flota skoro
je istrulila na svojim sidridtima, dok je Hidejosi sagradio novu flotu.
Doslo je do pomorske bitke koja je bila potpuna pobeda Japanaca, ali
to je bio besplodan trijumf. Posle prvog napada Korejci su, valjano
potpomognuti od strane Kineza, utvrdili svoju zemlju tako da su
HidejoSijeve snage, koje su ranije napredovale lako i brzo, bile pri-
siljene da nastupaju milju po milju i bile naposletku zaustavljene
pred prestonicom Seul. Jedared su japanske kopnene snage ude-
stvovale u pomorskom boju koji je ustvari izvojevan na obali, koji je
bio prete¢a istovremenih borbi na suvu, moru i vazduhu koje su
karakterisale agresiju protivu zapadnih sila 1941—1942 godine. Ja-
panska vojna situacija se naglo pogorSala i postala beznadeZna kada
je Ji-sun, ponova pozvan da komanduje korejskom flotom, naneo
japanskoj armadi znacajan poraz. Japanske kopnene snage, i same
iznurene, iskoristile su uzmicanje svojih pomorskih snaga i evakui-
sale Koreju. Ji-sun je napao brodove sa trupama u povlatenju i na-
neo im je teSke gubitke, izgubivsi tom prilikom i svoj Zivot. -

Hidejosi, prvenstveno ¢ovek kopna, pripisujuéi propast vise po-
razu svoje flote nego svojih armija, otkrio je amfibisku prirodu
japanske strategije tvrdenjem da se njegove armije na kopnu i moru
nisu pravilno medusobno podrZavale. Ova gorka lekcija nije naterala
Japance da revidiraju svoje pomorske teorije, ve¢ ih je naudila da

'*) Ogasawara, Revue Maritime, Paris, CC, 96.
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ne treba traéiti vreme ili prevideti mere za obezbedenje uspeha na
kopnu. Da Korejci nisu pronadli ,kornjace“, prva invazija Koreje
morala bi da bude uspe$na, tak iako bi severne obale Zutog Mora
bile natitkane netutenim korejskim i kineskim ratnim brodovima.
Hidejosi je udario kada je politi¢ka i vojna situacija na kontineatu
za to bila narotito povoljna, isto onako kako je to u€injeno 1 7 decem-
bra 1941 godine. :

Posle ovih ratova vladari Japana odluéili su se za potpunu izo-
laciju od spoljnog sveta. Zabrana opStenja sa drugim narodima osna-
¥ena je ukazom koji je zabranjivao gradenje brodova ¢ija je duZina
prelazila 75 stopa. Japan je ostao usamljeni¢ka nacija dok ga posete
komodora Perija 1853—1854 godine nisu uéinile pristupaénim spolj-
nom svetu. U meduvremenu, pomorske i vojne snage prakti¢no su
nestale, pri ¢emu su se prve degenerisale u vrstu obalske straze sa
zadatkom da sprovode izolaciju zemlje. I dok su se ljudi na zapadu
pitali §ta li je Japan mogao da ulini u vremenu svoje izolacije od
ostalog sveta — i sa mnogobrojnim i moénim flotama brodova od
74 stope — ¢&injenica je da je japanska pomorska misao spavala vise
od dvesta godina. -

Japan se bio povukao iz medunarodnih odnosa u vremenu kada
su galije jedrile po Sredozemnom Moru i pre nego $to se glomazna
galiona razvila u liniski brod i fregatu®) koji su se odrzali u toku
XVII, XVIII i delom XIX veka. Japan se probudio u danima pare i
gvozdenih brodova. Budenje je bilo ozna¢eno neprilikama sa stranim
silama i bombardovanjem Kago§ime i Simonosekija. Japanci su iz-
gubili malo vremena u prilagodavanju novih tekovina zapada svojim
svrhama. Stare, uspavane pomorske teorije su novim razvojem pre
pojatane nego oslabljene. Ako Japanci u proslosti nisu skrenuli sa
svog puta u pogledu rizikovanja gubitka ratnih brodova, oni su sada
morali da shvate da ée ih svaka skupa pobeda ostaviti slabe prema
silama koje bi iz toga mogle da izvuku koristi. Ratni brodovi se vise
nisu brojali na stotine — Hidejo3i je jedrio prema Koreji sa sedam
stotina brodova. Pet do Sest bojnih brodova ili krstarica i dvadesetak
torpiljarki sada su pretstavljali znatajnu snagu.

Sa ove tatke glediSta moZe se japanska pomorska teorija ceniti
ne samo prema strategiskoj raspodeli eskadri i njihovom naéinu
upotrebe, veé i prema usvojenim takti¢kim porecima. Po ovom pi-
tanju ¢ovek je prinuden da ide od opsteg ka posebnom, od strategije
do taktike. Slozenost ¢ak i najobiénijeg pomorskog boja je tolika da
nije uvek pametno izabrati pojedinacne detalje akcije i pokuSati da

*) Galija je u Srednjem veku bila ratni brod na vesla, a imala je i jedra:
nju su naro¢ito upotrebljavali italijanski pomorski gradovi. Njena duZina izno-
sila je oko 40, a &irina oko 5 m sa deplasmanom od 200 t; bila je naoruZana
topovima. Krajem Srednjeg veka od galije se razvila galeasa, velika do 1.000 t.

Galiond je bila $panski i portugalski ratni brod na jedra krajem Srednjeg
i poéetkom Novog veka.

Liniski brodovi imaju svoj naziv po liniji u kojoj su se borili.

Fregata je bila brzi ratni brod sa jedrima na tri jarbola i pretkama. Ona
je sluzla za prenosenje izve$taja, osmatranje obala i napade na trgovinu. —
Prim. prev.
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se iz njih izvedu neke opste teorije. Bura na moru i slaba vidljivost
dovode u pitanje i najbolje planove baS kao i nedostatak municije.
Jedan admiral moze privremeno da prekine akciju ne samo da bi
spasao svoje brodove od unistenja, veé¢ prosto da bi sredio svoj po-
redak i ponovo procenio situaciju. Kada su kurs i poredak neprija-
telja pometeni, komandujuéi bi mogao poverovati da neprijatelj
zuri napred, dok se on stvarno udaljava. Stoga svaki pokret, koji
se vréi pod pritiskom borbe, izazvan mozda ovim ili mnogim drugim
¢iniocima, i nije ustvari deo nekog duboko smisljenog plana. Medu-
tim, kada se takva taktika primenjuje skoro automatski u viSe bitaka
i kada odgovara opstoj politi¢koj i strategiskoj situaciji, ona dobija
karakter ustaljene doktrine. Na ovoj osnovi razmotricemo ukratko
cperacije mornarice savremenog Japana.

_ Dok se moderna japanska mornarica drzala starih nadela, ona je
usvojila narotite postupke da bi iskoristila najnovije oruZje i pri-
lagodila se novim uslovima. Bitna zavisnost prekomorskih ekspedici-
onih snaga od njihovih komunikacija uéinila je potrebnim da japanski
admirali motre na neprijateljske pomorske snage pazljivije nego 5to
je to ¢inio Hidejosi. S druge strane, Tokio je Zudno usvojio ¢inilac
brzine koji je tako savrSeno odgovarao teorijama koje su postale:
tradicionalne. Za britansku mornaricu brzina masina znaéila je spo-
sobnost da se neprijatelj prisili da primi bitku. Dok su americki
struénjaci kod bojnih brodova dugo davali prednost oklopu nad
brzinom, poslednjih godina usvojena je doktrina brzine isto tako kao
i doktrina oklopa. Medutim, za Japance brzina znaé¢i sposobnost da
se vodi borba na velikom otstojanju ili da se prekine akcija; ona je
takode izrazavala sposobnost da se neprijatelj primora da se ravna
prema japanskom manevru ,flankiranja“ — omiljenom japanskom
pokretu na suvu, moru, pa u nekom smislu i u vazduhu. Sem toga,
Japanci su svoje brze brodove bili naroé¢ito dobro podesili za arti-
ljerisku brzu paljbu u ¢emu su uvek bili vrlo vesti. .

Brzina je omogucila Japancima da svoje strategiske misli pre-
nesu u podruéje taktike, u praksu bitke. To je znatilo da su Japanci
mogli da udare brzo, da se povuku ako je pritisak jak, kao i da ogra-
ni¢e svoj rizik ako to prilike budu zahtevale. U domenu strategije
smatralo se neophodnim da se neprijatelju nanese samo onoliko
Stete koliko je potrebno da se njegove snage drze udaljene od voda
»trupnih brodova“. Takti¢ki cilj je bio da se deo neprijateljske flote
toliko oSteti da bi se ova naterala da napusti zabranjene vode. Stetu
veceg obima trebalo je nanositi neprijatelju samo uz znatno sma-
njenje prihvaéenog rizika.

U Kinesko-japanskom ratu 1894—1895 godine ispoljila se ona
tesha saradnja izmedu japanskih armija na kopnu i pomorskih
snaga, na Ciji se nedostatak toliko Zalio Hidejosi. Japanci su znali da
kineska flota admirala Tinga ne pretstavlja onoliku opasnost koja bi
joj se mogla pripisati prema podacima na hartiji. Kineska municija
vecih kalibara bila je neefikasna, jer je nije bilo dovoljno, a delom je
bila i neispravna. Japanska brzina gadanja bila je &etiri do pet puta
ve€a od protivni¢ke brzine. Japanci su davali prednost jako eksplo-
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zivnim granatama, ¢iji su pogoci rusili, ali, ipak, nisu bili unistava-
juéi, nad zrnima koja su probijala oklop i morala da prodru do
najosetljivijih mesta da bi bila potpuno efikasna. Japanci su vero-
vatno viSe teZili da zaustave neprijatelja u prvim fazama boja nego
da troSe vreme da bi ga potopili. Ukoliko bi bitka duZe trajala, uto-
liko je bilo viSe prilika da neprijatelj ofteti ili uni$ti japanske
brodove.

Rat je poteo torpedovanjem kineskog transportnog broda Kov-
$ing i savladivanjem nekoliko malih kineskih ratnih brodova. Admi-
ral Ting je iziSao na more, ali nije uspeo da pronade svog protivnika
admirala Ita koji je bio zauzet pra¢enjem transportnih brodova koji
su prevozili trupe. Uznemireni napredovanjem koje je neprijatelj
postigao u Koreji i strahujuéi da ée trupe, upuéene suvim, stiéi su-
viSe dockan, Kinezi su uputili Zutim Morem flotu transportnih bro-
dova koju su obezbedivale eskadre admirala Tinga. Japanci nisu
uspeli da sprefe ovo prevoZenje trupa niti povratak praznih tran-
sportnih brodova. Medutim, oni su napali kinesku flotu i drzali je
neko vreme praktiéno opkoljenu.

Francuski kapetan bojnog broda G. Darije (G. Darrieus) lepo je
opisao ovu bitku sa nekoliko reéi u svojoj knjizi Rat na moru.*”)

»Admiral Ito... Zude¢i da nadoknadi nezgodu slabe za&tite svojih
brodova, a u isto vreme Zele¢i da iskoristi svoju nesumnjivu nad-
moénost u brzini i artiljeriji, kretao se po kursu koji je postepeno
menjao, drze¢i svoje dve kolone na otstojanju od neprijatelja, koje
je uvek bilo veée od tri hiljade metara, i uspeo je da malo pomalo
flankira desno krilo kineske eskadre. Ovo krilo... bilo je skoro odmah
razbijeno; glavnina kineskih bojnih brodova skrenula je za dve tacke
udesno da bi svome krilu pritekla u pomog¢, ali je time pokvarila svu
pravilnost opSteg poretka; neki brodovi.zaklonili su vatru drugih i
Kinezi su izgubili bitku.“ '

»  Admiral Ito je pretrpeo izvesnu Stetu na nekoliko svojih bro-
dova i nije iskoristio prednost koju je imao. Mada je jedan japanski
oficir izrazio misljenje da bi jo§ jedan Cas borbe znatio zarobljavanje
dve najveée jedinice kineske flote, ova se, ozbiljno priteSnjena, iz-
vukla i vratila u svoju bazu. Japanski komandant je izvestio: ,,Posto
je laka eskadra bila odvojena od moje glavnine velikom daljinom i
podto se priblifavao zalazak sunca, to sam prekinuo akeiju.“'®)

Jedna savremena autoritativna li¢nost je zapazila da je ,,admi-
ral Ito ukoravan §to nije unistio celu kinesku flotu.“'®) Docniji kri-
ti¢ar pak primetio je: ,Pobeda je na taj natin bila daleko od Nelso-
novog ideala, unistenja neprijatelja.“*°) Darije je dozvolio da pobeda
bude ,,nepotpuna“.?’) To su, naravno, sve zapadnjatka miSljenja. Sa
stanovi$ta japanske pomorske misli, Kinezi su bili sprefeni da ome-

17y Strana 105. Ovo delo je preveo i objavio U. S. Naval Institute (Anna-
polis, 1908). -
") Brassey's Naval Annual (London, 1895), str, 107. _
%y Vladimir, The China-Japan War (Kansas City, 1905), str. 126.
2% H, W. Wilson, Boattleships in Action (London), I, str. 105.
*) War on the Sea, str. 106.
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taju kretanje trupnih brodova Zutim Morem i nisu svojim protivni-
cima naneli veéu $tetu. Admiral Ito je nastavio da prati transporte
upué¢ene ka Port Arturu i ucestvovao je u bombardovanju ove ki-
neske tvrdave koja je bila ubrzo zauzeta.

Glavna zavr$na akcija rata bila - -je zauzimanje kineske baze
Vej-haj-Vej, ¢ija je operacija mogla da posluZzi kao model za japanski
napad na Javu poCetkom 1942 godine i za njihove operacije posle
toga ma gde u Indiji. Kopnene trupe i mornari¢ka peSadija iskrcane
su na bokovima kineskih poloZaja koji su drzani ped stalnom arti-
ljeriskom vatrom sa brodova. Posle nekoliko skupih neuspeha, ja-
panski razara¢i su prodrli u luku, koja je bila zatvorena prema
kopnu, i naneli ozbiljnu Stetu brodovima admirala Tinga koji su bili
usidreni u njoj; pri tome je jedna velika jedinica potopljena arti-
Ijeriskom vatrom sa jednog kineskog fora koji je napadaé bio zauzeo.

Jatina pomorskog pritiska koji su Japanci izvr§ili u ovom ratu
bila je malo veca nego $to je bilo potrebno da se zajeméi neometano
napredovanje njihovih kopnenih snaga. Ne bi bilo mudro da su po-
kusali viSe — jer je to bilo nepotrebno i riskantno; svaki brod, izgu-
bljen u nepotrebnoj bici ili u nepotrebnom produzenju bitke, bio bi
brod koji se viSe ne bi mogao upotrebiti u potrebnoj bici, a od
njega bi mogla da zavisi sudbina trupnih transportnih brodova.

Bitne razlike izmedu ovakvog shvatanja i ortodoksnih teorija
zapada ponajbolje se mogu prikazati uporeduju¢i japanske pomorske
borbe sa ,,minimalnim rizikom* i upotrebu pomorskih snaga protivu
ciljeva na kopnu, kako je to i utinio, dajuéi i neke komentare, bri-
tanski admiral Nelson. On je pisao 1796 godine da bi ,bio viSe nego
Ijut® na predloge da se britanski brodovi upotrebe za saradnju sa
kopnenim snagama. Tvrdio je da je njegov zadatak da ,goni“ nepri-
jateljske brodove ,i ako ih ma gde stignem gde postoji moguénost
da se oni napadnu, moZete biti sigurni da ¢éu ih ili zarobiti ili unistiti
uz rizikovanje svoje eskadre.“*?)

Izbijanje rata sa Rusijom 1904 godine zateklo je admirala vi-
konta Ita na odgovornom poloZaju za sve operacije. Pomorske snage
su se nalazile pod admiralom Togom. Iako. Sest godina ranije nije
bilo dozvoljeno jednoj ameri¢koj armiji da krene za Kubu dok se
ne utvrdi gde se nalazi $panska flota i dok se ona ne unisti, Japanci
nisu gubili vreme u razmisljanju da li da upute svoje transporte
prema neprijateljskoj obali. U ameri¢kom slutaju odlaganje je zna-
¢ilo isklju¢ivanje rizika za transporte bez ikakve koristi za nepri-
jatelja. Medutim, admiral Ito nije hteo da di Rusima vremena u
kome bi oni postali jadi. Jedna jaka, ali slabo obudena ruska flota
bojnih brodova nalazila se u Port Arturu, dok je mala eskadra krsta-
rica bila usidrena u vodama Vladivostoka. Docnije je car mogao da
poSalje na Daleki Istok svoju balti¢ku eskadru. Izgleda jasno da
Japanci nisu mogli sebi da dozvole pobedu nad flotom u Port Arturu,
koja bi ih utinila suvige slabim da se nose sa ruskim poja&anjima.

**) Sir Nicholas Harris Nicolas, The Dispatches and Letters of Vice Admiral
Lord Viscount Nelson (London, 1846), VII, str. IX, 1VIIL
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Isto tako, oCigledno je da bi zauzimanje obala na Dalekom Istoku,
kojima su vladali Rusi, automatski iskljuéilo svako pomorsko gro-
zenje Japanu. Ipak su ruske eskadre u isto€nim vodama bile opasnije
postupak. Medutim, treba naglasiti da je admiral Togo dejstvovao
pre defanzivno — da bi zastitio armije svoje zemlje — nego ofan-
zivno, motre¢i samo na neprijateljske pomorske snage. i

Ovo zapaZanje se zasniva na potetnim refenicama zvanic¢nog
japanskog izveStaja koji govori o prvim pomorskim akcijama u ovom
ratu. Takav izveStaj ne bi bio napisan posle akcije jednog Nelso:rlxalt
ili jednog Perija (Perry), Drejka (Drake), Pol DZonsa (Paul Jones) ili
Feregata (Farragut).

»Japanska kombinovana flota izvrSila je sa uspehom pokret za
ugroZavanje neprijateljske flote, $to je imalo za posledicu da ova
odustane od namere da napusti Port Artur.. Vrhovni komandant
Togo, da bi potpomogao suvozemne operacije... izdao je zapovesti...
Sajen divizijama... da zavedu i ugroze neprijatelja i da time pomognu
3 armiji.«??)

Primoravsi neprijatelja da ,,odustane od namere da napusti Port
Artur®, izbegnuta je pomorska bitka, ali transporti koji su napustali
Japan bili su osigurani. Gornji citat je naroéito znacajan kada se
Cita u vezi francuskog prevoda govora admirala Toga koji je ranije
spomenut:

»Cim su otpoéela neprijateljstva, na osnovu zapovesti VaSeg Ve-
litanstva, uzeo sam u obzir topografiju mora i kopna, kao i mesto
kopnene borbe i zakljutio da se glavna neprijatelska snaga nalazi
prema Port Arturu, pa sam zato poZurio u tom pravcu, a ne prema
Vladivostoku,“34)

Admiral Togo je jos pre formalne objave rata otplovio u praveu
Port Artura, a napred je uputio odred razaraa koji su rusku flotu
nasli usidrenu i uspeli da torpeduju dva beina broda i jednu krsta-
ricu. Medutim, oni nisu uspeli da ih potope. Togo sam, mada je na
jarbolu dat uznemirujuéi signal, nastupao je oprezno, suvise oprezno
kako se tvrdi na zapadu, gde se uopSte smatra da bi otsudan napad
imao kao rezultat uniStenje neprijatelja. Kada je postalo odevidno
da bi braniofeve obalske baterije mogle da nanesu prilitnu &tetu
napadatevim brodovima, ovi su povudeni. To je bio gore citirani
pokret za ,ugroZavanje“.

Dotada su japanska iskrcavanja bila ograniéena na Juinu Ko-
reju. Kada je doSlo vreme da se jedna armija poSalje u Zapadnu
Koreju, preduzete su energi¢ne mere da se spreéi ruskoj floti da
napusti Port Artur €ak i potapanjem brodova za blokiranje prolaza
u kanalu. Medutim, ova operacija nije uspela. Admiral Togo se za-
tim odludio za jednu amfibisku operaciju iskrcavanjem mornari¢ke
peSadije na jednoj tacki u blizini zemljouza koji odvaja poluostrvo
sa Port Arturom od kopna prema severu. Mostobran se nalazio preko

*) United States Nawval Institute Proccedings (septembar-ok‘obar 1914),
str. 1283,

*) Revue Maritime, CCI (april-jun 19°4), str. 339.
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puta Eliotskih Ostrva na kojima su Japanci bili uspostavili isturenu
pomorsku bazu. Ostrva su bila spojena balvanskim barikadama za
odbranu od torpednih ¢amaca, a prilazi mestu iskrcavanja osigurani
minama. Zahvaljujuéi dolasku japanske transportne flote, ruska
tvrdava i pomorska baza bila je otsetena od ostalih ruskih snaga
u MandZuriji. Japanci su, sem toga, dobili bazu odakle su se mogli
upraviti napadi protivu glavnih neprijateljskih armija sa zapada
isto kao i sa Koreje prema istoku. Na ovaj natin prikazana je ote-
vidna istina japanske pomorske misli, koju je izrazio vice-admiral
vikont Nagajo Ogasavara: :

»Sto se tife taktike DZimu Tena, prema kojoj se prave dugi
zaobilazni putevi morem da bi se neprijatelj napao s leda, ona je
identina sa taktikom naSih modernih flota.“2%)

Japanci, koji su se iskrcali preko puta Eliotskih Ostrva, nastu-
pali su po uzanom zemljouzu protiv koga je bio upuéen mali odred
topovnjata. Kada ovi nisu uspeli da stignu na vreme, napad na zemlji
bio je odloZen do narednog dana. Takav je bio odnos kopnenih i
pomorskih operacija Tokija.

Dok su veliki japanski pokreti na kopnu polazili od nekoliko
tacaka duZ korejsko-mandzurske obale i bili upravljeni ka severu u
praveu Mukdena i ka konalnoj pobedi, amfibiski pokreti, koji su
gore pomenuti, mada su vodeni po suvu, ukoliko se ticalo pohoda ka
Port Arturu, bili su u sustini pomorski po' svom cilju. Ruska baza,
blokirana sa kopna i mora, nije mogla da se drzi beskrajno. Saznanje
da je Baltitka flota upuéena na Daleki Istok imalo je za posledicu
napada¢evo ubrzanje opsade. Njegov cilj nije bila tvrdava, veé flota
koja se bila sklonila u njoj. Japanci su lakse mogli da podnesu gu-
bitak hiljade Zivota i mnogo ratnog materijala da bi postigli svoj
cilj nego da svoje ratne brodove izloze opasnosti. General-potpukov-
nik ser Jan Hamilton, koji je kao britanski posmatraé bio dodeljen
japanskoj 1 armiji, zabeleZio je:

»Danas sam dugo razgovarao sa jednim $tabnim oficirom uglav-
nom o Port Arturu i o dejstvu haubica od jedanaest palaca. Izgleda
da su nekoliko puta pogodile brodove u luci i da ¢e, ¢im general Nogi
uspe da ih potopi, jedan deo njegove armije biti verovatno doveden
ovamo,“2%)

Kako se to ,ovamo“ odnosilo na jednu taéku u unutra$njosti,
udaljenu viSe od dve stotine milja prema severu, moze se zakljuéiti
da su Japanci ose¢ali da mogu smanjiti svoje napore protivu Port
Artura ¢im ruska flota jednom bude bila unitena. Ukratko, cilj bi
bio postignut iako tvrdava ne bi pala.

Medutim, pre nego §to je do toga doflo, ruska flota je isplovila;
posledice toga bile su oéevidno sli¢ne bici na Jalu izmedu admirala
Ita i Tinga. Namera Rusa bila je da stignu do Vladivostoka, a cilj
Japanaca da sprete ovo ,bekstvo“. U oba sluéaja osnovna zamisao

*) Ogasawara, Revue Maritime, Paris, CXCVIII (juli-septembar 1913),
str. 260. :

%) A Staff officer's Scrap-Book during the Russo-Japanese War (New York,
1907), II, 270—271.
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bila je vojnitka. Tokio nije mogao da gleda na opsadu Vladivostoka
bez ozbiljnih strepnji. Ova se oblast lako mogla braniti i japanski
oficiri su, kako se ¢ulo, ustuknuli od zadatka da napadnu ovaj po-
lozaj. Sem toga, ova oblast je imala malu unutra$nju vrednost za
Japan. Ne samo &to su njome gospodarili Japanci, €ija su ostrva
skoro zatvarala izbotinu na kojoj lezi Vladivostok, nego su mnogo
bogatije vrednosti leZale prema zapadu — Koreja, Mandzurija — 1,
eventualno, sama Kina. Spajanje ruskih pomorskih snaga iz. Port
Artura i Vladivostoka bila je stvar koja bi imala neznatne posledice,
beskrajno manjeg znataja nego Sto bi imalo spajanje neprijateljskih
nemadkih i italijanskih pomorskih snaga za Britaniju u Drugom
svetskom ratu. Uprkos povremenim japanskim suprotnim tvrde-
njima — a ova tvrdenja i sama protivurece pouzdanijim iskazima
japanske pomorske misli — rusku portartursku flotu trebalo je za-
drzati u njenoj bazi da bi je kopnene snage mogle zarobiti, ako se
ne bi mogla osakatiti nizom borbi na moru u kojima bi Japanci mogli
da prime minimum rizika.

Taktika, kao i strategija protivni¢kih snaga jasno pokazuju ruski
nemar prema ovim ¢iniocima sem 0snovnog da se stigne u Vladivo-
stok. Njihovi su protivnici zaista imali viSe koristi da osujete ovaj
ruski plan nego da uniste njihovu flotu. Moglo se otekivati da ¢ce
bliska akcija i brza vatra posti¢i svoj krajnji cilj. Mada je najefi-
kasnija dalekometna artiljerija dejstvovala pod nepovoljnim uslo-
vima, Japanci su savladali ovu teSkoéu kompromisom. Oni su usvo-
jili taktiku velikog dometa kao osnovnu formulu, s tim da se mo-
difikuje povremenim ispadima u kojima bi se razvio maksimum
vatre.

U bici u Zutom Moru, 10 avgusta 1904 godine, koja je usledila
ruskom izlasku, admiral Togo je bio viSe naklonjen velikom nego
malom dometu. Kao i u slu¢aju poraza admirala Tinga, ruski po-
redak je doveden u nered, ali su Japanci od ove &injenice izvukli
samo male koristi. Opet je priblizavanje noéi i prisustvo ruskih
razarata navelo Toga da prekine akciju. Jedan ruski bojni brod, te-
ko ofteéen i jako pometen, stigao je sretno u KijaoCau, a ostali su
se vratili u Port Artur. ,Togo je, suprotno Nelsonu, ustuknuo od
produZenja akcije do uniStenja neprijatelja.“ Sam je admiral Togo
izvestio da je boj ,,zadao ozbiljan udarac neprijateljskim planovima“.
Uspeh je postignut, jer je neprijatelj sprecen da stigne u Vladivostok.

Mada nijedan neprijateljski brod nije bio poslat na morsko dno,
na japanskom kopnenom frontu zavladala je velika radost kada je
stigla vest o ovoj bici. Ser Jan Hamilton pisao je: , Vrhovna komanda
se jako raduje i Sugiura kaZe da se otekuje da Ce Port Artur pasti
za tri ili detiri dana i da ée flota postati plen pobednika.“*") Japan-
ska mornarica ne samo §to se uzdrZavala da unidti neprijatelja samo
radi unidtenja, veé ona nije ni stajala na gledistu da je neprijateljska
flota njen prirodan cilj prosto zato Sto plovi. Neprijateljska flota
morala je da prede domasaj japanske kopnene moéi pa tek da po-

) Ibid., II, 9.
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stane zakoniti cilj japanske pomorske moé¢i. Pronalazak aviona tre-
balo je da ovom shvatanju di naroéiti znadaj.

Dok je bitka u Zutom Moru bila u toku, tri ruske krstarice, sta-
cionirane u Vladivostoku, Zurile su prema jugu, nadajuéi se da ¢e
se spojiti sa flotom iz Port Artura u njenom pokretu na sever, Ova
eskadra naletela je u Japanskom Moru, nekoliko milja severno .od
kanala kod Cu$ime, na nadmocnije snage neprijateljskih krstarica
pod admiralom Kanimurom. Istorija se ponovila. Borba se vodila na
velikom otstojanju, i kada je Kanimura primetio da je jedan ruski
brod stao, a da druga dva, tesko osteéena, uzimaju pravac ka Vla-
divostoku, prekinuo je akciju. Britanska zvani¢na istorija kritiko-
vala je i Toga i Kanimuru zato $to su prekrsili ,osnovno pravilo ra-
tovodstva po kome, u jednom prihvaéenoj bici, ne treba $tedeti na-
pore za postignuée odlu¢nog resenja“.**) Ovo, kako je sada postalo
jasno, nije bilo osnovno pravilo u japanskoj doktrini za rat na moru.

Kada su ruski brodovi oterani natrag u svoje luke, japanska
armija je nastupala velikom energijom protiv Port Artura. Kljué
cele situacije bilo je uzvisenje od 203 metra koje je dominiralo lukom
i dozvoljavalo osmatranje gadanja ruske flote koja je tamo bila
sklonjena. No, posto je niz Zestokih pesadiskih juri3a odbijen sa gu-
bitkom od nekih desetak hiljada ljudi, uzvidenje je ipak zauzeto i
na njemu je instalirana japanska mornaridka osmatracnica. Sada,
kada su se japanski opsadni ‘topovi mogli taéno upraviti na ruske
brodove, njihovo unidtenje bilo je stvar samo od nekoliko &asova.

‘Posle pada Port Artura, Japanci su opravili svoje brodove, po-
loZzili mine pred Vladivostokom da bi sprecili izlazak nekoliko bro-
dova koji su se tamo nalazili i otekivali su dolazak ruske Balti¢ke
flote — zvaniéno poznate kao Druga pacifitka eskadra, koja je bila
pod komandom admirala RoZdestvenskog. Portarturska flota vise
nije postojala, otsudna kopnena vojna je izvojevana i dobijena, a
Balticka flota, iznurena putem, nije mogla da saéinjava neku
ozbiljnu pretnju u pogledu kona¢nog ishoda rata. Nelson je gonio
francusku flotu admirala Vilneva preko Atlantskog Okeana do Za-
padne Indije i odande natrag do Trafalgara. Admiral Togo nije po-
kazao ni najmanju sklonost da preduhitri Ruse da uplove u Indi-
ski Okean i, verovatno, da je admiral Rozdestvenski promenio svoje
miSljenje kada je bio u blizini Sangaja, nikakav poku3aj ne bi bio
u¢injen da se spreéi njegov povratak u Evropu. Japanska flota je
pre bila dinami¢ka pregrada nego koplje. U ranijim operacijama
neprijateljska flota oterana je natrag u svoju bazu, pa je baza za-
uzeta. Ovoga puta trebalo je neprijatelja drzati daleko od svoje baze.
Neprijatelju je trebalo naneti 3to vige Stete i osujetiti njegov plan,
a da se ne oslabe snage napadaca. Sto je ova ,Steta“ imala za re-
zultat unistenje, mora se pre pripisati ruskim greskama nego japan-
skim' planovima. Japanski planovi, u kojima je bila pravilno
procenjena stvarna jaéina Rusa i ekonomiéno predvidena sredstva
za njihovo unidtenje, bili su u sustini dobri, — ali pre u isto¥nja-
¢kom nego u zapadnjatkom smislu.

*) Citira H. W. Wilson, supra, str. 224.
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Kada je Togo isplovio da bi sreo neprijatelja, on je' zahtevao
unistavajuéu pobedu. Ali je to pre bilo egzaltiranje ljudstva nego
stvarno postavljanje cilja. I neefikasan napad na portartursku flotu
na pocetku rata pratio je nelsonovski signal.*) U svome posleratnom
izvestaju, koji je ve¢ spomenut, admiral Togo je, naravno, razmotrio
presudnu bitku sa Rozdestvenskim. Njegove rec¢i su razlicito preve-
dene. Francuska i ,duga“ verzija glase:

,Prikupio sam sve svoje snage u Korejskom Kanalu. Ratunao

sam da éu iznuriti neprijatelja, ali bitka, u kojoj su se nasi ljudi tako
hrabro borili, postigla je, zahvaljujué¢i boZanskoj pomo¢i, veliki re-
zultat.“??) :
Kako je Togo bio skroman ¢ovek i imao nameru da hvali svoje
pottinjene, on je to mogao da uéini na nekoliko nadina, a da ne pri-
begne jednoj reéi ili konstrukeiji re¢enice koja namece pomisao na
iznuravanje umesto uniStavanje. Njegove delatnosti za vreme boja
kao da sasvim jasno pokazuju da su veliki rezultati“ pre izrasli iz
same prirode ove bitke nego iz njegovog osnovnog plana. Medutim,
mora se priznati da je jedna flota i onako slabo vodena i rdavo izve-
sbana, kao §to je bila flota admirala Rozdestvenskog, tesko i mogla
da se nada da ée preZiveti poraz u vodama udaljenim stotinama milja
od najblize prijateljske ili neutralne luke.

Dva ranija tvrdenja admirala Toga, koja se mogu shvatiti kao
delimiéni izrazi njegovog gledanja na stvari u vreme bitke kod Cu-
Sime, zasluzuju da se navedu: .

,Najvaznija stvar u jednoj bici je opreznost. U proslosti se te-
sto desavalo da je dolazilo do stvari koje su posle bitke zaljene.“®")

Ovo zapaZanje se moze lako spojiti sa fazama dalekometne arti-
ljeriske vatre i prekidanjem akcija koje su bile karakteristi¢ne za
operacije admirala Ita, Toga i Kanimure u proslosti. Drugo tvrdenje
je glasilo:

,Ako jedan neoklopljen brod uspeva svojom jatom vatrom da
uéutka vatru neprijateljskog ratnog broda, onda je to prakti¢no isto
kao da je taj brod bolje oklopljen.“")

Ovo zapazanje je ne samo objaSnjenje japanske zainteresovano-
sti brzom i moénom topovskom vatrom, §to je neposredno pre ove
bitke bilo ,,predmet mnogih predavanja u britanskom Admiralitetu®,
veé se ono moze narotito primeniti na bitku kod Cugime. U ovoj bici
Rusi su imali otsudnu nadmoénost u bojnim brodovima. Japanci su
svoje linije popunili oklopnim krsta§ima, mada je jedan autoritet
ove opisao kao ,prerusene bojne brodove“.??) Japanci su imali pre-
sudnu nadmoénost u brzini.

Bitna razlika izmedu bitke kod Cusime i bojeva kod Jalua i u
Zutom Moru bila je da je u poslednjim slu¢ajevima neprijatelj bio

*) U bici kod Trafalgara 1805 Nelson je dao sa svoga broda tuveni signal,
da Engleska otekuje da ¢e svaki mornar izvrsiti svoju duZnost. — Prim. red.

) Revue Maritime, CCIL, 340.
w2 Ogasawara, Life of Togo, str. 326.

*) Ibid., str. 3217. : 2
) Archibald S. Hurd, Naval Efficiency (London, 1902), str. 106.
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gonjen, dok je u prvom bio samo odbijen. Taktika gonjenja je obu-
hvatila brzo uniStenje jednog dela neprijateljske flote, $to je pro-
uzrokovalo pometnju i povlalenje, zatim gonjenje vatrom do kraj-
njeg dometa, prekidanje akcije teSkih brodova, a produZenje go-
njenja pomoc¢u razaracta. Kod CuSime su Japanci, izgleda, primenili
taktiku gonjenja ,,u nastaveima®, od kojih se svaki sastojao iz jednog
»ispada“ kome je sledovalo povetanje dometa za vreme koga su
tezili da se stave u bolji polozaj presecajuéi Rusima otstupnicu.
Akcija- je prekinuta dolaskom no¢i, koja je posve¢ena napadima
razaraca i torpiljarki. U meduvremenu Japanci su se povukli prema
severu da bi zauzeli poloZaj izmedu ostataka ruske flote i Vladivo-
stoka i da tu prime predaju preostalih delova ruske flote. Prema
zapadnjackoj teoriji, flota koja je uzela inicijativu i obezbedila pre-
sudnu vatrenu nadmoénost treba da iskoristi preimuéstvo do potpune
pobede. Kao §to je pokazano i na drugim primerima, Japanci su po
ovom pitanju imali drugo misljenje. 3

Tat¢no obavesten o dispozicijama neprijatelja, admiral Togo®?) je
napustio svoju bazu u JuZnoj Koreji i otplovio isto¢nim kursom, tako
da bi se naSao severno od CuSimskog Kanala. Na taj nacin, on je mo-
gao da se razvije u svakom pravcu i da ostane izmedu Rusa i Vla-
divostoka. Japanski glavni komandant vodio je 1 diviziju koja se
sastojala iz najtezih brodova Japanske mornarice. Admiralu Kani-
muri, komandantu 2 divizije, sastavljene od oklopnih krstaSa, data
je prilitna Sirina za njegove pokrete. Kada je bitka bila u toku, po-
stalo je otevidno da Togovljeva eskadra blokira Rusima nastupanje,
a Kanimurina vrsi uznemiravanje, te joj je dozvoljeno da se udalji
od morskog puta za Vladivostok da bi Rusima usla u bok. 3 divizija,
koja je neko vreme vrdila izvidanje zapadno i paralelno kursu ne-
prijatelja, koncentrisala se kasnije na manje i pomoéne brodove
koji su sadinjavali zacelje ruske flote. Ona je, na taj nacin, postala
duplikat letec¢e eskadre admirala Ita i bila ,,éuvar® isto toliko koliko
i ,borac“. Na Jaluu je leteéa eskadra, zbog blizine kineske baze,
bas doprinela da neprijatelj ne bude unisten. PoSto Rusi pozadi sebe
nisu imali baze, kod CuSime do toga nije doslo.

Rozdestvenski, koji je prolazio kroz isto¢ni CuSimski Kanal u
severoistoénom pravcu, skrenuo je odmah posle 12.00 casova vise
prema severu. Togo, koji je plovio jugoistoénim kursom, morao je
oétro da okrene prema zapadu da bi sprefio neprijatelja da prode
iza njega i da tako stigne u Vladivostok. Od 13.20 do 13.40 ¢asova
plovio je pravo ka Balti¢koj floti, osmotrio njen poredak — koji je
bio krajnje pogresan — i okrenuo se od nje prema severozapadu
da bi izvr§io zaokretanje koje bi njegovu flotu u istoénom kursu
dovelo natrag, preko marsevske linije neprijatelja."Ovaj manevar
dugo je smatran veoma opasnim i on zaista pokazuje kako je Togo
slabo cenio rusku artiljeriju. Nov kurs i japanska vestina u gadanju
prisilili su RoZdestvenskog da skrene prema istoku.

*%) Izvedtaj o bici zasniva se, uglavnom, na prevodu zvaniénog_ja?anskog
izvestaja u ¢asopisu ,United States Naval Institute Proceedings® za juli-avgust
1914 godine. i
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Japansko gadanje bilo je sasredeno na Celo neprijateljske flote.
Domet je oprezno smanjivan. Za vreme gadanja od nekih trideset
minuta — od 14.15 do 14.45 tasova — koje je bilo prekinuto dimom
duz pravca gadanja, bitka je bila stvarno odlu€ena. Suvorov, ko-
mandni brod RoZdestvenskog, bio je prisiljen da napusti poredak, a
Osljabija, tedko pogodena, potonula je za nekoliko minuta. Kako se
Togo udaljio na istok od Rusa, ovi su ponova uzeli pravac ka Vladi-
vostoku, te su se Japanci opet okrenuli i dosli u zapadni kurs da bi
tako osujetili ruski plan. Balti¢ka flota se okrenula prema jugo-
istoku, a zatim prema jugu, ali Japanci su i dalje plovili prema za-
padu, poveéavajuéi naglo domet. Odmah posle 15.24 ¢asova ,nepri-
jatelj je promenio kurs i, kako se domet: povecavao, izgubljen je
uskoro u dimu i magli.“®?)

U sledeéoj fazi bitke Togo je izvrSio novo okretanje prema
istoku i ponovio je kretanje u cikcak preko neprijateljevog puta za
Vladivostok. Obe flote su plovile prema istoku, pri ¢emu su se Rusi
nalazili juZno od svojih protivnika. U opisu bitke se kaZe da su se
Rusi u 16.15 &asova nalazili u ,o¢ajnom stanju“. Situacija u 16.35 Ca-
sova je zanimljiva sa stanovidta japanske pomorske misli, mada su
uslovi koji nisu jasni, smanjili znacaj kratke operacije koja ¢e se
opisati. Prema skici br. 8 japanskog zvanitnog izvestaja, ,neprija-
telj je promenio kurs na jug sa nepoznatim otstojanjem® (razume se
od Japanaca). Togo-je uzeo pravac na sever. Tekst izveStaja glasi:
,Kako je neprijatelj sve viSe skretao udesno (tj. prema jugu),
sumnjalo se da ée pozadi japanskih brodova pro¢i ili umaknuti prema
severu. 1 divizija, -da bi gospodarila neprijateljevim kursom (tj. blo-
kirala put za Vladivostok), krenula je u 16.35 ¢&asova.. prema
severu.” :

Togo je, ipak, ubrzo posle ove promene pravca, krenuo prema
jugu da potraZi neprijatelja, ¢ije su dve teSke jedinice bile otkrivene
u 17.00 ¢asova, ali nisu bile snaZno napadnute. U 17.30 ¢asova Ja-
panci su okrenuli prema severu i doSlo je do ,ispada“ u kome je
sasredena vatra srufena na &elo neprijateljske linije. Bojni brod
Aleksandar III zadesila je sudbina Osljabije, a Borodino je eksplodi-
rao. Dnevna akcija zavrsila se ne$to posle 19.00 ¢asova kada je ko-
mandni brod Suvorov, vie puta pogoden od japanskih teSkih topova
i torpeda, najzad, potonuo.

Admiral Togo je prekinuo akciju zbog noé¢i krstare¢i do jedne
tatke neito dalje prema severu, spreman da ponovi svoju taktiku
sledeéeg jutra. On je podneo ovakav izvestaj: ,kombinovana flota je
srela danas neprijateljsku flotu i bila bitku... potopivsi bar &etiri od
njegovih brodova i nanevsi ozbiljnu Stetu ostalim.“®®) To nije bilo
unistenje. Da je Togo &eiée skracivao domet, rizikujuéi gubitak iz-
vesnog broja i svojih bojnih brodova ili oklopnih krstasa i da je svoj
plan zapreéavanja puta za Vladivostok promenio u plan unistenja
vetéeg dela ako ne cele RoZdestvenskove flote, ishod dnevne borbe

34y U7, S. Naval Institute Proceedings (juli-avgust, 1914), str. 970—971.
%) Captain’ (Kichitaro) Togo, Naval Battles of the Russo-Japanese War
(Tokio, 1907), str. 82.
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morao bi biti upetatljiviji. Medutim, japanski glavnokomandujuéi
je bio voljan da za vreme no¢i prepusti more svojim razaratima i
torpiljarkama, pa da sutradan obnovi svoje oprezne ispade i borenje.
Ruska armada bila je napadnuta u toku no¢i sa svih strana ne samo
od strane razaraca koji su pratili japansku flotu, veé i od torpiljarki
koje su za tu svrhu drZane u rezervi kod CuSimskih Ostrva. Dva ru-
ska drednota i jedan oklopni krsta$ torpedovani su i potopljeni. Ono
3to je ostalo od Baltitke flote, naislo je sledeceg jutra na Toga i pre-
dalo se — sem nekoliko brodova koji su privremeno umakli i -od
kojih su tri stigla u Manilu. Jedna krstarica i tri razaraa su se
zbilja probili do Vladivostoka.

Ameri¢ki i britanski admirali bi u svojim sopstvenim vodama i
u vreme kada torpedo po danu nije pretstavljao opasnost, nastojali
da postignu potpunu pobedu za vreme glavnog dela bitke. Ali Togo
je spretio Ruse da odu u Vladivostok — unistivsi slu¢ajno njihovu
flotu — uz gubitak tri torpiljarke. Zatim je svoje eskadre podelio na
,razne zalive i zone za krstarenje“ da bi zastitio transporte pojacanja
za kopno, ukljuéujuéi severoistoéne korejske prilaze Vladivostoku.
Mir je potpisan pre nego to je bilo potrebno da se operise u posled-
njem pravecu. Togo, Kanimura, Ito, Hidejodi i DZimu Teno, svi su se,
izgleda, pridrzavali iste op3te ustaljene japanske pomorske misli.

III

Od zavrsetka gornjih neprijateljstava do Prvog svetskog rata Ja-
panci su svoje pomorske teorije izrazili konstrukeijom ratnih bro-
dova. Brzina je zahtevana viSe nego oklop i preduzete su mere da se
brod uéini takvim da moZe izdrZati udarce torpeda. Insistiralo se,
takode, na brzoj paljbi i zavedeno je centralno upravljanje vatrom,
koje je dozvoljavalo da se jednovremeno opaljuju topovi svih tor-
njeva. Sami tornjevi bili su snabdeveni hidrauliénim i elektri¢nim
pogonom da bi se smanjila verovatnoéa da postanu nepomiéni.*®)
Japanci su docnijih godina mnogo kritikovani zbog toga $to su svoje
ratne brodove, narocito krstarice i razarale, pretrpali topovima.
Kako je brzina gadanja pojedinog topa bila dostigla svoju granicu,
oni su otigledno pokusavali da poveéaju gustinu i koli¢inu vatre
postavljanjem veéeg broja topova na svoje brodove. Njihovo stra-
tegisko i takti¢ko shvatanje je ostalo takode nepromenjeno i, kao
uvek, op§ti politi¢ki plan je bio uvek najvazniji. Rat Japana protivu
Nematke 1914 godine pruzio je pouzdane dokaze o sutini japanske
pomorske strategije. Zapadnjacki struénjak bi kod izbijanja Prvog
svetskog rata pomislio da ¢ée Japan, kao veca pomorska sila na Paci-
fiku, iskoristiti priliku da potrazi i uni$ti nemacku eskadru Dalekog
Istoka grofa fon Spea (von Spee)*), i jedno i drugo kao stvar nacio-

" Notes on Japanese Nawy®, Rewue Maritime, Paris (juli-septembar 1913).

*) Nemaéki vice-admiral fon Spe bio je komandant nematke eskadre
Dalekog Istoka, koja se sastojala od 2 oklopna krstasa (,Scharnhorst® i Gnei-
zenau®) i tri lake krstarice. — Prim. prev.
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nalnog ponosa i kao oCigledan, osnovni pomorski potez. Ali, prema
prikazanoj teoriji, bilo je prirodno da se pretpostavi da ¢e japanska
Vrhovna komanda pokloniti slabu paZnju nematkim ratnim brodo-
vima s obzirom na to da se oni neée meSati u operacije na kopnu.
Ceneéi viSe po ranijim japanskim shvatanjima pomorske moéi nego
po shvatanjima Zapada, trebalo je otekivati zauzimanje nemacke
baze u Cingtauu napadom sa suva uz podrsku artiljerije sa bro-
dova, kao i osvajanje mnogobrojnih nemackih ostrva u Pacifiku.

Uporedenja radi navodi se da se opasnost od prisustva nematke
eskadre u ovim vodama mogla otkloniti zauzimanjem Cingtaua, isto
tako kao Sto je zauzimanje Vej-hai-Veja i Port Artura otklonilo
slitnu opasnost. Bilo je moguce izvrsiti iskrcavanje u nemaékim ko-
lonijama isto onako kao $to su izvr3ena na kineskim obalama i oba-
lama kojima su vladali Rusi. Nije se mogla oéekivati veéa zelja da
se u potrazi za kajzerovim oklopnim krstasima preduzmu dalja kr-
starenja nego 5to su ih imali Hidejo$i, Ito ili Togo.

S druge strane, postojao je nov ¢inilac koji je promenio prilike
i koji se mora uzeti u obzir, a to je savez Japana sa Velikom Bri-
tanijom. Kada je rat izbio, fon Spe je ve¢ bio isplovio na Pacifik.
Sudec¢i prema zvani¢énoj nemackoj pomorskoj istoriji®’) Japanci su
morali da znaju gde se on otprilike nalazi. Tokio je neosporno imao
znatno poStovanje prema nemactkoj pomorskoj nauci; pomisao da
rizikuje vaZne jedinice flote u daljnjoj akciji nije mogla da mu se
svidi. Moguce je da je zadocnelo stupanje Japana u rat delom bilo
prouzrokovano Zeljom da se utvrdi mesto eskadre fon Spea i pravac
u kome se ona kretala.

Kada je Japan, najzad, stupio u rat, odmah su odredene dve
eskadre za bliske vode, jedna da §titi transportne brodove koji su
se kretali prema Kijactau, a druga da blokira Cinktau i ucestvuje
u aktivnim operacijama protivu tvrdave. Tek u septembru i okto-
bru upuéene su eskadre da traze fon Spea. U jednom sluéaju, a
moZzda i u nizu drugih slu¢ajeva, jedna od tih eskadri oslabljena je
upucivanjem jednog odreda radi zauzimanja pacifi¢kog ostrva Ja-
luit. To je mogao da bude deo Sire strategije ili pak oklevanje da
se dode u dodir sa krstaSima Gnajzenau i Sarnhorst. Ovu poslednju
pretpostavku pojatava Cinjenica da je fon Spe bio uhvatio beZiénu
vest koja je dolazila iz blizine i bila potpisana od bojnog krstasa
Kongo.*®) Ona je bila en clair (otvorena), adresovana japanskom
konzulu u Honolulu i javljala mu da ovaj brod (ili mozda neki drugi
brod koji koristi njegovo ime) plovi ka Havajima. Jedan japanski
oficir tvrdio je u svom izveStaju o uée$éu svoje zemlje u ovom ratu
da su Japanci gonili Nemce preko Pacifika do Falklandskih Ostrva
gde su ih Britanci uniitili.*®) Kako fon Spe nigde nije primeéen za
vreme svoje spore plovidbe preko Pacifika, gonjenje je moglo biti
izvrSeno samo pomoc¢u krajnje nepromisljene upotrebe bezi¢ne te-

*) Der Kreuzerkrieg in den auslindischen Gewdssern, L.
%) Ibid., str. 125—126.

i 362 Commander G. Nakashima, I. J. N. Brassey’s Naval Annual (1919).
str. 65.
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legrafije. Spomenuti japanski pisac propustio je da primeti da je
nemacka eskadra pre bitke kod Falklandskih Ostrva srela i savladala
jednu slabiju britansku formaciju. To je bio poraz koji su Japanci,
kako izgleda, nastojali da izbegnu. Za razliku od hladnog rasudi-
vanja jednog Stabnog oficira, ovaj mladi japanski oficir izgleda da
Jje uzeo na sebe brigu da objasni za3to flota njegove nacije nije bila
»aktivnija“. Uzdrzavanje od rizikovanja gubitka u borbi sa nepri-
jateljsl;om eskadrom, koja se i sama bila uklonila iz zone vojnih
operacija, bilo je strogo u duhu japanske pomorske misli.

Cingtau je bombardovan sa mora, a zauzet uspeSnim napadom
sa kopna od strane japanskih suvozemnih snaga. Kao obi¢no, mor-
narica je pruzila mnogo pomoéi. U japanskoj floti su se nalazili bro-
dovi koji su bili oznaéeni kao brodovi za obalsku odbranu. Za njih je
zvani¢ni britanski istoriéar pomorskih ratova primetio: ,,...ako bismo
sudili po upotrebi ovih brodova, oni su bili pre namenjeni napadu na
obalu nego odbrani obala.“*?) Ove reéi su, zaista, objadnjenje cele
pomorske misli Japana. ;

Mandat koji je Tokio stekao nad ranijim nema&kim ostrvima u
Pacifiku obezbedio je njegovoj mornarici znatan broj prirodnih
»nosaa aviona“. Uprkos obaveze Japana prema Dru$tvu naroda i
velikim silama, ovi su ,nosaéi“ odmah i &vrsto pripojeni japanskom
pomorskom uredenju. Srednjovekovnom odnosu izmedu ratnog
broda i zaliva ili planine dat je novi znacaj. Nije potrebno da po-
svetimo mnogo prostora razmatranju japanskih pomorskih misli
kako su ih izlagali delegati na Vasingtonskoj konferenciji za ogra-
ni¢enje pomorskog naoruZanja, jer su one obi¢no bile ortodoksnog,
zapadnjackog tipa i tako sluzile svojoj svrsi. Tek kada je pokazana
uznemirenost u pogledu nosafa aviona, Tokio je nagovestio svoje
modernizovane teorije i namere.

Admiral baron Kato je na konferenciji istakao »defanzivne ci-
Ijeve Japana®, izlazuéi ih dvosmisleno kao »nametnute situacijom
na Dalekom Istoku“.*’) On se, takode, postarao da olako odbije i
odloZi za docnije razmatranja o ograniéenjima ratnih aviona.*?) Clan
XIX ugovora, koji je primljen na brzinu, predvidao je da ,nikakva
povetanja ne treba vriiti u postrojenjima obalske odbrane terito-
rija i posada“ u posebno ozna¢enim oblastima Pacifika. Da su zapadne
sile pokuSale da u svoje baze na Dalekom Istoku stave jate vazdu-
hoplovne snage od osnovnih, Japan bi besumnje skrenuo paZnju
na ¢lan XIX sa teorijom da je bombarder novo yoruzje® ili éak deo
»opreme®. Da su ostali potpisnici protestovali protiv ovog tuma-
€enja, Tokio bi mozda tvrdio da su. se »okolnosti materijalno pro-
menile® i zahtevao novu konferenciju. Pogteden pomorskog utrki-
vanja, Japan je bio u stanju da koncentride svoja izvorna sredstva
na druge vojne pripreme i da izvuée koristi iz miroljubivih namera
nacija koje nisu Zelele da se bave tehni¢kim pojedinostima. Sile
koje su 1922 godine mogle da tuku Japan ili da ga prisile na drugi

%) Sir Julian S. Corbett, Naval Operations (London, 1920), I, 291.
*) Conference on the Limitation of Armaments (Washington, 1922), str. 140.
) Ibid., str. 796.
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nadin da se odrekne agresije, posle su, pojmljivo, od zamisli pomor-
skog razoruzanja ka stavu sveopSteg razoruzanja.

Stoga Vasingtonski ugovor o ograni¢enju pomorskog naoru-
7anja izgleda da je bio za Japan ekvivalent vete pomo}'s}{e pobefc_le.
On je bio garancija da se nece smanjiti oset‘ljivost_mocmh' neprija-
teljskih brodova za osteéenje torpedom ili minom, i, kako je znacaj
vazduhoplovnog oruzja potpuno priznat, ugovor je bio osiguranje
da ée svaka neprijateljska flota koja bi se priblizila japanskim ,vo-
dama za trupne brodove® to €initi uz krajnju opasnost. Avioni su
savréeno odgovarali japanskoj koncepciji brzine vatre i minimuma
rizika. Oni su pod povoljnim uslovima bili idealna zamena brzomet-
nog topa Kinesko-japanskog rata i pokreta ,ispada“ u susretima sa
ruskim flotama i eskadrama. Postojala je nada da ¢e oni postati sa-
vremena verzija zamisli ,kornjace“.

U ratu bez objave sa Kinom, koji je poteo 1937 godine, J apanci
su u znatnoj meri upotrebili transportne brodove, a povremeno i novo
pomorsko oruZzje, nosate aviona. Moderni ratni brodovi nisu izlagani
opasnosti u poduhvatu, a stari brodovi su upotrebljavani za obezbe-
denje iskrcavanja. Sva je nada polagana u vojsku i suvozemno vazdu-
hoplovstvo. Kao §to je ve¢ nagoveSteno, japanski spisi i iskazi bili
su obiéno odbranbene prirode. U nekim slu¢ajevima znacenje japan-
skih postavki moglo je da bude i nagoveStenje nekih stvari koje
treba da dodu, mada je zbog nejasnosti jezika bilo teSko prodreti u
sustinu prave misli. Jedan primer je pruZio ministar mornarice vice-
admiral Jonai, kada je potetkom 1937 godine istakao da je ,cilj mor-
narice da unisti neprijateljske vazduhoplovne baze pre nego sto ne-
prijateljski avioni budu mogli sti¢i do Japana.“*?) Pominjanjem ja-
panske metropole htela se odvratiti paznja od ciljeva vojne agresije.

Napominjemo da je HidejoS$i uspevao diplomatskim putem —
bez rata — da odrzava dragocene mostobrane na obalama Koreje 1
da su Japanci uvek umeli da otklone opasnost od pomorskog napada
zauzimanjem baza sa kojih bi ovaj mogao da bude preduzet. Obezbe-
dujuéi za sebe kineske luke i primorske aerodrome ili zemljista za
vazduhoplovne baze, Japanci su ne samo osporili njihovu upotrebu
zapadnim silama koje su bile bitno zainteresovane na Dalekom
Istoku, veé su za sebe osigurali baze u blizini podru¢ja nameravane
akcije. Mada je to uslovilo neprijateljstva sa Kinom, ono je ipak
izvréeno ,bez rata® ukoliko se tie drugih nacija. Kako je i japanska
mornarica bila osetljiva na najnovije oruZje, novosteteni obalski
posedi obezbedili su joj pobolj§ane uslove odbrane. Pravdanje po-
trebe rata sa Kinom pruzilo je Tokiju izgovor za ulazak u Francusku
Indokinu. Ovo je, opet, dalo Japanu neprekidan niz aerodroma i po-
morskih baza od Koreje do granice Tajlenda, odakle su zapleti po-
makli japanske poloZaje ¢ak do granica Malaje.

Teorije kojih se drzao pretsednik Tojo nisu se ni u jednom
bitnom pogledu razlikovale od teorija kojima su sledovali njegovi
prethodnici. Akciju flote trebalo je, uglavnom, izbegavati, narocito

%) Associated Press dispatch, Tokio, 27 februar 1937.
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pod okolnostima koje bi uslovile znatan rizik koji bi amerigki i bri-
tanski admirali uvek rado primili. 1893 godine japanski car je upo-
zoravao: ,ako se ufini greSka u stvarima narodne odbrane, posle-
dice se mogu osecati celo stoleée.“**) Osnovna misao, primenjena na
ratovodstvo, bila je 1941 godine isto tako sveZa kao §to je bila 1893 go-
dine ili vekovima ranije. Silu za napad moraju da saéinjavaju sred-
stva koja su rentabilnija — transportni brodovi, armije i vazduho-
p_Iovng eskadrile. Jedan deo flote biée upotrebljen, kao obi¢no, pro-
tivu ciljeva na kopnu, ali se glavne pomorske snage moraju zadrzati
k_ao poslednje sredstvo i anga¥ovati samo pod jako povoljnim uslo-
vima. Jedina bitna promena bila je geografska. U. proslosti je Japan
g_]e{dao prema zapadu. Cim je jednom obezbedio zapadnu obalu Pa-
cifika, Tokio je svoju paznju upravio na istok i jug, ka Filipinima,
Indoneziji i Malaji.

Rat na Pacifiku otpoéeo je 7 decembra 1941 godine ponavljanjem
portarturskog iznenadnog napada, bez objave rata. Kao kod Port
Artura, napadat je propustio da dovrsi svoj napad invazijom Havaja.
On se, moZda, bojao da bi dolazak nosata aviona Sjedinjenih DrZava
mogao da ga otsete od Japana, ili se bio resio da $tedi svoje brodove
ovog tipa za upotrebu na nekom drugom mestu. Kao $to je u Port
Arturu glavni cilj bila ruska flota, tako je i na Havajima cilj bila
Pacificka flota Sjedinjenih Drzava. Ukoliko je Tokio verovao da je
ova poslednja stavljena van dejstva, Zelja za stvarnim zauzimanjem
ostrva bila je smanjena. Ostrvo Midvej (Midway) bilo je, u neku
ruku, sa vazduhoplovnog stanovista moderna kopija onog uzvisenja
od 203 metra kod Port Artura. Japanci su sa sigurnih baza na gru-
pama mandatskih ostrva mogli da upuéuju bombardere do isturene
i skoro podjednako sigurne tacke za snabdevanje na ostrvu Vejk
(Wake), odakle se Perl Harbor preko Midveja mogao podvrgnuti po-
novljenim napadima, pri ¢emu bi bombe u ovom sluéaju zamenile
granate haubica od 11 palaca. Stoga su, izgleda, Japanci oseéali da su
u pravu da poSalju moéne pomorske snage protiv ostrva Midvej u
cilju izvodenja unistavajuceg napada koji je bio karakteristi¢an za
japanske operacije u proslosti. Pokusaj je osujeéen blagovremenim
dolaskom nosata aviona Sjedinjenih DrZava koji su verovatno iz-
begli ili onemoguc¢ili japanske izvidatke podmornice. Japanci su
pretrpeli strasan udar kakav nisu preZiveli od vremena Ji-suna. Bio
je to zaista straSan udar, utoliko veéi, Sto ovoga puta njihov protivnik
nije upotrebio nikakvo novo oruzje. Sem toga, agresor je uvideo da
ne bi mogao da prekine akciju u pomorskom smislu sve dok njegov
neprijatelj ima avione bazirane na nosafima ili zemlji kojima bi
mogao da preduzme gonjenje.

U meduvremenu, na Dalekom Istoku naglo su se razvijali ja-
panski pomorski potezi. Pofetne operacije imale su jasan pomorski
izgled. Zapadnjatki teoretitari su uopite pretpostavljali da ée se
Japanei prvo iskrcati u Lingajenskom Zalivu na Filipinama i odande
krenuti ka Manili. Umesto toga, oni su svoje prve napore upravili

*) Ogasawara, Revue Maritime, CC (januar-mart 1914), str. 123
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protivu severnog i isto¢nog dela Luzona. U toku od dve nedelje oni
su bili u Davau, na ju#noj obali Luzona. Zauzimajuéi ovakve polo-
7aje, oni su mogli da se nadaju da ée vazdudnim ili podmorni¢kim
napadima mo¢i da sprece prolazak brodova Sjedinjenih Drzava kroz
grupu Filipinskih Ostrva ili pored njih.

Strogo pridrzavanje japanske teorije pretstavljalo je povlaenje
male pomorske snage sa Luzona pred topovima Dalekoisto¢ne flote
Sjedinjenih DrZava, s jedne strane, i uspesSan vazdu$an napad sa
Malaje na britanske brodove Prince of Wales i Repulse, s druge strane.
Ovo je sli¢no nadinu na koji je admiral Ito prekinuo akeciju protivu
kineske flote samo da bi poslao razarate za neprijateljskim jedini-
cama koje su se nalazile izvan svojih baza — s tim $to je nekada3nja
akcija razarata zamenjena dejstvom iz vazduha. Tokio je na svoje
brodove gledao kao na zauzete oslonce na obali, ne uzimajuéi u obzir
da ée oni sa protivnitkih brodova biti stavljeni pod artiljerisku vatru.
Jedan razaraé, natovaren desantnim trupama, moZe zauzeti strate-
giski vazno zemljidte za aerodrom, 3to je Cesto korisnije nego pota-
panje jednog neprijateljskog razaraca, narotito kada takvo pota-
panje uslovljava rizik da razara¢ moze 1 sam biti potopljen od svoje
nesudene Zrtve.

Na Malaji su japanske operacije bile samo profirena verzija
njihovih ranijih napada na starosedeoce njihovih rodnih ostrva i na
Koreju, MandZuriju i poluostrvo na kome leZi Port Artur. PoSto je
pratila transportne brodove do njihovih poletnih mostobrana na
obali, japanska flota je nastavila da cbezbeduje iskrcavanje trupa
koje su imale zadatak da napadnu sa boka branioce koji su veé¢ bili
pritisnuti sa fronta. Posto su duz periferije Filipina, Malaje i za-
padnog dela Bornea uspostavili pomorsko-vazdusne polozaje, agre-
sori su sa severa prodrli u Holandsku Indiju, zatvarajué¢i sve vode za
dolazak protivni¢kih pojatanja. Vazdusno izvidanje primenjeno je u
znatnoj meri da bi se utvrdilo da li se takva pojac¢anja priblizuju ili
ne. Japanci su bez oklevanja upucivali svoje transportne brodove
protiv raznih ciljeva ne obaziru¢i se na gubitke i teorije koje zahte-
vaju prethodno osiguranje gospodarenja u vazduhu i na moru, nad
objektima koji se napadaju.

Utestvovanje Japana u Drugom svetskom ratu donelo je neko-
liko promena u pomorskoj misli ove zemlje zbog toga Sto ona vise
nije imala pred sobom bitno slabe neprijatelje. Ocevidno slabije
ratne brodove admirala Tinga i Rozdestvenskog zamenili su sada jako
efikasni brodovi Sjedinjenih DrZava i Velike Britanije. Nedovoljno
efikasne razarate stare Kine i carske Rusije zamenili su avioni Uje-
dinjenih nacija koji su ve¢ u potetku rata uspostavili nesumnjivu
kvalitativnu nadmoénost nad japanskim avionima. I, najzad, Sto je
takode znatajno, Japan je bio prinuden da posveti mnogo vise painje
odbrani, za razliku od ofanzivnih ili defanzivno-ofanzivnih operacija.

U vodama gde je gospodario neprijatelj ili u njihovoj blizini
Japanci su smatrali za potrebno da dnevne pomorske napade zamene
noénim napadima da bi time smanjili rizik od napada iz vazduha. Od
ovog uslova moglo se otstupiti samo ako bi se postigla lokalna vazdu-
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$na nadmocnost. Stare japanske teorije o napadu ,ispadom“ prime-
njene su u napadu japanskih snaga na jednu eskadru krstarica 1Tje-
dinjenih nacija koja se za vreme prvog ameritkog iskreavanja na
grupu Solomonskih Ostrva nalazila u izvidanju pred ostrvom Savo.
Mada su imali uspeha, Japanei su se povukli, te nisu iskoristili svoje
preimuéstvo. Slede¢a japanska noéna operacija, u kojoj su jake snage,
ukljucujuéi i bojne brodove, bile pokusale da napadnu polozaje Sje-
dinjenih DrZava na ostrvu Gvadalkanalu, gde su bile odbijene, po-
kazala je da noé jo§ uvek ima mnoge nezgodne strane kojih su se
bojali i Ito i Togo. Mrak koji je napadace $titio od vazdugnih napada,
nije mogao da im koristi protiv odlu¢ne akcije brzih nadvodnih je-
dinica. ;

Kako su japanske teorije pomorske strategije i taktike odraz
geografskih i politi¢kih razmatranja, treba otekivati da su promene
u ovim Ciniocima uticale na one prve. U toku cele japanske istorije
mornarica je prvenstveno sluZila za obezbedenje matiéne zemlje i
vojnog transportovanja. Ostrvski posedi, koje su Japanci zauzeli,
zahtevaju sigurne pomorske komunikacije ili snabdevanje koje mora
da bude dopunjeno vazdusnim putem kako bi se izdrzale duge opsade.
Uzani vodeni putevi, koji razdvajaju ova japanska ostrva i ostrvca,
mogu se neprijatelju zatvoriti vazdu$nim snagama koje moraju biti
dovoljno jake kako kvalitativno tako i kvantitativno — ovo poslednje
zbog velikih razmera oblasti koje su pod japanskom vlaéu. U kraj-
njoj analizi japanska mornarica je sluzila isklju¢ivo japanskim armi-
jama. Kad bi ovu ulogu mogao ekonomilnije da obavi drugi vid
oruZane sile — takav kao vazduhoplovstvo, zna¢aj mornarice bi se
smanjio ukoliko se to ti¢e odbrane mati¢ne zemlje i osvojenih teri-
torija, pa bi se stoga mogli primiti i veéi rizici. U odnosu na pomor-
ske poteze protivu neprijateljskih obala, japanska pomorska moé za-
drZace joS uvek svoj stari znaéaj.

Gubitak strategiskih poloZzaja i prisustvo jakih neprijateljskih
snaga na tatkama blizu Japana — kao i ¢injenica da su neprijatelji
Japana proZeti ofanzivnim duhom za razliku od istoriskog defan-
zivnog duha veéine ranijih neprijatelja Japana — mogu priliéno da
uti¢u na promenu japanskog shvatanja pomorskog ratovodstva. Kako
nema dokaza o upotrebi japanskih pomerskih snaga za presudne ope-
racije okeanske prirode, nije moguce da se razmotri stanje japanske
pomorske misli po ovom pitanju. To bi pretstavljalo revolucionarnu
promenu u teoriji od manjeviSe potrebne ofanzive u ranije ocrtanom
smislu u pravu ofanzivu, koja bi se, prema istoriji, teSko preduzela
dok su odbranbene sposobnosti pomorske moéi potrebne blize do-
movini. Operacije japanskih povrSinskih brodova u velikoj jaéini
i daleko na moru bile bi neki dokaz da Tokio smatra da se strate-
giski polozaj na domovinskom frontu moZe pouzdano braniti vazdu-
hoplovstvom i energi¢nim otporom kopnenih snaga, jer se ove po-
slednje u militaristickim nacijama najviSe isplate. Gde je uslovljena
okeanska borba, logitno je pretpostaviti da ée japanska teorija te-
ziti da se saobrazi teoriji Zapada u svim slu¢ajevima u kojima je
neprijatelj jak na moru. MoZe se samo nagadati ukoliko bi tradicije,

33 Erl
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zasnovane na poukama iz proSlosti, i dalje davale ton svima ope-
racijama. ; 5

O¢igledno je da gornjim razmatranjima japanske pomorske mi-
sli, ukoliko se odnose na Drugi svetski rat, nedostaju jpotpuniji i
podrobniji podaci. Naprimer, sem upotrebe krajnje malih podmor-
nica, malo se dosada moZe re¢i o japanskim opStim teorijama u po-
gledu ovog oruzja. Dok torpedovanje osteéenih ratnih brodova pod-
mornicama potseéa na akciju torpiljarki kod ‘Cusime i na drugim
mestima, ono nije ni§ta novo u pomorskom ratovanju i ono se moralo
otekivati u tako ogromnom prostoru kao 3to je Pacifik.

Da ukratko rezimiramo stvar, japanska mornarica je bila plo-
veée krilo moéne suvozemne vojske koja je bila zauzeta ofanzivnim
operacijama u oblastima koje su vojnicki bile daleko slabije nego
Evropa ili Severna Amerika. Bilo je neizbeZno da se njene teorije i
nadin rada moraju razlikovati u znatnom stepenu od teorija koje su
primljene u Sjedinjenim Drzavama i Velikoj Britaniji gde je mor-
narica obiéno bila moéna odbranbena snaga koja se oslanjala na
srazmerno malu suvozemnu vojsku. Bilo je, takode, neizbeino da se
japanska misao razlikuje od one u Francuskoj i Nemackoj, gde se
cilj obi¢éno nalazio na zemlji i mogao postiéi pomoéu same kopnene
sile. Postoje neke znadajne sli¢nosti izmedu japanske i italijanske
pomorske misli, posto ove zemlje teZe da upotrebe i pomorsku i
vazdugnu moé da bi ostvarile osvajanja u relativnoj blizini.**) Samo
je kod Italije upotreba i koordinacija raznih vidova oruzane sile bila
daleko slabija od japanske prakse.

Prema tome, japanska pomorska misao, kako je gore ispitano,
nije revolucionarni sistem koji bi se mogao uporediti sa sistemom
koji je uslovljen Napoleonovim vodenjem velikih i malih masa ili
sa razvojem ,pokreta klesta“. Ona je prosto ‘usmeravanje politi¢ki
agresivne misli na problem kako da se najcelishodnije upotrebi po-
morska moé u onim vodama i pod onakvim uslovima koji se bitno
razlikuju od uslova u oblastima gde su formulisana ortodoksna shva-
tanja o pomorskoj moci. : '

) Téa je sliénost postojala i sa francuskom pomofskdrﬁ strategijom u
XVIII veku. Vidi glavu 17. 2 ik e gt Erig
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teorijama vazdusne moéi u bukvalnom smislu re¢i moZe se go-

voriti samo veoma ograniteno. Svako razmatranje vazdusne

mo¢i je o€igledno pretpostavljalo da postoji moguénost letenja;
ali, razmatranja koja su stvarno vriena pretpostavljala su ne samo po-
stojanje aviona, ve¢ i postojanje naro¢itih vrsta aviona koji imaju na-
rotite karakteristike. Krajnji zakljutci su zavisili od pretpostavki
usvojenih s obzirom na karakteristike materijala. Duet i drugi dali su
znatne doprinose teoriji o upotrebi vazdusne moéi; ali velika debata
poslednjih dvadeset godina, koja je imena Dueta i Midela udinila
opstepoznatim, nije se ticala izbora medu teorijama ovog tipa, veé
prihvatanja ili odbacivanja jedne osnovne teorije.

Osnovna doktrina je u tome da avion ima toliku spesobnost da
moZe dospeti svuda i tolika preimuéstva brzine i penjanja da je-u
stanju da razori sva postrojenja i uredaje kako na kopnu i obali,
tako i na moru, a da pri tom sam ostane dovoljno siguran od svake
efikasne odmazde sa zemlje.

Ako se prizna ispravnost ove doktrine, oéigledno je da automat-
ski sleduje preovladivanje uloge vazduhoplovstva u vojnom ' pod-
ruéju, kao i potreba da se svi ratovi planiraju vodeéi prvenstveno
ratuna o tome da se stvore §to povoljniji uslovi za sopstveno vazdu-
hoplovstvo, a najnepovoljniji za vazduhoplovstvo neprijatelja. Duge
diskusije i rasprave o odnosu vazduhoplovstva prema rodovima voj~-
ske na zemlji u jednoj vojsci i o raspodeli kredita medu raznim rodo-
vima vojske iSle su uporedo sa raspravama o kapacitetu svojstvenom
avionu, bez obzira kako bi se ovaj upotrebio. Razlika u mi§ijenju iz-
medu najvatrenijih pristalica uzdizanja vazdugne moéi i najnepo-
pustljivijih i ekstremnih skeptika nije bila u teorijama o strategiskoj
ili takti¢koj upotrebi aviona, veé u osnovnoj mo¢i ovog novog oruzja.

Branioci doktrine nadmoénosti vazduhoplovstva pisali su, uglav-
nom, sve do nesto posle kraja rata 1914—1918 godine u vidu proro-
¢anstava. U mesecu julu 1921 godine Vazduini korpus vojske Sjedi-
njenih DrZava potopio je bivii nematki bojni brod Ostfriesland u
opitima kod VirdZinije Kejpsa, dajuéi prvi stvarni nepobitan dokaz
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da bombe koje privlaéi zemljina teZa mogu oterati na dno i najjace
oklopljeni brod. Posle toga, preteZno se smatralo da vazdus$na mot
moze polagati pravo na nadmoc¢nost ne u buduénosti nego vet i u
sadagnjosti. Ali posledice nadmoénosti aviona — posto bi se postigao
visi stepen tehnitkog poboljSanja — dobro su shvatene jos pre opita
sa Ostfrieslandom.

Ozbiljne proutavaoce ratne vestine preduhitrili su u obradivanju
aviona, isto kao i podmornica, pisci romana i pisci koji dramatizuju
nauku za popularnu potro3nju. Takvi pisci ne doprinose nista vaZno
vojnoj nauci, ali oni su znagajni, jer su predvidali doktrinu o vazdu-
gnoj nadmoénosti na kojoj se, kao Sto je veé¢ navedeno, zasnivaju
postavke Dueta i Micela, kao i njihovih sledbenika Severskog i Zifa
(ziff). Velsova knjiga Rat u vazduhu (H. G. Wells’ War in the Air)
ocrtava vazdudni napad natenane, sistematski i razorno do tolikog
stepena da to prevazilazi ¢ak i iskustvo sveta o stvarnom razaranju
u toku Drugog svetskog rata. Tako, naprimer, Bruklinski most je
»porusen“ od strane jednog jedinog vazduhoplova, i to u njegovom
prvom nalefu na most.

,Opétinska kuéa, Palata pravde i PoStanska zgrada u Njujorku

bile su gomile crnih ruSevina posle prvog dana vazdu$ne posete ne-
prijatelja.”
) ,Tako se desilo da je Bert Smolvejs video prvu borbu vazduho-
plova i poslednju borbu... oklopljenih bojnih brodova... Za ove bro-
dove se novac morao naéi po svaku cenu — to je bio zakon za opsta-
nak nacije u toku ovog neobi¢nog vremena — i tada su jevtine stvari
od gasa i pruéa, srulivsi se iz neba, utinile od njih kraj!“?)

Prvi pisci specifi¢nih studija o vojnom vazduhoplovstvu, koji su
pisali u vremenu otkada su vojske velikih sila potele da nabavljaju
prve svoje avione (1909) pa do potetka Prvog svetskog rata, bili su
u svojim vizijama buduénosti isto toliko mraéni koliko su to bili i
remanopisci. Naveiéemo samo nekoliko primera:

,Zamislite veliku prestonicu u grozni¢avom uzbudenju koje je
nastalo kao posledica objave rata... i zatim sebi pretstavite kako se
usled svega ovog uzbudenja i oduSevljenja na nebu iznenada pojav-
ljuje jedna grupa neobitnih leteéih tela.

Vazdugne lade! Kako ée biti stra$na ova re¢ za gomilu, naglo
zanemelu u svome ratobornom radovanju! Ko moZe da opise uzas
koji ée obuzeti njihova srca dok bespomoéno pilje u neobi¢na tudo-
vista na nebu?... Pre nego §to stanovnici dodu k sebi, vazduéne lade
ée pomoéu nekoliko dobro upravljenih granata razoriti zgradu
parlamenta... ?)

,Jedna vazduhoplovna flota moZe se u kritiéno vreme, pre nego
ito se objavi rat, prikupiti 40—50 milja daleko od nasih (britanskih)
obala, tako da moze izvrsiti napad dva ¢asa po prijemu beZi¢ne vesti
da je rat objavljen!.. Sirnes, Portsmaut i Rosit bili bi svi izlozeni

) H. G. Wells, The War in the Air (London: Georg Bell and Sons; New

York: The MacMillan Co., 1908), str. 167—208. "
®) R. P. Hearne, Aerial Warfare (London: John Lane, The Bodley Head;

New York: John Lane Company, 1808), str. 136--137.
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napadu sa zemlje ili sa mora (koji bi usledio pesle vazdusnog na-
pada), dok bi drugi deo vazdusne flote mogao da vrsi razorne napade
na London, Midlend... i druga velika trgovatka pristanita... Nemacka
vazdu$na flota, osakativ8i nase pomorske snage u ove dve luke,
Sirnesu i Portsmautu, otvorila bi put za nemacki pomorski napad
koji b:'l3 ititio ekspedicione snage... i to bi bilo poslednje poglavlje
rata!® ®)

Ovo je pisano pet godina pre nego $to je poteo Prvi svetski rat
i ne mnogo godina posle prvog leta brac¢e Rajt (Wright). Bilo je to
‘smelo prorodanstvo, ako se uzme u obzir neusavrSenost i nesigur-
nost aviona u to doba. Ono je bilo nepotpuno samo utoliko ukoliko
je oznadavalo da je pisac bio isuviSe odmakao ispred svog vremena;
ali, ono je bilo prorotanstvo koje je mnogo omelo novije pisce koji
su pisali o istom predmetu.

Manje slikovito izrazen, ali specifi¢niji i jedva manje uzbu-
dljiv primer nosi nesto docniji datum:

,Jedan vojni struénjak velikog ugleda, govoreti o pustosi koju
bi mogao da nanese neprijateljski vazdusni napad na dolinu Temze
izmedu Hemersmita i Grejvsenda, primetio je: ,Ovih 50 milja na
kojima se prostire srce Imperije, izlozeno je milosti vazduhoplovne
masine koja moZe da baci tuce zapaljivih bombi na ranije izabrana
mesta.* Tek pre neki dan je jedan ¢uveni konstruktor pokazao...
kako bi neprijatelj mogao da baci nekoliko stotina tona eksploziva
na London... Lord Montegju od Bolije (Montagu of Beaulieu) izneo
je &ta bi znadio takav vazdudni napad. Pod pretpostavkom da bi
London bio ovako napadnut iz vazduha na poéetku jednog rata, on
kaZe: ,Kakve bi bile posledice? Zamislite da su razorene berza,
glavne banke, velike Zeleznitke stanice i naSa sredstva za saobra-
¢aj!“ Takav udarac u samo srce Imperije, izjavljuje lord Montegju,
Lli¢io bi na paralisanje Zivaca nekog jakog ¢oveka nekim opojnim
sredstvom pre borbe koju treba da vodi za svoj Zivot; miSiéna snaga

G

bi ostala, ali mozak ne bi bio u stanju da upravlja“.

I

Isticanje vazduSne moéi kao preovladujuéeg instrumenta rata
postalo je jo$§ jace kada je dolazilo od ljudi koji su doZiveli stvaran
rat. Prvi svetski rat (1914—1918) dao je dva ¢oveka koji su u toku
narednih desetak godina bili vodeé¢i protagonisti doktrine o premoci
avijacije i &ije je pisanje igralo veliku ulogu u evoluciji od proste
vere u ovu dokfirinu do njene primene kao osnove za teoriju o tak-
titkoj upotrebi vazduhoplovstva i izboru njegovih ciljeva. :
Ix: Izr_rzedu zivota Dulija Dueta i Viljema Micela postoje iznenadu-
jucte sllcnqsti. Oba su stupila u vojsku u mladosti, mnogo pre nego
8to su brac¢a Rajt pokuSala svoj prvi uspe$ni let; oba su imala jaku

:’) Ibid., str. 169.
) Claud Graham-White and Harry Harper, The Aeroplane 1 - -
don: T. Werner Laurie, 1912), str. 208—209. e SR - e
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mas$tu koja je u€inila da su se, pre nego 3to ih je privukla avijacija,
bavili radom na unapredenju tehni¢kih novina u vojsci; oba su ostro
kritikovala vojno voéstvo svoga vremena i pretrpela kaznu vojnih
sudova zbog-oblika svojih kritika i natina izrazavanja; oba su bili
vesti i ubedljivi pisci;®) Micel se u svojim objavljenim delima prven-
stveno. obra¢ao javnosti koju je Zeleo da ubedi, dok je Duet pisao
narocito za profesionalne vojne krugove.

Pulio Duet se rodio 1869, a. umro 1930 godine. Karijeru je ot-
poteo kao artiljeriski oficir, posto je zavrsio redovan 11;al13ansk1 kurs
za oficire. Jo§ kao mlad oficir postao je ]edan od prvih pobormka
razvoja motorizacije u vojsci, zatim je svoju nau¢nu naklonost ispo-
ljio u ispitivanju gasova na niskim temperaturama. 1909 godine po-
&eo je kao prvi da piSe o vaznosti vazdusne mo¢i. 1915 godine on je
veé¢ zamisljao sliku totalnog rata i onog razbijanja gradanskog mo-
rala usled vazdu$nog napada, $to je igralo veliku ulogu u docnijem
razvitku njegovih misli. On je, takode, kao vojnu meru, zastupao
yunistavanje nacija“ iz vazduha. Kra]em 1916 godine, posto je jed-
nom ¢lanu italijanskog kabineta bio poslao izvesne memorandume
u kojima je odtro kritikovao postogecu politiku italijanskog Gene-
ralstaba, stavljen je pod vojni sud i osuden na godinu dana zatvora.
Presuda vojnog suda je formalno odbacena i poniStena 1920 godine.
U meduvremenu, februara 1918 godine, vraéen je u sluZbu i postav-
ljen na &elo Centralnog vazduhoplovnog biroa. Cin generala dobio
je 1921 godine, otkada i datiraju njegovi prvi ozbiljni radovi o va-
zduSnoj mo¢i. Odmah posle faSistitkog marsa na Rim bio je odreden
za komesara avijacije, ali se ubrzo povukao iz vlade da bi pisanjem
Sirio i branio svoje ideje i program.

Viljem Micel se rodio deset godina posle Dueta i ziveo je Sest
godina duZe nego njegov italijanski kolega. 1898 godine stupio je
u peSadiju i u vrlo kratkom vremenu dobio oficirski ¢in u jedini-
cama za vezu. Kao mlad oficir sluzio je na Aljasci preko koje je
podigao znatan deo telegrafske linije; njegovo shvatanje ogromne
strategiske vaZnosti Aljaske, kao subarktictke teritorije uopste, odi-
gralo je veliku ulogu u docnijem razvoju njegove misli o vojnoj
nauci. Zalagao se joS od pocetka za primenu radija i motorizacije
u vojsci. Pre stupanja Sjedinjenih Drzava u Prvi svetski rat 1917
godine, on se bio odao jo$ novijoj primeni nauke i pre$ao u vazdu-
hoplovstvo. Naucio je da leti jo§ 1916 godine i bio je poslat u Evropu
kao posmatra¢ bas pred stupanje SAD u rat, i postupno je napredo-
vao do najvise komande nad ameri¢kim vazduhoplovnim snagama
kojima je bio na ¢elu u zavrinim nedeljama rata. Posle rata obiSao
je vece evro_psk_e drzave radi proucavanja stanja avijacije u save-
zni¢kim i neprijateljskim zemljama, a potom je bio postavljen, u
tinu generalmajora, za pomoc¢nika komandanta vazduhoplovstva, i
taj polozaj zauzimao je od 1921 do 1925 godine. Njegovo vatreno
zastupanje ujedinjenog vazduhoplovstva odvojenog od vojske i mor-
narice, i njegove ostre kritike one politike koju su sprovodila Mi-
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nistarstva rata i mornarice, kulminirale su naposletku u tvrdenju koje
je optuZivalo ova. ministarstva zbog ,nesposobnosti; kriminalnog ne-
hata i’ skoro izdajni¢ke uprave narodnom odbranom®. On je dokazi-
vao da su oficiri i ,agenti koje su ministarstva rata i mornarice slala
Kongresu, skoro uvek davali nepotpuna, obmanjujuéa ili lazna oba-
veitenja o vazduhoplovstvu“. U-jesen 1925 godine bio- je stavljen
pod vojni sud, koji je naSao da je kriv i kaznio ga gubitkom ¢ina
za pet godina, te je tako napustio vojsku 1 februara 1926 godine.
Posle toga, on je mnogo vremena poslednjih deset godina svoga Zi-
vota posvetio predavanjima, pisanju i izlaZenju pred odbore radi
odbrane pitanja ujedinjenog vazduhoplovstva: i kritike postojeceg
pravea vojnog i civilnog vazduhoplovstva Sjedinjenih Drzava kao i
ameritkog vazduhoplovnog istrazivanja i avionske industrije, koju
je smatrao odgovornom za usporeni tehni¢ki razvitak.

General Mitel bio je voda kampanje za veée priznanje vazdu-
$ne moé¢i u ameri¢koj vojnoj organizaciji ¢itavih Sest godina pre
svog napustanja vojske. Njegovo ime je i posle toga bilo, a i danas
je, simbol ove kampanje. :

II

Vazduhoplovstvo je privuklo Duetovu paznju jo$ 1909 godine.
Veé tada on je bio predvideo njegov revolucionarni znaéaj za vojnu
strategiju; ali, on je svoja gledista u pojedinostima (ma da jos u
veoma poéetnom i nepotpunom obliku) razvio tek u svojoj prvoj
knjizi od 1921 godine.%) Ona su u revidiranom izdanju istog dela,
fest godina docnije, dobila sveobuhvatniji oblik, a -u pogledu opstih
zakljucaka konacni izraz.”) Duet je bio i pisac mnogobrojnih ¢lanaka
u raznim vojnim i vazduhoplovnim ¢asopisima; najpoznatiji i naj-
viSe preStampavan ¢lanak ove vrste bila je zamisljena slika budu-
¢éeg rata izmedu Nemacke i Francuske.®)

Mada je ,Duetova teorija“ brzo postala predmet na koji su se
mnogi pozivali, ipak je tek posle njegove smrti prevodenje njegovih
dela uctinilo njegova izlaganja neposredno pristupaénim Sirokim
krugovima izvan Italije. NajvaZniji deo njegove knjige Stampan je
na francuskom jeziku 1932 godine;?) ovaj prevod je posle preveden
na engleski, a 1933 godine umnoZen je i stavljen na raspoloZenje
oficirima Vazduhoplovnog korpusa vojske Sjedinjenih DrZava. On
je, u skratenom obliku, objavljen i u jednom britanskom vojnom
casopisu.’’) Nemacki prevod se pojavio 1935 godine; krajem 1942
godine stavljen je engleskim &itaocima prvi put na raspoloZenje pot-

%) Giulio Douhet, Il Dominio dell’Ariz; saggio sul’arte della guerra aerea
(Roma Stab. Poligr. per. 'amm nistrazione della guerra, 1921). Ml
. ") Douhet, Il Dominio dell’Aria (drugo izdanje; Roma: Instituto Nazionale
fascista di Cultura, 1927). ) .
. % .Douhet, ,La Guerra del’l9-%, Rivista. Aeronautica (mart 1930), str. 409.
) Douhet, ,Le Guerre de l'air®, Les Ailes, Paris, 1932, . .
'y Royal Air Force Quarterly (april 1936), str. 152,
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pun prevod Duetovih glavnih vojnih dela.’’) Duetova sopstvena dela
korisno su dopunjena sa nekoliko kriti¢kih studija, koje daju pre-
gled ne samo njegovih sopstvenih spisa, ve¢ i toka koji je uzela nje-
gova izmena misli sa mnogobrojnim protivnicima.?)

Glavne postavke na kojima se zasniva Duetova teorija jesu:

1. — avioni su sredstva napada neuporedivih moguénosti, pro-
tiv kojih se ne moze predvideti nikakva efikasna odbrana;
2. — bombardovanje naseljenih centara unisti¢ée moral naroda.

Na ovim temeljima on je sagradio teoriju ¢iji su osnovni
elementi:

a) ,Da bi se obezbedila odgovarajuéa narodna odbrana, potrebno
je i dovoljno — biti u stanju da se u slu¢aju rata zadobije prevlast
u vazduhu.“!?)

b) Prvenstveni ciljevi vazdu$nih napada ne bi trebalo da budu
vojne ustanove, ve¢ industrija i naseljeni centri van dodira sa kop-
nenim armijama.

¢) Sa neprijateljskim vazduhoplovnim snagama ne treba voditi
posebnu borbu u vazduhu, veé¢ se protiv njih treba boriti prven-
stveno razaranjem njihovih ustanova na zemlji i tvornica iz kojih
dobijaju materijal za popunu. '

d) Uloga kopnenih snaga treba da bude odbranbena, sa ciljem
da drzi front i spreéi neprijateljsko nastupanje i akcije na zemlji,
naroCito u pogledu zauzimanja sopstvenih komunikacija, industrije
i vazduhoplovnih ustanova, dok se sopstvena vazdu$na ofanziva ra-
zvija sa ciljem paralisanja sposobnosti neprijatelja da odrzava vojsku
i volju svoga naroda da istraje. :

e) U interesu najekonomi¢nije primene ukupnog napora treba
napustiti upotrebu specijalizovanih borbenih aviona za odbranu od
neprijateljskih bombardera. Osnovni tip aviona treba da bude ,bojni
avion“, koji vr§i bombardovanje, a u isto vreme se i sdm brani ili
se, po potrebi, upotrebljava samo za borbene svrhe.

U ispravnost prvog od ovih zakljutaka moZe biti sada malo
sumnje ako se ,prevlast u vazduhu“ tumaéi u veoma uskom smi-
slu. Ako je jedna ratujuca drzava u stanju da svog neprijatelja po
volji napada iz vazduha i ako je likvidirana sva odbrana od takvog
napada, neizbeZna je pobeda drzave koja poseduje slobodnu upo-
trebu vazdusne moéi nad drZzavom koja nema takve mo¢i i nema
stalne odbrane od napada iz vazduha. Zaklju¢ak je dobar; ali, te-
tkoéa se javlja u postizanju ovog stepena prevlasti u vazduhu, posto
je to mnogo teZe nego $to je Duet predvidao. Neprijateljska odbrana,

1y Douhet, ,,The Command of the Air“, preveo Dino Ferrari (New York,
Coward-MecCann, Inc. 1942). Sva naredna pozivanja na Duetove publikacije,
ukoliko su obuhvaéena u ,,The Command of the Air“, odnose se na ovaj prevod,
a ne na italijanske originale, jer se pretpostavlja da ¢e engleskim ¢itaocima
biti na raspoloZenju u vetem broju.

12y Col, P. Vauthier, La Doctrine de Guerre du Général Douhet (Paris:
Berger-Levrault, 1935); H. de Watteville, ,Armies of the Air“, The Nineteenth
Century and After (oktobar 1934), str. 353—368; N. N. Golovine, , Air Strategy®,
Royal Aire Force Quarterly (april, 1936), sir. 169.

1% The Command of the Air, str. 28,
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kako vazdusna tako i protivavionska, Zilava je i uvek ostaje dovoljno
efikasna da nametne bar izvesna ograni¢enja slobodi upotrebe na-
padacke avijacije.

Nastojanjem na svojoj drugoj osnovnoj postavei, prednosti in-
dustriskih ciljeva nad vojnim, Duet je najtainije predvidao buduéi
razvoj. Ideja nije bila nova. Knjige koje su se pojavile ¢ak i pre
1914 godine i pretskazale uni$tenje industrije i centara finansiske
kontrole napadima iz vazduha, ve¢ su ovde navedene; ali je Duet bio
prvi koji je vaZnost industriskih ciljeva za napade iz vazduha uzeo
za osnovu vojne doktrine, koju je razvio, objavio i unapredio u toku
dugog perioda vremena.

Vremenom je porasla vaZnost industriskih ciljeva i neprijatelj-
skih vazduhoplovnih baza kao ta¢aka za napad; ali, pun opseg Due-
tove teorije o izboru ciljeva zasnovan na pretpostavci slabog civil-
nog morala, nije uspeo da odoli vremenu. A

Pa, ipak, i ljudskoj izdrZljivosti negde postoje granice; ali gla-
sovi prezivelog ljudstva nepokorenog stanovni$tva od Cungkinga do
Koventrija jednodusno pori¢u da se te granice mogu tako lako po-
sti¢i kako je to Duet predvidao. U prilog Duetu treba priznati da
je on razmatrao posledice strahovitih koncentriénih napada na pot-
puno neza$ti¢eno stanovnistvo, koji bi usledili postizanjem ,prevla-
sti u vazduhu®; ali je i onda, izgleda, potcenio Zilavost kojom se iz-
drzava bombardovanje.

»U ovom pogledu Zelim da podvuéem jednu stranu problema —
naime, da dejstvo takvih vazdu$nih napada na moral stanovnistva
moZe lako imati viSe uticaja na vodenje rata nego njihovo materi-
jalno dejstvo. Uzmite, naprimer, centar jednog velikog grada i za-
mislite Sta bi se desilo medu civilnim stanovni§tvom za vreme na-
pada samo od strane jedne bombarderske jedinice. Sa svoje strane,
ne sumnjam da ¢e njegov utisak na ljude biti strahovit...”

»Ono 8to se moze desiti jednom gradu i u jednom danu, moglo
bi se desiti desetini, dvadesetini, pedesetini gradova... I, kako vesti
putuju brzo, ¢ak i bez telegrafa, telefona i radija, kakvo bi bilo
dejstvo, pitam vas, na gradane drugih gradova, koji jo§ nisu pogo-
deni, ali su isto tako izloZzeni vazdu$nim napadima? Koja bi civilna
ili vojna vlast mogla pod ovakvim strahotama da odrZi red, obav-
ljanje javnih sluzbi i proizvodnje? Cak ako bi se i odrZao prividan
red i izvrsio neki posao, zar ne bi pojava jednog jedinog neprijatelj-
skog aviona bila dovoljna da stanovni$tvo zahvati panika? Ukratko,
normalan Zivot bio bi nemogué u ovoj stalnoj mori bliske smrti i
uniStenja. A ako bi sledeteg dana bilo bombardovano drugih deset,
dvadeset ili pedeset gradova, ko bi mogao da zadrZi sav ovaj izgu-
bljeni, panikom zahvaéeni narod od bekstva u otvoren prostor da
bi izbegao ovaj uzas iz vazduha?*

»U zemlji koja je izloZena ovoj vrsti nemilosrdnog bombardo-
vanja iz vazduha mora nastupiti potpun slom dru$tvene strukture.
Brzo bi doSlo vreme kada bi se ljudi, da bi uéinili kraj uZasu i
patnjama, naterani instinktom samoodrzanja, digli i zahtevali kraj
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rata — i to pre nego $to bi njihova vojska i mornarica uopste imale
vremena da se mobiliu.“'*) : ;

Duetova koncepeija unistavanja iz vazduha, bilo industrije bilo
gradova, bila je razradena sa matematiCkom tatnoStu. Precutno
pretpostavljajuéi. savrSeno ravnomerni tip bombardovanja, 20 tona
bombi bilo bi dovoljno ,za potpuno uniStenje svega u krugu pre-
¢nika od 500 metara“. To bi iznelo utro$ak od 250 tona bombi za
,potpuno unistenje* povrsine od jedne kvadratne milje. ,Sta bi se
desilo®, pitao se Duet ,u velikom gradu kao §to je London ako bi u
centralnom delu grada bila razorena jedna, dve ili pet povriina od
500 metara u pre¢niku?“ On pretpostavlja da bi se flotom od
1.000 bombardera moglo razoriti svakog dana pedeset takvih povr-
§ina. Postoji znatno neslaganje izmedu ovog pretskazivanja i stvar-
nog efekta 1940—1941 godine, ili izmedu Duetovog pretskazivanja i
tezine bombi koje je Britansko vazduhoplovstvo upotrebilo kod svo-
jih napada na Nematku i postiglo manje dejstvo nego Sto je ocrtao
Duet. To dolazi, uglavnom, od njegovog potcenjivanja razmere u
kojoj se eksplozivna snaga bombi, batenih medu évrsto gradene
zgrade, gubi u slobodan prostor, kao i od suvise optimistickog pred-
vidanja taénosti kojom se bombe mogu baciti na cilj pa da se izbegne
utrosak ponovljenih napada na povrSine koje su veé bile bombar-
dovane. Gde su bile u pitanju lake zgrade, kao male zgrade za sta-
novanje, iskustvo je potvrdilo Duetovu procenu da ¢e jedna bomba
od jedne tone razoriti (ili bar utiniti nepodesnom za dalju upotrebu)
povriinu od 375 stopa u pre¢niku; ali, polupre¢nik razaranja bombi
koje su bagene u gradske ulice, medu ¢vrsto gradene zgrade od cigle
ili betona, a naro¢ito medu moderne zgrade sa gvozdenom konstruk-
cijom, bio je mnogo manji. Cak i medu lakim zgradama, ostvarenje
Duetovog proratuna zahtevalo bi da su bombe rasporedene kao po
Sahovskoj tabli.sa ravnomernim razmacima.

Duet je imao pravo u svome predvidanju velike uloge koju ée
odigrati zapaljive bombe, ali njegovo pretskazivanje velike i efi-
kasne upotrebe gasnih bombi dosada nije ostvareno. U vezi sa tim,
treba napomenuti da je Duet malo polagao na price o ograniéenju
ovih sredstava. U Duetovom opisu zamisljenog buduéeg rata jedno
lice izgovara reéi koje se mogu smatrati kao reti koje izrazavaju gle-
diste pisca: ,Pred instinktivnim nagonom za litnom koristi, Zeljom
da narod to preZivi, svaka konvencionalnost gubi svoju vrednost i
svaki oseéaj ¢ovetnosti gubi svoj znacaj. Jedino natelo koje se uzima
u obzir je potreba da se ubija da bi se izbeglo da se bude sam
ubijen.“!") i

Mada Duetova dela daju kopnenim snagama izrazitu ulogu de-
fanzivnog drzanja jedne terenske linije, bilo pozadi stalnih utvr-
denja bilo u rovovima, i mada je odgovarajuéa odbranbena uloga
razmotrena i za pomorske snage, ipak se dolazi do zakljucka 'da ¢ée se
kod podesnog razvoja upotrebe vazduhoplovstva dogadaji odvijati

~“14) Command of the Air, str. 57—58.
- A% " rhid:, str: 309. & B o
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tako brzo da ¢e biti potrebno samo malo otpora da se neprijateliske
kopnene snage zadrZe potrebno vreme da ne nanesu $tetu pre nego
Sto se ishod rata resi druk¢ije. U svome predvidanju buduéeg rata,'®)
Duet daje sliku Francuske, u kojoj su éetiri grada jednolasovnim
bombardovanjem ,pretvorena u ruSevine u plamenu®, kako moli za
mir 36 Casova posle prvog ratnog &ina. Duet je, jate nego svi drugi
pisci, poteo da isti¢e koncepciju pobede putem brzog unistavanja,
a ta je koncepcija docnije dostigla svoj vrhunac. izrazavanja u vizi-
jama laic¢kih pisaca'”) i u trezvenijem i stru¢nijem predvidanju da
¢e se rat, koji je poteo 1939 godine, voditi do presudnog zavrietka
koji e doéi posle nekoliko dana posto borba bude stvarno otpotela.'®)

Mada je Duet bio tehnitar i nauénik, on je pokazao samo malo
znanja u problemima vazduhoplovne tehnike. Kao i mnogi drugi koji
su pisali o ovom predmetu, on je u avionu video mnogo jevtiniju i
prostiju napravu nego $to on ustvari jeste. Smatrao je da je avion
naprava kojoj se sasvim lako moZze promeniti uloga prostom zame-
nom opreme na aerodromu, Sto stvarno nije slu¢aj. Njegovo zamenji-
vanje tipiziranog lovatkog aviona , bojnim avionom*, koji je veé spo-
menut kao jedno od obli¢ja njegove teorije, izvedeno je delom iz
njegovog verovanja da se aeroplan moze tako konstruisati da bombe
ili gorivo mogu lako zameniti ofanzivno ili defanzivno naoruZanje.
Takva zamena u velikoj razmeri bila je tefka veé i u vreme kada je
on pisao, a postala je otada jo§ teza i, stvarno, neizvodljiva kod po-
vecane specijalizacije tipova i mehani¢ke prefinjenosti. On nije sa-
svim odbacivao avione lovce, ali je zakljuéio da bi njihove karakteri-
stike trebalo da budu u sustini iste kao i karakteristike bombardera
i da bi to bio neekonomi¢an razvoj vazduhoplovstva ako bi se gra-
dile masine koje ne bi imale druge funkcije sem borbe.

U godinama pre 1939, izvestan broj oficira sa prakti¢nim isku-
stvom u operacijama delio je Duetove zamisli o buduéem opadanju
vaznosti aviona za borbu. Medutim, njihovi razlozi nisu bili isti
kao Duetovi, a tri godine stvarnog ratnog iskustva zadrzale su lovce
jednosede jo§ uvek na prvom mestu po vaznosti. Cinjenica da su
americki bombarderski sastavi u Zapadnoj Evropi pred kraj 1942
iu toku 1843 godine bili u stanju da produ kroz jake napade lovaca,
ne pretrpevsi preterane gubitke, mozda unekoliko podrZava Duetova
verovanja; ali iskustvo, koje je steeno do vremeéna u kome se pise
ova glava, u ovom pogledu jo$ nije zavrieno, i najodugevljeniji bra-
nioci bombardera 1943 godine tesko da bi se slozili sa Duetom u
proglasavanju nevaznosti lovaca uopste.

_Ali Duet je sa svojom idejom o univerzalnosti uloga idao jo$
dalje, pa je mislio na zamenjivanje vojnih i eivilnih uloga. ,,Ako bri-
zljivo ispitamo funkciske karakteristike bombarderskih i borbenih

'“) Douhet, ,The War of 19-% kako je objavljeno u The Command of the
Air, str. 374—389, : v e - i
) Vidi, naprimer, Stuart Chase, ,The Two-Hour War"“, Men.and Ma-
chines (New York: The MacMillan Co., 1929), str.'307. ° ) it
) Vidi, medu ostal'm, Alford J. .. Williams, navedeno u Time (23 oktobar
1939), str. 32. : . ; ety ()
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aviona, kako sam pokusSao da ih definiSem, odmah moZemo videti da
su, uglavnom, skoro identi¢ne sa funkciskim karakteristikama ci-
vilne avijacije. Ako se strogo uzme, bombarder je u suStini tran-
sportni avion srednje brzine i dovoljnog akcionog radijusa, koji je
narotito opremljen da nosi bombe... Pri uzajamnom sporazumu vojne
i civilne avijacije, civilni avioni bi se, u slu€aju potrebe, mogli pre-
obraziti u vojne avione. Ovo opet nagovestava da bi se samostalno
vazduhoplovstvo, s obzirom na veliki napredak koji je utinjen u ci-
vilnoj avijaciji, u mnogim svojim potrebama i u mnogo cemu od
svoje opreme, moglo osloniti na civilne novine kao dopunu vojnih
novina.“'?) On je priznao da takve maSine ne bi bile idealne ni za
vojne ni za civilne svrhe, ali je nastavio: ,Uvek ¢e biti potrebno da
se prave kompromisi izmedu dve krajnosti. Rat se vodi sa masama,
a mase tine proseéni ljudi. Vojnom vazduhoplovstvu treba avion sa
proseénim karakteristikama, sliénim karakteristikama civilnog
aviona.“

Treba napomenuti da je posle 1927 godine pogelo da opada Due-
tovo pouzdanje u upotrebljivost civilnog transportnog aviona za
borbu i da su u njegovim docnijim delima takve maSine smatrane
kao rezerva za drugostepene uloge.

Tvrdenje da se rat vodi sa masama i nagove$tavanje da upo-
treba preudeSenih civilnih aviona moZe biti potrebna u interesu
ekonomije nekako se ne slaze sa Duetovim obi¢nim preteranim opti-
mizmom o ekonomiji vazdu$nih operacija. Tako:

,Jedna vazdudna flota, koja je sposobna da baci stotine i stotine
tona bombi, moze se lako izgraditi.“

»,Ovi projektili (bombe) ne zahtevaju naroé¢iti materijal niti ta-
¢an rad oko izrade.“

»VazduSna snaga koja je u stanju da zadobije gospodarenje u
vazduhu, naroéito u prvom periodu sukoba, zahteva samo ograni-
¢eno pruzje, ograni¢eno osoblje i mala finansiska sredstva. Ova se
snaga moze organizovati, a da se ne privuce paznja verovatnih pro-
tivnika.® '

U Duetovom opisu rata buduénosti®’) govori se o Nemcima kao
da imaju samo 1.500 bombardera. Od toga broja samo je 100 teSkih
bombardera, tj. bombardera koji su po teZini i moéi u sustini jed-
naki sa teskim bombarderima iz 1942 godine, kao §to su americke
tvrdave i ,Liberatori i britanski ,Lankasteri“. Prvog dana, kaZe se
u tom opisu zamiSljenog rata, izgubljena je jedna tretina celokupne
flote, ali su Nemci u isto vreme uspeli da uniSte ve¢inu francuskih
lovackih snaga koje su bile poslate protivu njih, te je buduéi tok do-
gadaja potpuno ostavljen Nemcima na volju.

Karakteristiéno je da se predvida gubitak jedne tre¢ine ukup-
nog iznosa pobedonosnih vazdudnih snaga, i to prvog dana bitke. Duet
nije verovao u rezerve. Treba svu vazduSnu snagu baciti u dejstvo
na potetku rata. ZadrZati nesto u rezervi bio je simptom defanzivne
politike koje se on gnusao, a u isti mah i ono Sto je skuplje i manje

%) The Command of the Air, str. 47—48.
2%y The Command of the Air, str, 337.
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efikasno od smelih i neograni¢enih ofanziva u cilju neposrednog
uniStenja neprijateljskih baza i sredstava.

U svom isticanju znalaja ofanzive on je odbacio odbranbene
mere ne obaziruéi se na {o da bi i one mogle biti tehniéki poboljiane.
On, narotito, nije uspeo da sagleda izvanredan razvoj radiolokacije
neprijateljskih aviona i pretpostavljao je da ée mnogo zavisiti od
sre¢nih okolnosti da li ée lovei biti u stanju da prepreée put nepri-
jateljskim bombarderima. On je odbacic protivavionsku vatru sa
primedbom da ,upotreba artiljerije protiv aviona pretstavlja samo
beskorisno troSenje energije i sredstava.“ O vazdusnoj odbrani mi-
slio je nesto malo bolje i navodio je kao znadajno pravilo &injenicu
da je ,1915—1918 godine vazdu$ni napad svaki put, kada je bio iz-
vrien energi¢no, uvek dostizao svoj cilj.*

Najgori od svih Duetovih neuspeha kod razmatranja tehnitkog _
razvoja, bilo da se sudi po shvatanjima specifi¢tno vazduhoplovnih
taktiara njegovog doba, bilo po prikupljenom iskustvu sledeéih
15 godina, bilo je njegovo omalovaZavanje znalaja brzine vojnog
aviona. On je, mozda pod uticajem pomorske analogije, svu paznju
obracao prvenstveno na jalinu. Mada brzinu nije sasvim zanemario,
jer je Cesto pominje kao poZeljnu osobinu, on se jednako vraéa na
zakljutak da je brzina od veoma podredenog znaéaja u poredenju sa
drugim elementima efekta. ,,Bilo da su u pitanju bombarderi ili bor-
beni avioni, njima ne treba veéa od srednje brzine. Brzinu ne treba
isticati; od malog je znataja da li ée tehniéki napredak uskoro pro-
izvesti bombardere ili borbene avione koji ée, zadrzavajuéi sve ostale
osnovne karakteristike nepromenjene, imati za 10 do 20 milja na &as
‘vetu brzinu...“*") Bio je u pravu kada je pretskazao vaznost teskog
bombardera; isto tako, bio je u pravu i kada je, u vreme kada je imao
veoma malo simpatizera, pretskazao upotrebu oklopa na avionu; ali
nije bio nikako u pravu, prema onome $to se pokazalo sve dosada,
sa svojom ravnodusno$éu prema brzini koja je zaista ostala jedna od
najbitnijih karakteristika svakog vojnog aviona.

Po pitanju brzine greska je leZala u oceni njene vrednosti; ali
i po drugim pitanjima Duet je bio po$ao pogreinim putem, pa ¢ak
dolazio i do grubih greSaka u tehni¢kim problemima. Tako, napri-
mer, on je verovao da se minimum snage, koja je potrebna da bi se
avion odrZao u letu, smanjuje sa porastom visine; da se brzina aviona
udvostru€ava kada se visina toliko poveéa da se prepolovi gustina
vazduha®®) (povecanje brzine usled takve promene visine stvarno ne
iznosi 100 od sto, nego nesto ispod 25 od sto); kao i da veoma veliki
avioni ,verovatno nefe moéi aterirati ili polaziti sem sa vodenih
povrSina. Mozda ¢emo morati da sagradimo veitatka jezera za nji-
hovo ateriranje.“

Medutim, kako je bio pogre$no obaveiten o nekim od ovih
stvari, Duet je bio oprezan u tehni¢kom proricanju, ito je njegove
knjige ostavilo stvarno bez preteranih obeéanja u pogledu postojeéih

*) The Command of the Air, str. 47—48.
#) The Command of the Air, str. 67.
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ili neposredno pretstoje¢ih tehni¢kih sposobnosti aeroplana, koja su
unakazila mnoge polemike drugih pisaca po' pitanju vazdudne moé¢i.

Pored svojih specifi¢nih zakljuaka o tome kako rat treba voditi
da bi se iskoristila prevlast vazdusne snage, Duet je imao ideja i o
vojnoj organizacijii opstoj politici. Bio je nepopustljiv pobornik cbje-
dinjavanja suvozemne, pomorske i vazduhoplovne sile. Veé¢ nekoliko
godina posle 1918 godine govorio je o ,totalnom ratu“. 1921 godine
pisaé je: ,Preovladujuéi oblici druStvene organizacije dali su ratu
karakter nacionalne totalnosti — tj. ¢itavo stanovnistvo i sva izvorna
sredstva jedne nacije uvuteni su u celjustl rata. I, kako se drustvo
sada definitivno razvija po -.ovoj liniji, moZe se prema ljudskoj moci
predwdan]a videti da ¢e buduéi rat0v1 biti totalm po karakteru
i cilju.“*®)

»Postoje teorije o ratu na zemlp o pomorskom ratu.i o ratu u
vazduhu Ove teorije postoje, EVOILIII'a]U. i razvijaju se, ali teorija o
ratu je skoro nepoznata.“ On je zastupao organizaciju narodne od-
brane preko centralnog ministarstva, i 1927 godine imao je zadovolj-
stvo da vidi da je takvo ministarstvo stvoreno u Rimu.

Uticaj Duetovih dela bio je dalekosezan. Mnogo od onoga &to je
kazao potvrdilo je iskustvo i podrzavali su docniji pisci. Ali, mnogo
se, s druge strane, pokazalo kao suvise optimisticko ili pogreéno. Neka
od njegovih verovanja pokazala su se za vreme sadaSnjeg rata kao
pogre$na; ali pravac razvoja odvijao se ve¢inom, ne ratunajuc¢i ono
3to se odnosilo na konstrukciju aviona, u duhu koji je Duet predvi-
dao. U svom davanju karakteristika avionima koji ée se upotrebiti
u buducim ratomma, on je bio na pogreSnom putu; ali njegovo rasu-
divanje o nacinu kako ¢e se oni upotrebiti, bilo je tatnije 1943 godine
nego $to je to moglo biti u uslovima njegovog vremena, a dalji razvm
moéi aviona verovatno ée.jo§ viSe pribliZiti praksu organizatora i
vojnog komandanta praksi koju je Duet zastupao. Iako koncentri-
sanje bombardovanja na male povr$ine; izbor industriskih ciljeva i
gradenje velikih bombardera, koji su jako naoruzani za svoju sop-
stvenu odbranu (mada se ne pridrzavaju Dueta u tolikoj meri da bi
se potpuno odrekli zastite lovaca), sve to izgleda sada dovoljno jasno;
ali, Duet je bio onaj koji je u toku probnih godina treé¢e i ¢etvrte
decenije ovog veka stvarno kumovao ovim idejama Ugled koji su
Duetova proucavanja stekla medu ozb111mm vojnim prouavaocima
jo$ u njegovo doba pokazuje éinjenica da je jedan. oficir, tako odlican
kao pukovnik P. Votije (Vauthier), naSao vremena da spremi isecrpnu
kritiku njegovog dela,**) i da u uvodu ove knjige stoji (datirano 7 juna
1934 godine): -

»,Duetovo ucenje je neiscrpan izvor za razmi$ljanje. Znatajna
doktrina koju je postavio moZze imati odlucéan uticaj na buduée do-
gada;]e Konvencionalan u svojim pocetnim pretpostavkama iu svo-
jim metodima, on ukazuje na zakljutke do kojih oni vode. Treba da
se staramo da ne shvatimo kao utopisti¢kog sanjalicu éoveka koji ¢e
se mozda docm]e smatrati prorokom.“

“) The Command of the Air, str. 5—86.
) La Doctrine de Guerre du Général Douhet (Parls, 1935).
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Navedene retenice ne poti¢u od nekog mladog zanesenjaka. One
nose pofpis marsala Petena. el .

Bombarderi nisu imuni od odmazde sa tla ili u vazduhu;, ‘ali su
danas relativno manje izloZeni povredama nego §to su bili pre dva-
deset godina; osnovna pretpostavka nepobedivosti aviona i njemu
svojstvene nadmoc¢nosti u snazi i ekonomiji nad svim drugim orudima,
koja je bila slabo opravdana kada je primenjivana na aeroplane
Duetovog doba, sada je mnogo bliza stvarnosti. Posle daljih 20 go-
dina razvoja u vazduhoplovnoj nauci ona ée joj biti jo§ bliza. Covek
koji je bio odgovoran za organizaciju narodne bezbednosti u Dueto-
vim danima, zavisio je u to vreme od oruZja koje je tada postojalo.
U tom smislu vaZe Duetove teorije za buduénost i one'su u njegovo
vreme kod tadaSnjih sredstava bile mnogo manje primenljive nego
8to su to postale docnije. 4 : v

Cak i proutavaoci vazdudne moéi u Duetovo doba prigovarali su
vojnim pretpostavkama na kojima su ‘se zasnivali njegovi zakljudci,
pa i samim zakljuécima koji su zamisljeni kao uputstva za vazdugne
operacije. General Golovin®®) prigovarao je Duetovom precenjivanju
razornog. dejstva - koje wvrsi bombardovanje na gradanski moral.
U ovom pogledu, iskustvo posle 1939 godine dalo je za pravo Dueto-
vim kriti¢arima pre nego samom Duetu. Uopite uzevsi, vreme radi
za Dueta; ali njegovi proraduni napora koji su potrebni da bi se po-
stiglo izvesno dejstvo, bili su isuviSe optimisti¢ki, kao $to su to vrlo
Cesto bili i prorac¢uni drugih pobornika premoéi vazdusne sile..

Duetova teorija je proglasena prirodnom teznjom italijanske po-
litike. Ona nije usvojena potpune ni u jednoj od ostalih zemalja
Evrope. Nematka, ¢ije je vazduhoplovstvo terorisalo Evropu od
1938 godine, dok bitka za Britaniju nije dokazala -neopravdanost le-
gende o njegovoj nepobedivosti, sledovala je Duetu u naporima da
se neprijateljske vazduSne snage uniste na zemlji i zbrifu njegove
baze; ali je Nemacka otstupila od Duetove teorije u tome sto odr-
Zava stalnu saradnju izmedu snaga u vazduhu i na kopnu, kao i $to
ne upuéuje kopnene snage na pomoénu odbranbenu liniju, a, najzad,
i time $to upotrebljava pre lake bombardere nego teike. Kada se
Luftwaffe najvise pribliZilo Duetovoj teoriji, iznad Engleske 1940 go-
dine, ono nije uspelo — mada je napad sigurno mogao uspeti samo
da su Nemci imali sredstava da ga vrie u mnogo vetoj razmeri nego
Sto su to ¢€inili, i da su mogli da ga vrie mnogo duZe vremena.

Nije svrha ove studije da se dokaZe da li je razvitak aeroplana i
njegovog naoruzanja veé dostigao stadijum u kome se ratovi mogu sa
uspehom voditi po Duetovom metodu. Da 1i bi Nemci bolje uéinili, sa
svoje tatke gledista, da su bili razvili jo§ veéu vazduhoplovnu indu-
striju i izgradili jo§ jate vazduhoplovstvo, dajuéi na aeroplane veéinu
materijala i ljudskih efektiva, koje su stvarno dobili tenkovi, arti-
ljerija, podmornice i povr$inski brodovi, prevodeéi deo svojih suvo-
zemnih trupa i efektiva mornarice u Luftwaffe i stavljajuéi veéinu
ostataka u vazduhoplovnu industriju? Da li bi to bila za nas Ameri-

: *IZQN. N. Golovine, ,Air Strategy“, Royal ‘Air Force Quarterly (april 1936)
str. L ' .
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kance mudra politika da podemo istim putem u sadasnje vreme?
O ovom se pitanju Zustro raspravljalo; ali je, u najmanju ruku, iz-
vesno da takvo jedinstveno sasredivanje svih napora na vazdu$nu
moé moze biti jace 1943 godine nego Sto je to moglo biti pre deset ili
dvadeset godina i da je sasvim verovatno da ¢e biti jos jate kada
prode jo§ jedna decenija.

111

Delatnosti generala Micela bile su istovremene i, uglavnom,
jednake Duetovim. Oni su imali mnogo zajedni¢kog. Vetina njiho-
vog zajednitkog verovanja pre se pripisuje Duetovom imenu nego
Micelovom, §to je, jednim delom, posledica slu¢aja, a delom i Due-
tovog jasnijeg i sistematskijeg knjiZzevnog razvitka njegovih zaklju-
¢aka, kao i Zivljeg interesovanja za vojne studije u Evropi nego u
Sjedinjenim DrZzavama.

Medutim, izmedu ova dva ¢oveka postojala je ogromna razlika
u temperamentu. Razlika je znaajna, jer je Zestina kojom su vodene
raspre o znataju vazduhoplovstva bila odraz taktike onih koji su
bili najaktivnije angaZovani na obe strane spora. Micel je pisao i
govorio kao Zestoki pobornik, koji je, nai3av8i na opoziciju, postajao
sve netrpeljiviji i bio sve viSe sklon da je proglasi glupo reakcio-
narnom, zaslepljenom sopstvenim interesima, pa €ak i nepo3tenom.
Njegovi protivnici su odgovarali na isti nadin i raspra je postajala
sve ogorcenija. Duet je zadrZao svoj stav proutavaoca i nepristra-
snog istraZivaca istine, ¢ak i u stvarnim rasprama. ,Nadmoéna
uloga u ratu“, pisao je, ,ne dodeljuje se vazduhoplovstvu ni zbog
mene niti zbog generala Bastika, niti zbog nekog drugog. Ako jedno
oruZje ima preovladujuéi znacaj, to nije zbog neke ljudske Zelje,
veé zato §to to tako odreduju ocigledne ¢injenice. Ako vazduZno-
hemisko oruZje treba da odlu¢i u buduéem ratu, nete to biti zbog
mog delanja, i ja zbog toga neéu zasluZiti ni hvalu ni prekor“.?®

Micel je, do izvesnog stepena, mada bez Duetovog potpunog po-
verenja, delio ubedenje da su najefikasniji napadi na neprijateljsku
privredu i industriske centre. Pored toga, on je verovao u srazmernu
slabost gradanskog morala. Kao Duet, verovao je u mogucnost da se
relativno skromnim bombardovanjem mogu paralisati civilne i in-
dustriske delatnosti. Govoreéi o moguéem neprijateljskom napadu
na vece gradove Sjedinjenih DrZava, on kaZe: ,Nepotrebno je da ovi
gradovi budu razoreni do tog stepena da svaka kuéa bude sravnjena
sa zemljom. Bi¢e dovoljno da se civilno stanovnistvo istera napolje,

tako da ne moZe da vrsi svoj redovan posao. To ¢ée posti¢i nekoliko
gasnih bombi.“*")

*) Vauthier, op. cit., str. 121, navodi iz pisma generala Dueta. Vid® takode
The Command of the Air, str. 251—262.

) William Mitchell, Skyways — A Book on Modern Aeronautics (Phila-
delphia and London; J. B. Lippincott Co. 1930), str. 262.



DUET, MICEL, SEVERSKI 529

Na London je 1940 i 1941 godine palo nekoliko hiljada bombi, a
Zivot je ipak tekao dalje, i samo manji deo njegovih zgrada postao je
neupotrebljiv.

»Ubuduce ¢e i sama opasnost koja dolazi od moguénosti da jedan
grad bude bombardovan iz vazduha dovesti do njegovog ispraznjenja,
te e i sav rad po fabrikama biti prekinut. Da bi se u ratu postigla
trajna pobeda, mora se unistiti moé neprijateljske drzave za dalje
vodenje rata — to znadi fabrike, saobra¢ajna sredstva, poljoprivreda
zakljutno sa majurima, zalihe goriva i ulja i uopste mesta gde ljudi
stanuju i provode svoj svakodnevni zivot. Vazduhoplovstvo koje
operife u srcu neprijateljske zemlje posti¢i ée ovaj cilj u nevero-
vatno kratkom vremenskom roku.“*%)

»Pojava vazduSne mo¢i, koja moZe da dopre neposredno do Zi-
votnih centara i da ih neutraliSe ili ih uni3ti, dala je starom sistemu
vodenja rata sasvim nov izgled. Sada se uvida da su neprijateljske
glavne snage na bojnom polju pogresan cilj i da su stvarni ciljevi
zivotni centri... Rezultati vazdusnog rata bi¢e takvi da ée doneti brze
odluke. Nadmoéne vazdu$ne snage napraviée takvu pustos ili ée pre-
titi da je naprave u protivni¢koj zemlji da ¢e neki dugi rat biti apso-
‘lutno nemogué.“2*)

Micel je u svojim prvim delima posle 1918 godine obratio mnogo
paznje na saradnju vazdusnih i suvozemnih snaga, ali, $to je vreme
viSe prolazilo, to su suvozemne snage u njegovom ocenjivanju sve
viSe dobijale drugostepeni znaéaj, dok je raslo njegovo poverenje u
tehni¢ke sposobnosti aeroplana. Medutim, on je i dalje pridavao ve-
liku vaZnost upotrebi vazduhoplovstva za uni$tavanje neprijateljskih
suvozemnih snaga. U tom pogledu on se razlikovao od Dueta koji
je bio voljan da stvarno zanemari suvozemne snage, dok je uni-
Stavao narod i izvorna sredstva pozadi fronta. Razlika je delimiéno
bila odraz razlike u narodnosti, a i u geografskom posmatranju
stvari ova dva Coveka.

Sposobnost aeroplana da uni$ti svaku vrstu nadvodnog broda,
a da mu ne dozvoli nikakvu operativnu ulogu, postala je istinito ve-
rovanje Micela.

»Ako avionska bomba od 2.000 funti padne u blizinu broda na
otstojanju od nekoliko stotina stopa, njeno podvodno dejstvo biée
tako veliko da ée ostetiti dno broda i prouzrokovati njegovo pota-
panje.“®%) U sada$njem ratu, mnogo je brodova potopljeno vazdu-
Snim napadom, ali ipak ne tako lako kao §to je gore opisano.

»verovatno je da ¢e buduce ratove opet voditi neka specijalna
klasa, vazduhoplovstvo, kao $to su u Srednjem veku ratove vodili
oklopljeni vitezovi. U sludaju drzavne opasnosti, neée se morati po~
zivati celo stanovni$tvo, ve¢ samo onoliko koliko ée biti potrebno za
posadu masina koje su najmoénije u narodnoj odbrani.“%1)

#) Mitchell, Winged Defense (New York and London: G. P. Putnam’s Sons
1925), str. 126—127.

#) Skyways, str. 255—256.

%% Ibid., str. 267.

") Winged Defense, str. 19,
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Kao vojni pilot sa liénim iskustvom u stvarnom komandovanju
vazdu$nim snagama u bici, general Micel je sa taktitkim problemima
bio prisnije upoznat nego Duet. On je svoj pronalazacki dar upotre-
bio sasvim za poboljSanje postojeéih takti¢kih metoda. Jedan od nje-
govih najdalekovidnijih predloga bio je plan za upotrebu padobran-
skih trupa iza neprijateljskih linija u 1918 godini.

Micel je izbegao Duetovu greSku da primi opsti tip aeroplana za
sve svrhe. Lovacki avioni su zadrzali veliki znataj u Micelovoj Semi
rata, po kojoj protivnicke vazdudne snage mogu ma gde do¢i u medu-
sobni neposredni dodir.

,U Evropskom ratu je dokazano®, pisao je, ,da je jedina efika-
sna odbrana od vazdusnih napada — uniStiti neprijateljske vazduine
snage u vazdudnim bitkama.“%?)

U svim stvarima koje se odnose na tehni¢ke karakteristike aero-
plana i pojedinosti njihovih operacija Micel je bio neuporedivo veci
struénjak nego Duet. Medutim, ja¢ina njegovog odusevljenja navela
ga je katkad da znatno preceni brzinu tehnitkog napretka u nepo-
srednoj buduénosti, pa ¢ak i da pretera u moguénostima koje bi se
mogle ostvariti u vremenu kada je pisao. Tako, naprimer, on je pi-
sao: ,Mogu sada jasno da vidim da ¢emo kroz vrlo kratko vreme moc¢i
da napravimo krug oko zemljine kugle sa jednim punjenjem benzi-
nom.“*%) Pretskazivanje je sada veé staro sedamnaest godina, ali je
jo§ uvek daleko od ostvarenja.

Ali, najvaZnija razlika izmedu ova dva toveka u njihovom do-
prinosu vojnoj misli bila je u njihovom geografskom posmatranju.

Duet je pisao kao Italijan i isprobao je svoje teorije primenju-
juéi ih na Italiju, naciju &iji su se glavni moguéi neprijatelji nalazili
na kratkom vazduSnom otstojanju i ¢ije su kopnene granice branile
planinske pregrade od brzog razvijanja napada na zemlji:

»,Naravno, moja prva misao ti¢e se naSe sopstvene situacije i
eventualnosti moguceg sukoba izmedu Italije i nekog od njenih mo-
gu¢ih neprijatelja. Priznajem da teorije koje tumadim imaju ovo
kao pozadinu i da ih stoga ne treba smatrati primenljivim za sve
ostale zemlje. Po svoj verovatno¢i, ako bih specifi¢no razmatrao su-
kob izmedu Japana i Sjedinjenih DrZava, ne bih doSao do istih za-
kljuéaka. Bila bi obiéna uobraZenost sa moje strane kada bih dao
opsti recept za pobedu, primenljiv za sve drzave. Moja namera je
prosto da istaknem najbolji i najefikasniji put za naSu zemlju da se
spremi za verovatan buduéi rat.“®*)

Mnogi ameri¢ki pobornici vazdus$ne mo¢i kao prvenstvenog vida
oruzane vojne sile pisali su o odbrani Sjedinjenih DrZzava koja se
tide prvenstveno nas, ali Miéel nikad nije primio takva ogranitenja
i bio je prvi koji je razmotrio primenu vazdu$ne moéi — sa mini-
malnom podrikom suvozemnih snaga — u svetskim razmerama. Bio
je neumoran pobornik arkti¢kih vazduSnih puteva izmedu kontine-
nata, koji su nedavno postali predmet toliko popularnog intereso-

3%y Ibid., str. 199.
3% Ibid., str. 139,
3% The Command of the Air, str. 252—253
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vanja i odveli do toga da su merkatorske karte istisnute kartama sa
polarnom projekcijom. On je neumorno isticao vrednost transatlant-
skog puta preko- Grenlanda i Islanda i njegovu upotrebljivost za
vojne svrhe, kao i odgovarajuéi znacaj i primenljivost puta preko
Aljaske i Sibira ili preko lanaca Aleutskih i Kurilskih Ostrva za kre-
tanje izmedu Sjedinjenih DrZava i Azije. On je veoma rano u svojoj
vojnoj karijeri oznacio Aljasku kao kljué¢ za vojnu nadmoénost na
Pacifiku; uvodenje aviona i njegova sve ve¢a mo¢ pojacali su njegovo
ubedenje u ovom pogledu. Dok je general Micel bio pomoénik na-
¢elnika vazduhoplovnog korpusa, eskadrila od tri aviona letela je
oko sveta, prelaze¢i preko Pacifika i Atlantika pravcima preko ostrva
koja je ocrtao kao pogodna za Sjedinjene DrZave, a opasna po be-
zbednost Amerike. Pravac preko Grenlanda i Islanda veé je sada u
sluzbi. Uspeh Japanaca da se u leto 1942 uévrste na Aleutima, gde
u vreme mira nije bilo baza, pretstavlja u jednom pogledu znacajnu
potvrdu predvidanja generala Micela o toku budu¢ih dogadaja, mada
je operacija, kako izgleda, uslovila veéu upotrebu ratnih brodova, a
bila manje koncentrisana na vazdusne ciljeve nego Sto bi to on oce-
kivao.

Mnoga od njegovih pretskazivanja su se ispunila. Druga ¢e se
ostvariti u godinama koje dolaze. Ali mnogi tehnicki razvoji za koje
se njemu ¢inilo da su na vidiku ili u neposrednom domaku vremena
kada je pisao, jos$ su, i posle 20 godina, uprkos neprekinutog intenziv-
nog istraZivanja, daleko od prakti¢ne upotrebe. General Micel je bio
neizmerno dosetljiv kako u tehni¢kim, tako i u takti¢kim stvarima.
Mnoge je pokretao i bio je nestrpljiv kada su prepreke, prave i
¢vrste, stajale na putu ostvarenja. Za njega vaZi ¢ak viSe nego za
Dueta da je karakteristi¢no predvidao pravac u kome ¢e se uciniti
napredak, ali je Cesto bio i suviSe optimista u pogledu brzine na-
pretka. Time je odbio od sebe neke od svojih pobornika i pruZio
mogucnost da i sam bude pogoden.

v

Aleksandar Severski, ruski vojni pilot za vreme Prvog svetskog
rata, a zatim pronalaza¢, konstruktor aviona i renomirani probni
pilot sa izvanrednom vestinom u izvodenju svojih sopstvenih izuma
u letu, uévrstio je svoja uverenja u vazdusSnu mo¢, njene moguénosti
i nedostatke u sadasnjoj primeni u svojoj knjizi Pobeda pomocéu
vazduhoplovstva.®®) Njegova gledista u mnogome idu za Micelom
¢iji je ulenik bio, prema svojoj izjavi u posveti svoje knjige. No, on
nastavlja Micela sve do sada$njih dana svezim prikazima i narocito
objasnjenjem neuspeha nemackog vazduhoplovstva protivu Britanije.

U svome sopstvenom pretstavljanju stanja vazduSne moéi Se-
verski istice, $to ga izdvaja od svih ostalih proudavalaca ovog pro-

*) Alexander P. D. Seversky, Victory Through Air Power (New York:
Simon and Schuster, 1942). '
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blema, Zivotnu vaZnost velikog akcionog radijusa i moguc¢nost po-
veéanja radijusa do mere koja leZi daleko iznad svih koje su dosada
vazile. Time on' vazduhoplovstvo buduénosti oslobada zavisnosti od
ogromne organizacije aerodroma i drugih uredaja na zemlji koje je
Duet dopustao, kao i zavisnosti od ostrvskih baza na arkti¢kim pu-
tevima u Atlantiku i Pacifiku, kojima je Mitel pridavao ogromnu
vaZnost.

On prorite rano ostvarenje leta oko sveta bez spustanja izrazima
koji su bili iznenadujuée slitni onima koje je bio upotrebio Micel
17 godina ranije kod istog problema: >

,Kroz najvide pet godina krajnji domet za let oko sveta od
25.000 milja postaée neizbeZan.“*®)

Mozda ée biti u pravu, ali, da bi se to ostvarilo, tehni¢ki napre-
dak u konstrukeiji aviona i poboljSanju ekonomije pogonske energije
moraée da budu mnogo brZi za vreme narednih pet godina nego Sto
su ikada bili u toku proslih- dvadeset godina. Jer, da bi jedan avion
u sadainje vreme leteo bez spustanja oko sveta, trebalo bi da ima u
gorivu znatno viSe nego 75 otsto od ukupnog tereta, ostavljajuci
manje od 25 otsto za konstrukeiju, masine, posadu, vojnu opremu i
sve ostalo §to se mora nositi.

Severski ne sumnja u brzo poveéanje dometa u buducnosti; on
je isto tako ubeden da je glupo primiti posledice ograni¢enja dometa
postojeéih tipova aviona, i veruje u vojni slom onih koji zanemaruju
ovaj najvazniji ¢inilac.

,Nedostatak dometa bio je prokletstvo Hitlerovog vazduho-
plovstva.“®7)

,Prosto je rasipanje kada se odrzavaju istaknute baze umesto
da se pun vazdus$ni potencijal baci neposredno na neprijatelja. Sva
logika vazdu$nog rata ¢ini izvesnim da ¢ée se rat u vazduhu napo-
sletku voditi sa domaéih terena, pri ¢emu ¢ée se sve izmedu njih
pretvoriti u niéiju zemlju.“%%)

Pretpostavljajuéi moguénost da se sa obalskih baza operiSe na
ogromnim daljinama, brodovi nosati aviona postali bi nepotrebni.
Severski ih napusta, mnogo pouzdanije i definitivnije nego ijedan
od njegovih prethodnika.

Zamisao da se operiSe sa ,domaéih terena“ bez potrebe uspostav-
ljanja i odr¥avanja istaknutih baza i medubaza, bila bi dobrodosla
svakom vazduhoplovnom oficiru, ako bi se mogla ostvariti, a da se
ne plati cena koja je iskljutuje. Medutim, po osobinama koje su
prema razvoju u toku pro§lih 40 godina svojstvene avionu, izgleda
verovatno da ée cena takvog metoda operisanja biti i dalje krajnje
visoka. Cak i ako avion dostigne domet koji je potreban da bi se
napadi u cilju bombardovanja mogli uputiti sa daljine od 6.000 ili
8.000 milja, verovatno ¢ée biti ekonomiénije, pa stoga i efikasnije,
da se operise sa blizih baza, ma gde se one mogle dobiti, pri ¢emu bi
se gorivo obezbedilo na mestu ili doturalo u cisternama uz deo tro-

) Ibid., str. 14,
) Seversky, op. cit., str. 136.
%) Seversky, op. cit., str. 139.
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s$kova za radnu snagu i materijal za njegovo transportovanje
vazduhom.

Pobornici vazduhoplovstva bili su cilj stalnih napada od strane
konzervativnih kriti¢ara zato Sto pretpostavljaju da se ratovi mogu
dobiti imaginarnim spravama i 3to donose zakljutke pretpostavlja-
juéi avione ¢&ije moguénosti daleko premasuju avione koji veé po-
stoje. Optuzba protivu Dueta samo je donekle opravdana; protivu
Micela ona je to veé u mnogo veéoj meri, a protivu Severskog jo§ i
mnogo viSe. Veliki deo Severskove knjige je prosto proricanje, ali,
iako piSe u buduéem vremenu, on se ipak izlaze optuzbi da je ne-
opravdano optimisti¢an u pogledu brzine kojom ¢e se ostvariti nje-
gove vizije buduceg aviona i njegovog efekta. Kada opisuje rat bu-
du¢nosti, on daje primere koje su ve¢ izneli mnogi od njegovih
prethodnika.

»Sa svih pravaca sveta — preko oba okeana i preko oba pola —
ogromni bombarderi, zasticeni svojim konvojem smrtonosnih lovaca,
streme ka Sjedinjenim DrZzavama Amerike. Tih drednota ima na
hiljade na nebu. Svaki od njih nosi bar 50 tona eksplozivnih bombi
i kiSu lakih zapaljivih bombi... Sa precizno$¢u savrSenog planiranja,
napadacki vazdu$ni dzinovi udaraju po nervnim centrima jedne ve-
like nacije. Oni nepogresivo pogadaju svoje ciljeve... Pusto$ koju
stvaraju ne moze se opisati. Njujork, Detroit, Cikago i San Fran-
cisko za prvih dvadeset ¢etiri ¢asa pretvoreni su u gomile ruSevina.
VaSington je zbrisan pre nego Sto je Vlada imala prilike da spase
svoju jako ¢uvanu arhivu.“®)

Bilo bi ludo kada bi tovek, uprkos opomene, za predvidanja
Severskog trazio utehu u tome $to su takva proricanja bila desta i
u proflosti, pa se do danasnjeg dana nisu ni pribliZzno ostvarila. Ona
su u vreme kada se piSe ova glava bliZa ostvarenju nego 5to su bila
ranije; ranije ili docnije, ako se nastavi proces ponovnog iskuSenja
svetskim ratom, razvitak oruda vazdusnog rata i tehnike njegove
upotrebe mogu lako da dostignu proroke. Vojnici moraju biti stalno
spremni za bitku sa sredstvima koja se mogu proizvesti u to vreme;
ali, oni moraju biti spremni i da se suote sa problemima koje ¢e
izazvati sredstva koja ée u buduénosti biti verovatno ostvarena, tako
da ih ne iznenade posledice razvoja tehnike. Prvi pobornici vazduho-
plovstva, a naro¢ito Duet, mogu se sada ¢itati sa veéom koristi nego
kada su bile objavljene njihove prve knjige.

*) Seversky, op. cit., str. 7—8.



EPILOG. Hitler: Nacisticko shvatanje rata

EDVARD MID ERL

dolf Hitler je jula 1940 godine bio gospodar Zapadne i Srednje

Evrope od Severnog Rta do Sredozemnog Mora i od obala La-

manga do granica Sovjetskog Saveza. Na raspoloZenju je imao
vojnu masinu nevidene udarne moéi, koja je po broju, materijalu,
iskustvu i moralu bila jata nego Sto je bila za vreme invazije Poljske
septembra 1939 godine. S obzirom na prividnu nepobedivost nemacke
vojske i nematkog vazduhoplovstva izgledalo je da se ostatak Evrope,
zajedno sa Severnom Afrikom i Bliskim Istokom, nalazi sasvim u Hi-
tlerovim rukama. Od Napoleona, ukoliko se to i za njega uopste
mo¥e reéi, niko nije tako potpuno vladao evropskom pozornicom i
bio tako blizu da postavi temelje svetske imperije. Dobro je da se ove
¢injenice ne zaborave u manje opasnim danima,

Kako je Hitler, na &elu jedne nacije koja je pre manje od ¢tetvrt
veka bila porazno tugena, uspeo da stigne do takvog preimuéstva?
Da li je on bio samo orude nemacke vojske i nemacke teske industrije
ili je bio strateg svog sopstvenog kova — jedan Cezar ili Bonaparta
novijeg vremena?

1

Svakako je besciljno raspravljati o tome da li je Fiihrer vife za- -
visio od svoje Vrhovne komande ili ova od njega. Izgleda najpa-
metnije pretpostaviti da su se dopunjavali. Hitler bi teSsko mogao
da izgradi Wehrmacht i Luftwaffe bez velike stru¢ne i tehni¢ke po-
moéi, kao §to sam ne bi mogao ni da resi takticke i logisticke pro-
bleme rata u Poljskoj, Holandiji i Francuskoj. Poglavar jedne drZave
je u takvim pitanjima zavisan od svog Generalitaba. S druge strane,
veoma je neverovatno da bi Vrhovna komanda mogla izvrsiti psiho-
lo¥ku i duhovnu mobilizaciju nematkog naroda koja je bila toliko
neophodna za njene planove, niti je mogla da vodi politicki, eko-
nomski i ideologki rat — ,beli rat“ od 1933—1939 godine koji je
sistematskim radom potkopao strukturu medunarodne zajednice,
spretio stvaranje &vrste protivnemacke koalicije i Sirio neslogu i
izdaju medu buduéim Zrivama nematke agresije. To je bio rat
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nacisticke stranke koja je bila, uglavnom, Hitlerovo sopstveno delo
i kojom je on petpuno vladao. Nemacki uspesi protivu Poljske, Nor-
veske, Holandije i Francuske bili su uveliko rezultat veoma efikasne
kombinacije smiSljene i smele vojne strategije i smidljene i smele
politicke strategije. Drugim refima novi vojni metodi su kombino-
vani sa revolucionarnom drskoséu da bi stvorili razornu silu koja je
smrvila odbranbene organizacije Zapadne Evrope skoro isto tako
lako kao 5to je Osije slistio zidove Jerihona.?!)

Ali, za Hitlera nije bilo jednostavno da postigne modus ope-
randi*) izmedu u suStini konzervativne oficirske klase i dinami-
¢kog radikalizma nacisti¢kih ekstremista i , skorojevi¢a“. Koordinacija
vojske i stranke je, stvarno, postignuta samo uz utro$ak mnogo krvi
u CiSéenju 1934 godine i uz pomoé stalnog politickog balansiranja
posle toga. Postignut je visoki stepen vojne discipline, a nacisti¢koj
omladini nije oduzet fanatizam koji je igrao tako veliku ulogu u
moralu nemacke vojske. Krstaski duh nacizma, kombinovan sa te-
hni¢ckom delatnoséu Wehrmacht-a, brisao je sve pred sobom (izuzev
britansko vazduhoplovstvo) dok nije naifao na Crvenu armiju, koja
je komunizmom dovedena u sli¢no stanje.?)

Sem toga, postoje pazljivi posmatraéi nemacke pozornice koji
su ubedeni da je sam Hitler mnogo doprineo stvaranju oruZane
sile Treteg Rajha. Nemactki Generaldtab je bio &évrsto refen da ne
dozvoli da nacija podlegne, kao 1918 godine, poziciskom ratu iznu-
ravanja, i stoga je razvio sasvim nove koncepcije oruZja, strategije
i taktike.?) Hitler je mehanizovanom ratu pruzio svoju odudevljenu
i odluénu podrsku. On je mozda, unekoliko zbilja i pokrenuo njegovu
taktiku, jer je veé 1925 godine bio izjavio da veruje da ée ,motori-
zacija u sledeéem ratu biti presudna“.*) Njegova strast za automo-
bilima velike brzine, autostradama (Reichsautobahnen) i avionima bila
je Cinjenica u njegovoj reSenosti da sagradi, prvenstveno za ratne
svrhe, nemacku industriju motora kojoj nije bilo ravne u Evropi,
a mozda ni na svetu. Cak ni Gering nije bio vie ubeden u vazdu$nu
mo¢ kao orude rata i terora. Ukratko, munjeviti rat je sasvim od-
govarao Coveku Hitlerovog karaktera. Mera demokratizacije koju je
Hitler uveo u vojsku odgovarala je izmedu ostalog, visokom stepenu

') Vidi uvod u pogledu znataja revolucije za ofanzivno vodenje rata.

*) Modus operandi (latinski) = naé'n saradnje. — Prim. prev.

‘) O odnosima izmedu diktature i vojske postoji dobra studija u delu
Sigmund Neumann-a, Permanent Revolution: The Total State in a World at
War (New York, 1942), str. 174—182. Treba se potsetiti da su komandant vojske,
general Slajher (Schleicher) i nacistieki voda kapetan Rem (Roehm) na sli¢an
naéin zavrsili svoje Zivote 1934 godine pod kurSumima Hitlerovih desetina koje
su ih streljale. iy : _ i

°) Herbert Rosinski, The German Army (New York, 1940), glave IV—V.

‘) Mein Kampf, prvo nematko izdanje od 1925 godine, prevedena na engle- .
ski i objavljeno u celini od -Reynal and Hitchcock (New York, 1939, str, 958. .
Pozivanje se vrii na ovaj prevod. Citati su navedeni dozvolom drustva Hough- ..
ton Mifflin Company, sopstvenika osnovnog prava objavljivanja. Ibid. u po-
gledu uspostavljanja nematke industrije motora.
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sposobnosti oficirskog kadra.”) Medutim, iznad svega je stajala volja
koja je kontrolisala, autoritet koji je sjedinjavao i pokretna sila koju
je Hitler doprinosio naoruzanom naporu drZave u svima njegovim
mnogobrojnim fazama. Jedinstvo, dovitljivost i smelost Vrhovne ko-
mande bili su sasredeni i oli¢eni u Hitleru, ¢ija je totalitarna moé
jaméila za savrS8enu koordinaciju svih vidova oruzane sile, 5to se
smatra neophodnim za uspeh u savremenom ratu. Hitler je tako
&évrsto verovao u svoju sudbinu da je, kako u vojnom, tako i u po-
lititkom podruéju, primao na sebe rizik od koga bi veéina generala
ustuknula.’) Nijedan drugi kancelar u novijoj nemackoj istoriji nije
bhio tako veliki militarista i otuda toliko voljan da Zrtvuje baS ono
5to je smatrao bitnim za uspeh svojih planova: maSinu. Medu Hitle-
rovim savremenicima jedino je Staljin pokazao, pre sloma Francuske,
istu iskrenost u pogledu cilja, koju demokratski drzavnik, mozda, ne
moZe ili ne treba da ispoljava sem u vreme rata i ako preti propast.

Kako je Hitler do nedavna bio jedan od najplodnijih i najmanje
ograni¢avanih pisaca i govornika naSeg vremena, dao nam je
srazmerno jasnu sliku svoje strategije koju je nameravao da primeni
i koje se neko vreme pridrZavao sa znatnom postojanodéu i upor-
noséu. Bilo je otstupanja od glavne linije akcije, diktiranih trenut-
nom koriéu, jer je Hitler razumeo potrebu privremenog Zrtvovanja
manjeg cilja veéem. Ali nijedan osvaja¢ nije svojim budué¢im Zrtvama
pruzio tako jasan nacrt svojih planova, a $to nismo uspeli da shva-
timo opomenu, uzrok je nafa politi¢ka nespretnost, kao i naSa osobina
samoobmanjivanja. Nije Hitlerov majstorski plan veé su veéa otstu-
panja od tog plana odvela do otajne situacije u kojoj se Rajh na3ao
u leto 1943 godine.

Hitler je u knjizi Mein Kampf, objavljenoj 1925 godine, izloZio
da je Nemackoj sudeno da pod njim postane prva vojna sila u svetu.
On je, u ogortenom prekoravanju Drugog Rajha napao ono 5to je
smatrao sustinom miroljubive politike kajzerove vlade — industri-
jalizaciju, prekomorsku trgovinu i kolonizaciju. Industrijalizacija je,
rekao je Hitler, bila oblik intenzivne kolonizacije same Nemacke i
dovela je i samo carstvo u stanje jedne kolonije. Prekomorska trgo-
vina, takozvano ,miroljubivo ekonomsko osvajanje“ bila je monu-
mentalna glupost, jer trgovina zavisi od mira, a teZnja za mirom
mogla je da ima samo jednu posledicu — da unisti svu nadu u efi-
kasnu nemacku politiku; sa ,takvim drzanjem prema svetskim po-
slovima® buduénost Nematke mogla se ,smatrati mrtvom i sahra-
njenom“. Marksizam i jevrejstvo— vetiti neprijatelji gospodarske
rase — nalaze se u korenu ove filozofije mira i trgovine i prete da
obesnaZe nemacki narod. Stoga se oni moraju nemilosrdno iskore-

5) Joseph C. Harsch, Pattern for Conquest (New York), glava V, jedna od
najbolj'h raspoloZivih studija o osoblju Wehrmacht-a.

% Otto D. Tolischus, They Wanted War (New York, 1940), glave IV, XII,
narodito strane 68—69. Nedostatak jedinstva komandovanja i oprezno, konzer-
vativno i defanzivno usmereno upravljanje saveznitkog napora u foku 1939—
1940 godine stoje u upadljivoj suprotnosti prema stanju stvari koje je pre-
ovladivalo u Nemackoj.
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niti. Podesna teritorijalna politika , ne moZe da nade svoje ispunjenje
u Kamerunu“; pravo podru¢je nemacke kolonizacije nije Afrika, veé
evropski kontinent. SediSte svetske moéi je Stari svet, i samo u Sta-
rom svetu naéi ¢e se Lebensraum koji zahteva dinamiéni i za Zivot
sposobni nemacki narod. Teritorijalna ekspanzija na evropskom kon-
tinentu nije samo cilj nemacke politike veé prirodan zakon, jer
»priroda zadrZava zemlju i tle za onaj narod koji'ima energiju da je
uzme i marljivosti da je obraduje“. Stoga se nemacki pogledi moraju
okrenuti prema istoku, gde leZze plodne zemlje Ukrajine, mineralna
izvorna sredstva Urala i tradicionalno polje za nemaéko osvajanje.
Na istoku se takode nalazi neprijatelj cele civilizacije, Sovjetski Sa-
vez, a unistenje njegovog boljSevickog programa je poseban zadatak
podmladene Nemacke. Otigledna je slitnost ove faze Hitlerovog
programa sa pangermanizmom.?)

Medutim, osvajanje teritorija u Istotnoj Evropi biée nemogucée
ako Nemacka bude prinudena da kao 1914—1918 godine vodi rat na
dva fronta. Stoga, prva i najosnovnija briga Nematke treba da bude
da nikad ne ,dozvoli stvaranje dve kontinentalne sile u Evropi“. Na
kraju, Nemacka, naravno, mora biti jedina evropska vojna sila, i
nemacki narod mora ,smatrati ne samo svojim pravom vet i svojom
duZnoséu da svim sredstvima, ukljuéujuéi u njih i primenu oruzane
sile spre¢i uspostavljanje svake druge takve drzave, a u sludaju da
takva sila ve¢ postoji, da je suzbije.“ , Smrtni neprijatelj* Nemadke
u tom pogledu je Francuska, koja ,nas nemilosrdno davi“, tako da
»moramo podneti svaku Zrtvu koja bi doprinela da se unisti fran-
cusko stremljenje ka evropskoj hegemoniji.“ , Veéiti sukob* izmedu
Francuske i Nematke moze se refiti samo ofanzivnom akcijom koja
ireba da unisti Francusku. ,Samo kada se ovo potpuno shvati u
Nemackoj, tako da se volja za Zivotom nematkog naroda ne trodi
viSe za Cisto pasivhu odbranu, veé¢ se prikupi za aktivan i odludan
obratun sa Francuskom i baci u konatnu i presudnu bitku za
-ogromne nemacke ciljeve, samo ¢ée tada biti moguée da se dovede do
kraja naSa vetita i besciljna borba sa Francuskom; naravno pod uslo-
vom da Nemacka u uniStenju Francuske stvarno vidi sredstvo da
nada nacija posle toga konaéno dobija priliku da se §iri na drugom
mestu.“*) Da bi se postiglo unidtenje Francuske, potrebno je, pre
svega, da se ona izoluje — da se uniSte francuski savezi u Istoénoj
Evropi i da se za Nematku zadobiju saveznici koji su bitni za zastitu
njenih izloZenih bokova na zapadu. Prema tome, ,,u Evropi mogu za
Nemacku u doglednoj buduénosti postojati samo dva saveznika: En-
gleska i Italija.“?)

Ovo je, dakle, bila esencija Hitlerove strategije. Francuska se
mora razoriti podto je istoriska politika Francuske — bez obzira na

") Optuzba kajzerove politike nalazi se u Mein Kampf, glava IV. U po-
gledu pangermanizma vid: Mildred S. Wertheimer, The Pan-German League,
1890—1914 (New York, 1924),

*) Hitler, op. cit., str. 963—966, 978—979. Kursiv je moj (Erl). O Francusko]
kao ,.nepomirljivom“ i ,smrtnom*“ neprijatelju Nematke koji se mora unistiti
vidi ibid., str. 902, 907—908.

*) Ibid., str. 908.



538 ERL: TVORCI MODERNE STRATEGIJE

to ko vlada, ,da li Burboni ili jakobinci, bonapartisti ili burZoaski
demokrati, klerikalni republikanci ili crveni boljsevici“ — bila da
spreéi Nemacku da se prosiri. Ako se ovaj centralni i glavni cilj Hi-
tlerove politike — totalno i trajno eliminisanje Francuske kao velike
sile — ima na umu, postaje jasna vetina ostalih stvari: intervencija
u Spaniji, savez sa Italijom, kampanja za povraéanje Sarske Oblasti,
ponovno okupiranje Rajnske Oblasti, otmica Cehoslovatke, izgradnja
Westwall-a (zapadnog bedema), pakt o nenapadanju sa Sovjetskim
Savezom i podela Poljske. Samo uniStavanjem Francuske moZe se
Nematkoj obezbediti neometano osvajanje Istoéne Evrope. Ogroman
projekat germanizovane Evrope nije uspeo zbog dve teske prepreke
koje su mu se naSle na putu: britansko vazduhoplovstvo i Crvena
armija. Prvo se Hitler nadao da ¢e imati na svojoj strani, dok je
drugu jako potcenio. Fiihrer je svoj konaéni pad sam pripremio time
to je u koaliciju protiv sebe uveo protivnika koga je sam opisao
kao ,divovski ameri¢ki drZavni kolos, Sjedinjene Drzave, neéuven
po unutra¥njoj jaini i svome ogromnom bogatstvu.“1?)

Hitler je dovoljno jasno shvatio da je sporazum sa Engleskom
klju¢ uspeha svih njegovih planova. Prekorevajuéi kajzera 3to nije
uspeo da zadobije prijateljstvo Britanije, Hitler je kazao: ,Na engle-
ski narod mora se gledati kao na najdragocenijeg saveznika na svetu
sve dok nam njegove vode i duh njegovih masa dozvoljavaju da od
njih o¢ekujemo onu brutalnost i Zilavost koja je reena da svim sred-
stvima izvojuje pobedonosni kraj u veé¢ otpotetoj borbi, bez obzira na
vreme i srtve...“1!) Nematka se nije mogla nadati da ¢e pobediti Fran-
cusku ili osvojiti Istotnu Evropu, sem ako sporazumom sa Italijom i
Engleskom ne obezbedi svoju pozadinu i bokove. Takvim reSenjem
,Nematka bi bila jednim udarcem oslobodena svog nesretnog stra-
tegiskog polozaja. NajsnaZnija zastita boka na jednoj strani, i pot-
puno jemstvo naSeg snabdevanja zivotnim potrebama i sirovinama
na drugoj strani, bili bi blagosloveno dejstvo novog poretka
drava.“’?) Nemeci su, moZda, skepti¢ni u pogledu vrednosti saveza
zbog svojih nesreénih iskustava iz Prvog svetskog rata sa mumi-
skom dr¥avom Austro-Ugarskom i turskim carstvom koje je bilo na
umoru. Ali, ,najveéa svetska sila na zemlji (Britanija) i mladalatka
narodna drzava (Italija) stvori¢e drukcije uslove za borbu u Evropi
nego §to su bili truli lesevi drzava sa kojima se Nematka povezala u
poslednjem ratu.'’) Da se ,zadobije naklonost Engleske, nijedna
#rtva nije trebalo da bude suvise velika® u vremenu pre 1914 godine,
i nijedna Zrtva ne bi bila suvise velika za Treéi Rajh, ako bi takva
yrtva vodila neosporavanoj kontroli kontinenta. Bice potrebno odreéi
se kolonija i pomorske mo¢i, a morace da prestane i industrisko iza-

1% Ibid., str. 180, 928.

1y Ibid., str. 461.

1%) Zanimljivo je da je Hitler centralni polozaj Nematke u Evropi sa nje-
nim ,unutragnjim linijama“ smatrao izvorom slabosti, a ne jatine. Da je pred-
video razornu moé anglo-ameritke vazdusne ofanzive, shvatio bi jo& jasnije
da polozaj Nematke u srcu Evrope nije n'kakav strategiski raj, kako se to
¢esto mislilo.

1) Ibid., str. 964—965.
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zivanje Britanije na svetskim trzistima. Nemacka moZe da sagradi
flotu lakSe nego neka kontinentalna imperija, ,ali ona moZe biti i
brze uni$tena“, stoga se nikako ne preporucuje- pomorsko takmicenje
sa Britanijom. Rezultat saveza sa Britanijom ,svakako bi bio tre-
nutno ograni¢avanje, ali i snaZna i velika buduénost.“'*)

Hitler je, takode, shvatio da bi njegovi odnosi sa Britanijom
odigrali veliku ulogu u odredivanju drZanja Sjedinjenih DrZava
prema nacisti¢koj Nemackoj. ,Zbog Britanske Imperije®, pisao je,
,,Covek suvise lako zaberavlja anglo-saksonski svet kao takav. Engle-
ska se ne moZe uporediti sa nekom drugom drZavom u Evropi, ve¢
i zbog njene jeziéne i kulturne zajednice sa Ameri¢kom Unijom.“
On je unekoliko priznavao mo¢ Sjedinjenih DrZava, zasnovanu na
kontinentalnom prostranstvu njihove teritorije i njihovoj relativnoj
neosetljivosti.'®) Ali, on se nadao da ¢ée neutralisati ameri¢ku moé
savezom sa Japanom, kao i ogoréenom borbom izmedu ,izolacioni-
sta“ i ,intervencionista® u samim Sjedinjenim Drzavama. On je ga-
jio i neke iluzije u pogledu rasnih ¢inilaca koji bi doprineli neslozi,
pa ¢ak i nemoéi u Sjedinjenim DrZzavama.

Uprkos svom jasnom shvatanju ogromne vaZznosti britanske po-
drike za Nematku Hitler je ipak sprovodio politiku koja je neizbe-
Zno morala, ranije ili docnije, da ga uvuée u rat sa Britanskom
Imperijom. Mozda je mislio da je zilavost britanskog karaktera
omeksSala i da britansko voéstvo nije viSe Sto je bilo; sigurno je da
je britansko drzanje pod Baldvinom i Cemberlenom bilo takvo da
mu je pruzalo izvesno jemstvo za potcenjivanje Engleske. Mozda je
mislio da ée nemadka vazdu$na sila potisnuti britansku pomorsku
mo¢ pri odredivanju sudbine sveta. Izgleda da nije shvatio jadinu
britanske reSenosti da sprefi Nemacku ili svaku drugu naciju da
postigne neosporenu kontrolu Evrope — tradicionalna politika ra-
vnoteZe sila koja je posle okupacije Praga postala prvenstvena briga
¢ak i Cemberlena. On, izgleda, nije shvatio da je, ukoliko je neka
drZava moénija, efikasnija i ambicioznija, utoliko je veéi krajnji bri-
tanski otpor prema njenim pretenzijama, ma koliko britanski narod
i ne bio sklon da bude uvuéen u rat.’®) Dozvolio je da kolonijalno
odeljenje Nacistitke stranke i mnogobrojni privatnici ili toboZe zva-
ni¢na drustva vode ratobornu propagandu za vraéanje ranijih ne-
mackih kolonija, i izgradio je ratnu mornaricu iako je taéno znao da
korist od nje jedva moZe odgovarati Steti koju ¢e naneti anglo-
nemackim prijateljskim odnosima. On je, pre svega, prevideo mo-
ralni &inilac u odnosima izmedu drZzava koji se ranije ili docnije
istice u britanskoj i ameriékoj politici. Hitler se bio opasno priblizio

4y Tbid., str. 183—184.
%) Ibid., str. 180, 928—929.

15)_ U ovom pogledu ¢uveni memorandum sera Ira Kroua (Sir Eyre Crowe)
od 4 januara 1907 godine o anglo-nemackim odnosima vazi kao da je danas
napisan. Vidi G. P. Gooch i H. Temperley, British Diplomatic Dacuments on
ihf Orfgme of the War IIT (1928), 397—420., narodito str. 403, odnosno ravno-
eZe sila. .



540 ERL: TVORCI MODERNE STRATEGIJE

unidtenju Britanije, ali poSto je nije unistio, on mora sebe smatrati
krivim za isti zlo€in za koji je optuZivao Viljema II — za neuspevanje
da zadobije britansko prijateljstvo ili, bar, da obezbedi britansku
neutralnost. Savez sa Italijom bio je slaba kompenzacija za otudi-
vanje Britanije.

Izolujuéi Francusku, Hitler je sprovodio dobro zamisljenu poli-
tiku potkresivanja, a ne razaranja izvora njene snage jednim udar-
cem. Pakt sa Pilsudskim od 1934 godine nije Hitlera stajao nista —
on je prosto bio priznanje de jure situacije de facto da je Poljska
u tom trenutku bila jata nego Nematka — ali je to Francusku sta-
jalo mnogo, jer je pretstavljalo prvi ozbiljni prodor u blok francu-
skih saveznika u Istotnoj Evropi. Ponovna okupacija Rajnske Obla-
sti, Anschluss (prikljuéenje) Austrije i podrzavanje Henlajna u
Cehoslovatkoj bili su dalji prodor u versajski sistem francuske be-
zbednosti. Medutim, Hitler je do Minhena uvek bio oprezan i nije
odjednom mnogo zahtevao da se ne bi ozbiljno izloZio ratu. Unista-
vanje manjih drzava trebalo je obaviti jedno za drugim, a potko-
pavanje francuske moéi trebalo je da se vrsi postepeno, uvek izbe-
gavajuéi casus belli.*¥) ,Pametan pobednik ¢e, kad god je to moguée",
pisao je Hitler, ,pobedenom podnositi svoje zahteve u ratama.
Tada moze biti siguran da nacija, koja je postala beskarakterna —
a takva je svaka ona koja se dobrovoljno pot¢injava — neée naéi
dovoljno razloga ni u jednom od ovih pojedinaénih tiranisanja da se
lati oruZja. Medutim, ukoliko je viSe slabljenje na ovaj nacin pri-
mljeno dobrovoljno, utoliko ¢e narodu izgledati manje opravdano
da se naposletku brani od nekog novog, prividno izolovanog, mada
ustvari stalno ponavljanog slabljenja, narotito ako je, uzimajuéi sve
zajedno, podneto éutke i strpljivo mnogo viSe i ve¢ih nesreca, a da
nije nista uéinjeno.“'7)

Hitler je uspeo da izoluje i razori Francusku. Isto onako kako je
njegov Wehrmacht trazio Kanu kojom ¢e uniStiti francuske armije,
tako je Hitler traZio politicku Kanu, kojom ¢e trajno ukloniti Fran-
cusku i njene saveznike iz redova sila. U tom pogledu on je preki-
nuo sa evropskom tradicijom i nemackom politikom svojih prethod-
nika Fridriha Velikog i Bizmarka. , Dalje postojanje Francuske kao
velike sile za nas je ba$ isto tako potrebno kao i postojanje neke
druge velike sile“, pisao je Bizmark 1887 godine. ,,Ako bi nas Fran-
cuska napala i mi pobedili, mi ipak ne bismo smatrali moguéim da
uni$timo naciju od tetrdeset miliona Evropljana koji su tako obda-
reni i osetljivi kao Francuzi.“'®) Ali, nacisti misle drukéije i bili su
re$eni skoro od potetka da Francusku preobrate u nemacku koloniju.

#) Casus belli — uzrok rata, dogadaj koji jedna drZava smaira povodom
da objavi rat drugoj drZavi. — Prim. prev.

1My Mein Kampf, str. 968—969.
%) Die grosse Politik der europdischen Kabinette, VII, 177—178.
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II

Za naciste su oruzane snage Rajha bile samo oftrica ratne ma-
Sine. U njihovoj totalitarnoj strategiji rat i vojne operacije nisu
bili prvi korak protivu neprijatelja, veé za Zaljenje i neizbeZno
krajnje sredstvo poSto su iscrpljeni svi ostali metodi osvajanja.
Stoga je Hitlerov najveéi period uspeha bio ba njegov dugi niz bes-

 krvnih pobeda sve do Minhena zaklju€no. Posle toga, bitku su
uglavnom vodili vojnici; zasad nema mnogo dokaza koji bi pokazali
da se Hitlerova vojna strategija moze povoljno uporediti sa njegovim
trijumfima u podruéju psiholoskog i polititkog ratovanja.

Neophodan prvi korak u ratu Zivaca bilo je stapanje nematkog
naroda u sloZznu celinu koja je zastragivala spoljni svet. Ovo je po-
stignuto delimi¢no nemilosrdnim uguSivanjem u zemlji svih onih
koji se nisu slagali sa nacistiékim programom — naro¢ito uni$tenjem
ili ,koordinisanjem* Jevreja, crkava, univerziteta, radnitkih sindi-
kata, socijalista, komunista i svih ostalih koji su bili osumnji¢eni
zbog internacionalizma ili pacifizma, a delimi¢no vedtom propagan-
dom kroz Stampu i preko radija, pojatanom partiskom disciplinom
i apelovanjem na narodni ponos. Militarizam, pangermanizam, anti-
semitizam, rasno prvenstvo, po$tovanje drzave i druge crte Hitlero-
vog programa duboko su ukorenjene u nemaékoj istoriji i nacisti su
ih iskoristili za svoje sopstvene ciljeve. » Vaskrsavanje nemackog
naroda“, pisao je Hitler, ,moZe se izvrditi samo putem ponovnog
zadobijanja spoljne moéi. Ali, prethodni uslovi za to nisu oruzje, kao
Sto nasi burZoaski ,,drzavnici“ uvek brbljaju, veé sila volje... Najbolje
oruZje je mrtav i nekoristan materijal dokle god ne postoji duh koji
Jje spreman, voljan i reSen da ga upotrebi“. Prema tome, »pitanje
ponovnog zadobijanja mo¢i Nematke ne sastoji se u tome kako da
proizvedemo oruzje, veé¢ kako da stvorimo duh koji osposobljava na-
rod da nosi oruzje“.'?)

Nije potrebno opisivati u pojedinostima naé¢in na koji je Hitler
stvorio volju za borbu izvriivsi psiholotku i duhovnu mobilizaciju
nemackog naroda. On je od Hindenburga i drugih vojnika preuzeo
legendu o kami u leda, izmiSljenu da bi se pokazalo da nemacka
vojska nije bila pobedena 1918 godine, veé da ju je izdao unutradnji
front. Hitler je ovu legendu uéinio popularnom i verovatnom do ste-
pena koji ona inale ne bi postigla.?’) On je naveo nemaéki narod da
veruje da je novembra 1918 godine dobrovoljno poloZio svoje oru-
Zje na osnovu obe¢anja Vudroa Vilsona o jednom pravednom i ve-
likodu$nom miru, a-da je Vilson zanemario svoja obeéanja udinivsi
»najvecu izdaju u celoj istoriji“. Ovim i drugim trikovima on je u
srcima svih klasa odgajio ose¢aj nepravde Versajskog diktata i medu
mnogim Nemcima izazvao duh osvete. Time je on oZiveo i teoriju
od-pre 1914 godine, naime da je miroljubiva Nemaéka bila opko-
ljena zavidljivim i neprijateljskim drzavama. Medu nematkom

**) Mein Kampf, str. 459—460, i o istoj temi ibid., str. 624.

'“) Hans Fried, The Guilt of the German Army (New York, 1942), daje
vaZan ali mnogo zanemaren izvestaj o legendi o kami u leda. :
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omladinom razvio je kult spartanstva, fanati¢an nemacki nacionali-
zam i neospornu odanost Vodi koja nije pretskazivala nista dobro
za mir u svetu.?!) Stvaranjem i odrzavanjem svoje liéne vojske, naj-
veée u modernoj istoriji, S.A.*¥) i korpusa jani¢ara u SS*¥) trupama,
Hitler je, ¢ak i pre nego 3to je do%ao na vlast kao kancelar, Sirio
u zemlji duh militarizma. Ratni pokli¢ mrkih kosulja »Deutschland
erwache* (,Nematka, probudi se“!) postao je narodna Kkrilatica.
Funkcija drzave, rekao je Hitler, jeste da ujedini sve Nemce i »da
ih vodi, postepeno i sigurno, do prevlasti® u svetu.??)

Pri¢a o nemackoj privrednoj mobilizaciji za rat, Wehrwirt-
schaft-u i Kriegswirtschaft-u suvide je Gesto prepritavana da bi je
ovde trebalo ponavljati. Medutim, mora se imati na umu da su na-
cisti od Generalitaba preuzeli zamisao da ,totalni® rat 1914—1918 go-
dine nije bio dovoljno totalan; da se protiv blokade moraju preduzeti
potrebne mere — kao razvoj sintetiénih sirovina i stvaranje zaliha
kriti¢nih ruda; da se domaéi front mora uévrstiti privredno, isto kao
i psihologki, radi izdrzavanja ratnog napora koji je trebalo da dode.
Cetvorogodisnji planovi pod Geringovom opétom upravom uz pomoé
generalmajora Frica Leba, Georga Tomasa i Hermana fon Hane-
kena, pored ostalih, doneli su potpunu militarizaciju nematke pri-
vrede. Rezultat svega je bio da je nemacka vojska 1939 godine usla
u rat bolje opremljena i sa vetim materijalnim rezervama nego
ijedna druga vojska. Nacistitko shvatanje totalnog rata bilo je svoj-
stveno njihovim teorijama totalitarne drzave.?®)

Medutim, Hitler nikad nije smatrao da je sama sila efikasno
oruzje. Sila i pretnja silom moraju se dopuniti re¢ima, krilaticama
i idejama koje spadaju medu najmoc¢nija oruzja, kao $to su to poka-
zali i Francuska revolucija, i Vudro Vilson i boljSevici. Stoga je na-
cionalsocijalisti¢ki pokret ponuden Nemcima i svetu kao osnova za
,novi poredak® koji treba da zameni stari ,haos* i ,nesposobnost®.
Poéto mu je bio svojstven karakter neminovnosti — ili, po redima
jednog Amerikanca, posto je bio ,talas buduénosti“ — nalazio se u
ofanzivi, a ostatak sveta u defanzivi. Samo ideoloSka ofanziva —
fanatitko verovanje u svoje poglede na Zivot — moZze doneti pobedu,
rekao je Hitler. Tako je trebalo da nacistitka revolucija posluZi ne
samo kao posrednitvo za ujedinjenje nemackog naroda, ve¢ isto tako
i kao sredstvo za razjedinjenje onih zemalja koje stoje na putu ne-

%) O spartanstvu vidi Henri Lichtenberger, The Third Reich (New York,
1937), knjiga V, S. H. Roberts, The House that Hitler Built (New York, 1938),
deo IV, odeljak II. Moralnom mobilizacijom Nematke Hitler je dobio podrsku
iz neotekivanih izvora, kako je to pokazao u vaznom ¢lanku Oscar J. Hamman,
,German Historians and the Advent of the National Socialist State”, Journal
of Modern History, XIII (1941), 161—188.

#) SA = Schutzabteilungen, tj. zastitni odredi.

##) §§ — Sturmstaffeln, tj. jurisni odredi. — Prim. prev.

32) Mein Kampf, str. 601. Po pitanju vojne organizacije nacisti¢lkke Nemacke
vidi seriju ¢lanaka Alfred-a Vagts-a u €asopisu Infantry Journal za maj-sep-
tembar 1943. i

33 O pitanju ekonomske pripreme totalnog rata, vidi A. T. Lauterbach,
Ecomomics in Uniform (Princeton, 1943); Tolischus, op. cit.,, glava I1I—V.
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matkoj ekspanziji. Da parafraziramo Lenjina, Hitler je trebalo da
revolucionarnu borbu u Nemaékoj preobrazi u evropski i svetski
gradanski rat.24)

Hitler je bio majstor u bacanju jabuke razdora medu druge na-
cije. On je znao kritiéne razlike u misljenju u Francuskoj, Velikoj
Britaniji i Americi i iskoristio ih je potpuno. On je uvek uspevao
da gleda na razvoj evropske politike ne u okviru u kome ga je on
sam posmatrao — kac pitanje moéi — veé u okviru koji ¢e u ino-
stranstvu izazvati najveéu podelu javnog mnenja. ,Duhovna po-
metnja, protivuretnost osetaja, neodluénost, panika: to je naSe oru-
Zje“, rekao je Rau$ningu.’®) Tako je savez sa Japanom bio
lakovernom svetu prvo pretstavljen kao pakt protivu Kominterne
i otuda kao napad na boljSevizam. Strah od boljSevizma, kako je
Hitler ispravno mislio, bio je tako jak medu konzervativeima Brita-
nije, Francuske i Sjedinjenih DrZava, da su svi zajedno prevideli u
ovom kamufliranom savezu pretstojeéu opasnost za njihovu bezbed-
nost na Pacifiku. Za konzervativce Hitler je bio ¢ovek koji je ,resio
problem radne snage“, a ne onaj koji je radnu snagu regrutovao za
proizvodnju naoruzanja. Liberali u Britaniji i Americi bili su obma-
nuti napadima na Versaj, kao i apelovanjem na sveto pravo Nemaca
u Cehoslovatkoj i na drugim mestima da budu ,opet pripdjeni* ma-
tiénoj zemlji, i zahtevima Nemaéke da se ,igra posSteno“. Antisemi-
tizam je bio dobar mamac za tolike razli¢ite klase u tolikim razli¢i-
tim krajevima da je postao svuda zamka za sve nesmotrene ljude.
Oni koji su bili za otpor Hitleru, pretstavljani su miroljubivim lju-
dima kao ratni huskadi.

Na ovaj natin, Sireno je u inostranstvu toliko pometnje da su
drzavnici Evrope, kako izgleda, bili nesposobni da vide svoj interes
i da se prema tome odlu¢uju. U tome je, naravno, Spanija bila kla-
sitan primer. Grof Cano je, u odnosu na Spaniju mogao da kaze da
»ViSe ne postoje granice, ve¢ samo strategiski polozaji“, a fagistitka
gropaganda je mogla da ubedi nefaliste da je borba za kontrolu

panije obuhvatila samo boljSevizam i katolicizam. Ukratko, nacisti
su svuda, sem kod kuéce, potkopavali moral i volju za otporom, hra-
bre¢i pacifizam, defetizam i izazivajuéi ,uznemirenost, sumnju i
strah“. Hitler je ovim metodama omek$ao svoje Zrtve, uspavao ih u
laZnom oseéanju bezbednosti i uéinio ih, naposletku, nesposobnim
za uspeSan oruzani otpor. Tako je Cehoslovadka, koja je potetkom
1938 godine bila relativno napredna drZava, bezbedna pozadi basti-
ona snaznih utvrdenja, sa sjajnom vojskom, podrZavana od moénih
saveznika kako na istoku tako i na zapadu, devet meseci docnije po-
stala nesposobna da spreti raspadanje u kome su njeni prijatelji bili
pruzili ruku njenim neprijateljima! Da Hitler nije izvriio nista

) Mein Kampf, str. 220—224, 784 o najznaéajnijim stavovima o ovoj
temi. Svi Hitlerovi govori su zlatan rudnik po istom predmetu. Vidi N. H.
Baynes (urednik), The Speeches of Adolf Hitler, 1922—1939 (2 toma, Oxford,
1942) i R. de Riussy de Sales (urednik) My New Order (New York, 1941), oba
sa dragocenim komentarima.

) Hermann Rauschning, The Voice of Destruction (New York, 1940), str. 9.
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drugo nego samo osvajanje Cehoslovatke bez ijednog ispaljenog
metka, trebalo bi ga na stranicama istorije zabeleZiti kao majstora
polititkog ratovodstva. Mada su i Gebels i Gering odigrali svoje
uloge, a Wehrmacht uvek stajao spreman, Hitler je bio taj koji je
postavljao ciljeve, davao ton i odnosio nagrade. j
Nacisti¢ka strategija, zbilja, nije povukla taéno odredenu liniju
jzmedu rata i mira i smatrala je rat, a ne mir, normalnim stanjem
druztva. Kako se rat za naciste viSe nije sastojao samo, pa ¢ak ni
prvenstveno, iz vojnih operacija, drzavna politika u vreme takozva-
nog mira bila je samo ,profirena strategija“ koja je obuhvatala
ekonomska, psiholoska i druga nevojna oruzja. Politi¢ki rat se stalno
vodio, pife jedan raniji &lan Hitlerove okoline ,ne samo da bi se
taktitka situacija uéinila povoljnom za postizanje beskrvnih pobeda,
veé i da bi odredio narotite ishode koje bi opsta politicka situacija
uéinila zrelim za sredivanje shodno ciljevima nacionalsocijalizma.
Ove polititke delatnosti nalaze svoje objasnjenje u novom karakteru
vasnih buduéih poteza — u pritisku kombinovanom sa iznenadnim
pretnjama, as u jednoj &as u drugoj tacki, u beskrajnoj aktivnosti
koja zamara protivnike, omoguéuju¢i da se izoluju narotita pitanja,
stvori razdor u protivni¢kom logoru i uproste problemi dok ne sazru
za redenje bez komplikacija, (tj. bez rata).“ Vojne pripreme nacisticke
Nematke bile su samo jedna vrsta njenih revolucionarnih delatnosti,
koje su planirane sa ciljem da se oruZana agresija utini suviSnom
ili, ako treba, da joj se osigura uspeh. ,Nije cilj samo prosirenje
granica i sticanje nove teritorije, ve¢ u isto vreme i Sirenje totalitar-
nog revolucionarnog pokreta u druge zemlje. Sve je to, ustvari, pre-
nodenje moderne tehnike drzavnog udara (coup d’état) na medu-
narodno podruéje, pri éemu nacistitka oruzana sila ima istu ulogu
kao naoruZani revolucionari u unutradnjoj pobuni. Ovim sredstvima
Hitler je na$ao moguénosti da postigne dalekoseZne promene bez
prolivanja krvi, pri ¢emu je njegovo ogromno naoruZanje bilo na-
menjeno da posluzi pre kao ratna pretnja nego kao sredstvo stvarne
borbe.?%) Ser Erik Fips (Eric Phipps), britanski ambasador u Berlinu,
opominjao je svoju vladu novembra 1933 godine da stanje u Nema-
¢koj pod Hitlerom ,nije stanje normalne civilizovane zemlje i da
nemacka vlada nije normalna civilizovana vlada, te se sa njom ne
moze postupati kao da je ona takva“. Ali, ser Erik nije naiSao na
razumevanje u Hvajtholu*) gde je preovladivalo verovanje da je

*). Hermann Rauschning, The Voice of Destruction (New - York, 1939),
str. 139—140. :

*) Hyvajthol (Whitehall) je Siroka ulica u centru Londona u kojoj se nalaze
mnoge vladine zgrade. — Prim. prev.

#%) Jakobinizam je uredenje koje li¢i na vladavinu jakobinaca Francuske
revolucije koji su postali vode revolucionarnih narodnih slojeva i terorom su-
rovo suzbijali sve protivni¢ke elemente; oni su u svim gradovima Francuske
imali svoje klubove koji su izvrSavali naredenja centralnog kluba u Parizu. —
Prim. prev. : v
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nacizam pre ,zdrav nacionalni preporod“ nego naoruZani jakobi-
nizam.**)27)

Hitlerova strategija, kako u miru tako i u ratu, bila je strate-
gija terora. Da bi doSao na vlast u Nemackoj, on je dobio ,bitku za
ulice“; da bi se odrzao na vlasti, on je muéio, zatvarao i ubijao svoje
protivnike; da bi uspeo na svome putu po Evropi, on je pripremao
iste metode van granica Rajha. Nematko vazduhoplovstvo (Luft-
waffe), narotito, bilo je namenjeno da bude sredstvo za terorisanje i
bilo je, mozda, viSe nego ma koje drugo oruzje na Hitlerovom raspo-
loZenju, odgovorno za kapitulaciju Francuske i Britanije u Minhenu.
Jacini ili toboZnjoj ja¢ini nemackog vazduhoplovstva dat je u ino-
stranstvu najSiri publicitet, a istaknutim posetiocima su razmetljivo
‘pokazivani ne samo avioni Nematke, ve¢ i njena sposobnost da
gradi avione. Duetova teorija o vazdu$nom ratu, koju Varner razma-
tra u XX glavi ovog dela, bila je usvojena doktrina nemacke Vrhovne
komande. ,,Za one koji kazu da su vazdu$na sila i pretnja vazdu-
Snom silom ma¢ sa dve oStrice koji seée na obe strane, odgovor je
jednostavan®, pisao je major DZordZ Filding Iliot (George Fielding
Eliot) 1939 godine. , Ali ne dok je Evropa ideoloski podeljena izmedu
diktatora i demokratija, jer diktatori mogu pratiti, diktatori mogu
ucenjivati, a slobodni narodi ne mogu. Ucenjivanje, kao oruZje u
medunarodnoj borbi, jeste oruZje kojim moze efikasno rukovati samo
diktator €iji su ciljevi mraéni, &je su namere obavijene tajnom,
Cije je ime sinonim nemilosrdnosti i terorizma.. Danas Evropom
vlada ucena i niSta drugo: ucena omoguéena samo postojanjem
vazdusSne moéi.“*®) Ali ovo isticanje teroristi¢kih moguénosti vazdu-
Sne moéi nije bilo za Luftwaffe ni od kakve koristi kada je trebalo
da se podvrgne svom najveéem ispitu iznad Engleske 1940—1941
godine.??)

Gledaju¢i unazad na godine 1933—1939, ¢ovek moze brzo doéi
do zaklju¢ka da je Hitlerova polititka strategija bila dugi uzastopni
niz trijumfa i da nije pravio gredke. Ali zrelije razmatranje ¢injenica
doveste do zakljutka da je celina bila drukéija nego zbir njenih
delova i da je ukupnost bez greSaka bila jedna ogromna greska. Jer,
bilo je izvesno da ¢e doé¢i vreme kada svet vife neée pristati da bude
obmanjivan i ucenjivar, pa ma koliko stajao otpor. Britanski narod
je, pun Zaljenja, naposletku do$ao do odluke da se mir viSe ne moZe
kupovati sem ,krvlju, znojem i suzama®“. Britanska odluka da jaméi
za nezavisnost Poljske, kojoj je sledovalo savesno ispunjenje ovog
obe¢anja, oznatila je neuspeh Hitlera da stekne ono za &ta je uvek

tvrdio da je bitno za uspeh njegovih planova: neutralnost ili aktivno
prijateljstvo Britanske Imperije.

) G. P. Gooch, Studies in Diplomacy and Statecraft (London, 1942), glava
VI, naroéito sir. 211 i dalje.

) Bombs Bursting in Air (New York, 1939), str. 80—81. Vidi takode Edmond
Taylor, The Strategy of Terror (Boston, 1940). O veoma znaéajnom stavu u
faktici ucenjivanja carske nematke vlade pre 1914 godine i uzaludnosti da se
umiri ucenjivag, vidi Sir Eyre Crowe, loc. cit., str. 416,

*) A. P. de Seversky, Victory Through Air Power (New York, 1942), gl. 1IL.

35 Erl



546 ERL: TVORCI MODERNE STRATEGLJE

III

Minhen i njegov epilog — okupacija Cehoslovaéke 1939 godine
— bili su poslednje Hitlerove beskrvne pobede. Mada su mu doga-
daji u 1939—1941 godini bili dali jo§ dosta prilika da pokaZe efika-
snost polititkog i psiholoskog rata, ipak su dani iskljucivo nevojne
akcije ve¢ bili prosli.

Suvife je rano da bi se napisala kona¢na ocena Hitlera kao voj-
nog stratega, mada postoje indikacije da istorija o njemu necée govo-
riti suviSe dobro. Isuvise malo znamo o presudnim ¢iniocima i stvar-
nom stanju o ratu u Poljskoj, Norveskoj, Holandiji i Francuskoj da
bismo mogli da damo pravilan sud o nemackoj strategiji i taktici.
Medutim, pretpostavljajuéi da u jednoj totalitarnoj zemlji diktator
stvarno diktira, Hitler zasluZuje priznanje za lukavo vodenje rata do
jula 1940 godine. On je svoje neprijatelje unistavao jednog za dru~
gim, osvajajuéi Poljsku pre Francuske, a gaze¢i Francusku pre na-
pada na Englesku. Rat protiv Norveske bio je jedna od najsjajnijih
vojnih operacija u modernoj istoriji, koja je bila smisljena ne samo
da za$titi severni bok Nematke, ve¢ i da zada ozbiljan udarac bri-
tanskoj pomorskoj moé¢i. Ser Halford Mekinder je uvek tvrdio da ¢ce
kontrola neke vojne sile nad dugim linijama evropskih obala u mno-
gome ponistiti britansku kontrolu nad morima — tvrdenje koje su
Haushofer i geopoliti¢ari prihvatili sa oduSevljenjem. Nemactko osva-
janje evropske atlantske obale od Narvika do Spanske granice nije
bilo smrtna rana za britansku pomorsku moé, ali je rat protiv pod-
mornica uéinilo beskrajno tezim i time nametnulo britanskom na-
rodu i njegovoj otpornoj mo¢i teSke zadatke. Poraz Francuske bio je
munjeviti rat u svom najviSem obliku efikasnosti i terora i oznata-
vao je prvi i najvazniji korak u nematkim osvajanjima u Evropi,
kako ih je Hitler bio nagovestio jo§ 1925 godine.

Posle toga, stvari su posle nagore za Hitlera i nacisti¢ki ratni
plan. Suvie oprezan ili suviSe metodi¢an da napadne Britaniju ne-
posredno posle Denkerka, kada je ova bila sasvim dezorganizovana
i skoro bez odbrane, Hitler je izgubio svoju najvec¢u i jedinu priliku
da dobije rat. Sledeéi poraz koji je britansko vazduhoplovstvo nanelo
nematkom Luftwaffe-u bio je prekretnica rata. U isto vreme, Hitler
je napravio opasne greSke i na politickom polju. Dejstvujuci preko
izdajnika, kao §to su Kvisling i Laval, on je okupiranim teritorijama
nametnuo nesnosljiv teret ,kolaboracije“ i — posle kratkog perioda
sispravnosti* — vladavinu terora.?’) Novi poredak koji se rastre-
Znjenim narodima Evrope mogao dati kao poku3aj, postao je, prema
tome, sinonim eksploatacije i ugnjetavanja.

") O karakteru nematkih ekonomskih operac’ja u okupiranim teritorijama
vidi Thomas Reveille (pseudonim za Rifat Tirana), The Spoil of Europe: The
Nazi Technique in Political and Economic Conquest (New York, 1942). Knjiga
Tirane je neophodna za razumevanje prirode nemacke vojne okupacije.
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Napad na Sovjetski Savez znalio je' da se Nemalka 1941—
1943 godine, kao i u ratu 1914—1918 godine, mora boriti na dva
fronta, a, kao Sto su dokazali dogadaji bio joj je nametnut i rat
iznuravanja. Hitler se, dakle, nalazi, kada se pisu ove reéi sasvim u
istoj situaciji kao i car Viljem II koga je toliko grdio na strani-
cama svoje knjige Mein Kampf. Sada Hitler u¢i ono sto su mnogi
drugi osvajadi nautili pre njega, da samo poslednje bitke odluc¢uju
ratove.

Kraj

35"
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cuskoj vojsci. Poruénik francuskog vazduhoplovstva 1939—-
1940 godine. Ekonomista i pravnik. Doktor prava Univerziteta
u Lionu.

SIGMUND NOJMAN (Sigmund Neumann), pisac dela Permanent
Revolution i mnogobrojnih ¢lanaka o totalitarizmu. Profesor
pravnih i dru$tvenih nauka Univerziteta Veslijen. IstraZivaé u
Institutu za medunarodna prouéavanja Univerziteta u Jelu.
Doktor filozofije Univerziteta u Lajpcigu.

ROBERT R. PALMER, pisac dela Twelve Who Ruled: The Sommit-
tee of Public Safety during the Terror. Docent istorije Prin-
stonskog univerziteta. Sada na sluzbi u Istoriskom odeljenju Su-
vozemnih snaga. Ph. B.*) Cikago, doktor filozofije Kornelskog
univerziteta.

STEFAN T, POSONI (Stefan T. Possony), pisac dela Tomorrow’s
War: Its Planning, Management and Cost, The Axis Grand Stra-
tegy. 1939—1940 na sluzbi u francuskim ministarstvima infor-
macija i vazduhoplovstva, sada u drZavnoj sluzbi Sjedinjenih
Drzava. Doktor filozofije Betkog univerziteta.

TEODOR ROP (Theodore Ropp), proutavalac pomorske strategije i
tehnike, koji je sluZio u francuskom Ministarstvu mornarice i
svrsio francusku Pomorsku ratnu akademiju. Clan je istoriskog
odeljenja Univerziteta Djuk, gde predaje pomorske nauke. A.B.%)
Oberlin, doktor filozofije Harvardskog univerziteta.

HANS ROTFELS (Hans Rothfels), urednik Klauzevicevih pisama i
politi¢kih spisa i znatajnih zbirki Bizmarkovih dela. Pisac dela
Carl von Clausewitz, Politik und Krieg, profesor istorije Brau-
novog univerziteta. Doktor filozofije HajdelberSkog univerziteta.

HANS SPAJER (Hans Speier), saradnik i ¢lan redakcije dela War in
Our Time, saradnik dela u pripremi The German Radio and the

‘) Ph. B. = Philosophiae Baccalaureus.
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German People. Profesor sociologije Nove skole za socijalno ispi-
tivanje. Doktor filozofije HajdelberSkog univerziteta.

MARGARITA TATL SPROUT (Margaret Tuttle Sprout), saradnica
(sa svojim suprugom Haroldom Sproutom) dela Rise of Ameri-
can Naval Power i Toward a New Order of Sea Power. A. B.Y)
Oberlinskog univerziteta, M. A.F) Viskonsinskog univerziteta.

EDVARD VARNER (Edward Warner), potpretsednik Civilne vazdu-
hoplovne komore, 1926—1929 godine pomoénik ministra morna-
rice za vazduhoplovstvo. Pisac dela Airplane Design: Perfor-
mance. Ranije urednik ¢asopisa Aviation. Bio je profesor aero-
nautike na Tehni¢kom institutu u Masatusetsu. A. B.') Harvard-
skog univerziteta, M. S.%) Tehnitkog fakulteta Masacusets.

DERVENT VITLESEJ (Derwent Whittlesey), pisac dela The Earth
and the State i German Strategy of World Conquest. Savetnik
Ministarstva rata, profesor geografije Harvardskog univerziteta,
Ph. B.%), doktor filozofije CikaSkog univerziteta.

5y M. A. = Magster Artium.
% M. S. = Master of Science — odgovara doktoratu tehnitkih nauka. —
Prim. prev.



NAPOMENA I ZAHVALNOST IZDAVACA

Ovo delo je zapoéeto pre godinu i po dana diskusijama u seminaru
za vojne probleme na Institutu za visoke studije kao i na Prinston-
skom univerzitetu. Za njegovo dovrenje mora se uglavnom zahva-
liti zalaganju jako zaposlenih ljudi koji su i pored drugih hitnih za-
dataka napisali dodeljene im glave. Prema tome, najvi§e priznanja
pripada dvadesetorici priloznika koji su bili voljni i korisni saradnieci.
G. Gordon Krejg i g. Feliks Gilbert nisu bili samo pomoénici, veé
saradnici u pravom smislu re¢i — inteligentni, kooperativni, kriti¢ni
i neumorni. Kapetan Harvej Devird imao je za ovo delo od njegovog
zatetka osobito interesovanje i bio je od neocenjive koristi u raznim
fazama njegovog pripremanja. KarnedZijevo drustvo u Njujorku je
velikoduSno potpomagalo Prinstonska prou¢avanja koja su doprinela
ovom delu.

Nekoliko ¢lanova $taba Instituta za visoke studije doprinelo je
delu na razne na¢ine: dr Robert Kan je &itao delo i uestvovao u
istraZivanju grade za pojedine glave, pa je pripremio i indeks; dr Ed-
mond Silberner i gospoda V. T. Bil pomagali su pri istrazivanju
grade; gospodice Barbara Harper, Heti M. Vais, Margo Kater i go-
spoda Marion G. Harc pomagale su pri spremanju rukopisa. Bez inte-
ligentnog i odanog rada gospode Harc dovrSenje knjige oteglo bi se
daleko preko stvarnog datuma njenog izlaska.

G. Datus Smit, direktor Stamparije Prinstonskog univerziteta i
€lanovi njegovog preduzeéa bili su takode neocenjivi saradnici. Odu-
Sevljeni, dovitljivi i strpljivi, bili su korisni u svakom pogledu. Bez
njihove dobronamerne kritike, ova bi knjiga manje zadovoljavala.

Urednici, pisci i izdavaéi odaju zahvalnost svima piscima i izda-
vadima koji su dozvolili da se pozivamo na njihova dela kako je to
izloZeno u napomenama u dnu teksta kao i na kraju knjige. Institut
za proutavanje stanovniStva Prinstonskog univerziteta, Ameri¢ko
geografsko drustvo i drugi koji su navedeni u bibliografijama, po-
mogli su nam kartama i skicama. Admirali Viljem V. Prat i Hari
E. Jarnel, g. Maks Verner i profesori Frenk A. Feter i Harold Sprout
citali su delove rukopisa i pruzili korisnu kritiku ali niukoliko nisu
odgovorni za miSljenja i zakljuke pisaca.

Nekoliko saradnika nalazi se na velikim poloZajima Sjedinjenih
DrZava. U veéini sluajeva oni su zavr$ili svoje rukopise pre nego
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$to su zauzeli te polozaje. Medutim, oni su, u svakom slucaju, izra-
zili samo svoja liéna misljenja i ocene, nezavisno od zvani¢nog stava
dotiénog vladinog nadle§tva u ¢ijem se sastavu oni sada nalaze.
Jedan deo 6-e glave objavljen je u The American Scholar,
8-e glave u Military Affairs i 19-e glave u Foreign Affairs u spora-
zumu sa Stamparijom Prinstonskog univerziteta. Nijedan drugi deo

rukopisa nije dosad objavljivan.
E. M. Erl
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GLAVA 1.

MAKIJAVELI: OBNOVA RATNE VESTINE.

Najnovije izdanje Makijavelijevih dela je Tutte le opere storiche e lette-
rarie di Niccolé Machiavelli, G. Mazzoni i M. Cassella, izdavati (Firenza, 1929).
Ovim izdanjem stalno smo se sluZili. Glavna dela Makijavelijeva —IL principe i
Discorsi — viSe puta su prevedena na engleski jezik. Mogu se dobiti u izdanju
Modern Library, New York, 1940, sa predgovorom M. Lernera. Engleski prevod
Makijavelijevog dela Istorie Fiorentine, od W. K. Mariott-a, objavila je
Everyman’s Library (London, New-York, 1909). Izbor iz Makijavelijevih pisama
i manjih dela naé¢i ¢e se u knjizi N. Machiavelli, The Prince and Other Works,
novi prevod, uvod i napomene od A. H. Dzilberta (Chicago, 1941). Makijave-
lijevo delo Arte della Guerra bilo je prviput prevedeno na engleski od strane
Pitera Hvajthorna (Peter Whitehorn) 1560. Bilo je zatim i drugih prevoda
ovog dela, naroéito u XVIII veku, ali zasada nema novijeg prevoda od ovih.

Uopste, od dela koja pretstavljaju glavne radove za proufavanje vojne
istorije ovog doba, dolaze u obzir ova najpoznatija dela: Hans Delbriick,
Geschichte der Kriegskunst im Rahmen der politischen Geschichte, (Berlin,
1900—1936); Sir Charles Oman, A History of the Art of War in the Middle
Ages, 42 sveske (London, 1924); Sir Charles Oman, A History of the Art of War
in the 16th Century (New York, 1937); M. Jidhns, Geschichte der Kriegswissen-
schaften, sveska I (Berlin, 1889), jeste vrlo korisno delo za proucavanje vojne
literature u proslosti; W. Sombart, Krieg und Kapitalismus (Sveska II u
W. Sombart-u, Studien zur Entwicklungsgeschichte des modernen Kapitalis-
mus, Miinchen i Leipzig, 1913), pretstavlia najranije delo o odnosu izmedu
* pojave kapitalizma i promena u vojnoj organizaciji, ali se njime treba sluziti
obazrivo.

Interesantan prikaz propasti feudalne ideologije u pogledu vojnih stvari
dao je J. Huizinga, The Waning of the Middle Ages, preveden na engleski
(I.ondon, 1927). Potpunije delo o razvoju vojnih snaga u Ifaliji u foku XV i
XVI veka dao je W. Bock, ,Die Condottier!. Studien iiber die sogenannten
unblutigen Schlachten®, Ebering’s Historische Studien, 110 (Berlin, 1913).
U njemu je pisac vrlo ubedljivo govorio u korist kondotijera. Drugi sjajan
prikaz dao je F. L. Taylor, The Art of War in Italy, 1484—1529 (Cambridge,
1921'. Najpotpunija nautna studija vojne istorije Italije XV veka pretstavlja
delo P. Pieri, La crisi militare Italiana mel Rinascimento (Napoli, 1934). Ovo
delo je napisano u nacionalistitkom duhu i narofito preuveliéava doprinose
Italije savremenom vojnom razvitku.

Dve osnovne biografije Makijavelija na koje se pozivaju svi docniji
pisci jesu: P. Villari, Life and Times of Niccolé Machiaveli, engleski prevod

* Napomena. — Svaki pisac u ovom delu sastavio je bibliografski pregled za svoje
poglavije te je i knjige, koje se ovde navode, sam izabrao. Ipak je u nekoliko sludajeva
dati pregled donekle izmenjen da bi se postigla izvesna doslednost u metodima
izlaganja. — Erl.
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(London, 1898) i O. Tommasini, La Vita e gli scritti di Niccolé Machiaveli, u
9 sveske (Rim, 1887 i 1911). Posebni odeljei o Makijavelijevoj vojnoj teoriji
mogu se naéi u struénim vojnim delima koje smo veé naveli. Pisci se ne slazu
u svojoj oceni Makijavelija kao vojnog teoreti¢ara, a nemamo nijedno delo koje
bi nas u tom pogledu moglo da zadovolii. Delo W. Hobohm, Machiavelli’s
Renaissance der Kriegskunst, u 2 sveske (Berlin, 1913), iskljugivo je posveéeno
diskusiji Makijavelijeve ,vojne nauke“. Hobomovo delo je bilo podvrgnute
oitroj kritici, a mana mu je u tome #c sadryi éudan nadin prilaZenja vojnim
problemima. Pisac se ne zalaze toliko da utvrdi Makijavelijev znalaj za ra-
zvitak vojne teorije koliko da raspravi pitanje da li se Makijaveli mozZe sma-
trati kao siguran izvor za vojnu istoriju svoga doba.

GLAVA 2.
VOBAN: UTICAJ NAUKE NA RATOVODSTVO

Skica koja u ovoj glavi prikazuje opsadu uzeta je iz Traité de Vattaque et
de la défense des places od M. Mardala Vobana u 2 sveske (Pierre de Hondt,
Hag, 1742). Skica Belfora je uzeta iz Nicolas de Fer, Introduction a la forti-
fication dediée @ Monseigneur le Duc de Bourgogne (Paris, 1693). Obe skice
se objavljuju uslugom Harvardske biblioteke.)

Za raniji period korisna su dela: F. R. Taylor, The Art of War in Italy,
1484—1529 (Cambridge, 1921), i Sir Charles Oman, The History of the Art of
War in the Sixteenth Century (London, 1937).

Najbolji opsti pregled razvoja francusk h vojnilk snaga sve do vremena
Luja XIV je staro delo Edgarda Butarika (Boutaric), Institutions militaires de
la France avant les armées permanentes (1883). U pogledu Le Telijevih reformsi,
i organizacije francuske vojske u XVII veku, neophodna je studija Louis
André, Michel le Tellier et I'organisation de Parmée monarchique (1906); a za
period vladavine Luja XIV vazno je delo Camille Rousset, Histoire de Louvous
et de son administration politique et militaire, u 4 sveske (1862—1864). Medu
delima koja opisuju opste karakterist'ke francuske kraljevske vojske nave-
Zéemo Albert Duruy, L'armée royale en 1789 (1888) i Albert Babeau, La vie
militaire sous Uancien régime, u 9 sveske, (1889—1890).

U pogledu istorije pojedinih rodova vojske, moraju se uzeti u obzir
Général Suzane, Histoire de 'ancienne infanterie frangaise (1849), njegova
Histoire de la cavalerie frangaise (1874) i njegova paralelna studija o francu-
skoj artiljeriji. Primerno delo o francuskoj inZinjeriji ima otprilike istu vred-
nost. To je delo potpukovnika Augoyat-a, Apercu historique sur les fortifi-
cations, les ingénieurs et sur le corps du génie (u 3 sveske, 1860—1864). Drago-
ceno obaveitenje daju E. Legrand-Girade, ,Etude historique sur le corps du
génie“ Revue du genie militaire (1897—1898) i C. Lecompte, Les ingénieurs
militaires en France sous le régne de Louis XIV (1904).

Nigta nedostaje tako upadljivo na polju vojnog prouavanja kao jedna
dobro ilustrovana istorija vedtine utvrdivanja i opsadivanja. Najbolje studije
datiraju iz doba Drugog carstva: J. Tripier, La fortification déduite de son
histoire (1866); Cosseron de Villenoisy, Essai historique sur la fortification
(1869); Prévost du Vernois, De la fortification depuis Vauban (1861). Ali jedino
delo koje uopéite stoji na raspoloZenju u ameri¢kim bibliotekama je A. de
Zastrow, Histoire de la fortification permanente (tre¢e izdanje, 1856, preveo
sa nemackog Ed. de la Barre-Dupareq).

Upetatljiv natin da se svrha francuskog sistema utvrdivanja pod Lujem
XIV shvati u njegovoj ukupnosti jeste da se razmotri savremeni Atlas des
places fortes, kao i divno jlustrovano delo Nikole de Fer, Introduction @ la
fortification. Najbolji pregled preovladujuéih gledifta u pogledu uloge utvr-
denja u odbrani zemlje daje malo poznato delo koje je u toku XVIII veka u
gkoli u Mezijeru sluzilo kao zvanitan udZbenik: Traité de la Sureté et Con-

+ 7 na%em Izdanju ove su skice radi veée jasnote tuem precrtane. — Prim. red.
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servation des Etats, par le moyen des Forteresses, par M. Maigret, Ingénieur
en Chef (1725). Harvard i Njujordka javna biblioteka imaju De Fer-a, a Maigret
se mozZe koristiti u Kongresnoj biblioteci.

Najnovije delo o Vobanu na engleskom je Sir Reginald Blomfield, Séba-
stien le Prestre de Vauban, 1633—1707 (London, 1938); mada treba spomenuti
i E. M. Lloyd, Vauban, Montalembert, Carnot, Engineer Studies (London, 1887).
Blomfildova knjiga oslanja se, uglavnom, na najbolje francusko raspoloZivo
delo: Colonel du génie P, Lazard, Vauban (1934), koje je sjajna studija koja
obuhvata sve poglede na Vobanovu karijeru. Oba dela su divno ilustrovana,
Blomfildovo njegovim sopstvenim crteZima Vobanovih tvrdava u njihovom
sadasnjem stanju, a Lazarovo Vobanovim skicama i fotografskim snimcima
modela u Musée des plans reliefs Geografskog instituta francuske vojske.
Gecrge Michel-ova Histoire de Vauban (1879) ostaje korisno ujedinjena pripo-
vetka, dok je Daniel Halévy-jeva knjiga Vauban (1923) vredna ¢itanja, ali ne-
krititna; postoji u engleskom prevodu. Fontenelle, Eloge du Maréchal de
Vauban i Voltaire. Siécle de Louis XIV su klasici koji se mogu korisno raz-
mairati. Uprkos svom naslovu, A. Allent-ovo delo Histoire du corps impériale
du génie (prva i jedina sveska iz 1805) raspravlja, uglavnom, o Vobanu i pret-
stavlja prvi pokuSaj jedne ozbiljnije studije.

Vaznog materijala ima u H. Chotard, ,Louis XIV, Louvois, Vauban et
les fortifications du Nord de la France, d’aprés les lettres inédites de Louvois
adressées & M. de Chazerat, Gentilhomme d’Auvergne”, Annales du Comité
Flamand de France, XVIII (1883—1890). Vazna kriti¢na studija o Vobanovom
strategiskom doprinosu je delo Gastona Zeller-a L’organisation défensive des
frontiéres du Nord et de UEst au XVIIe siecle (1928).

Ne postoii, nazalost, ugledno izdanje Vobanovih sabranih dela. Najbolja
izdanja obe glavne rasprave, Traité des sieges et de lattaque des places, su
ona koja su objavili Latour-Foissac 1795 godine i Augoyat i Valazé 1829 godine.
Oba izdanja su retka i mnoge biblioteke imaju samo nepotpuna’ izdanja XVIII
veka od kojih ima nekoliko. Veliki deo Vobanovih rukopisa ostao je neobjav-
ljen, a vetina rukopisa koji su objavlieni u XVIII ili XIX veku ne nalaze se u
vecini biblioteka. To su: Vobanov autobiografski fragment, Abrégé des services
du Maréchal de Vauban, pisan 1703 godine, objavljen od Augoyat-a 1839 godine;
njegovo prvo objavlieno delo, Directeur géneral des fortifications, objavljeno
je u Hagu 1685 godine i ponovo §tampano u Parizu 1725 godine; Mémoire pour
servir d'instruction dans la conduite des siéges, pisan 1669 godine, Stampan u
Lajdenu 1740 godine; De lUimportance dont Paris est da la France, et le soin
que VPon doit prendre de sa conservation (Paris, 1825); Mémoires militaires de
Vauban... Précédés d’un avant-propos par M. Favé (Paris, 1847—1854); Meé-
moires inédites de Vauban sur Landau, Luremburg et divers sujets, izdanje
Augoyat (Paris, 1841); Mémoires du Maréchal de Vauban sur les fortifications
de Cherbourg, 1686 (Paris, 1851). Prve Cetiri sveske Oisivetés objavio je Augoyat
1842—1845 godine.

Najbolja zbirka materijala u pogledu liénih podataka i mnogo drugog je
delo Colonel de Rochas, Vauban, sa famille, et ses écrits, u 2 sveske (1910).
Ovo delo je veoma retko. Vel'ki deo Vobanove prepiske, ukljutujuéi pisma
koja su preitampana u delu Rochas-a, objavljen je u Revue de génie militaire,
u brojevima od 1897 do 1901 godine. Vobanova Lettres intimes inédites adres-
sées au Marquis de Puyzieulr $tampana su sa uvodom i primedbama od Hyr-
voix de Landosle (1924).

GLAVA 3.

FRIDRIH VELIKI, GIBER I BILOV: OD DINASTICKOG
DO NARODNOG RATA

Skice, koje su objavljene u ovoj glavi, uzete su iz Casopisa Military
Engineer. 3 .

Najpotpunija kolekcija materijala o vojnim piscima pre 1800 godine je
M. Jihns, Geschichte der Kriegswissenschaften vornehmlich in Deutschland,
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u 3 sveske (Miinchen, 1889—1891). Ovo delo sadrzi, uprkos svome naslovu,
obilno obavestenje o drugim piscima, a ne samo o nemackim. To je ogroman
pregled biografskih podataka, znafajnih analiza i dugih nayoda iz Eesto nepri-
stupaénih izvora. Primernu opitu pripoveiku, koja naglasava viSe strategiju
i politiku nego.tehniku, pretstavlija H. Delbriick, Geschichte der Kriegskunst
im Rahmen der politischen Geschichte, u 7 knjiga (Berlin, 1900—1936).

Za pisce, o kojima je reé u ovoj glavi, nema zamene za njihove sopstvene
spise. Fridrihova dva testamenta daju sustinu njegove vojne misli u kratkom
obliku. Ovi testamenti su krajem XIX wveka objavljeni od strane porodice
Hohencolerna. Njih je opisao i kritikovao O. Hintze, ,Das politische Testament
Friedrichs des Grossen von 1752%, u Historische und Politische Aufsdtze, tom IIL
(Deutsche Biicherei 98/99), str. 3—28. Testamenti su, nazalost, na raspoloZenju
samo na nemadkom jeziku i mogu se na¢i u Werke Friedrichs des Grossen,
u 10 svezaka (Berlin, 1912—1914). Veéina ostalog teksta Werke safinjava prevod
dela koja je Fridrih pisao na francuskom i koja su prviput sabrana u Oeuvres
de Frédéric le Grand, u 30 svezaka (Berlin, 1846—1856). Postoji prevod dela
Principes généraux de la guerre u T. R. Phillips, Roots of Strategy (Harrisburg,
1940), str. 301—400.

Giberova glavna vojna dela ponova su §tampana u Oeuvres militaires du
comte de Guibert, u 5 svezaka (Paris, 1803). Essai od 1772 godine preveden je
na engleski, A general essay on tactics, with an introductory discourse upon
the present state of politics (London, 1781).

Bilovljeva dela jo§ nisu sabrana. Njihovi naslovi se mogu na¢i u Jéhns-u,
sa pregledom njihovog sadrZaja. Njegova najéuvenija, ali nikako i najznataj-
nija knjiga je prevedena, The Spirit of the Modern System of War (London,
1806). Treba imati u vidu da su ovi engleski prevodi, kako Bilova tako i Gi-
bera, objavljeni u vreme kada se pisac veé bio odrekao doktrine iz preve-
dene knjige. y

GLAVA 4,
ZOMINI

Zominijeva glavna istorska dela su: Traité des grandes opérations mili-
taires (u 8 svezaka, Paris, 1804—1816); Histoire critique et militaire des guerres
de la Révolution (u 5 svezaka i atlas, Paris, 1806; 15 svezaka i 4 atlasa, Paris,
1819—1824); Vie politique et militaire de Napoléon (4 sveske, Paris, 1827);
Précis politiqué et militaire de la campagne de 1815 (Paris, 1839). Od ovih dela
Traité ima najanalitiénije prilaZenje predmetu; ovo delo i Précis de lart de
la guerre (2 sveske, Paris, 1838) sadrze ono £to je glavno u svima Zominijevim
teoriskim radovima. Précis de Uart de la guerre, Zominijevo najvaZnije delo,
izraslo je iz njegovog Introduction & Uétude des grandes combinaisons de la
stratégie et de la tactique (Paris, 1829). Précis i Traité objavljeni su u nekoliko
izdanja koja se razlikuju u pojedinostima.

0d Zominijevih biografija treba navesti sledete: F. Lecomte, Le général
Jomini, sa vie et ses écrits (Lausanne, 1860 i Paris 1894), C. A. Ste. Beuve,
Le général Jomini (Paris, 1869); i Xavier de Courville, Jomini ou le devin de
Napoléon (Paris, 1935). Vidi takode vaZan pregled Lekomtovog Jomini od
Georges-a Gilbert-a u La nouvelle Revue (1 decembar 1888), 674—685.

Ocene Zom'nijevih dela nalaze se u delima: Edouard Guillon, Nos écri-
vains militaires (u 2 sveske, Paris, 1898—1899), 1I, 207—219; Rudolf von Cam-
merer, The Development of Strategical Science during the Nineteenth Century
(London, 1905, glava III; Henri Bonnal, De la méthode dans les hautes études
militaires en Allemagne et en France (Paris, 1902), 15—17; i Spencer Wilkinson,
The French Army before Napoleon (Oxford, 1915), 13—I15. Jedna kratka ali
izvanredna studija o Zominiju je od Dallas D. Irvine, ,The French Discovery
of Clausewitz and Napoleon®, Journal of the American Military Institute,
IV, (1940), 145—146.



BIBLIOGRAFSKI PREGLED 557

O opitoj pozadini perioda Napoleonovih ratova treba videti Crane Brinton,
A decade of Revolution, 1789—1799 (New York, 1934) i Geoffrey Bruun, Europe
and the French Imperium, 1799—1814 (New York, 1938). Ove dve knjige u seriji
Rise of Modern Europe u izdanju W. L. Langer, daju pregled savremenog istra-
zivanja i sadrfe kratke krititke bibliografije. Poslednje nau¢no delo o Napo-
leonu u tom periodu je delo F. M. Kircheisen, Napoleon I, sein Leben und
seine Zeit, u 9 svezaka (Miinchen i Leipzig, 1911—1934). Druge dragocene stu-
dije su: A. Chuquet, Les guerres de la révolution, u 11 svezaka (Pars, 1886—
1896); R. W. Phipps, The Armies of the First French Republic, u 3 sveske
(Oxford, 1926—1929); A. Fournier, Napoleon I, Emperor of the French (New
York, 1903). Ova kratka studija jos i danas je najbolja. T. A. Dodge, Napoleon
A History of the Art of War, u 4 sveske (Boston i New York, 1904—1807}.

" GLAVA 5.

KLAUZEVIC

Klauzeviceva vojna dela sabrana su pod naslovom Hinterlassene Werke
des Generals Carl v. Clausewitz iiber Krieg und Kriegfihrung (Berlin, 1832—
1837). Prve tri knjige ove zbirke sadrze delo Vom Kriege, tije je petnaesto
zasebno izdanje izi§lo 1937 godine. Nov prevod dela On War od O. J. Matthi’s
Jolles Instituta za vojne studije, sa predgovorom Richard-a McKeon-a, objav-
ljen je od strane Modern Library (New York, 1943). Pre pojave ovog prevoda
postojao je prevod pukovnika J. J. Graham-a, Carl von Clausewitz, On War,
novo i pregledano izdanje, sa uvodem i primedbama od pukovnika F. N.
Maude-a, u 3 sveske (London, 1918). (O slabostima ovog prevoda vidi glavu 5,
primedbu 9.) Drugi izbor Klauzevicevih dela je War According to Clausewitz
redigovao i komentarisao generalmajor T. D. Pilcher (London, New York,
1018). VII knjiga Hinterlassene Werke prevedena je pod naslovom The Cam-
paign of 1812 in Russia (London, 1843). Sem toga, postoji prevod predavanja
koja je Klauzevic 1812 godine napisao za ulenje pruskog prestolonaslednika:
Carl von Clausewitz, Principles of War, preveo i redigovao sa uvodom Hans
von Gatzke (Harrisburg, 1942). Ovo poslednje delo prviput je objavljeno kao
prilog knjizi On War. (Vidi gore, glavu 5, primedbu 7.)

Postoje dve zbirke Klauzevicevih pisama i drugih rukopisa: Karl Linne-
bach, Karl und Marie von Clausewitz: Ein Lebensbild in Briefen und Tage-
buchblittern (Berlin, 1916) i Hans Rothfels, Carl von Clausewitz, Politische
Schriften und Briefe (Miinchen, 1922). Postoji nekoliko znaéajnih opitih studija
o Klauzevicu: Karl Schwartz, Leben des Generals Carl von Clausewitz...,
u 2 sveske (Berlin, 1878), biografija u stilu biografija ,Life and Letters”; Hans
Rothfels, Carl von Clausewitz, Politik und Krieg (Berlin, 1920), delo koje ima
biografsku osnovu i pruza tumagenje povezanosti vojne i politi¢ke misli kod
Klauzevica; Walter Malsten Schering, Die Kriegsphilosophie von Clausewitz
(Hamburg, 1935), delo koje pretstavlja poku$aj da se analiz’'ra Klauzevicev
specifi¢ni filozofski metod.

Postoje mnogobrojne specijalne studije o Klauzevicu, koje podvlate nje-
gov uticaj na vojnu teoriju. R. v. Csimmerer, Entwicklung der srrategischen
Wissenschaft (Berlin, 1904), str. 59—102, daje ocenu Klauzevicevog doprinosa
razvitku strategiske misli, narotito u Nemackoj. Klauzeviceva analiza liénih
&inilaca u ratovodstvu obradena je u v. Freytag-Loringhoven, Die Macht der
Persénlichkeit im Kriege. Studien mach Clausewitz (Berlin, 1905). Captain
B. H. Liddell Hart, The Ghost of Napoleon (London, 1933), Alfred Vagts, The
History of Militarism (New York, 1937) i Hoffman Nickerson, The Armed Horde

(New York, 1940) su stimulativne kriticke studije koje obraduju narotite po-
glede na Klauzevicevu misao.
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GLAVA 6.

ADAM SMIT, ALEKSANDER HAMILTON, FRIDRIH LIST:
'EKONOMSKE OSNOVE VOJNE MOCI :

Skica u ovoj glavi uzeta je iz dela Fridriha Lenca, Friedrich List (Miin-
chen i Berlin, 1936). . :

O merkantilizmu vidi: obimno delo Eli F. Heckscher, Merkantilismen
(Stockholm, 1931), preveo na engleski M. Shapiro, Mercantilism (u 2 sveske,
London, 1935); J. W. Horrocks, 4 Short History of Mercantilism (London, 1925);
P. W. Buck, The Politics of Mercantilism (New York, 1942); Gustav Schmoller,
The Mercantile System and Its Historical Significance (preveo W. J. Ashley,
London i New York, 1896); Jacob Viner, ,English Theories of Foreign Trade
before Adam Smith® u Journal of Political Economy, XXXVIII (1930), 249—301,
404—457; C. W. Cole, Colbert and a Century of French Mercantilism (New
York, 1939).

Dela Adama Smita, podesna za ovu studiju, jesu An Inquiry into the
Wature and Causes of the Wealth of Nations, prvobitno objavljeno 1776 godine,
a zatim u mnogim uzastopnim izdanjima od kojih je najbolja izdao Edwin
Cannan i koja su sada na raspoloZenju u Modern Library, takode Lecfures
on Justice, Police, Revenue and Arms, redigovano od strane Edw’n-a Cannan-a
prema izveitaju jednog studenta iz 1763 godine (Oxford, 1896) i The Theory
of Moral Sentiments (London, 1759). Biografija koja najvise zadovoljava je
John Ray, Life of Adam Smith (London, 1895). Najbolji opiti komentar je J. M.
Clark i drugovi, Adem Smith, 1776—1926 (Chicago, 1928), zbirka predavanja
povodom pedesetogodidnjice publikacije dela ,The Wealth of Nations®. Za
nematko gledidte vidi A. Oncken, Adam Smith in der Kulturgeschichte
(Wien 1874).

Federalno izdanje Works of Alexander Hamilton, u redakeiji Henry-a
Cabot Lodge-a (u 12 svezaka, New York, 1904), najbolji je izvor za obavesite-
nja koja se titu Hamiltona. The Federalist (pedesetogodiinje izdanje, Washing-
ton, 1937, sa uvodom od E. M. Earle-a) postoji u Modern Library. Druga po-
desna knjiga je Samuel McKee, urednik Papers on Public Credit, Commerce,
and Finance by Alexander Hamilton (New York, 1934). Najbolja tumatenja su:
W. S. Culbertson, Alexander Hamilton (New Haven, 1911), sa izrazitim simpa-
tijama prema Hamiltonu; W. G. Sumner, Alerander Hamilton (New York,
1890), sa neprijateljskim stavom prema Hamiltonu; Ugo Rabbeno, Protezioni-
smo Americano: Saggi storici di Politico Comerciale (Milano, 1893), prevedeno
na engleski pod naslovom American Commercial Policy (London, 1895), deo III,
glava I, najbolja je opsta kritika.

Rad dostojan divljenja i nauénog priznanja obavilo je Drustvo Fridriha
Lista u saradnji sa Nemaékom akademijom, objavljujuéi potpuna dela Fri-
driha Lista: Schriften, Reden, Briefe (u 9 svezaka i jednom sveskom indeksa,
Berlin, 1931—19835). Ovo veliko delo sadrii sve &to je List, ukoliko se zna,
napisao, ukljutujuéi i neke rukopise koji ranije nisu bili poznati. Najbolje
englesko izdanje dela The National System of Political Economy je prevod
od S. S. Lloyd-a sa uvodom od J. Nicholson-a (London, 1904). O biografskim
podacima, koji se odnose na Lista, vidi uvodni élanak u svakoj svesci njegovih
sabranih dela, i L. Hiusser, Friedrich Lists gesammelte Schrifetn (u 3 sveske.
Stuttgart, 1850—1851), sveska I; zatim Karl Jentsh, Friedrich List (Berlin 1910),
Friedrich Lenz, Friedrich List, der Mann und das Werk (Miinchen und Berlin,
1936). O Listovom iskustvu u Americi: William Notz, ,Friedrich List in Ame-
rika* u Weltwirtschaftliches Archiv (april-juli 1925), str. 199—293 i od istog
pisca, ,Friedrich List in America* u American Ecomonic Review, XVI, (1926),
249—265. Zgodan pregled Listovog dela na engleskom nalazi se u Margaret
E. Hirst, Life of Friedrich List and Selections from Some of his Writings (New

York and London, 1909). O oceni Listovog udela u ameri¢kom protekcionizmu
vidi Rabbeno, op. cit., str. 325—354.
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O neo-merkantilizmu: C. J. H. Hayes, A Generation of Materialism,
1871—1900 (New York, 1941), glava VI; J. Marchand, La renaissance du mer-
cantilisme a V’épogque contemporaine (Paris, 1937);- E. M. Earle, , The New
Mercantilism®, u Political Science Quarterly, XL (1925), 594—600.

GLAVA T.

ENGELS I MARKS: VOINA SHVATANJA SOCIJALNIH REVOLUCIONARA

Autoritativna zbirka Karl Marx-Friedrich Engels. Historisch Kritische
Gesamtausgabe (Moskva, 1927—1935) ukljuéuje dela Marksa i Engelsa samo do
1848 godine i stoga je od veoma ogranitene vrednosti za proucavanja vojne
strategije, jer su sva ta proudavanja pisana posle ovog datuma. Medutim, ovo
izdanje sadrzi potpunu zbirku prepiske Marksa i Engelsa (u 4 sveske). Sto se
tite engleskog izbora ove prepiske sa komentarima i primedbama, vidi Karl
Marx and Friedrich Engels: Correspondence 1846—1895 (New York, 1934).

VaZne nepotpune zbirke, ukljutujuéi dela docnijeg perioda, koja inate ne
stoje na raspolozenju jesu: Aus dem Literarischen Nachlass von Karl Marzx,
Friedrich Engels und Ferdinand Lasalle, redigovano od Franz-a Mehr'ng-a, u
4 sveske (drugo izdanje Stuttgart, 1913); Gesammelte Schriften von Karl Marx
und Friedrich Engels, 1852—1862, redigovano od D. Ryazanov-a, u 2 sveske
(drugo izdanje, Stuttgart, 1920), u kome je otstampano nekoliko vaznih ¢lanaka
iz New York Tribune, 1852—1855; Notes on the War, €lanci preitampani iz Pall
Mall Gazette, 1870—1871, redigovani od Friedrich-a Adler-a (Wien, 1923).

Vetina dela Marksa i Engelsa postoje u novim izdanjima ili pre$tampana,
pa i u engleskom prevodu. (Vidi spisak International Publishers, New York.)
Dobra zbirka izvoda iz dela Marksa i Engelsa nalazi se u izdanju Emil
Burns-a, A Handbook of Marxism (New York, International Publishers, 1935);
u izdanju Adoratsky-a, Karl Marz: Selected Works, u 2 sveske (Moskva, 1935).

Slede¢a popularna izdanja sadrie dragocene istoriske rasprave Marksa i
Engelsa: Germany: Revolution and Counter-Revolution (1852': The Class
Struggles in France 1848—1850 (1850) sa Engelsovim znaajnim uvodom od
1895 godine; The Eighteenth Brumaire (1852); The Civil War in France (1871),
sa Engelsovim uvodom od 1891 godine, i prethodne primedbe od 1870 i 1874
godine za Engelsov Peasant War in Germany (1850). Nazalost ona ne sadrzi naj-
vaznije Engelsove studije koje se odnose naroéito na vejnu strategiju, naime:
Po und Rhein (Berlin, 1859); Saveyen, Nizza und der Rhein (Berlin, 1860):
Die Preussische Militdrfrage und die Deutsche Arbeiterpartei (Hamburg) 1865);
Kann Europa abriisten? (Berlin, 1893). Ova dela mogu se naéi samo u nemackom
originalu.

Odabrana bibliografija Engelsovih dela nalazi se u kompilaciji Ernsta
Drahn-a u Handwdrterbuch der Staatswissenschaften, II, 727—1730 (4-to izda-
nje, Jena 1926). O bibliografskim podacima i krititkim analizama, treba razmo-
triti uzorno delo Gustav-a Mayer-a, Friedrich Engels, eine Biographie, u 2 sve-
ske (Hag, 1934) i kraéu englesku biografiju od istog pisca, Friedrich Engels,
a Biography (London, 1936). Uporedi takode D. Ryazanov, Karl Marz and Frie-
drich Engels (New York, 1927) i Franz Mehring, Karl Marx, Geschichte eines
Lebens, (Leipzig, 1918). Poslednje delo prevedeno je na engleski: Edward Fitz-
gerald, Karl Marx: the Story of his Life (New York, 1935).

U pogledu marksizma i spoljne politike uopste vidi: Hans Rothfels,
»Marxismus und Auswirt'ge Politik®, Meinecke Festschrift: Deutscher Staat
und Deutsche Parteien (Miinchen, 1922); Oskar Blum, ,Die Welipolitischen
Lehrjahre von Marx und Engels“, Archiv fiir Sozialwissenschaft und Sozial-
politik, XLIV (1917—1918), 530—566: Hermann Oncken, Historisch-politische
Aufsitze, 11 sveska; Hertneck, Die deutsche Sozialdemokratie und die orien-
talische Frage im Zeitalter Bismarcks (Diisseldorf, Berlin, 1927).

O Engelsu kao vojnom vodi treba razmotriti: August Happich, Friedrich
Engels als Soldat der Rewvolution (Hessische Beitrige zur Staats-und Wirt-
schaftskunde, 1931); Ernst Drahn, Friedrich Engels als Kriegswissenschaftler
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(Kultur und Fortschrift, br. 524—525); Max Schippel, ,Friedrich Engles, als
Militarpolitischer Fiihrer®, Sozialistische Monatshefte, XXI (1915), 1222—1227,
Max Schippel, ,,Die Miliz und Friedrich Engels®, Sozialistische Monatshefte XX
(1914), 20—2T7, Hugo Schulz, ,Der General®, Der Kampf, XVIII, 352—357
(Wien, 1925). Sa izuzetkom gore navedene biografije od Gustav-a Maye:-a koja
sadrzi mnoge korisne komentare u ovom pogledu, vojna strategija Marksa i
Engelsa potpuno je zanemarena u engleskoj knjizevnosti,

GLAVA 8.

MOLTKE I SLIFEN: PRUSKO-NEMACKA SKOLA

Skicu 6 u ovoj glavi preradio je G. F. Bush prema F. W. Putzger, Histori-
scher Schul-Atlas, Grosse Aufgabe, 52 Auflage (Bielefeld und Leipzig, 1935).
Skica 7 je iz H. von Kuhl, Der deutsche Generalstab in Vorbereitung und
Durchfithrung des Weltkrieges (Berlin, 1920). Skice 8 i 9 su iz Berphard Poll,
Deutsches Schicksal, 1914—1918 (Berlin, 1937).

Literatura o opstoj istoriji pruske vojske u toku XIX veka suviSe je
obimna da bi se mogla navesti ovde. Svako istorisko proucavanje pruskog
vojnog zakonodavsiva mora da potne sa uglednim del’'ma o vojnim reformama
posle 1806 godine: M. Lehmann, Scharnhorst (1886—1887); H. Delbriick, Gnei-
senau (tre¢e izdanje, 1908); F. Meinecke, Boyen (1896—1899). U pogledu opste
vojne istorije, treba razmatrati C. Frh. von der Goltz, Kriegsgeschichte Deutsch-
lands im 19 Jahrhundert (1914), kao i V skesku od H. Delbriick-a, Geschi-
chte der Kriegskunst (1928). Mada ovaj odeljak, koji je napisao E. Daniels,
ne dostize nivo Delbrikove ranije &etiri sveske, on pretstavlja ipak korisnu
kompilaciju. Najbolji uvod za specijalno prougavanje strategije XIX veka je:
R. von Cammerer, Entwicklung der strategischen Wissenschaft im 19 Johr-
hundert (1904), (engleski prevod, London, 1905). Novija rasprava o modernoj
strategiji nalazi se u &lanku , Kriegskunst® od T. von Schaefer-a u vojnom
reéniku Handbuch der neuzeitlichen Wehrwissenschaften, u redakeiji
H. Franke-a (1936), I sveska, str. 180—227. Za dve knjige, koje su otigledno
posvecene prouc¢avanju modernog vojskovoéstva, Filhrertum i Heerfiihrer des
Weltkrieges, obe pod uredniStvom F. von Cochenhausen-a pre 1939 godine,
nije se moglo utvrditi mesto izdavanja. General Wetzell je dao prikaz druge
knjige u tri &anka pod naslovom ,Das Bild des modernen Feldherrn“, u
Militir-Wochenblatt (1939), str. 99572263, 2320—2338 1 2406—24C9. Mada se
odnose na Prvi svetski rat, ovi #lanci sadrze isto ‘ako dobru obradu i strate-
gije XIX veka.

Nikakva specijalna istorija o pruskom Generalstabu nije napisana. Grupa
starijih oficira je pokuSala da popuni ovu prazninu, sledujuéi jednoj sugestiji
generala Grenera. Delo je objavljeno 1933 godine pod naslovom Von Scharn-
horst zu Schlieffen, pod urednistvom F. von Cochenhausen-a. Clanci su nejed-
naki i ne mnogo krititki, ali sadr¥e obaveitenja koja se na drugom mestu ne
mogu naéi. Ustrojstvo Generalitaba proudio je G. Wohlers, Die staatsrechtliche
Stellung des Generalstabes in Preussen und Deutschland (1920).

Moltkeova dela sabrana su posle njegove smrti u dva velika izdanja:
H. von Moltke, Gesammelte Schriften und Denkwiirdigkeiten, u 8 svezaka
(1891—1894) i Militirische Werke, pod urednistvom pruskog Generaldtaba, u
13 svezaka (1892—1912). Ova izdanja ne sadrie njegove memorandume 0 pro-
blemima rata na dva fronta u periodu 1871—1890. Njih je izdao F. von Schmer-
feld, H. v. Moltke, Die deutschen Aufmarschpline 1871—1890, Forschungen und
Darstellungen aus dem Reichsarchiv, VII sveska (1928). Kratka analiza i op’s
nalazi se u P. Rassow, Der Plan des Feldmarschalls Grafen Moltke fiir den
Zweifronten-Krieg, 1871—1830 (1936). Naknadni materijal o Moltkeovim mislima
o ratu na dva fronta nalazi se u VI sveski nemaéke publikacije o uzrocima
Prvog svetskog rata, Die Grosse Politik der Europiischen Kabinette, 1817—
1914. Tzvesnu dokumentarnu vrednost ima studija koju je pripremilo istorisko
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odeljenje pruskog Generalstaba: Moltke in der Vorbereitung und Durch-
fithrung der Operationen (Kriegsgeschichtliche Einzelschriften, XXXVII, 1905).

Postojece biografske studije o Moltkeu imaju samo skromnu vrednost.
Najbolja je ona od W. von Blume-a (drugo izdanje 1907). Ostale su pisali:
M. Jihns (1894—1900), W. Bigge (1900), F. Freiherr von der Goltz (1903), Spencer
Wilkinson (The Early Life of Moltke, 1913), A. von Janson (1915) i H. von
Seeckt (1931).

Radi proucavanja Moltkeove strategije treba razmotriti istorije ratova
1866 i 1870—1871 godine. One su navedene u Dahlmann-Waitz Quellenkunde
der deutschen Geschichte, 9-to izdanje, pod urednistvom H. Haering-a (Leipzig,
1931), br. 14.382—14.405, 14.440—14.491. Medu ops&tim istoriskim delima, za razu-
mevanje Moltkeove strategije, najkorisnija su sledec¢a: H. Friedjung, Der Kampf
um die Vorherrschaft Deutschlands (prvo izdanje, Stuttgart, 1896; 10-to izda-
nje, 1916—1917) i O. von Lettow-Vorbeck, Geschichte des Krieges von 1866 in
Deutschland (1896—1902).

Monografske studije Moltkeove strategije su jo$ vaZnije. Prvo mesto pri-
pada monografiji General von Schlichting, Moltke und Benedek (1900°, koiji
je jedan od klasika moderne strategije. Schlichtingova studija napisana je kao
krit'’ka vojnih glava Fridjungovog istoriskog dela i, usled boljeg razumevanja
vojnih i strategiskih problema dolazi do bolje istoriske ocene pobedioca i po-
bedenog iz 1866 godine. Razvila se duga debata koja je navedena u docnijim
izdaniima Fridjunga. Iz literature treba zabeleZiti ove ¢lanke: A. Krauss,
Moltke, Benedek und Napoleon (1901); H. Delbriick, ,Moltke*, Erinnerungen,
Aufsitze und Reden (1902); A. von Boguslavski, Strategische Erdrterungen
(1901); Frh. von Freytag-Loringhoven, Die Heerfiihrung Napoleons in ihrer
Bedeutung fiir unsere Zeit, 1909. Veoma zanimljivo je, naravno, Slifenovo obra-
divanje Moltkeove strategije u njegovim ¢&lancima Kane (Cannae), (vidi nize).

Uticaj gradenja Zeleznica na modernu strategiju obradio je E. A. Pratf,
The Rise of Rail-Power in War and Conguest, 1833—1914 (1915). U pogledu
istorije nemackih Zeleznica kao sredstva za ratovanje, vidi H. von Staabs,
Aufmaresh nach zwei Fronten, auf Grund der Operationspline von 1871—1914
(1925). Njegov naslednik, kao naéelnik Zzelezni¢kog odeljenja nemackog General-
§taba, W. Groener doprineo je jedan ¢lanak o Zeleznifkoj mobilizaciji 1914
godine delu Die deutschen Eisenbahnen der Gegenwart (novo izdanje, 1923,
izdato od pruskog Ministarstva za javne radove). Otada je predmet nasSao punu
obradu u zvaniénoj nemackoj istoriji Prvog svetskog rata: Reichsarchiv, Der
Weltkrieg: Das deutsche Feldeinsenbahnwesen; I sveska: Die Eisenbahnen zu
Kriegsbeginn, 1928.

Priliéan broj studija obraduje odnos izmedu politike i strategije. Nave-
Stemo sledete od njih: W. von Blume, ,Politik und Strategie. Bismarck und
Moltke, Preussische Jahrbiicher, CXL sveska (1903); W. Busch, Bismarck und
Moltke (1916); H. von Haeften, ,Bismarck und Moltke®, Preussische Jahr-
biicher, CLXXVII sveska (1919); P. Schmitthenner, Politik und Kriegsfiihrung
in der neuesten Geschichte (1937).

Ubrzo posle Slifenove smrti, njegovi ¢lanci i govori sabrani su pod naslo-
vom: Graf Alfred von Schlieffen, Gesammelte Schriften, u 2 sveske (Berlin,
1913). Skraceno izdanje ove zbirke dela pojavilo se 1925 godine pod naslovom
Cannae. Veéinu oba izdanja sadinjava niz studija koje je Slifen posvetio bit-
kama opkoljavanja od Kane do Sedana. Skraceni engleski prevod ¢lanaka
. Kane objavljen je 1931 godine u For Livenvort, Kansas. NajvaZnija dopuna
Slifenovih dela sadrZana je u luksuznom izdanju njegovih zvani¢nih spisa,
koje je nematcki Generalitab pokrenuo pre Sest godina: Dienstschriften des
Chefs des Generalstabes der Armee, Generalfeldmarschall Graf von Schlieffen,
I sveska: Die taktisch-strategischen Aufgaben aus den Jahren 1891—1905
(Berlin, 1937); II sveska: Die Grossen Generalstabsreisen Ost aus den Jahren
1891—1905 (Berlin, 1938). Sadasnji rat je oCigledno prekinuo dalje izdavanje.
Mada obe sveske pruzaju punu priliku za prouCavanje zamisli Tanenberga i
veoma detaljne poglede na razvoj Slifenovih strategiskih koncepcija s obzirom
na rat protiva Francuske, one ne sadrZze zvanitne planove za operacije na
zapadu koji su oéigledno bili ostavljeni za objavljivanje u narednim sveskama.

36 Erl
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Danas su jo§ ponajbolji istoriski izvori za ,Slifenov plan“: H. von Kuhl,
Der deutsche Generalstab in Vorbereitung und Durchfithrung des Weltkrieges,
drugo izdanje (Berlin, 1920); W. Foerster, Graf Schlieffen und der Weltkrieg
(Berlin, 1921); zvaniéna nemacka istorija Prvog svetskog rata: Reichsarchiv,
Der Weltkrieg (Berlin, 1925); R. von Collenberg, .Graf Schlieffen und die
deutsche Mobilmachung®, Wissen und Wehr (1927); W. Foerster, Aus der
Gedankenwerkstatt des deutschen Generalstabs (Berlin, 1931).

Biografske skice o Slifenu napisali su: natelnik Istoriskog odeljenja
Generalstaba, general Freiherr von Freytag-Loringhoven (1920). H. Rochs
(1921), W. Elze (1928), F. von BRoetticher (1933), E. Bircher (1937.. Clanak o
Slifenu, u delu H. A. Devirda Great Soldiers of the Two World Wars (1941),
je verna slika i kriti¢ka studija njegovih strategiskih ideja.

Razmatranje Slifenovih strategiskih ideja provlaéi se kao crveni konac kroz
sve moderne nemadke knjige o strategiji. Ono igra najvecu ulogu u nemackoj
kritici operacija Prvog svetskog rata. Pored gore navedenih studija od H. von
Kuhl-a i W. Foerster-a i zvaniéne nemacke istorije Prvog svetskog rata, koja
je napisana, uglavnom, pod upravom generala H. von Haeften-a, najistaknutije
delo je doslo iz pera generala W. Groener-a, koji je bio natelnik Zeleznickog
odeljenja u Generalitabu 1914 godine i koji je nasledio Ludendorfa u jesen
1918 godine. Kao ministar rata pod Republikom, on je postao jedan od glavnih
tvoraca moderne nemalke vojske i njene strategije. Njegovo delo Das Testa-
ment des Grafen Schlieffen (Berlin, 1927) je najodli¢nija i najdublja studija
o Slifenu.. Grener ju je docnije dopunio svojom knjigom Der Feldherr wider
Willen (Berlin, 1931), studijom strategije mladeg Moltkea. Postovenje koje je
Slifen uFivao u nematkim vojnim krugovima bilo je skoro opste. Ovo je lepo
izra¥eno u narotitom broju Militdrwissenschaftliche Rundschau iz 1938 godine:
Generalleutnant von Zoellner, Schlieffens Vermichtnis. Glavni protivnik Sli-
fena pre 1914 godine, general F. von Bernhardi, nije nagao sledbenike u mladoj
generaciji. Medutim, postojala je Skola voine teorije koja je stavljala starijeg
Moltkea iznad Slifena, kritikujuéi ili krutost Slifenovih operaciskih Sema ili
preporuéujuéi Moltkeovu ideju ofanzive na istoku kao bolie refenje rata na dva
fronta. Najbolji pretstavnik ove $kole je verovatno general E. Buchfink. Vidi
njegov &élanak ,Moltke und Schlieffen®, Historische Zeitschrift, CLVIII (1938).
Clanci generala Wetzell-a, koji su pomenuti gore, izgleda da su bili pobudeni
Yeljom da se opravda Ludendorfovo odobravanje Moltkeovog razvijanja ne-
matkih snaga (vidi kao dopunu njegov €lanak u Militir-Wochenblatt-u, 1934,
str. 843 i dalje). Ludendorf je bio naéelnik Mobilizaciskog odeljenja General-
&taba pre avgusta 1914 godine. Ludendorf je, u jednom 8lanku u Deutsche Wehr
(1930), i sam branio izmenu Slifenovog plana koju je izvriio mladi Moltke.

Francuska studija, J. Courbis, Le comte Schlieffen, organisateur et stra-
tége (Paris, 1938) nije iskoristila i nove izvore o Slifenu iz 1937—1938 gndine,
koji su gore navedeni, niti je prodrla duboko u problem o Slifenu. Uvod od
generala Daja (Daille) zadrZao se na iracionalnoj filozofiji nematke vojne skole
koju, izgleda, ne podnosi logian lat‘nski um. Daj je uveravao Francuze da
nemaju &ta da se boje od vaskrsavanja Slifenovog plana.

J. V. Bredt, Die belgische Neutralitdt und der Schlieffensche Feldzugplan
(1929) glavni je izvor za refavanje belgiskog pitanja u nemadkim vojnim i poli-
titkim krugov'ma pre 1914 godine. Specijalne sveske zvani¢ne nemacke istorije
o Prvom svetskom ratu pokazuju uticaj Slifenovog shvatanja modernog rata
na ekonomske i finansiske pripreme u Nemackoj: Reichsarchiv, Der Weltkrieg,
Kriegsriistung und Kriegswirtschaft, I sveska teksta i I sveska priloga.

GLAVA 9.

DI PIK I FOS: FRANCUSKA SKOLA

Osnovne studije o razvitku francuskog GeneralStaba su: Dallas D. Irvine,
,The French and Prussian Staff Systems before 1870%, Journal of the American
Military History Foundation, IT (1938), 192—203; ,The French Discovery of Clau-
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sewitz and Napoleon®, Journal 'of the American Military Institute, IV (1941),
143—161 i , The Origin of Capital Staffs®, Journal of Modern History, X (1938),
161—179. Sto se tite francuske vojne organizacije uopste, vidi Joseph Monteil-
het, Les Institutions Militaires de la France 1814—1932, drugo izdanje
(Parig, 1917).

Di Pikovi -spisi su malobrojni, a o njemu stvarno nije nista napisano.
Francusko izdanje njegovih Etudes sur le Combat (Paris, 1880) sadrzi pred-
govor koji je jedini raspoloZivi biografski izvor. Ovo delo je prevedeno na
engleski: C. Ardant Du Picq, Battle Studies Ancient and Modern Battle, preveli
sa osmog francuskog izdanja pukovnik John N. Greely i major Robert C. Cotton
(New York, 1921). NaZalost, ovo delo nije potpuno.

O Di Pikovom intelektualnom razvitku i vremenu u kome je pisao, vidi:
Auguste Frederick Marmont, Esprit des Institutions Militaires (Paris, 1845);
Count Henri Amedée le Lorgne Ideville, Memoirs of Marshal Bugeaud (zasno-
vano na Bi¥ovljevoj privatnoj prepisci i originalnim dokumentima 1784—1848,
u redakeciji prema francuskom Charlotte M. Yonge) i Louis Jules Trochu,
L’Armée francaise en 1867 (Paris, 1867). Vojni dogadaji u periodu do Francusko-
pruskog rata i sam rat nac¢i ¢ée se u Emile Ollivier, L’Empire Litbéral (Paris,
1898—1916), sveske XIV—XVIIL Vidi takode i Pierre de la Gorce, Histoire de
Second Empire, u T svezaka (Paris, 1908—1911). O popularnosti Di Pikovog dela
za vreme Prvog svetskog rata vidi Jean Norton Cru, Témoins. Essai d’analyse
et de critique des souvenirs de combattants (Paris, 1929).

Fofova dela se mogu lako dobiti i za razmatranje znaéajnih pogleda nje-
gove teorije dolaze u obzir: Des Principes de la Guerre (The Principles of
War), preveo Hilaire Belloc (New York, 1920), De la Conduite de la Guerre
(trece izdanje, Paris, 1915), The Memoirs of Marshal Foch, preveo pukovnik
T. Bentley-Mott (New York, 1931) i Morale in War, pod ,Army* u Encyclopae-
dia Britannica. Pored toga, postoje mnoga tumalenja FoSove teorije i mnogi
izveitaji o Fofu kao vojniku. Najznadajniji je, mozda, Raymond Recouly,
Marshal Foch, His Own Words on Many Subjects (London, 1929); zatim:
Charles Bugnet, Foch Speaks (London, 1929), C. Le Goffic, Mes entretiens avec
Foch (Paris, 1929); Louis Madelin, Le Maréchal Foch (Paris, 1929); H. Bidou,
,Le Maréchal Foch, écrivain militaire®, Minerve Frangaise (februar 1920);
general major Sir G. Aston, The Biography of the Late Marshal Foch (New
York, 1929); B. H. Liddell Hart, Foch, the Man of Orleans (London, 1831) i
André Tardieu, Avec Foch (Paris, 1939).

Zanimljiva su dela o pitanju morala i uloge bitke u ratovodstvu: Gustave
Le Bon, Hier et Demain (Paris, 1918); Charles Coste, La Psychologie du Combat,
predgovor od Jacques-a Chevalier-a (drugo izdanje, Paris, 1929); Louis Huot
i Paul Voivenel, Le Courage (Paris, 1917); Général Percin, Le Combat (Paris,
1914) i G. Stanley Hall, Morale, the Supreme Standard of Life and Conduct
(New York, 1920).

GLAVA 10.
BIZO, GALIJENI, LIOTEJ: RAZVOJ FRANCUSKOG KOLONIJALNOG
RATOVANJA
Zahvaljujemo ¢asopisu Geographical Review za pozajmljene cdve skice u

ovoj glavi.

Najautoritativnija dela o BiZou jesu dela generala Paul-a Azan-a. Vidi nje-
gove knjige: Bugeaud et UAlgérie (Paris, 1930); Conquéte et pacification de
PAlgérie (Paris, 1931); L’Armée d’Afrique de 1830 a4 1852 (Paris, 1936) i Les
grands soldats de UAlgérie (Cahiers du Centenaire de I'Algérie, br. 4, Paris,
1930). Druge dragocene studije istog pisca su: L’expédition d'Alger (Paris, 1929),
L’expédition de Fez, sa uvodom od Lioteja (Paris, 1924) i L’Armée indigéne
nord-africaine (Paris, 1929). BiZovljeve teorije o planinskom ratovanju obradene
su u Général Huré, ,Stratégie et tactique Marocaines”, Revue des Questions
de Défense Nationale, I, br. 3 (jul 1939), str. 397—412. O njegovom administra-
tivnom sistemu vidi Albert Ringel, Les ,bureaux arabes” de Bugeaud et les
nwcercles militaires” de Galliéni (Paris, 1903).

36*
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Galijenijeva dela se mogu lako dobiti. Vidi naroéito: La Pacification de
Madagascar, 1896—1899 (Paris, 1900), Neuf ans d Madagascar (Paris, 1908),
,Lettres de Madagascar®, Revue des Deuxr Mondes XLIV (1928), 776—809 i
XLV (1928), 63—86 i Les Carnets de Galliéni (Paris, 1932). Medu drugostepenim
delima o Galijeniju najzanimljivija su dela Emile Felix-a Gautier-a. Gotije,
¢uveni geograf, radio je sa Galijenijem i Liotejem na Madagaskaru. Vidi njegov
&lanak ,Le Général Galliéni u Annales de Géographie (Paris, 1916), 310—313,
,Documents d’archives soudanais concernant le Général Galliéni® La Géo-
graphie, XLII (1924) 133—146 i La conquéte du Schara, Essai de Psychologie
Politique (Paris, 1909). Delo Alberta Ringel-a, koje je gore navedeno, baca
svetlost na Galijenijeve teorije o administraciji. Od mnogih drugih rasprava
Galijenijevog dostignuéa treba navesti sledee: Captain B. H. Liddell Hart,
,Galliéni“, Atlantic Monthly, CXL (1927), 354—364; Lallier du Coudray, ,Gal-
liéni et Lyautey“, Bulletin de la Société de Géographie et d’études coloniales
de Marseille, XLVIII (1925), 5—21; René Musset, ,Galléni et Madagascar® u
Mélanges de Géographie et d’orientalisme offerts d E. F. Gauthier (Tours,
1937), str. 388—390 i Jérome et Jean Tharaud, ,Galliéni et Lyautey®, Revue
Hebdomadaire, XII (1920), 125—137.

Liotej je ostavio viSe dela no ma koji od njegovih prethodnika. Njegova
su dela objavljivana ovim redom: Du réle social de Vofficier, Du réle coionial
de Parmée (Paris, 1900); Dans le Sud de Madagascar (Paris, 1903); Paroles
&’ Action (Paris, 1927); Lettres de Tonkin et de Madagascar (Paris, 1920); Inti-
mate Lettres from Tonkin (London, 1932); Lettres de Jeunesse (Paris, 1931);
Vers le Maroc, Lettres du Sud-Orancis (Paris, 1937); Lettres du Sud de Mada-
gascar (Paris, 1935) i ,Lyautey d’aprés lui-méme®, Revue Universelle, LXIII
(1935), 129—146. Mnogobrojna su dela drugostepene vrednosti koja razmatraju
razne faze Liotejove karijere. Pored onih koja govore o radu Lioteja i Galije-
nija i koja su navedena gore, vredi navesti sledeéa: Louis Barthou, La Bataille
du Maroc (Paris, 1919), Lyautey (Paris, 1929) i ,Le sourire de Lyautey au Ma-
roc“, Revue des Deuxr Mondes, LX (1930), 580—590; Augustin Bernard
JL'oeuvre du Maréchal Lyautey®, La Géographie (1920), str. 337—360; Henri
Bidou ,Reception du Général Lyautey a Académie Francaise®, Revue des Deux
Mondes, LVIII (1920), 639—644; Général Gourand, ,Le Maréchal Lyautey”, Re-
vue des Deuxr Mondes, XXII (1934), 925—931 i André Maurois, Lyautey
(Paris, 1931).

O opitem pitanju pacifikacije Maroka vidi: Lieutenant Colonel Bernard,
,Les étapes de la Pacification Marocaine (1907—34), Renseignements Colonigux
dodatak uz Bulletin du Comité del’ Afrique Francaise (1936), br. 8, str. 113-—150;
Général Catroux, ,L’achévement de la Pacification Marocaine®, Revue Politi-
que et Parlamentaire, CLXI (1934), br. 479, str. 24—46; Capitaine P. Vallerie,
,La pénétration militaire au Maroc, 1934 u Revue de U'Infanterie (1 mart,
1935) (ceo se broj odnosi na pacifikaciju Maroka) i René Pinon, Au Maroc: la
fin des temps héroiques (Paris, 1935). Sa €isto vojne tatke gledista dragocene
su dve studije generala Fabre-a: Le Bataillon au Combat i La Tactique au
Maroc. Narodito je zanimljva, s obzirom na ulogu Severne Afrike u sadasnjem
ratu, studija generala Catroux, ,La Position Stratégique de 1'Italie en Afrique
du Nord“, Politique Etrangére (Paris, juni 1939), str. 271281 zatim: Général
Armengaud, ,La Securité de nctre Afrique du Nord“ u Revue des Deux
Mondes, XLIX (1939), 550—564; Ignotus, ,Henri Giraud, Général d Armée”,
Revue de Paris (1939), br. 6, str. 777—786; Général Paul Azan, ,La bataille de
Tunisie®, L' THustration, CCIII (jul, 1939", 361—364 i G. L. Steer, A Date in the
Desert (London, 1939).

GLAVA 1L
DELBRIK: VOJNI ISTORICAR
Delbrikovo prvo veée delo bilo je Das Leben des Feldmarschalls Grafen

Neidhardt von Gneisenau (Berlin, 1882). Ovo delo, ko'e je posle svog prvog
objavljivanja doZivelo &etiri izdanja, ostaje uzorna biografija pruskog generala.
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U delu Die Perserkriege und die Burgunderkriege: zwei kombinierte kriegs-
geschichtliche Studien (Berlin, 1887), Delbrik je prviput ocrtao svoj metod
prilaZenja vojnoj istoriji i svoju koncepciju vaznosti rekonstrukcije pojadinih
bitaka. Prvo poipuno izlaganje njegovih strategiskih teorija nalazi se u Die
Strategie des Perikles erldutert durch die Strategie Friedrichs des Growsen:
mit einem Anhang iiber Thucydides und Kleon (Berlin, 1890) i Friedrich, Na-
poleon, Moltke (Berlin, 1892).

Prva sveska dela Geschichte der Kriegskunst im Rahmen der politischen
Geschichte pojavila se 1900 godine, druga 1902 i treta i &etvrta 1907, odnosno
1920 godine. Drugo izdanje prve dve sveske (Berlin, 1908) i treée izdanje prve
sveske (Berlin, 1920) sadrfe naknadne primedbe i odgovore na kritike, ali su
inate nepromenjene. Cetvrta sveska, poslednja koju je Delbrik napisao, zavr-
Sava se izveStajem o ratovima za Oslobodenje. Pelo je nastavio Emil Daniels;
peta i Sesta sveska, koje obuhvataju period izmedu Krimskog i Francusko-
pruskog rata, pojavile su se 1928 i 1932 godine. 1936 godine objavljena je sedma
sveska ko'a razmatra Ameritki gradanski rat, kao i Burski i Rusko-japanski
rat; nju su zajedniéki napisali Daniels i Otto Haintz.

Hans Delbriick, Numbers in History (London, 1913) pretstavlja dva pre-
§tampana predavanja koja je istori¢ar odrZao 1913 godine na Univerzitetu u
Londonu. Ova knjiga daje u kratkom izvodu i u Delbrikovim sopstvenim re-
tima preglede prve tri sveske dela Geschichte der Kriegskunst i ocrtava
glavne teme.

Delbrikovi kraéi spisi rastureni su po stranicama &asopisa Preussische
Jahrbiicher i drugih publikacija. Medutim, postoje &etiri knjige ¢lanaka koje
je sam Delbrik smatrao najvaZnijim: Historische und politische Aujsitze
(Berlin 1886, drugo izdanje, 1907), koja sadrZi vaZnu raspravu ,Ueber die Ver-
schiedenheit der Strategie Friedrichs und Napoleons“: Erinnerungen, Auf-
sitze und Reden (Berlin, 1902, treée izdanje 1905), koja ukljuduje &élanak o radu
GeneralStaba u Danskom ratu 1864 godine, pored zna&ajnog eseja o Moltkeu.
Delbrikova dela o Prvom svetskom ratu sabrana su u tri sveske Krieg und Poli-
tik (Berlin, 1917—1919). Poslednja zbirka pojavila se 1926 godine pod naslovom
Vor und nach dem Weltkrieg i sadrzi Delbrikove najvaZnije &élanke iz vre-
mena od 1902—1914 i od 1919—1925 godine.

'O Delbrikovom stavu za vreme Prvog svetskog rata vidi zbirku koja je
navedena gore i broSuru Bismarcks Erbe (Berlin, 1915), koja je mo¥da njegova
najZe$¢a odbrana sporazumnog mira sa Saveznicima. Delbrikova majstorska
kritika Ludendorfove strategije iz 1918 godine otitampana je u Das Werk des

. Untersuchungsausschusses der Deutschen Verfassunggebenden Nationalver-
sammlung und des Deutschen Reichstages 1919—1926. Die Ursachen des
Deutschen Zusammenbruchs im Jahre 1918 (Cetvrta serija o radu Istraznog
odbora) (Berlin, 1925), III, 239—373. Izabrani delovi iz Delbrikovog svedoéenja
nalaze se takode u izdanju R. H. Lutz-a, The Causes of the German Collapse
in 1918, Hoover War Library Publications, br. 4 (Stanford, 1934).

Mnoge od Delbrikovih posleratnih misli postoje samo u obliku brosure,
naprimer: Ludendorff, Tirpitz, Falkenhayn (Berlin, 1920); Ludendorffs Selbst-
portrit (Berlin, 1922), odgovor na Ludendorfovo Kriegfiilhrung und Politik
(Berlin, 1922); Kautsky und Harden (Berlin, 1920) i Der Stand der Kriegs-
schuldfrage (Berlin, 1925). Poslednja dva dela odnose se, uglavnom, na pitanje
krivice za rat.

Cak i nepotpun spisak Delbrikovih dela mora da obuhvati i njegovo Regie-
rung und Volkswille (Berlin, 1914), niz predavanja o carskoj vladi i ustavu,
kao i njegovih pet svezaka Weltgeschichte (Berlin, 1924—1928). Prvo delo je
Roy S. MacElwee preveo na engleski pod naslovom Government and the Will
of the People (New York, 1923).

Potpuna biografija Delbrika jo§ nije napisana. S5to se ti¢e biografskih po-
dataka, freba razmotriti uvode u sveskama I i IV njegovog dela Geschichte
der Kriegskunst i epilog dela Krieg und Politik; vidi takode Johannes Ziekursch
u Deutsches biographisches Jahrbuch (Berlin, 1929) i Friedrich Meinecke a
Historische Zeitschrift, CXL (1929), 703. Clanak Richarda H. Bauer-a u izdanju
Bernadotte Schmitt-a, Some Historians of Modern Europe (Chicago, 1942),
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str. 100—127, dobar je izvestaj o Delbrikovom Zivotu i radu, mada su Delbri-
kovi vojni spisi obradeni samo u opitim crtama. F. J. Schmidt, Konrad Molin-
ski i Siegfried Mette razmatraju u Hans Delbriick: der Historiker und Politiker
(Berlin, 1928), filozofsku osnovu Delbrikovih dela i njegov znataj kao istori-
¢ara i politicara. Politicke. i vojne ideje istori¢ara takode su potpuno obradene
u Am Webstuhl der Zeit: eine Erinnerungsgabe Hans Delbriick dem Achtzig-
jithrigen vOn Freunden und Schiilert dargebracht (Berlin, 1928), zbirci eseja
od Emila Daniels-a, Paula Rohrbach-a, generala Groener-a i Buchfinck-a i
drugih. Vidi takode: Arthur Rosenberg, ,Hans Delbriick, der Kritiker der
Kriegsgeschichte®, Die Gesellschaft, VI, (1921), 245; Franz Mehring, ,Eine Ge-
schichte der Kriegskunst®, Die Neue Zeit, Ergianzungsheft Ne 4 (16 oktobar 1908)
i V. Marcu, Men and Forces of Our Time, preveli Eden i Cedar Paul (New
York, 1931), str. 201 i dalje.

Delbrikove strategiske teorije bile su poved mnogobrojnim suprotnim
delima i raspravama. Najvazniji €lanci, koji su se pojavili pre 1920 godine,
navedeni su u Geschichte der Kriegskunst, IV, 439444, O novijoj i potpunijoj
oceni Delbrikovih strategiskih shvatanja, vidi Otto Hintze, ,Delbriick, Clause-
witz und die Strategie Friedrichs des Grossen®, Forschungen zur Brandenburgi-
schen und Preussischen Geschichte, XXXIII (1920), 131—177.

GLAVA 12,
CERCIL, LOJD DZORDZ, KLEMANSO: POJAVA CIVILA

O Certilu vidi niegovu sopstvenu liénu istoriju u cetiri sveske The World
Crisis (London i New York, 1923—1928). Ove knjige ne sadrze samo najlepsu
prozu u Novoj britanskoj literaturi, veé pretstavljaju dragoceni izvor obave-
itenja o mnogim fazama Prvog svetskog rata. One obuhvataju i glavna dela
i memorandume koje je Cer¢il napisao kao ministar mornarice (prvi lord Admi-
raliteta) i kao ministar za municiju. Ocena Certilovog rada u Admiralitetu
nalazi se u R. M. Dawson,. +The Cabinet Minister and Administration: Winston
S. Churchill at the Admiralty, 1911—1915%, Canadign Journal of Economics
and Science, VI (avgust 1940), 325—358. O Certilovoj ulozi u razvitku tenka
vidi Colonel Ernest D. Swinton, Eyewitness: Being Ppersonal Reminiscences of
Certain Phases of the Great War, Including the Genesis of the Tank (Lon-
don, 1933). :

David Lloyd George, War Memoirs (London i New York, 1933—1937), u
zest svezaka, pretstavljaju l'éne zapise ratnog pretsednika vlade. Mada ih
mnogi pisci osuduju kao da su pisane sa predubedenjem i zato §to pruzaju
izopatenu sliku Hega i Robertsona, ovi memoari se moraju smatrati vaznim
delom u literaturi o Prvom svetskom ratu. Stanoviste Ministarstva rata u
raspravi sa Lojd DfordZom nalazi se u Field Marshal Sir William Robertson,
Soldiers and Statesmen (London, 1926) i From Private to Field Marshal (Lon-
don i New York, 1921). vidi takode R. M. Dawson, ,The Cabinet Minister and
Administration: Asquith, Lloyd George, Curzon®, Political Science Quarterly,
LV (septembar 1940), 348—3717.

Problem pripreme materijala za rat sa naro¢itim obzirom na britanske
iskustvo, lepo se razmatra u Charles W. Baker, Government and Operation of
Industry in Great Britain and the United States during the World War (New
York, 1921) i u Brigadier General Sir J. E. Edmonds, Military Operations,
France and Belgium (London, 1930—1941). Poslednje delo razmatra u sveskama
za 1915 i 1916 uslove za rovovski rat i potrebu materijala. O pozadini problema
britanske wvojne organizacije vidi R. B. Haldane, Richard Burdon Haldane:
An Autobiography (London, 1929).

Dosad najbolja raspoloziva biografija Ratenaua je H. Kessler, Walther
Rathenau, sein Leben und sein Werk (Berlin, 1928). Engleski prevod je objav-
ljen u Njujorku 1929 godine. Ratenauov doprinos organizaciji nemacke ratne
privrede u Prvom svetskom ratu razmatra se takode u Ernst Juenger, Die
totale Mobilmachung (Berlin, 1931). U pogledu opsteg obaveitenja o nemackom
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iskustvu u Prvom svetskom ratu vidi takode Albrecht Mendelssohn-Bartholdy,
The War and German Society (New Haven, 1937) i Frank P. Chambers, The
War Behind the War: a History of Political and Civilian Fronts (New
York, 1939).

O Klemansou vidi njegovo delo Grandeurs et miséres d'une victoire (Paris,
1930). Ovo je bio Klemansoov odgovor na FoSov posmrini napad na njega koji
je izvrden na stranicama knjige R. Recouly; Mémorial de Foch (Paris, 1930).
Ovo poslednje delo je zasnovano na nizu intervjua sa Fofom u njegovim po-
slednjim godinama; njegovo objavljivanje je izazvalo mnostvo protivreénih
rasprava. Klemansoov vojni savetn'k, J. H. Mordacq, pruza opsti izvestaj o
Klemansoovo] delatnosti u ratu u svom delu Le ministére Clémenceau: journal
d'un témoin (Paris, 1930), delo koje treba obazrivo koristiti.

S. C. Davis, The French War Machine (London i New York, 1937), pret-
stavija ispitivanje francuskih wvojnih ustanova uopste, pri ¢emu prve glave
obraduju probleme iz 1914—1918 godine. Odnos francuske vlade prema vodenju
rata razmatra se u trecem delu trece glave dela Pierre Renouvin, The Forms
of War Government in France (New Haven, 1927). Najdragocenije delo o adno-
sima francuske vlade i Vrhovne komande je Lieutenant Colonel Charles
Bugnet, Rue St. Dominique et G. @. G. (Paris, 1937). Vidi takode J. M. Bourget,
Gouvernment et commandement: les lecons de la guerre mondiale (Paris, 1930),
dragoceni dodatak seriji Collection de mémoires, €tudes et documents pour
servir a Uhistoire de la guerre mondiale.

Problem objedinjenog komandovanja za vreme Prvog svetskog rata raz-
matra se u Tasker H. Bliss, ,,The Unified Command®, Foreign Affairs, I (decem-
bar 1922), 1—30 i Brigadier General E. L. Spears, Prelude to Victory (London,
1939). Poslednje je sjajan izvestaj o teikotéama koaliciskog rata pod uslovima
iz 1917—1918 godine, koje je napisao britanski oficir za wvezu pri francusko]
Vrhovnoj komandi. (G. Q. G.).

O vojnoj politici Sjedinjenih DrZava vidi J. H. Mordacq, Politique 2t stra-
tégie dans une démocratie (Paris, 1912), studiju civilnih i vojnih odnosa u de-
mokratskim drzavama koja posvecuje dugu glavu nacinu.rada Unije i Konfe-
deracije u Gradanskom ratu. Lepo razmatranje ameri¢ke vojne politike u
Spansko-ameri¢kom ratu pretstavlja F. V. Greene, The Revolutionary War and
the Military Policy of the United States (New York, 1911). Znadajan primer
sposobnosti prvoklasnog civilnog uma da uti¢e na vojne ustanove pretstavlja
Elihu Root, Military and Colonial Policy of the United States (Cambridge,
Mass., 1916), zbirka najvaZnijih dokumenata koji se odnose na Rutove reforme
u Ministarstvu rata. H. White, Executive Influence in Determing Military
Policy in the United States (Urbana, Illinois, 1925) je doktorska teza koja obu-
hvata uticaj izvrsn’h organa u ameritkoj vojnoj politici na osnovu Zakona
o odbrani od 1920 godine.

Jedan od najdragocenijih izvora za obavestenje o civilnoj kontroli ratne
privrede u Sjedinjenim DrZavama jeste Bernard Baruch, American Industry
in the War: A Report of the War Industries Board (New York, 1941). Ovo delo,
konaéni izveitaj pretsednika Ratne industriske komore od 1918 godine, treba
razmotriti u vezi Grosvenor Clarkson, Industrial America in the World War:
the Strategy Behind the Line, 1917—1918 (New York, 1923). Druga razmatranja
vojne politike u Sjedinjenim DrZavama su: Brigadier General John McAuley
Palmer, America in Arms: The Experience of the United States with Military
Organization (New Hawven, 1941); Pendleton E. Herring, The Impact of War:
Our American Democracy under Arms (New York, 1941), ispitivanje civilno-
vojnih odnosa u Sjedinjenim DrZavama i Glanci Edvarda Mid Erla, , Military
Policy and Security®, Political Science Quarterly, LIII (mart 1938), 4—12;
»National Security and Foreign Policy, Yale Review, XXIX (prolece, 1940},
444—460 i ,Political and Military Strategy for the United States®, Proceedings
of the Academy of Political Science, XIX (januar 1941), 112—119. Najnoviji
¢lanak o opstem pitanju uloge civila je Lindsay Rogers, ,,Civilian Control of
Military Policy*”, Foreign Affairs XVIII (januar 1940), 280—291.

Medu opstim delima Lewis Mumford, Technics and Civilization (New York,
1934) pretstavlja sjajno razmatranje uticaja tehnitkog razvoja na drustvo,
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ukljuéujuéi i vojne krugove. Jesse D. Clarkson i Thomas C. Cochran (urednici),
War as a Social Institution (New York, 1941) je zbirka eseja koji pokazuju per-
spektivu istoriéara na ratne probleme. Glave o odnosu civila prema savreme-
nom ratu ukljuduju: ,Civilian and Military Elements in Modern War“ od
H. A. DeWerd-a; ,The Social and Political Aspects of Conscription: Europe's
Experience® od pukovnika Herman-a Beukema; ,,War and Modern Dictator-
ships“ od Arthur-a Rosenberg-a i ,War and Economic Institutions” od Char-
les-a E. Rothwell-a. Drugi dragoceni sastav je Sir George Astom (urednik),
The Study of War for Statesmen and Citizens (London, 1927), delo koje se
zasniva na pretpostavei da civili moraju da imaju ‘zvesno znanje o osnovnim
¢iniocima u ratu. General major Sir F. K. Maurice, Government and War:
A Study of the Conduct of War (London, 1926) je studija o odnosu vlade u jed-
noj demokratiji prema vodenju rata, koju je napisao jedan odlitan britanski
vojnik i pisac. General major J. F. C. Fuller, War and Western Civilization:
A Study of War as a Political Instrument and the Expression of Mass Demo-
cracy (London, 1932) je komentar jednog sjajnog vojnog mislioca o ratnim pro-
blemima i demokratskom obliku vlade, ali neke njegove politicke i socijalne
poglede ne treba uzimati bukvalno.

GLAVA 13.

LUDENDORF: NEMACKO SHVATANJE TOTALNOG RATA

Ludendorfove teorije o totalnom ratu izloZene su sistematski u njegovom
delu Der Totale Krieg (Miinchen, 1935). On je ostavio zabeleike o svome rat-
nem iskustvu i zakljuécima koje je izvukao iz njega u Meine Kriegserin-
nerungen (Miinchen, 1919) i Kriegfithrung und Politik (Berlin, 1922). Prvo delo
je objavljeno u engleskom prevodu: My War Memories: Ludendorff’s Own
Story, August 1914 — November 1918 (New York, 1919). Ludendorfove ideje o
veri i rasnom pitanju mogu se naéi u brosuri Friedrich der Grosse auf Seifen
Ludendorffs. Friedrichs des Grossen Gedanken iiber Religion. Aus seinen
Werken. (Miinchen, 1935) i u E. Ludendorff, Die Judenmacht, ihr Wesen und
Ende (Miinchen, 1939). Za razumevanje Ludendorfove veze sa nacionalsocijali-
zmom u prvim godinama pokreta je zanimljiva rasprava E. Ludendorff, Auf
dem Weg zur Feldherrnhalle. Lebenserinnerungen aus der Zeit des 9 Novem-
ber 1923; mit Dokumenten in 6 Anlagen (Miinchen, 1938).

Bezbrojne broSure i knjige su napisane u kojima se napadao ili branio
Ludendorf. Od njih ga, moZda, najviie napada knjiga Hans Delbriick, Luden-
dorffs Selbstportrit (Berlin, 1922), koja pretstavlja odgovor na generalovu
Kriegfithrung und Politik. Umerenija ocena Ludendorfove karijere nalazi se u
Karl Tschuppik, Ludendorf: the Tragedy of a Military Mind, preveo W. H.
Johnston (Boston, New York, 1932).

O vojnim pitanjima uopste u periodu pre Prvog svetskog rata vidi Herbert
Rosinski, The German Army (London, New York, 1939) i R. Schmidt-Biickeburg,
Das Militir-Kabinett der preussischen Kénige und deutschen Kaiser (Berlin,
1933) i razmotri bibliografiju uz osmu glavu. Medu opstim delima narogito su
dragocena: Carl Schmitt, Staatsgefilge und Zusammenbruch des zweiten Rei-
ches (Hamburg, 1934) i Arthur Rosenberg, Die Entstehung der deutschen Re-
publik (Berlin, 1928). Dobra razmatranja dogadaja na pozadinskom frontu i uti-
caja rata na njega nalaze se u Albrecht Mendelssohn-Bartholdy, The War and
German Society (New Haven, 1937) i u Frank P. Chambers, The War Behind
the War, 1914—1918: A History of the Political and Civilian Fronts (New
York, 1939). Osnovni izvor materijala z& prouéavanje privrednog polozaja Ne-
matke u ratu pretstavlja Reichsarchiv, Der Weltkrieg 1914 bis 1918. Kriegs-
riistung und Kriegswirtschaft (Berlin, 1930). Vidi, takode, Germany: Reichstag:
Untersuchungsausschuss: Die Ursachen des deutschen Zusammenbruches im
Jahre 1918 (Berlin, 1922) — i u izdanju R. H. Lutz-a, The Causes of the German
Collapse in 1918, Hoover War Library Publications, br. 4 (Stanford, 1934). Dela
Ernsta Jiinger-a su dragocena za razumevanje pouka koje su Nemeci sami
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izvukli iz svog iskustva u godinama 1914—1918. Vidi njegova dela Die totale
Mobilmachung (Berlin, 1931) i Der Arbeiter (Hamburg, 1932).

Nacionalsocijalistitka literatura o pitanju totalnog rata je obimna. Vidi
narot¢ito: Guido Fischer, Wehrwirtschaft (Leipzig, 1936); R. von Schumacher i
Hans Hummel, Vom Kriege zwischen den Kriegen (Stuttgart, 1937); u izdanju
Kurt Hesse-a, Schriften zur kriegswirtschaftlichen Forschung und Schulung
i njegovu raspravu Der kriegswirtschaftlichen Gedanke (Hamburg, 1935); isto
tako €lanke u Kriegswirtschaftliche Jahresberichte (Hamburg) i u izdanju
Hermann Franke-a, Handbuch der neuzeitlichen Wehrwissenschaften (Leipzig,
1936). Pitanje tehnitkog razvoja i njegovog uticaja na rat raspravlja se nadu-
gatko u Karl Justrow, Der technische Krieg, u 2 sveske (Berlin, 1938-—1939), dok
se problem industriske mobilizacije razmatra u Institut fiir Konjunktur-
forschung, Industrielle Mobilmachung (Hamburg, 1936). Wehrwirtschaft zanima
prvenstveno geopoliticare.- Vidi Karl Haushofer, Wehr-Geopolitik (Berlin,
1932) i Ewald Banse, Raum und Volk im Weltkriege: Gedanken iiber eine ma-
tionale Wehrlehre (Oldenburg i. O., 1832), preveo Alan Harris, Germany Pre-
pares for War (New York, 1934). Razgledaj takode bibliografiju uz 16-u glavu.

Sledeta dela se navode kao op$te zanimljiva: B. von Volkmann-Leander,
Soldaten oder Militdrs? (Miinchen, 1935); Franz Neumann, Behemoth: the
Structure and Practice of National Socialism (New York,' 1942); Hans Gerth,
~The Nazi Party: its Leadership and Composition®, American Journal of So-
ciology, XLV (1940): Eric Voegelin, ,Extended Strategy®, Journal of Politics,
II (1940), 189—200; Albert T. Lauterbach, ,Roots and Implications of the Idea
of Military Society”, Military Affairs, V (1941), 1—20 i Hans Speier i Alfred
Kahler, izdavaéi, War in Our Time (New York, 1939).

GLAVA 14,

LENJIN, TROCKI, STALJIN: SOVJETSKA SHVATANJA RATA

Skica u ovoj glavi je uzeta iz The Red Army od Erich-a Wollenberg-a,
(London, 1940). Oba grafikona su upotrebljena na osnovu ljubaznog odobrenja
Instituta za prou¢avanje stanovnistva u Prinstonu, dr#ava Nju DZersi.

O Ruskoj revoluciji, ukoliko se o njoj raspravlja u_ovoj knjizi, vidi:
William H. Chamberlin, The Russian Revolution 1917—1921, u 2 sveske (New
York, 1935); John Wheeler-Bennett, Brest-Litovsk, the Forgotten Peace (Lon-
don, 1938); John Reedy Ten Days That Shook the World (New York, 1935);
Winston S. Churchill, The Aftermath: The World Crisis 1918—1928 (New York,
1929); C. K. Cumming and W. W. Pettit, Russian-American Relations (New
York, 1920); Michael T. Florinsky, The End of the Russian Empire (New Ha-
ven, 1931); T, A. Taracouzio, War and Peace in Soviet Diplomacy (Cambridge,
Mass., 1940).

Zbirku dokumenata i materijala o Ruskoj revoluciji pripremili su: James
Bunyan i H, H. Fisher, The Bolshevik Revolution 1917—1918 (Stanford Uni-
versity, California, 1934); vidi takode James Bunyan, Intervention, Civil War
and Communism in Russia, April-December 1918 (Baltimore, 1936); Publications
of the Department of State, Papers Relating to the Foreign Relations of the
United States, 1918, Russia, u 3 sveske (Washington, 1932).

O vodama Ruske revolucije vidi: V. I. Lenin, Works (Engleski prevod,
New York, 1929); D. S. Mirsky, Lenin (Boston, 1931); Harold J. Laski, , Vladim'r
Ilich Ulyanov (Nikolay Lenin'“, iz Encyclopedia of the Social Sciences (1937);
Leon Trotsky, My Life (New York, 1930); Leon Trotsky, The History of the
Russian Revolution (engleski prevod, 3 sveske u zajednitkom povezu, New
York, 1937).

O izvestajima octevidaca i pretstavnika Saveznika, Nemacke i carske Ru-
sije, vidi: Major General Sir Alfred Knox, With the Russian Army 1914—1917,
u 2 sveske (New York, 1921); Ma‘or General Max Hoffmann, War Diaries and
Other Papers, u 2 sveske (engleski prevod, London, 1929); Bruce Lockhard,
Memoirs of a British Agent (London, 1932; General A. A. Brussilov, A Soldier's
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Note Boock 1914—18); (London, 1930); Major General W. S. Graves, America’s
Siberian Adventure (New York, 1931). O intervenciji vidi takode L. I. Strak-
hovsky, The Origins of American I ntervention in North Russia (Princeton, 1937).

~O Crvenoj armiji, prvenstveno o raspravama o problemima vojne organi-
zacije za vreme PIvog perioda sovjetske vladavine, vidi: Mihail Tuhatevski,
Die Rote Armee und die Miliz (nemacki prevod, Leipzig, 1921), gde se zastupa
redovna vojska; M. Frunze, Works, na ruskom (Moskva, 1927), gde se govori
u prilog milicije; S. Gusev, ,Oour Disagreements in Question of War®, na
ruskom (The Bolshevik, br. 15, 1924, str. 34—49).

O savremenoj Crvenoj armiji vidi: sjajnu analizu od Max-a Werner-a,
The Military Strength of the Powers (New York, 1939) i obimnu i temeljnu
studiju od D. F. White-a, The Growth of the Red Army (Princeton, 1934);
Erich Wollenberg, The Red Armuy, a Study of the Growth of Soviet Imperialism
(London, 1940); Nocolaus Basseches, The Unknown Army (New York, 1943);
Michel Berchin i Eliahu Ben-Horin, The Red Army (New York, 1942); N. Vi-
gnjakov i F. Arkipov, Strukturae oruZanih snaga SSSR-a, na ruskom (Moskva,
1930); N. V. Pjatnicki, Crvena armija SSSR-a, na ruskom (Paris, 1932); Leonard
Engel, ,The Red Officer Corps®, Infantry Journal, LII (1943), 18—24; T. Adam-
heit, Rote Armee, Rote Welt-Revolution, Roter Imperialismus (Berlin, 1935).

Vojnu doktrinu i strategiju Crvene armije analiziraju: Max Werner u dve
knjige: The Great Offensive (New York, 1942) i Attack Can Win in'43 (Boston,
1943); Trandafilov, Karakter operacija savremenih vojsaka, na ruskom (Moskva,
1929); Mihail Tuhatevski, ,Rat kao problem vojne borbe®, na ruskom (Velika
sovjetska enciklopedija, XII sveska); Boris Saposnjikov, Trust mozgova armije,
na ruskom (Moskva, 1927); A. Svetin, Strategija, na ruskom (Moskva, 1927);
L. S. Amiragov, ,,O karakteru pbuduéih ratova“, na ruskom, u delu Rat i revo-
lucija, juli-avgust 1934; D. F. White, ,Soviet Philosophy of War®, Political
Science Quarterly, LI (1936), 321—353; Ratna slutba Crvene armije, na ruskom
(Moskva, 1936) koja je zamenila Ratnu sluzbu iz 1929 godine. Ove poslednje
nema u ameriékim bibliotekama, ali je Mihail Tuhadevski napisao zanimljivo
uporedenje stare sa novom Ratnom sluzbom, ,O novoj Ratnoj sluzbi Crvene
armije®, na ruskom (u ,BoljSeviku® za maj-avgust 1937). Obiman materijal
o strategiskim i taktitkim pitanjima moZe se naéi u dnevnom sovjetskom listu
Krasnajo Zvezda (Crvena zvezda) i meseénom tasopisu Vojenaja Muysl (Vojna
misao). -

Analize ratne privrede Sovjetske Rusije i vojnog potencijala daju: William
H. Chamberlin, Russia’s Iron Age (Boston, 1934); Ambassador Joseph E. Davies,
Mission to Moscow (New York, 1941); Albert Rhys Williams, The Russians
(New York, 1943); H. C. Cassidy, Moscow Dateline 1941—1943 (Boston, 1943);
K. Vorogilov, Odbrana SSSR-a, na ruskom (Moskva, 1927); The Land of Socia-
lism Today and Tomorrow; Reports at the 18th. Congress of the Communist
Party of Soviet Russia, mart, 10—21, 1939 (Moskva, 1939); A. Baikov, .Eko-
nomska osnova odbranbenog sistema SSSR-a“, na ruskom, u Vojenaje Mysl
(novembar 1939), str. 21—36, ,Soviet War Economy*, The Economist, CXLI
(London, 1941), 3, 17—18.

GLAVA 15.

MAZINO I LIDEL HART: DOKTRINA O ODBRANI

Vazni izvori za istoriju raspravljanja o francuskoj vojnoj organizaciji u
periodu posle Prvog gvetskog rata su Projet de loi.. sur le rectrutement de
l'armée présenté par M. Maginot, ministre de la guerre (Paris, 1923) i Paul-
Bernier (izd.), Rapports fait au nom de la commission de l'armée chargée
dexaminer le projet de loi relatif au rectrutement de Parmée (Paris, 1927).
7ZaheleSke o sudenju u Riomu, gde se raspravljalo o celom pitanju, naZalost,
joi se ne mogu koristiti. Medutim, sjajni komentari o radu u Riomu mogu sé
naéi u New York Times, od 19 februara do 3 aprila 1942.

Literatura o francuskoj vojsci pre sadasnjeg rata bila je obimna i protiv-
retna. Jedan od najvaznijih predratnih autoriteta bio je general Debnej, na-
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telnik Generalitaba francuske vojske. Vidi njegova dela Sur la sécurité mili-
" taire de la France (Paris, 1930) i La guerre et les hommes, reflexions d’apres
guerre (Paris, 1937). Delo koje pruZa znatno obaveitenje pretstavlja P. Bénazet,
Défense mationale, notre sécurité (Paris, 1938). Pisac je veé 1913 godine bio
pretsednik Vojnog odbora Pretstavnitkog doma i docnije na sliénom poloZaju
u Senatu. Istaknuta dela ,desni¢arske“ 3kole su Général H. Mordzcy, Les
lecons de 1914 et .la prochaine guerre (Paris, 1934) i L. Souchon, Feue 'armée
Frangaise (Paris, 1939); poslednje je Zestok napad na one grupe koje zastupaju
smanjenje roka vojne sluzbe. Ranije delo pristalice sistema milicije potice od
potpukovnika E. Mayer-a, La guerre d’hier et Uarmée demain (Paris, 1921).
Vise tehnitko razmatranje od strane ¢lana defanzivne $kole pretstavlja Géneral
Maurin, L’armée moderne (Paris, 1938). P. Reynaud, Le probléme militaire
francais (Paris, 1937) je veoma zanimljivo delo s obzirom na &injenicu ste je
Reynaud bio parlamentarni zastupnik ideja generala De Gola. MoZda naj€ita-
nija knjiga o vojnoj taktici bila je pre 1940 godine knjiga Général L. Chau-
vineau, Une invasion, est-elle encore possible? (Paris, 1939). U Riomu je izjav-
ljeno da je ova knjiga bila jedna od &inilaca koji su doprineli padu Francuske.

O Mazinou i izgradnji ¢uvene linije vidi P. Belperron, Maginot of the Line
(London, 1940). Ph. Barrés, Charles De Gaulle (New York, 1941) i H. A.
DeWeerd, ,De Gaulle as a Soldier®, Yale Review, XXXII (1943), br. 4, str.
760—776, dragocene su studije o De Golovoj karijeri i njegovim naporima da
modernizuje francusku vojsku. ,Pertinax® (A. Géraud), Les Fossoyeurs,
u 2 sveske (New York, 1943) od narotitog je interesa kao studija vode¢ih fran-
cuskih litnosti u debati o vojsci i francuskom politi¢kom Zivotu uopste. Pisac
pokugava da utvrdi odgovornost Gamlena, Renoa, Daladijea i Petena za slabost
Francuske 1940 godine. O Petenu vidi takode J. M. Bourget, ,La légende de
Maréchal Pétain®, Revue de Paris (1 januar 1931), str. 57—70. Politicka poza-
dina problema vojske razmatra se detaljno u H. Pol, Suicide of a Democracy
(New York, 1940).

Treba zabelefiti dve specijalne studije o francuskoj vojnoj organizaciji:
J. Monteilhet, Les institutions militaires de la France (Paris, 1934), i studiju
francuske vojske posle restauracije i S. C. Davis, The French War Machine
(London, 1927). Zanimljive francuske ocene italijanskih i nematkih priprema
za rat pretstavljaju A. Vauthier, La doctrine de guerre de Général Douhet
(Paris, 1935) i Général Nollet, Une expérience de desarmement; cing ans de
contrdle militaire en Allemagne (Paris, 1932). Proufavalac francuskih vojnih
pitanja ovog perioda treba da razmotri i Revue Militaire Générale, najvazniji
od vojnih Gasopisa, i Revue des Deux Mondes;, koji sadrZe mnoge dragocene
podatke za proutavanje ovog pitanja.

Osnovni zvaniéni izvori za materijal o britanskom vojnom zakonodavstvu
u ovom periodu su Hansard’s Parliamentary Debates i Great Britain, Parlia-
ment, Accounts and Papers.

Od vodeéih komentatora vojnih poslova najplodniji je bio Generalmajor
J. Fuler koji je objavio oko stotinu dela. Njegova najreprezentativnija dela su:
The Reformation of War (London, 1923), The Foundation of the Science of War
(London, 1926), Lectures on Field Service Regulations III: Operations Between
Mechanized Forces (London, 1932), The Army in My Time (London, 1935),
Memoirs of an Unconventional Soldier (London, 1936). Prve dve knjige udarile
su intelektualne temelje za takozvanu ,Fulerovu ili mehanizovanu“ #kolu.
Njegovo delo Lectures on Field Service Regulations III je njegov najvainiji
naucni doprinos. General H. Rowan-Robinson, Imperial Defense: A Problem of
Four Dimensions (London, 1938) je istaknuto delo jednog sjajnog ¢lana Fulerove
gkole, i to narotito zbog njegovog pazljivog razmatranja vazdudnih i pomor-
skih problema.

_Od mnogih dela Lidel Harta najznagajnija su: The Remaking of Modern
Armies (London, 1927), ,Grave Deficiencies of the Army“, English Review,
LVI (februar 1933), The Defense of Britain (London, 1939), Dynamic Defense
(London, 1941) i The Current of War (London, 1941). Lidel Hart, pokretat
teorije o ,ogranitenoj vojnoj obavezi“, bio je pre 1939 godine nezvanifan go-
vornik Ministarstva rata.
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V. W. Germa'ns, The Mechanization of War (London, 1927) pretstavlja
najpromisljeniju kritiku Fulerove gkole. L. Clive, The People’s Army (London,
1938) pretstavlja glediste laburistiéke stranke o vojnoj raspravi. P. R. C. Groves,
Behind the Smoke Screen (London, 1934); J. R. Kennedy, Modern War and
Defense Reconstruction (London, 1936) i Lord G. N. Strabolgi, New Wars and
Weapons (London, 1930) su pre neumereni napadi na Vrhovnu komaadu i
spukovnika Blimps-a“ Ministarstva rata i Admiraliteta.

Major E. W. Sheppard, A Short History of the British Army (London, 1940)
i Tanks in the Next War (London, 1938) su dva kratka izvestaja, napisana ne-
pristrasno. Pitanja vazdusne i pomorske moé¢i raspravljaju se sistematski u
G. C. Slessor, Air Power and Armies (London, 1936) i B. Acworth, Britain in
Danger (London, 1937). Specijalne studije od vrednosti naéi ¢e se u Royal
United Service Institution Quarterly, jednoj vaznoj poluzvani¢noj publikaciji,
i u Army Quarterly, jednom od najboljih ¢asopisa svoje vrste na engleskom
jez ku.

Od opétih dela treba navesti: A. Wolfers, Britain and France Between Two
Wars (New York, 1940); R. A. Chaput, Disarmament in British Foreign Policy
(London, 1935) i J. F. Kennedy, Why England Slept (New York, 1940). Posled-
nja dva dela su narotito neophodna za razumevanje pbritanske nespremnosti
u ovom periodu.

Sto se tide Britanije i Francuske, prouéavalac vojnih problema treba da
razmotri Command and General Staff Schcol Quarterly, zvanitan Casopis Ko-
mandne i Stabne gkole vojske Sjedinjenih DrZava u Livenvortu u drzavi Kan-
sas. Njegovi metodiéni pregledi stranih vojnih ¢asopisa &ne ga neophodnim
vodicem.

GLAVA 16.

HAUSHOFER: GEOPOLITICARI

Osnova skice pod naslovom ,Konstrukcija glavnih pan-oblasti“, koja je
upotrebljena u ovoj glavi, dobijena je dobrotom McKnight and McKaight.
Skica ,,Srce zemlje i svetsko ostrvo prema ostrvsk'm kontinentima® uzeta je
iz dela H. J. Mackinder, ,The Geographical Pivot of History*, Geographical
Journal, XXIII (1904), 435. Ona je reprodukovana dobrotom Kraljevskog geo-
grafskog drustva.

Klasiénu raspravu polititke geografije pretstavlja Friedrich Ratzel, Poli-
tische Geographie (Miinchen i Berlin, 1897, treée pregledano izdanje, 1923).
Halford J. Mackinder, Democratic Ideals and Reality (New York, 1919) pre-
itampano je u novom izdanju (1942) sa uvodom od Edvarda Mid Erla-i pred-
govorom od majora George-a Fielding Eliot-a. Ovo delo pretistavlja konaZno
formulisanje teorije o srcu zemlje, jednog od glavnih shvatanja o prostoru
koje su pozajmili geopoliti¢ari.”

Prvo ukljutivanje i definisanje izraza ,geopolitika“ kao sastavnog dela
jednog sistema politike nalazi se u Rudolf Kjellén, Staten som Lifsform (Stock-
holm, 1916), prevedenom kao Der Staal als Lebensform (Leipzig, 1917, pre-
gtampano 1924). Vidi takode Kjelenovo delo Die Grossmichte vor und nach
dem Weltkriege (Berlin i Leipzig, 1930). To je dvadeset drugo izdanje nemadkog
prevoda pii¢evog dela Die Grossmichte der Gegenwart, ko'e je prviput objav-
ljeno 1914 godine. Tome delu su dodate studije posleratnih promena od strane
trojice prvih i najnezatrovanijih geopolitiéara, Ovo delo je redigovao Karl
Haushofer.

Glavni deo Haushoferovih dela pojavio se u uzastopnim brojevima ¢asopisa
Zeitschrift fiir Geopolitik kao ,Izvestaji o Indo-pacifi¢koj Oblasti“ (Berichte
{iber den indo-pazifischen Raum). Od njegovih mnogih publikacija vide su raz-
matrane nego druge i jomogu se uzeti kao primer njegovih znatajnih dela:
Karl Haushofer, Erich Obst, Hermann Lautensach i Otto Maull, Bausteine zur
Geopolitik (Berlin-Griinewald, 1928). Ovo delo itampa ponova &lanke fetvorice
ranijih urednika &asopisa Zeitschrift fiir Geopolitik, pri ¢emu je Haushoferov
doprinos najveéi. Haushoferovo delo, Geopolitik des pazifischen Ozeans (Berlin,
1924, drugo izdanje 1939) je primena geopolitike na oblast Haushoferovog prvog
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interesovanja. Glediste geopolititara u pogledu granica, jedne od najvise raz-
matranih tema geopolitike, izlozeno je u njegovoj knjizi Grenzen in ihrer geo-
graphischen und politischen Bedeutung (Berlin-Grunewald, 1927, drugo izdanje
1939). Weltpolitik von Heute pretstavija popularnu geopolitiku. Jedno od mnogih
Haushoferovih dela o Japanu je Japan und die Japaner; eine Landeskunde
und Volkskunde (Leipzig i Berlin, 1923, drugo izdanje 1933), dok je njegovo
glavno interesovanje za vojne probleme pretstavljeno u njegovom delu Wehr-
Geopolitik (Berlin, 1932).

lzlaganje nacina po koj.ma se znanje geografije moZe iskoristiti u ratu,
na¢i ce se u Ewald Banse, Raum und Volk im Weltkriege: Gedanken iber
eine nationale Wehrlehre (Oldenburg i. O., 1932). Ovo delo je Alan Harris
preveo kao Germany Prepares for War (New York, 1941). Johannes Kiihn,
»Ueber den Sinn des gegenwértiges Krieges®, Zeitschrift fiir Geopolitik, XVII
(1940), 57—62, 105—112, 156—157, je odbrana sadasnjeg rata sa stanoviita
geopolitike. . !

Od dela o geopoltici vidi: dve nauéne i kratke rasprave o teoriji i znaéenju
geopolitike, od Johannes-a Mattern-a Geopolitik (Baltimore, 1942) i od Hans-a
W. Weigert-a, Generals and Geographers (New York, 1942), filozofska rasprava
koja potiva, uglavnom, na delima Haushofera; Andreas Dorpalen, The World
of General Haushojer (New York, 1942), nau¢na biografija Haushofera sa dugim
citatima iz njegovih sopstvenih i drugih dela, najzad, Robert Strausz-Hupé,
Geopolitics (New York, 1342), delo koje pretstavlja razmatranje ¢ilavog pokreta.

Geografski pogledi na geopolitiku i njene prethodnike, potkrepljeni cita-
tima, nalaze se u Derwent Whittlesey, German Strategy of World Conquest
(New York, 1942). Proucavalac tfreba da razmotri takode Alfred Vagts, ,Geo-
graphy in War and Geopolitics®, u Military Affairs, VII (1943), 79-88 i Jean
Gottmann, ,The Background of Geopolitics¥ u Military Affairs, VI (1942),
197—205.

GLAVA 17,
MAHAN: JEVANDELISTA POMORSKE MOCI

Skica u ovoj glavi uzeta je iz Toward a New Order of Sea Power od Ha-
rolda i Margarete Sprout (Princeton University Press, 1940).

Od admirala Mahana postoje tri dela koja sadinjavaju jedinstvenu seriju
rasprava o njegovom shvatanju pomorske moéi. To su: The Influence of Sea
Power upon History, 1660—1783 (Boston, 1890); The Influence of Sea Power upon
the French Revolution and Empire, 1793—1812 (Boston, 1892) i Sea Power in
its Relation to the War of 1812 {Boston, 1905).

Dok je pisao svoje veliko delo o pomorskoj moéi, Mahan je spremao kratak
opis Zivota admirala Faregata (1892). Faregatov sin, koii je tada Ziveo u Nju-
jorku, stavio je na raspoloZenje veliku koliéinu materijala, pored admiralovih
dnevnika i prepiske. Medutim, ova knjiga se nikako ne moZe uporediti sa
Zivotom Nelsona, objavljenim 1897 godine. U svojoj drugoj biografiji Mahan
je preduzeo da napife definitivan opis Zivota oveka koji je pretstavljao ,ote-
lovljenje britanske pomorske moéi“, izlaZuéi kako sredinu take i oveka u
njihovim pravim odnosima, zadatak za koji je nalazio da je tefak, ali koji je
izvrsio sa izvesnim uspehom.

Dve knjige, From Sail to Steam: Recollections of Naval Life (1907) i The
Harvest Within (1909) su autobiografske. Druga velika grupa Msahanovih dela
sastoji se iz zbirki rasprava o aktuelnim predmetima. Prva od ovih knjiga,
obuhvatajuéi osam rasprava koje su napisane izmedu 1890 i 1897 godine, po-
javila se 1897 godine pod naslovom The Interest of America in Sea Power,
Present and Future. Druga knjiga, pod naslovom Lessons of the War with
Spain and Other Articles, pojavila se dve godine docnije. 1900 godine dosla
je treéa, The Problem of Asia and Its Effect upon International Policies.

Knjizi The War in South Africa, koja se pojavila 1900 godine, sledile su
dve dalje knjige eseja. Types of Nawval Officers Drawn from the History of
the British Navy (1901) je zbirka slika tipova pomorskih oficira. Retrospect
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and Prospect, Studies in International Relations, Naval and Political (1902)
su dve rasprave, koje su, kao i dve gore navedene knjige, narocito zanimljive
za britanske €itaoce.

Some Neglected Aspects of War 1907 pretstavljaju Mahanove poglede na
- pitanja koja je trebalo izneti pred Drugu Hasku konferenciju. Zbirka élanaka
o pomorskoj admin’straciji, koja se pojavila 1908 godine, i Naval Strutegy,
Compared and Contrasted with the Principles and Practice of Military Ope-
rations on Land, objavljena 1911 godine, od narogitog su interesa za tlanove
pomorskog poziva. The Interest of America in International Conditions (1910)
se vige obraca civilnim ¢itaocima.

Rasprava The Major Operations of the Navies in the War of American
Independance, objavljena zasebno 1913 godine, pojavila se prvo kao glava u
Clowe, History of the Royal Navy 1897 godine. Mahanova poslednja objavljena
dela bila su élanei i pisma, koji su se pojavili pred kraj 1914 godine, poito se
jo jednom ispoljla razlika izmedu pomorske i kopnene mo¢i u Prvom
svetskom ratu.

Biografiju Mahana, zasnovanu na njegovim hartijama, pretstavlja Captain
W. D. Puleston, The Life and Work of Captain Alfred Thayer Mahan (New
York, 1940).

O Mahanovom uticaju na Veliku Britaniju vidi A. J. Marder, The Anatomy
of British Sea Power (New York, 1940) i R. H. Heindel, The American Impact
on Great Britain (Philadelphia, 1940). O Mahanovom uticaju na Nemacku vidi:
A. Vagts, Deutschland und die Vereinigten Staaten in der Weltpolitik, u 2 sve-
ske, (New York, 1935); E. Kehr, Schlachtflottenbau und Parteipolitik 1894—1901
(Berlin, 1930); E. von Halle, Die Seemacht in der deutschen Geschichte (Leip-
zig, 1907); H. Hallman, Kriigerdepesche und Flottenfrage (Stuttgart, 1927);
Hallman Der Weg zum deutschen Schlachtflottenbau (Stuttgart, 1933); admiral
Tirpitz, My Memoirs (engleski prevod, New York, 1919); H. Rosinski, ,,German
Theories of Sea Warfare® u godisnjaku Brassey’s Naval Annual (1940), str. 89;
H. Rosinski, ,Mahan and the Present War“ u Brassey’s Naval Annual {1941),
str. 9—11.

O ameri¢koj pomorskoj politici vidi: H. and M. Sprout, The Rise of Ame-
rican Naval Power (dopunieno izdanje, Princeton, 1942); H. and M. Sprout,
Toward a New Order of Sea Power (dopunjeno izdanje, Princeton, 1943) i G. T.
Davis, A Navy Second to None: the Development of Modern American Naval
Policy (New York, 1940). Allan Westcott, Mahen on Naval Warfare (Boston,
1941) je kratka zbirka nekih Mahanovih spisa koja ne zadovoljava sasvim.

O geopolitici vidi: 16-tu glavu o Haushoferu; Robert Strauz-Hupé, Geo-
politics: The Struggle for Space and Power (New York, 1942), Hans Weigert,
Generals and Geographers (New York, 1942). U pogledu geopolitikog stava
Britanije vidi Sir Halford Mackinder, Britain and the British Seas (drugo
izdanje, New York, 1930).

GLAVA 18.

KONTINENTALNE DOKTRINE O POMORSKOJ MOCI

O osnovnim idejama ,Nove Skole“ (Jeune Ecole) vidi Jean Grivel, De la
Marine militaire considerée dans ses rapports avec le commerce et avec la
défense du pays (Paris, 1837) i Richard Grivel, De la guerre maritime, avant et
depuis les mouvelles inventions (Paris, 1869). Grivelovi, otac i sin, nalazili su
se medu najzanimljivijim prethodnicima francuske $kole pomorske strategije.
NajvaZnije delo admirala Théophila Aubea, vode ,Nove tkole®, je A ferre et a
bord, notes d’un marin (Paris, 1884). Gabriel Charmes, La reforme de la marine
(Paris, 1886) je delo jednog od glavnih publicista ove Skole. Vodeti francuski
sledbenici Mahana bili su Gabriel Darrieus, La guerre sur Mer (Paris, 1907) i
René Daveluy, L’esprit de la guerre navale (u 3 sveske, Paris, 1909—1910).

Druge dragocene studije o francuskoj pomorskoj strategiji u periodu pre
Prvog svetskog rata bile su: A. Gougeard, La marine de guerre, son pass¢ et
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son avenir (Paris, 1884) i Commandant Z. (Paul Fontin) i H. Montechant
(J. H. Vignot), Les guerres navales de demain (Paris, 1891). Najznadajnije sa-
vremeno francusko delo o pomorskoj strategiji je Raoul Castex, Théories stra-
tégiques (drugo izdanje, u 5 svezaka, Paris, 1937).

Od nemackih sledbenika ,Nove skole* vidi Lothar Persius, Warum die
Flotte versagte (Leipzig, 1925). Najvaznija nemacka dela o strategiji Prvog
svetskog rata su Wolfgang Wegener, Die Seestrategie des Weltkrieges (Berlin,
1929) i Paul Sethe, Die ausgebliebene Seeschlacht: die englische Flottenfiihrung,
1911—1915 (Berlin, 1932). Ovo poslednje je duboka analiza razloga za neaktiv-
nost dve velike bojne flote za vreme rata.

Najzanimljivija italijanska dela o ovom predmetu su: Domenico Bonamico,
»La strategia navale nel secolo XIX“ i ,Il dominio del mare del punto di
vista italiano“, Rivista Marittima (1899 i 1900); Giovanni Sechi, Elementi di
arte militare marittima (u 2 sveske, Leghorn, 1903—1906); Romeo Bernotti,
La guerra marittima, studio critico sull’impiego dei mezzi nella guerra mondiale
(Firenze, 1923) i Oscar di Giamberardino, L’arte della guerra in mare (u 2 sve-
ske, Rim, 1937). Vidi takode G. Fioravanzo, La guerra sul mare e la guerra
integrale (u 2 sveske, Torino, 1930—1931).

GLAVA 19.

JAPANSKA POMORSKA STRATEGIJA

Pouzdanog engleskog materijala o japanskoj pomorskoj strategiji ima malo.
Prouéavalac treba da razmotri Captain Viscount Ogasawara, ,Historical Essay
on the Japanese Navy (to 1893)¢ u Revue Maritime CXCVIII (Paris, septembar
1913), 257—266, 381—392, CC (januar-mart 1914), 93—I124 kao jedan od malo-
brojnih japanskih izveitaja na jednom zapadnjatkom jeziku. Naroéit! pogledi
na japansku strategiju izlazu se u ,, The Battle of the Yellow Sea®, United States
Naval Institute Proceedings (septembar-oktobar 1914), str. 1283—1299 i , The
Battle of the Sea of Japan®, United States Nawval Institute Proceedings (juli-
avgust 1914), str. 961—1007. .

Fred T. Jane, The Imperial Japanese Navy (London, 1904) jo3 je primerni
izve§taj; dragoceni materijal moZe se naéi u Vice Admiral A. G. Ballard, C. B.
The Influence of the Sea on the Political History of Japan (New York, 1921).
O Togovo]j karijeri postoje dva glavna izvora obavedtenja: Vice Admiral Vi-
scount Nagayo Ogasawara, Life of Admiral Togo, preveli J. i T. Inouys (Tokio,
1934) i Edwin A. Falk, Togo and the Rise of Japanese Sea Power (New York,
1936). Vidi Kenneth Colegrove, Militarism in Japan (Boston, 1936), gde se govori
o odnosima politike i oruZanih snaga.

Korisne su glave XIII i XIV dela Captain A. T. Mahan, Naval Strategy
(Boston, 1918). Celo pitanje ravnoteZze pomorske moéi na Dalekom Istoku obra-
duje se u V glavi dela Archibald S. Hurd, Naval Efficiency (London, 1902).

Od opstih dela vidi: Captain Gabriel Darrieus, War on the Sea, preveo
profesor Philip R. Alger, U.S.N. (Annapolis, 1908); H. W. Wilson, Battleships
in Action, I (London) i Brigadier-General G. G. Aston, C. B., Letters on Amphi-
bious Wars (London, 1911), str. 162—360.

GLAVA 20.
DUET,; MICEL, SEVERSKI: TEORIJE VAZDUZNOG RATA

Prvo izlaganje teorije Dulija Dueta, koja nosi njegovo ime, nalazi se u delu
Il Dominio dell’Aria: saggio sul’arte della guerra aerea (Roma, Stab. Poligr.
Per L’Amministrazione della guerra, 1921). U ovom se delu izlau njegove
zamisli u njihovom prvom i jo§ nerazvijenom obliku. Potpunije izlaganje na-
lazi se u njegovom delu Il Dominio dell’Arie (drugo izdanje, Roma, Instituto
Nazionale Fascista di Cultura, 1927). Jedno ranije delo bilo je La Possibilitd
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dell’ Aeronavigazione (Roma, Tip. Unione, 1910). ,La Guerra del-19%, Duetov
zamisljeni izvestaj jednog buduéeg rata, nalazi se u Rivista Aeronautica {mart
1930), str. 409—502. Duetovo glavno vojno delo preveo je Dino Ferrari, The
Command of the Air (New York, 1942). :

Obimnu francusku ocenu Duetove teorije pretstavlja Arséne M. P. Vau-
thier, La Doctrine de Guerre du Général Douhet (Paris, 1935). Vidi takode
Le Danger Aerien et ’Avenir du Pays od istog pisca (Paris, 1930).

Mikelova glavna dela su: Our Air Force: The Keystone of National Defense
(New York, 1921); Winged Defense: the Development and Possibilities of Mo-
dern Air Power — Economic and Military (New York, 1925); i Skyways: a
Book on Modern Aeronautics (London and Philadelphia, 1930). Osnovn! izvor
za raspru, koja je odvela do Miéelove sudske presude 1925 godine, jeste:
U.S.: 68th Congress: House: Select Committee on Inquiry into the Operation
of the United States Air Service (Florian Lampert, pretsednik). Hearings
(Washington, Government Printing Office, 1925). Vidi napomene pod imenom
generala Midela u Index, VI, 367—384. Razmotri takode U.S.: Vazduhoptiovnt
odbor pretsednika (Dwight W. Morrow, pretsednik).Hearings, 29—30 septem-
bra, 1—2 oktobra 1925 (Washington, Government Printing Office, 1925), II,
str. 475—908. Najnovija biografija Micela je od Isaac-a Don Levine-a, Mitchell:
Pioneer of Air Power (New York, 1943).

$avremeni naslednici Dueta i Migela su Alexander de Seversky, Victory
Through Air Power (New York, 1942) i William Bernard Ziff, The Coming
Battle of Germany (sa uvodom od william-a E. Gillmore-a, New York, 1942).
Medu mnogim drugim knjigama treba navesti: William Carrington Sherman,
Air Warfare (New York, 1926), Alford Joseph Williams, Airpower (New York,
1940) i Allan Michie, Air Offensive against Germany (New York, 1943).



KRATKA OBJASNJENJA ISTORISKIH LICNOSTI, DOGADAJA
I GEOGRAFSKIH NAZIVA

A

Abd El EKader (1807—1883), poglavica arapskog plemena u AlZiru, borio se
1832—1847 godine protivu Francuza koji su ga naposletku zarobili, Pu-
Sten na slobodu, nastanio se u Damasku. Napisao je jednu religiozno-
f('éﬂozoffku knjigu (prevedenu kao ,Rappel a Iintelligent avis & Pindif-
férent®).

Abd El Krim poglavica plemena u Maroku, pobedio je Spance 1921 godine,
postao sultan i sa svojim Kabilima iz Rifa napao Francuze koji su ga,
1926 godine, u zajednici sa Spancima, pobedili i kao zarobljenika odveli
na ostrvo Reinion.

Akeijum (gréki Aktion), mesto u staroj Grékoj u &ijoj je blizini 31 godine
pre n. e. Oktiavijan pobedio Antonija i Kleopatru.

Aleksandar Veliki (356—323 pre n. e.), posle pogibije svoga oca Filipa, 336
godine, postao je makedonski kralj. 333 godine pobedio je glavnu per-
sisku vojsku kod Isosa odakle se uputio na jug i osvojio Fenikiju i
Egipat. U proleée 326 godine prefao je preko reke Indusa i osvojio
granine oblasti Indije. Morao je da se vrati u Persiju, jer su mu
iznurene trupe odbile da idu dalje.

Aleksandar I (1777—1826), ruski car od 1801 do 1826 godine. Vodio je odbran-
bene ratove protivu Napoleona dok ga ovaj nije pridobio za savez.
Pofto Napoleon nije podtovao ruske interese, Aleksandar je otkazao sa-
vez 1 odigrao, posle neuspelog Napoleonovog pohoda na Moskvu 1812
godine, vodeéu ulogu u ratovima za oslobodenje, kao i na Betkom kon-
gresu (1814—1815). Pod uticajem velikih dogadaja osnovao je Svetu ali-
jansu koja je tezila da vlada svetom po hrif¢anskim nacelima.

Algaroti (Francesco conte Algarotti, 1712—1764), italijanski knjizevnik i
naucnik.

Ameri¢ki gradanski rat (1861—1865). Veé 1820 godine stvorile su se u Sje-
dinjenim DrZavamsa dve partije, partija Jufnih zemljoradnitkih drfava
koje su drzale robove i partija Severnih trgovatkih driava. Ove su
partije ispofetka bile u ravnoteZi, ali uvodenje zastitne carine 1824 go-
dine pretstavljalo je pobedu Severa tija je prevaga postajala sve pre~
sudnija. Kada je za pretsednika bio izabran Linkoln kao republikanac,
odvojilo se 11 juinih driava i izabralo Devisa za pretsednika konfede-
riranih drZava. Pokugaji Unije (severnih drZava) da zadobiju Jusne dr-
Zave izgubili su sve izglede na uspeh, kada su JuZnjaci 14 aprila 1861
godine silom oterali trupe Unije iz fora Samter. Ispocetka su Juznjaci
bili nadmoéniji. Oni su pobedili u nizu bitaka 1861, 1862 i 1863 godine,
ali nisu uspeli da od severnih drzava osvoje veée teritorije. Grant je
1864 godine dobio vrhovnu komandu nad svim trupama Unije i otpo-

37 Erl
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#eo u maju operacije protiv glavnih snaga Lija (Lee). Od 31 martfa
do 2 aprila 1865 godine Grant je dobio bitku kod Fajv Forksa, te je
Li kapitulirao 9 aprila, &ime je rat zavr3en.

Americki rat nezavisnost (1774—1783). Engleski parlament stao je na sta-
noviste da kolonije moraju dati svoj doprinos za otplatu ratnog duga
i trotkova vlade. Kolonije su u tome videle pokusaj da se pojata nji-
hova zavisnost i oduprle se ovom nametu. 1774 godine u Bostonu je
zbog nemira objavljeno opsadno stanje i doglo je do rata. Vasington je
preuzeo vrhovnu komandu. Englezi su morali da napuste Boston, ali su
zauzeli Njujork, a 1771 godine i glavni grad saveza — Filadelfiju.
17 oktobra 1777 godine kapitulirala je jedna engleska armija kod Sa-
ratoge, posle éega je Franklin u Parizu uspeo da Francuska prizna Sje-
dinjene Driave &emu su se pridruzile i Spanija i Holandija. Tada je
rat sa francuskom poiporom nastavljen jo¥ energitnije. Savezna vojska
je reorganizovana; Lafajet je doveo francuske trupe; Englezi su morali
da napuste Filadelfiju i povukli se prema jugu. Tamo je nastavljena
borba sa naizmenitnom sretom, dok Vasington 1781 godine nije primo-
rao Engleze da se predaju kod Jorktauna. Mir je zakljufen 1783 godine
u Versaju i Engleska je priznala nezavisnost Sjedinjenih Drzava, &ju
je zapadnu granicu Cinila reka Misisipi.

-,

Amijen (Amiens), grad u Pikardiji kod koga je engleska 4 armija 8 avgusta
1918 godine sa 420 tenkova iznenada izvriila napad na Nemce i nanela
im tezak poraz. Ludendorf je ovaj dan u svojim memoarima nazvao
,crnim danom nemadke vojske®.

Anri IT (Henri II, 1518—1559), francuski kralj. Oslobodio je Bulonj od En-
gleza i nastavio borbu svoga oca Fransoa I protivu Habsburgovaca za
Tul, Mec i Verden koje je oslobodio.

Anri IV (Henri IV, 1553—1610), francuski kralj. Pod njim je osnovana prva
francuska kolonija u Kanadi; tezio je da slomi prevlast Habsburgovaca
u Evropi.

Arhimed (Archimedes, oko 287—212 pre n. e.), genijalni matematiéar i fizidar
Staroga veka. Pronaao je odbranbene sprave sa kojima je dve godine
branio Sirakuzu od Rimljana. Njemu se pripisuje oko 40 mehani¢kih
pronalazaka. On je osnivag matematitke fizike, postavio je zakone O
poigglgma i pronasao takozvano Arhimedovo nagelo hidrostati¢kog
potiska. f

Ariosto (Ludovico Ariosto, 1474—1533), jedan od tri velika italijanska epska
pesnika. Njegova pesnitka slava zasniva se na njegovom junatkom epu
,Orlando furioso® (Besni Rolando), koji je objavljen u vise od 100
izdanja.

Atila, kralj Huna od 445—453 godine, Vladao je nad narodima od Danske do
Panonije i od Rajne do Kaspiskog Mora. Na svojim testim pohodima
opustosio je mmoge oblasti, kao: Iliriju, Trakiju, Franatku, Severo-
istotnu Italiju. Zapadnogotski kralj Teoderih i rimski vojskovoda Fla-
vije Aecije pobedili su ga na Katalonskim Poljima (451).

Austerlic (¢eski Slavkov), varodica u Moravskoj kod koje je Napoleon 1805
godine pobedio Ruse i Austrijance. Kada su Saveznici pokusali da za-
obidu francusko desno krilo, Napoleon je izveo masovni udar, probio
centar i potukao levo krilo; desno krilo se moralo povuéi. Ova je bitka
odludila rat 1805 godine.

A¥enkur, selo u francuskom departmanu Pa de Kale. Kod ovog sela Francuzi
su bili pobedeni 25 oktobra 1415 godine od Engleza.
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B

Bagdadska Zeleznica, nastavak anadolske Zeleznice, vodi, u duZini od oko
2400 km, od Konije u Maloj Aziji preko Adane, Mosula, Bagdada,
Basre do Persiskog Zaliva,

Bagration (1765—1812), ruski vojskovoda, udestvovao je u ratovima 1805, 1809
i 1812 godine.

Bebel Avgust (1840—1913), voda nemacke socijaldemokratske stranke pre Pr-
vog svetskog rata i pisac raznih rasprava o socijalnim problemima.

Becki kongres (1815), skup sila koje su udestvovale u ratu protivu Napoleona
i koje su se skupile u Begu radi novog uredenja politickih prilika u
Evropi. Kongres je trajao od sepiembra 1814 do juna 1815 godine. Pri-
sutni su bili: vladari Austrije, Rusije, Pruske, Danske, Bavarske, Vir-
temberga i Badena, Velington za Veliku Britaniju i Talejran za Fran-
cusku, kao i pretstavnici ostalih drZava. PoSto je pitanje Napoleona
likvidirano posle bitke kod Vaterloa, potpisan je 9 juna 1815 godine
zakljuéni zapisnik, Austrija je dobila Lombardiju, Veneciju, Iliriju,
Dalmaciju sa Dubrovni om, Tirol i Forarlberg, Salcburg i Istotnu Ga-
liciju; Pruska je dobila Veliko vojvodstvo Poznanj, provinciju Sakson-
sku, &vedsku Pomeraniju, Vestfaliju i Rajnsku Oblast; Danska — Lau-
enburg; Bavarska — Vircburg, ASafenburg i Pfalc na Rajni; nova
kraljevina Hanover je zaokruzena; od Belgije i Holandije nastala je
kraljevina Holandija; Velika Britanija je dobila Maltuy, Helgoland, ne-
koliko osvojenih kolonija i protektorat nad Republikom Jonskih- Ostrva;
Svajcarska je dobila kantone Zenevu, Nojenburg i Valis i oglasena je
neutralnom; Sardinija je dobila Penovu, kraljevina obeju Sicilija i
Papina drZava opet su uspostavljene; Toskana, Parma i Modena postale
su austriske sekundogeniture (prava mladega po rodenju).

Beéki mir (1815). U Be#u su zakljudeni u vife mahova ugovori o miru. Beéki
mir koji se spominje u ovoj knjizi jeste onaj koji je uspostavljen Be-
¢kim kongresom.

Beker (Carl Becker, 1717—1806), nematki istoridar.

Berk (Edmond Burke, 1729—1797), engleski knjiZevnik i publicista. Istaknuti
protivnik Francuske revolucije,

Benedek Ludvig (1804—1881), austriski general, borio se 1846 godine u Cali-
ciji, 1848 godine u Italiji, 1849 godine u Madarskoj, 1859 godine u Tta-
liji kod Solferina i postao 1860 godine natelnik austriskog General$taba.
1866 godine preuzeo je komandu severne armije.

Bentem (Jeremy Bentham, 1748—1832), engleski pravnik, osnivad utilitarizma.

Bertije (Alexandre Berthier, 1753—1815), margal Francuske. Borio se, kao i
Lafajet, u Severnoj Americi; 1789 godine bio je komandant narodne
garde u Versaju, 1796 naelnik $taba armije u Italiji, a 1798 godine
vrhovni komandant u Italiji. ISao je sa Napoleonom 1y Egipat i postao
je posle 18 brimera ministar rata. Od 1804 do 1814 godine bio je Na-
poleonov nacdelnik $taba. Opisao je pohod u Egipat i Siriju kao i bitku
kod Marenga.

Betman-Holveg (Theobald von Bethmann Hollweg, 1856—1921), kancelar Ne-
macke od 1909 do (jula) 1917 godine,

37+
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" Bizmark (Otto Fiirst von Bismarck, Herzog von Lauenburg, 1815—1898), bio
je od 1826 godine pruski ministar spoljnih poslova, a od 1871 do 1830
godine prvi kancelar Nematkog carstva.

Bliher (Gebhard Leberecht Bliicher, 1742—1819), pruski vojskovoda; istakao
se u ratovima protiv Napoleona.

Brolji (Victor Francois duc de Broglie, 1718—1804), marsal Francuske. Bio je
najsposobniji francuski vojskovoda u Sedmogodi¥njem ratu (1757—11763).

Brusilov, Aleksandar Aleksandrovié (1853—1926), ruski general, prodro je sa
svojom armijom 1914 godine sve do Karpata i izvojevao 1916 godine,
kao komandant Jugozapadnog fronia, veliku pobedu probojem kod
Lucka, Posle februarske revolucije 1917 bio je kratko vreme vrhovni
komandant ruske vojske.

Burbaki (Charles Denis Bourbaki, 1816—1877), francuski general. Jula 1870
godine komandovao je Gardom sa kojom je bio opkoljen kod Meca.

Burgundski ratovi (1467—1477) su ratovi koje je vodio Karlo Smeli, burgund-
ski vojvoda, u cilju profirenja svog vojvodstva koje je Zeleo da pre-
tvori u kraljevinu. Protivu njega su se udruzili francuski kralj, ne-
matki car i Svajcarci, jer ih je sve ugrozavao. Njegov plan je propao
kada su ga Svajcarci tukli u bici kod Grandsona (1476) i kod Murtena
(1476). Karlova vojska je bila, prema tadafnjem obiéaju, sastavljena od
vitezova na konjima koji su u boj i8li gotovo bez ikakvog poretka, a
zbog teskog oklopa bili nepokretni i borbu vodili pojedinaéno sa bro-
tivnicima na koje su nailazili na bojistu. U to doba uglo je u upotrebu
vatreno oruZje, a sa njime se pojavila pedadija koja se borila u zatvo-
renom poretku, nekoj vrsti kare, zaSti¢ena prethodnicom.

Burski rat (1899—1902). Buri, holandsko stanovni$tvo Jufne Afrike, pred na-
diranjem engleske vladavine uzmicali su u unutragnjost, osnivajuéi niz
malih drrava koje su postepeno potpale pod englesku vlast. Od njih
su pred kraj XIX veka postojale JuZnoafricka republika (ranije Tran-
gval) i slobodna drzava Oranje. Velika Britanija zahtevala je od ovih
republika da strancima priznaju ista prava koja uZivaju Buri. Posto
je narodno pretstavnistvo republika odbilo ovaj zahtev, dodlo je 1899
godine do rata. U njemu su Buri na podetku imali izvesne uspehe (po-
bede kod Kolensa, Magersfontejna i na Spionskopu), ali su Englezi
uskoro zadobili prevlast i mogli 1900 godine obe republike proglasiti
britanskim kolonijama. Rat je nastavljen joS dve godine; u njemu su
se na strani Bura odlikovali Bota (Botha), Devet (Dewet) i De la Re
(De la Rey), ali rezultat je ostao nepromenjen i potvrden je 1902 go-
dine zakljufenim mirom. Rat je Veliku Britaniju, koja je na kraju u
Juznoj Africi imala 431.000 ljudi, stajao 60.000 mrtvih, a upropastio je
blagostanje Bura. Nova kolonija, koja se opet zvala Transval, dobila je
1906 godine samoupravu i Bota je postao njen pretsednik vlade.

C

Cezar, Gaj Julije (Gajus Julius Caesar, 100—44 pre n. e.), rimski veliki dr-
javnik i vojskovoda. Zavrdio je rimsko osvajanje Galije sve do Rajne
i okeanskih obala. Pobede nad protivnicima u gradanskom ratu i spolj-
nim neprijateljima Rima donele su mu polozaj diktatora. Cezar je ra-
dio i na knjiZevnom polju. Njegovu istoriju rata u Galiji ,De Bello
Gallico® hvalili su jo§ i njegovi savremenici zbog jasnog i struénog opi-
sivanja. Poginuo je od zaverenitke ruke, osumnjiten da teZi za kra-
ljevskom krunom.

Ciceron (Marius Tullius Cicero, 106—43 pre n. e), rimski govornik i knjiZev-
nik. Kao konzul (63) suzbio je Katilininu zaveru i dobio za to potasno
ime ,Otac otadzbine“.
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c

Carls II (1630—1685), kralj Engleske, Skotske i Irske.

Cemberlen (Sir Neville Bowles Chamberlain, 1820—1902), britanski margal,
veoma zasluzan za odbranu Indije.

D

Danski rat (1864). Vojvodstva Slezvig i Holdtajn zatraZila su zadtitu od Ne-
mackog Saveza. Austrija i Pruska su ovo iskoristile kao poved i obja-
vile rat Danskoj. Vrhovni komandant saveznitkih trupa bio je pruski
feldmar$al Vrangel. Austrijanci su u ratu utestvovali sa 23.000 ljudi
pod generalom Gablencom, a Prusi sa 37.000 ljudi. Moltkeov plan je
bio da se Danci opkole u Daneverku, ali su se danske trupe na vreme
izvukle. Saveznici su uskoro osvojili Alzen i Jutland sve do Limfjorda,
posle Cega je zakljufen mir.

Danton (Georges Jacques, 1759—1794), francuski revolucionar, advokat i odli-
tan govornik. 14 jula 1789 godine oduSevio je mase za napad na Ba-
stilju. 10 novembra 1790 godine optuZio je ministre Narodnoj skupitini,
a 10 avgusta 1792 godine pripremio pad kraljevine. Postao je ministar
pravde i pomagao kod obaranja Zirondinaca (umerenih pristalica revo-
lucije). Docnije je izgubio ugled, pa je uhapien po Robespijerovom na-
logu i posle smele odbrane osuden i giljotiniran.

Dardaneli, moreuz izmedu Evrope i Azije i jedini put iz Sredozemnog u Crno
More, dug 67 km i Sirok 3—7 km. U Prvom svetskom ratu Saveznici
su se bili iskreali na Galipoljsko Poluostrvo 1915 godine, ali su ih Turel
odbili.

Daun (Leopold Joseph Graf Daun, 1705—1766), austriski vojskovoda. Utestvo-
vao je u SedmogodiSnjem ratu u kome je u bici kod Kolina (1757), po-
bedio Fridriha i naterao ga da napusti CeSku.

Dekart (René Descartes, 1596—1650), francuski filozof i matematidar. Osnivad
analititke geometrije i fuvenog dekartovog sistema.

Devoluciski rat (1667—1668), pofeo je francuski kralj Luj XIV da bi posle
smrti Spanskog kralja Filipa IV (1665), kao suprug njegove najstarije
kéeri, ovladao Spanskom Holandijom, i to na osnovu devoluciskog prava
koje je vladalo u Brabantu, po kome imovina umrlog supruga odmah
pripada njegovoj deci. On je naifao na otpor saveza koji su Holandija,
Engleska i Svedska sklopile protiv njega i zadovoljio se, prema odred-
bama Ahenskog mira (1668), sa dvanaest belgiskih pograniénih tvrdava.

Dezarg (Gérard Desargues, 1593—1662), francuski matemati¢ar koji je razvio
teoriju da se dve paralele seku u beskrajno dalekoj tatki.

Didero (Denis Diderot, 1713—1784), francuski knjiZevnik. Cuven po izdavanju
»Enciklopedije®.

Dipij de Lom (Stanislas Charles Dupuy de Lome, 1816—1885), francuski in¥i-
njer, veoma zasluzan za razvoj francuske flote. Sagradio je (1859) prvi
francuski oklopljeni liniski brod, a za vreme opsade Pariza, 1870/71
godine, prvi balon kojim se moglo upravljati.

Drajfus (Alfred Dreyfus, 1859—1935), francuski artiljeriski oficir. Osuden 1894
godine zbog veleizdaje na doZivotnu deportaciju, ma da njegova krivica
nije bila dokazana. Zola i drugi zauzeli su se za obnovu sudskog pro-
cesa, ali je Drajfus 1899 godine ponovo osuden. Tek 1906 godine oslo-
boden je kao nevin i kao major vraéen u vojsku.
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Drejk (Sir Francis Drake, 1540—1596), engleski pomorac koji je plovio 1577—
1580 godine kao prvi posle Magelana oko sveta. Ugestvovao je u Span-
sko-engleskom ratu (1587—1589) { izvriio u Kadisu prepad na joS ne-
spremnu Spansku flotu. Doprineo je pobedi nad Spanskom armadom
kod Gravelina 1588 godine.

DZ

Diete;rson (Thomas Jefferson, 1743—1826), bio je severnoameritki drZavnik,
guverner VirdZzinije, ¢lan Kongresa, poslanik u Parizu, a od 1801 do
1808 godine pretsednik Sjedinjenih Drzava.

Diekson (Andrew Jackson, 1767—1845), pretsednik Sjedinjenih Drzava. Pro-
slavio se u ratu sa Engleskom.

Diems I (James), engleski kralj (1566—1625), sin Marije Stjuart.
Dzimu, prvi japanski car (teno), verovatno 660—585 pre n. e.

D#ingiskan (1155—1227), bio je jedan od najvecih osvajata svih vremena.
Prvo je podjarmio Mongoliju i postao njen kan. 1211 godine prefao je
sa svojom odlitnom vojskom Kineski zid i osvojio Peking. Posle toga,
proéirio je svoja osvajanja prema zapadu i prodro sve do Buhare, Azov-
skog Mora i PeSavara na Indusu.

D¥ouns (Paul Jones, 1747—1782), ameritki narodni junak, tvorac flote Sjedi-
njenih Drzava, Utestvovao je u ratu za oslobodenje (1774—1784), u kome
je kao prvi istakao zastavu sa zvezdama i trakama.

E

Englesko-ameriéki rat (1812—1814). DZeferson, pretsednik Sjedinjenih Drzava,
kupio je Luizijanu (1803) od Francuske, ali je time stvorio spor sa En-
gleskom, koji je 1812 godine doveo do rata.

Evgenije, princ Savojski (1663—1736), stupio je u austrisku sluzbu posto je
Luj XIV odbio da ga primi u svoju vojsku i postao najslavniji vojsko-
voda svog doba. Proslavio se svojim pobedama kod Sente (1697) nad
Turcima, Hehsteta (1704) nad Bavarcima i Francuzima, kod Turina
(1706), Udenarda (1708) i Malplakea (1709) nad Francuzima, kod Petro-
varadina (1716) i Beograda (1717) nad Turcima.

F

Falkenhajn (Erich von TFalkenhayn, 1861—1922), nematki general. Pruski mi-
nistar rata i posle Moltkea Mladeg do 29 avgusta 1916 godine natelnik
itaba nemabke Vrhovne komande. 7a to vreme izvrSeni su proboj kod
Gorlica i letnja ofanziva protivu Rusije, pohod na Srbiju 1915 i ne-
uspela ofanziva kod Verdena 1916 godine zbog Cega je smenjen sa
dusnosti natelnika Staba Vrhovne komande.

Faregat (David Glasgow Farragut, 1801—1870), severnoameritki admiral. Ute-
stvovao je u ratu protivu Britanije 1812—1814 godine, komandovao u
Gradanskom ratu 1864—1865 jednom eskadrom i bio posle rata koman-

dant celokupnih pomorskih snaga Sjedinjenih Drzava.

Fontnel (Bernard le Bovyer de Fontenelle, 1657—1757), francuski knjiZevnik
i &lan Akademije nauka.

Fontnoa, selo u Belgiji kod koga su Francuzi pod marsalom Saksonskim 1745
godine pobedili udruiene Holandane, Engleze i Austrijance.
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Frankfurtski mir je zaklju®en 10 maja 1871 izmedu Nematkog carstva i Fran-
cuske. Francuska je ustupila Nemaékoj Alzas i Loren i obavezala se
da plati otdtetu od 5 milijardi franaka posle izgubljenog rata 1870/71
godine,

Fransoa I, francuski kralj (1494—1547). Osvojio je Milansko vojvodstvo i vo-
dio je bez uspeha &etiri rata protivu Karla Habsburskog, Spanskog kralja
i nemadkog cara.

Fridland, varoSica u Istonoj Pruskoj u &ijoj je blizini Napoleon 1807 godine
pobedio Ruse i Pruse pod Beningzenom.

Fridrih Viljem, brandenburski izborni knez (1620—1688), osniva¢ pruske drZave.

Fridrih III (1831—1888), nemaédki car, sin cara Viljema I, vladao je svega
99 dana. Kao prestolonaslednik komandovao je 1866 godine 2 armijom
koja je kod Kenigreca odnela pobedu. U Francusko-pruskom ratu 1870—
1871 godine komandovao je 3 armijom.

Frontinije (Sekstus Julius Frontinus, 40—103), rimski pisac. Proslavio se svo-
jim delom ,Strategemata” (,Ratna lukavstva®).

Frundsberg (Georg von Frundsberg, 1473—1528), nematki voda landsknehta.
Utestvovao je u italijanskim ratovima nemadkog cara protivu Francu-
ske i pobedio u bitkama kod Viéence (1513) i Pavije (1525). Uéestvovao
je u pohodu na Rim (1527).

Fulton (Robert, 1765—1815), severnoameritki mehanidar. Prvi je, 17 avgusta
1807, upotrebio parnu masinu kao pogonsko sredstvo za brodove.

G

Galilej (Galileo Galilei, 1564—1642), italijanski fizi¢ar i astronom. Otkrio je
pratioce Jupitera, faze Venere i Marsa i sunfane pege. Svojim otkri-
¢ima pruZio je nov dokaz za tatnost Kopernikovog svetskog sistema,
zbog tega ga je proganjala inkvizicija.

Gambeta (Léon Gambetta, 1838—1882), francuski drzavnik. U parlamentu voda
krajnje levice, 1870 godine izjasnio se protivu objave rata, proklamo-
vao zbacivanje Napoleona III sa prestola; bio je ministar unutradnjih
poslova i tom se prilikom spasao balonom iz opsednutog Pariza. U unu-
traSnjosti zemlje raspalio je volju za daljim otporom i obrazovao nove
armije. Posle rata 1871 postao je voda republikanske levice, neko vreme
bio je €lan Pretstavnitkog doma, a docnije i pretsednik vlade.

Garibaldi (Giuseppe, 1797—1882), italijanski narodni junak. 1848 godine obra-
zovao je, u sluzbi Milana, jedan dobrovoljac¢ki korpus; borio se sa njim
protivu Austrijanaca, ali se morao povuéi na Svajcarsku teritoriju.
U ratu 1866 godine komandovao je dobrovolja¢kim korpusom.

Gasandi (Petrus Gassendi, 1592—1653), francuski filozof. Pobijao je Aristote-
lovo i Dekartovo shvatanje sveta i razvio na obnovljenoj Epikurovoj
teoriji o atomima nov materijalisti¢ki sistem. >

Gledston (William Ewart Gladstone, 1809—1898), engleski drZavnik. 1868 go-
dine obrazovao je svoju prvu vladu. Kao glavni zadatak smatrao je
reSenje irskog pitanja.

Gnajzenau (August Graf Neidhardt von Gneisenau, 1760—1831), pruski gene-
ral. U Ameriei, 1782—1783 godine, borio se u svome ansbahskom puku
za Englesku. 1786 godine stupio je u prusku vojsku, utestvovao u bici
kod Jene (1806). Sa Stajnom i Sarnhorstom bio je &lan komisije za
reorganizaciju pruske vojske, Od 1813 godine bio je nadelnik Blihero-
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vog §taba i imao velikog udela u ratu za oslobodenje. Na ovoj duZnosti
istakao se i u bici kod Vaterloa, 1815 godine pri organizaciji gonjenja.

Gorlice, grad u Zapadnoj Galiciji (sadadnjoj Poljskoj), u ¢ijoj su blizini u
Prvom svetskom ratu (1915) nemacke i austriske trupe izvrSile proboj
Ruskog fronta.

Grandson, grad u $vajcarskom kantonu Vat, u €ijoj su blizini Svajcarci 1476
godine tukli Karla Smelog, vojvedu burgundskog.

Grant (Ulysses Simpson Grant, 1822—1885), pretsednik Sjedinjenih DrZava.
U mladosti je bio oficir i odlikovaoc se u ratu protiv Meksika. Kod
izbijanja gradanskog rata stupio je u vojsku Unije, ubrzo postao pu-
kovnik, a zatim i general, osvojio Viksburg i kao glavni komandant
odluéio ishod rata na zapadnom ratiStu u korist Unije. Potetkom 1864
godine postao je Vrhovni komandant svih trupa Unije i zavrSio rat
osvajanjem Riémonda i opkoljavanjem armije Juga pod Lijom. Posle
rata, 1868 i 1872 godine, bio je izabran za pretsednika Sjedinjenih Drzava.

Grant (John Graunt, 1620—1674), engleski statisticar.

Grener (Wilhelm Groener, roden 1667), nemacki general i drzavnik. Bio je na
kraju Prvog svetskog rata Ludendorfov naslednik u Vrhovnoj komandi.

Griboval (Jean Baptiste Vaquette de Gribeauval, 1715—1789), austriski gene-
ral, a zatim francuski generalni inspektor artiljerije. Jedan od najzna-
¢ajnijih artiljeraca i inZinjera XVIII veka. Odvojio je laki poljski top
od opsadne artiljerije, uveo savrienije niSanske sprave, gvozdene 0so-
vine i rezervne delove.

Grotius (Hugo de Groot, 1583—1645), holandski naufnik i drzavnik. PoloZio
je temelje nauke o medunarodnom pravu.

Gustay Adolf II (1594—1632), &vedski kralj. Rat sa Danskom prisilio ga je
na velike finansiske #rtve da bi oslobodio pokrajine Svedske koje su
Danci bili osvojili. U ratu sa Rusijom dobio je Ingermanlandiju i Ka-
reliju, a u ratu sa Poljskom osvojio je u nekoliko pohoda Livonsku,
Kurlandiju, Memel, Pilau, Braunsberg i Marijenburg. Poginuo je u bici
kod Licena.

Gvicardini (Francesco Guicciardini, 1483—1540), italijanski istoriCar, pravnik
i advokat. Po nalogu pape upravljao je Modenom i Ramonjom. Nje-
govo glavno delo ,Istoria d'Italia“ prevedeno je na mnoge evropske
jezike.

H

Hadeson (Francis Hutcheson, 1694—1746), engleski fflozof i profesor moralne
filozofije (etike) u Glazgovu.

Haldejn (Richard Burdon Haldane, 1856—1928), engleski drZzavnik i filozof,
koji je 1905 godine postao ministar rata i izvriio veliku reorganizaciju
vojske, pri kojoj je milicija zamenjena specijalnom rezervom i stvo-
rena teritorijalna vojska, a organizacijom Officers’Training Corps-a obe-
zbedeno spremanje rezervnih oficira po Skolama i univerzitetima.

Hanibal (246—183 pre n. e.), kartaginski vojskovoda. Vet pod Hazdrubalom u
Spaniji pokazao se kao rodeni vojskovoda; po Zelji vojske, nasledio ga
je u svojoj 25-oj godini. Profirio je vladavinu Kartagine u Spaniji i
osvojio Sagunt. Ovo je bilo povod za Drugi punski rat u kome je Ha-
nibal pobedio rimske snage na Tiéinu, kod Trebije, kod Trazimenskog
Jezera i kod Kane 216 godine pre n. e.
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Hejg (Douglas Earl Haig, 1861—1928), britanski mar$al; od 1915 do 1918 go-
dine bio je vrhovni komandant britanskih trupa u. Francuskoj i
Flandriji.

Hermanstat (rumunski Sibiju), grad u rumunskom Erdelju, u &ijoj je blizini
9 nematka armija pod generalom Falkenhajmom od 26 do 29 septembra
1916 godine unidtila delove rumunske 1 armije koji su duz reke Olte
bili prodrli u Erdelj.

Herodot (484—425 pre n. e.), najstariji gréki istoridar koji je opisao borbe
izmedu Varvara i Jelina, narodito oba velika rata sa Persijancima,

Hidejosi (Tojotomi, 1536—1598), jedan od najistaknutijih vojskovoda Japana.

Hofman (Max Hoffmann), pruski general. Pretstavljao je nemaéku Vrhovnu
komandu u pregovorima za mir u Brest-Litovsku. Posle rata je napao
nematko voéstvo rata u delu ,Rat propustenih prilika“ (Der Krieg der
versdumten Gelegenheiten).

Hohenfridberg, mesto u Sleskoj kod koga je Fridrih Veliki 1745 godine po-
bedio Austrijance.

Hohenlinden, selo u Bavarskoj kod koga su Francuzi pod Moroom (Moreau)
1800 godine pobedili Austrijance i Bavarce.

Holbah (Dietrich baron de Holbach, 1723—1789), francuski filozof, oko koga
su se, u njegovoj kuéi u Parizu, skupljali enciklopedisti.

Huni su narod unutradnje Azije koji se pod imenom Hung-no javlja u kine-
skim istoriskim delima. Oni su pre naSe ere stalno ugroZavali zapadnu
i severnu granicu Kine i tek u poslednjem veku pre naSe ere uspelo
je kineskim vladarima da ih potisnu u unutrasnjost Azije. Jedan deo
Huna, takozvani Beli Huni, ugroZavali su sa svojih sedifta juZno od
Aralskog Jezera Persiju i Indiju, dok je drugi deoc prelao u istoéno-
evropsku stepu i Ziveo nomadskim Zivotom. Ovi Huni presli su Don i
pojavili se u IV veku na granicama gotske drZave. Ruina izgleda (ma-
log uzrasta, $irokih ramena, malih crnih i duboko usadenih oéiju, pljo-
snatog nosa) svojim necbitnim naéinom borbe na neuglednim, ali ve-
oma brzim konjima, Sirili su strah i uzas. Njihov zavojeval Atilg (445—
453) stvorio je veliku drZavu izmedu Kaspiskog Jezera i Rajne i izmedu
Dunava i Danske.

I

Inkerman, selo u juZnom delu Krima kod koga su Englezi i Francuzi, u Krim-
skom ratu 1854 godine, pobedili Ruse.

Izborni kneZevi bili su oni kneZevi starog nemackog Rajha koji su od XIII
veka do 1806 godine birali nemadkog kralja.

J

Jena, grad u pruskoj provinciji Saksonskoj, u ¢&ijoj je blizini Napoleon 1806
godine unistio pruske snage pod Hohenloheom, dok je u isto vreme
Davu, na 20 kilometara udaljenja, kod Auer$teta, tukao Pruse pod
vojvodom od Braunsvajga.

Julijan (Flavius Claudius Julianus Augustus Apostata, 332—363), slavni voj-
skovoda i rimski car. U ratu protivu Persijanaca oskudica u hrani na-
terala ga je da se posle pobede povude iz Persije.

Jug‘urta_, kralj Numidije, oblasti AlZira (pogubljen 104 pre n. e.) koji se go-
dinama odupirao Rimu u Jugurtinskom ratu, dok ga njegov saveznik,
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mavarski kralj, nije predao rimskom vojskovodi koji ga je doveo u
Rim gde je pogubljen.

Justinijan, istofnorimski car (483—565), tezio je da obnovi starorimsko car-
stvo i vodio je ratove u Italiji protivu Gota, u Africi protivu Vandala
i u Aziji protivu Persijanaca. ZaStitio je svoje carstvo od upada Bu-
gara, Slovena i Avara utvrdenjima, naroéito duZ Dunava.

K

Kambiz (Kambizes), persiski kralj (529—522 pre n. e), osvojio je Egipat i
Nubiju.

Kane (Cannae), nekadasnja varoSica u staroi Apuliji kod koie ie Hanibal 216
godine pre n. e. uniftno rimsku vojsku koja je bila brojno nadmoc¢nija.
Rimljani su, u ja¢ini od oko 80.000 ljudi, stajali u veoma dubokom po-
retku, sa konjicom na krilima. Kartaginjani, oko 50.000 ljudi, imali su
pomoéne trupe (Iberce i Galte) u veoma tankom frontu, a tefke nao-
ruzane elitne trupe bile su eelonirane pozadi oba krila ovog fronta.
Sasvim na krilu nalazila se levo te$ka, a desno laka konjica. TeSka
kartaginska konjica uniitila je prvo rimsku konjicu na desnom krilu
a zatim, u sadejstvu sa lakom konjicom, i rimsku konjicu na levom
krilu. U sudaru glavnih snaga slabiji Iberci i Galti bili su potisnuti.
Hanibalove elitne trupe nastavile ‘su nastupanje; kada su stigle Ri-
mljanima na bok, povrnule su se levo i desno. Kartaginska konjica,
koja je dotle ve¢ bila svriila sa protivni¢kom konjicom, udarila je
Rimljanima u leda. Rimljani su imali 70.000 mrtvih, a Kartaginjani 6.000.

Kant (Imanuel, 1724—1804), nemacki filozof i profesor logike i metafizike uni-
verziteta u Kenigsbergu.

Kaprivi (Leo Graf von Caprivi, 1831—1899), nemat¢ki general i drZavnik, bio
je posle Bizmarkovog povlatenja kancelar Rajha i pruski pretsednik
vlade.

Kardvel (Edvard Cardwell, 1813—1886), engleski drZavnik koji je 1866 godine
postao ministar rata i izvrSio vojnu reorganizaciju ¢ime je poloZio
temelje savremene engleske vojske.

Karlo Veliki (Charlemagne, 742—814), kralj Franaka i rimski car. Postao je
771 godine vladar Franatke drzave koju je proSirio prema jugu i istoku
tako da je, kada je umro, obuhvatala danaSnju Francusku i deo Spa-
nije do reke Ebra, Srednju Evropu i Avpeninsko Poluostrvo do reke
Volturna, Cesku i Moravsku, zapadni deo Madarske i Hrvatsku.

Karlo, austriski nadvojvoda i vojskovoda (1771—1847), pobedio je u ratu 1796
godine Bernadota kod Tajninga i Furdana kod Amberga i Vircburga,
a u ratu 1799 godine Zurdana kod Biberaha, Ostraha i Stokaha i Ma-
cenu kod Ciriha. 1805 godine tukao je Masenu kod Kaldijera u Italiji;
posle kapitulacije austriskih trupa kod Ulma (1805), krenuo je sa svo-
jim trupama iz Italije prema severu, ali je izgubljenom bitkom kod
Austerlica (1805) ovaj rat bio refen. 1809 godine prvi put se susreo sa
Napoleonom koji ga je tukao u bitkama kod Abensberga, Landshuta,
Ekmila i Regensburga i prisilio na povlacenje u Cesku.

Karlo XII (1682—1718), vedski kralj, stupio je 1700 godine, tri godine posle
stupanja na presto, u Nordiski rat protivu Danske, Poliske i Rusije.
Pobedio je prvo danskog kralja, zatim kod Narve Petra Velikog, i,
naposletku, poljskog kralja. 1707 godine poteo je nov pohod protivu
Petra Velikog u kome nije uspeo. Njegov poraz kod Poltave izazvao
je novu akeciju njegovih neprijatelja, danskog i poljskog kralja. Zato
se Karlo bio sklonio u Tursku i pokuSavao da nagovori sultana Ah-

L ]
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meta III na rat sa Rusijom, ali nije uspeo. Naposletku, napustio je
Tursku da bi 1715 sam nastavio borbu protivu neprijatelja Svedske
kojima se pridruzila i Pruska. U toj novoj borbi poginuo je prilikom
opsade Frederikshalda 1718.

Karlo Smeli, poslednji vojwoda burgundski, roden je u Dizonu (1433—1477).
Tezio je da svoje posede u Holandiji i Burgundiji spoji sa Alzasom
i Lorenom u veliku kraljevinu. Njegovi osvajacki planovi doveli su ga
u sukob sa Svajcarcima. U ratu sa njima izgubio je bitke kod Grand-
sona i Murtena (Morat), a kod opsade Nansija (1477) i svoj Zivot.

Karno (Lazare Carnof, 1753—1823), francuski drZavnik. Karijeru je otpodeo
kao inZinjeriski oficir. Izabran u zakonodavnu skupstinu, postao je ¢lan
Odbora javnog spasa, upravljao orufanom silom i u znatnoj meri do-
prineo pobedama republikanske vojske (,organizator pobede“). Pod Na-
poleonom bio je neko vreme ministar rata.

Kasini (César Francois Cassini de Thury, 1714—1784), francuski astronom i
geodeta iz porodice ¢iji su preci mnogo dali na polju topografije. Orga-
nizovao je {rigonometrisko premeravanje Francuske ¢&iji je rezuliat
topografska karta Francuske u razmeri 1:86.400 koja je izdata u vre-
menu od 1744—1793.

Kastruéo Kastrakani (Castruccio Castracani, 1281—1328), voda najamnika u
raznim sluzbama, dok nije nasledio vojvodstvo Luka.

Kaucki (Karl Kautsky), nemadki socijalisticki pisac &efkog porekla, i pri-
stalica Karla Marksa i Fridriha Engelsa.

Kenigree, grad u Ceskoj, na reci Elbi, u ¢ijoj je blizini 3 jula 1866 godine
pruska vojska (221.000 l}udl) u odlué¢ujucoj bici pobedila Austrijance
(215.000 ljudi).

Kiéener (Horatio Herbert Kitchener, Earl of Chartum, 1850—1916), engleski
feldmarsal. Borio se 1870 godine kao dobrovoljac u francuskoj vojsci
protivu Nemaca. U Prvom svetskom ratu bio je ministar rata. Na putu
za Rusiju potopljen je 1916 godine sa krstaricom ,Hemser” koja je bila
nai$la na nemacéku minu.

Kinesko-japanski rat (1894—1895). Uzrok ovom ratu bila je teinja Japana da
zauzme Koreju koja je odavno bila kineska vazalnag drzava. PoSto geo-
grafski polozaj Koreje omogucéava polititko, vojno i trgovinsko gospo-
darenje u istofnoaziskim vodama i podto je ona bogata narotito u
metalima, to je gospodarenje njome bilo cilj stremljenja kako Japana
tako i Rusije. Nemiri u Koreji 1894 godine bili su povoed da Japan tamo
uputi trupe radi zastite svojih drzavljana.

Kleon, atinski demagog. Dofao je na vlast posle Periklove smrti (429 pre n. e.).

Koaliciski ratovi vodeni su protivu revolucionarne Francuske i Napoleona I:
Prvi koaliciski rat (1792—1797) izazvao je kod sila stare Evrope strah
od ideja Francuske revolucije, Prusi, pod vojvodom od Braunsvajga,
izvrsili su bezuspeSno artiljerisko bombardovan]e francuskih p{}lozaja
kod Valmija (20 septembra 1792), ali nisu smeli da predu u napad, veé
su se povukli pred odusevljenim borcima Revolucije. Zato je bitka kod
Valmija pobeda novog nad starim. Francuske trupe su zauzele Spajer,
Vorms i Majnc (oktobra 1792) i dospele do Frankfurta na Majni.
Drugi koaliciski rat (1799—1802) izbio je zbog toga §to je najbolja fran-
cuska vojska pod Bonapartom bila u Egiptu. Sem toga, Francuzi su
bili zauzeli Maltu. Saveznici su bili: Engleska, Austrija, Rusija, Turska,
Portugalija, papa i italijanske drZave. Ratovalo se poglavito u JuZnoj
Nematkoj, Svajearskoj i Severnoj Italiji.



588 ERL: TVORCI MODERNE STRATEGIJE

Treéi koaliciski rat (1805—1807) dofao je kao posledica prevlasti koju
je Napoleon I kao naslednik Revolucije zadobio u Evropi. Engleska je
veé 1803 godine opet stupila u rat sa Francuskom; njoj su se 1805 go-
dine pridruzile Rusija, Austrija, Napulj i Svedska, dok je JuZna Ne-
madtka ostala uz Francusku. Napoleon je na obalama Lamansa pripre-
mao invaziju Engleske, ali je na vest o austriskim ratnim pripremama
krenuo iz Bulonja za Nematku. Svojom tuvenom operacijom (1805)
prisilio je austriskog generala Maka na predaju u Ulmu (20 oktobra
1805). Ruska armija pod generalom Kutuzovom stigla je 21 oktobra
do Braunaua na reci Inu. Unistenje austriske armije generala Maka
prisililo je Kutuzova na povladenje. On je prefao na drugu obalu Du-
nava i povukao se u Moravsku da bi se tamo spojio sa ostalim ruskim
snagama i austriskim trupama. Napoleon je 15 novembra usac U Bet
i pobedio je Franju II, austriskog cara, i Aleksandra I, ruskog cara, u
takozvanoj bici tri cara kod Austerlica (2 decembra 1805). Englesku,
svog glavnog neprijatelja, Napoleon nije mogao napasti, poSto je Nel-
son 21 oktobra 1805 godine kod Trafalgara unistio francusko-$pansku
flotu. Pruska se drzala kolebljivo, &to je razdrazilo Napoleona i dovelo
do rata 1806 godine.

Cetvrti koaliciski rat (1813—1815) je rat za oslobodenje, koji su narodi
Evrope, Rusi, Englezi, Austrijanci, Prusi i Svedani vodili protiv Na-
poleona I. Rat je omogutio nesretan ishod Napoleonovog zimskog po-
hoda u Rusiju 1812—1813 godine. Obrazovane su tri armije: Cefka, pod
Svarcenbergom, Sleska, pod Bliherom i Severna, pod Bernadotom, ved-
skim prestolonaslednikom. vrhovni komandant je bio Svarcenberg, u
¢ijem su se Stabu nalazila i tri savezni®ka vladara. Ove armije nastu-
pale su koncentriéno prema Saksonskoj gde je kod Drezdena stajao
Napoleon. On je prema Berlinu uputio Margala Udinoa, koji je tuten
23 avgusta kod Grosberena. Napoleon je 26—27 avgusta pobedio Cefku
armiju kod Drezdena, ali je Vandam, kome je poverio gonjenje Ceske
armije, tufen i zarobljen 30 avgusta kod Kulma i Nolersdorfa. U isto
vreme (26 avgusta) Bliher je tukao Makdonalda na Kacbahu. Ceska
armija predla je opet u nastupanje. Napoleon se povukao u Lajpcig
gde je 16—18 oktobra tutena bitka naroda. Napoleon je pobeden i sti-
gao je samo sa 80.000 ljudi do Rajne koju je preiao 1 novembra. Na-
poleon je nastavio borbu i u Francuskoj, ali su saveznici posle nekih
neuspeha, 30 marta usli u Pariz. Francuski senat je svrgnuo cara sa
prestola 1 Napoleon se povukao na ostrvo Elbu. Luj XVIII je postao
kralj Francuske i zakljulio sa savernicima Prvi pariski mir po kome
su Francuskoj priznate granice od 1792 godine. Dok je Betki kongres
raspravljao o novom uredenju Evrope, Napoleon se iskrcao kod Kana
(1 marta 1915 godine) i poito su mu se prikljutile trupe koje su, pod
margalom Nejom, bile poslate protiv njega, 20 marta ulao je u Pariz.
Sile su obnovile savez i odlutdile se za ofanzivan rat. Njihove trupe
(Bliher sa 115.000 Prusa i Velington sa 100.000 Engleza, Nemaca i Ho-
landana) udle su u Belgiju. Napoleon je 16 juna pobedio Blihera kod
Linjija i napao 18 juna Velingtona kod Vaterloa kome je Bliher na
vreme pritekao u pomo¢, tako da se bitka zavrdila potpunim Napo-
leonovim porazom. Saveznici su DO drugi put usli u Pariz 7 jula i
Francuska je u Drugom pariskom miru (20 novembra 1815) morala da
se obavere na ratnu otdtefu od 700 miliona franaka. Napoleon je prog-
nan na ostrvo Svetu Jelenu.

Kolber (Jean Baptiste Colber, 1619—1683), francuski drZzavnik, pod Lujem
XIV i ministar mornarice. Pod niim je francuska trgovadka mornarica
postala tre¢a, a ratna mornarica prva na svetu. Radio je na prosirenju
francuskog kolonijalnog carstva.

Kolona (Colonna), rimska plemicka porodica &iji su se pojedini &lanovi, kao
kondotijeri, isticali u borbama protivu cara 1 pape.
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Komin (Philippe de la Clite de Comines, 1445—1509), francuski drzavnik i
istoritar. On je svoje doba opisao u ,Memoarima 1464 do 1490“ (Me-
moires 1464 a 1490).

Kopernik (Nikola, 1473—1543), astronom i matemati¢ar. Postavio je tezu po
kojoj je sunce centralno telo oko koga se okretu Zemlja i ostale planete.

Kornvalis (Charles Mann Earl of Cornwallis, 1738—1805), britanski general
i drzavnik. Borio se protivu pobunjenih ameritkih kolonija, pobedio
kod Kemdena, ali se 1781 godine moraoc predati VaSingtonu kod
Jorktauna.

Korvin (Otto von Corvin, 1812—1886), knjiZevnik. U€estvovao je u ustanku
u Badenu i branio prvo Manhajm a zatim Ra$tat. Za vreme Severno-
ameri¢kog gradanskog rata (1861—1864) i Francusko-pruskog rata (1870
—1871) bio je ratni dopisnik.

KosSut (Kossuth Lajos, 1802—1894), madarski advokat. Kao poslanik Narodne
skupstine 1847 godine zahtevao je slobodu §tampe, ravnopravnost na-
rodnosti, emancipaciju nehrii¢ana, ukidanje seljatkih opteretenja i pri-
vilegija plemstva i svedtenstva. Posle izbijanja Februarske revolucije
u Parizu 1848 godine zahtevao je ustavne reforme, §to je dowvelo do
stvaranja samostalnog madarskog ministarstva u kome je Kofut postao
ministar finansija.

Kras (M. Licinius Crassus, 114—53 pre n. e€.), rimski drZzavnik. U dva maha
konzul sa Pompejem, &inio je sa ovim i Cezarom prvi trijumvirat. Na
pohodu protivu Parta, pobeden je kod Kare i kratko posle toga ubijen.

Kresi (Crecy), selo u francuskom departmanu Some. U bici kod Kresija (1346)
pobedena je od engleske narodne vojske francuska brojno jafa vojska
koja je bila sastavljena od vitezova. Ovaj poraz pretstavljao je kata-
strofu feudalnih vitezova. U owvoj bici poginuo je na strani Francuza
i Ceiki kralj Jan Luksenburiki.

Krimski rat (1853—1856) voden je izmedu Rusije i Turske koju su pomagali
njeni saveznici. Car Nikola je hteo da Srbiju i Bugarsku kao samostalne
drZzave stavi pod rusku za$titu. Medutim, Engleska se suprotstavila.
Engleska i Francuska, udruZene sa Turskom, uputile su svoje flote u
Bosfor. Odluka rata pala je na Krimu (vidi Sevastopolj). Posle pada
Sevastopolja ruski car je pristao na uslove koje su postavile zapadne
sile i zakljuéio mir.

Kromvel (Oliver Cromwell, 1599—1658) je stupio u vojsku parlamenta posle
izbijanja gradanskog rata izmedu kralja Carlsa I i parlamenta. Sa ovom
vojskom je pobedio Skotske trupe koje su bile krenule da oslobode za-
robljenog kralja. Posle pogubljenja Carlsa I, Kromvel je bio na gelu
stvorene republike, suzbio pobunu u Irskoj i prisilio Skotlandane da
priznaju republiku. Njegovi zakoni o plovidbi utrli su put britanskoj
pomorskoj moéi. Posledica tih zakona bili su ratovi sa Holandijom i
Spanijom koji su Engleskoj doneli profirenje kolonijalnih poseda. Ma
da u trenutku njegove smrti prilike u samoj zemlji nisu bile sredene,

smatra se da je Kromvel jedan od glavnih graditelja Britanske
Imperije.

Kublaj Kan (1214—1294), car Mongola koji je osvojio Kinu, izabrao Peking
za prestonicu i prodirio svoju vlast na Tibet i Ko¢in¢inu.

Kulomb (Charles Augusie de Coulomb, 1736—1806), francuski fizicar.

Kutuzov (Mihail Ilarionovi¢, 1745—1813), ruski marSal, Utestvovao je u ra-
tovima protivu Poljske i Turske, pod Suvorovim i pri zauzetu Akar-
mana izgubio jedno oko. U ratu 1805 godine komandovao je savezni-
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tkom rusko-austriskom vojskom kod Austerlica, a u ratu 1811 godine
protivu Turske bio je vrhovni komandant ruske vojske. U ratu protivu
Napoleona 1812 godine na mesto Barklaja doSao je na Celo vrhovne
komande i posle bitke kod Borodina postac marSal. Umro je kao vr-
hovni komandant rusko-pruske vojske jo§ za vreme rata protivu Na-
poleona 1813 godine.

Kserks I, persiski kralj, vodio je 480 godine pre n. e. rat protivu Gr&ke, koji
se, posle poetnih persiskih uspeha na Termopilima i kod Artemisiona,
iako su Grei otstupili sve do Zemljouza, zavriio porazom persiske flote
kod Salamine (480 pre n. e.) i suvozemne vojske kod Plateje (479 pre n. e.).

L

Lafajet (Marie Joseph Marquis de Lafayette, 1757—1834), francuski general i
drzavnik. Borio se kao dobrovoljac za nezavisnost severnoameric¢kih
kolonija i postao je' Vafingtonov prijatelj. 1789 godine bio je voda i
komandant narodne garde u Francuskoj revoluciji, suzbio je 1791 go-
dine pobunu u Parizu i 1792 godine postao komandant Ardenske ar-
mije. Kod izbijanja Julske revolucije (1830) postao je opet komandant
narodne garde.

Lajbnic (Gottfried Wilhelm Freiherr von Leibnitz, 1646—1716), nemacki filo-
zof, naudnik i drfavnik. PronaSao je diferencijalni i integralni radun.
Doprineo je mnogo osnivanju Akademije nauka u Berlinu &iji je bio
prvi pretsednik.

Lajpeig, grad u Saksonskoj, u ¢ijoj je blizini 16 i 18 oktobra 1813 godine
tutena ,bitka naroda“. Napoleon se koristic unutradnjim operaciskim
pravecem i prvog dana je odbio napad Austrijanaca koji su nastupali
sa jugoistoka. Medutim, njegova zastitnica severno od Lajpciga, bila je
potisnuta od strane Prusa, koji su nadirali sa severozapada. Protiv
276.000 Napoleon je mogao da suprotstavi samo 150.000 ljudi i morao
je da se povufe na uZzi krug oko Lajpciga, jer su sa istoka dolazili
Rusi, a sa severa Svedani. Koncentritan napad naterao je Francuze da
se povuku u Lajpcig na koji je 19 oktobra poteo jurid saveznika. Na-
poleonove trupe su se uz velike gubitke prebacile preko reke Elstera

u zapadni deo grada. Ovom se prilikom udavio poljski marsal
Ponjatovski.

La Metri (Julien Offray de la Mettrie, 1709—1751), francuski filozof, koji je
" tvrdio da dusevne funkcije zavise od telesnih, te je zbog ove materi-
jalisticke i ateistitke teorije bio progonjen.

Leonardo da Vinéi (1452—1519), italijanski slikar, vajar i inZinjer.

Le Telije (Michel le Tellier, 1603—1685), francuski drzavnik, koji je postao
1643 godine drzavni sekretar i traZio ukidanje Nantskog edikta, kojim
je protestantima bila priznata ravnopravnost sa katolicima.

Li (Robert Edward Lee, 1807—1870), severnoameritki general. Borio se kao
voda juZnih drzava u Gradanskom ratu (1861—1865).

Libkneht (Wilhelm Liebknecht, 1826—1900), nemacki politi¢ar, jedan od voda
socijaldemokratskog pokreta.

Linj (Charles Joseph prince de Ligne, 1735—1814), austriski feldmargal. Uge-
stvovao je u SedmogodiSnjem ratu (1757—1763).

Linji (Ligny), selo blizu Namira kod koga je Napoleon, 16 juna 1815 godine,
tukao jade pruske snage pod Bliherom.
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Livije (Titus Livius, 59 pre n. e. — 17), rimski istoricar. Od 142 knjige nje-
gove istorije Rima (od podizanja grada do 9 godina pre n. e.) satu-
vano je 35.

Lojd DZordZ (David Lloyd George, 1863—1945), engleski drZzavnik. Od 1890
godine liberalni poslanik; bio je protivu Burskog rata (1899—1902).
U Prvom svetskom ratu bio je ministar municije, zatim, posle Kitene-
rove smrti 1916, bio je ministar rata i najzad pretsednik koalicione vlade.

Lojten, selo u Donjoj Sleskoj, poznato po bici u kojoj je Fridrih Veliki 1757
godine pobedio nadmocnije austriske snage pod Karlom Lotrinskim.
U bici kod Lojtena Fridrih je primenio svoj ¢uveni kosi borbeni poredak.

Ludendorf (Erich Ludendorff, 1865—1937), nemacki general. U miru je naj-
vetim delom bio sa sluZbom u General$tabu. U pocetku rata 1914 go-
dine odigrao je glavnu ulogu kod zauzimanja Lijeza. Posle toga bio je
postavljen za nacelnika Staba nematkih snaga na istoku gde je, pocevsi
sa bitkom kod Tanenberga, zajedno sa Hindenburgom, upravljao ope-
racijama. Avgusta 1916 godine prefao je sa Hindenburgom u Vrhovnu
komandu kao kvartirmajstor. Napisao je svoje ratne memoare i delo
o totalnom ratu (,Der totale Krieg").

Luj XIV (1638—1715), francuski kralj, apsolutista, imao u Evropi vodeéi po-
loZaj. Vodio je mnoge ratove protiv skoro svih evropskih drZava.

Luter (Martin Luther, 1483—1546), sveStenik i profesor teologije, voda ne-
matke reformacije.

Luvea (Francois Michel Le Tellier, Marquis de Louvois, 1641—1691), francu-
ski drZzavnik. Ministar rata Luja XIV. Doveo je francusku stajaéu vojsku
na 300.000 ljudi, za koje je stvorio magacine, bolnice i ,Dom invalida®
u _Pa'rizu, uveo bajonet, izjednaéio obuku i zaveo strogu disciplinu u
vojsci.

M

Mabli (Gabriel Bonnot de Mably, 1709—1785), francuski knjiZevnik.

Mak (Karl Mack, 1752—1828), austriski general. Sa 80.000 Austrijanaca pro-
dro je 1805 godine do reke Ilera, ali je tufen i Napoleonovim cbuhvat-
nim manevrom prisiljen da se skloni u tvrdavu Ulm gde je kapitulirao
sa 23.000 ljudi.

Makinli (William MacKinley, 1843—1901), advokat, republikanski &lan Kon-
gresa i 1896 i 1900 godine pretsednik Sjedinjenih DrZava.

Makmaon (Patrice Maurice de Mac Mahon, 1808—1893), mar$al Francuske.
Utestvovao je u Krimskom ratu (1853—1856) i u bici kod MadzZente
(1859). 1870 godine komandovao je armijom. Bitkom kod Verta bio je
prisiljen na povlatenje. Zatim je pokuSao da sa jednom rezervmom
armijom oslobodi Meec, ali je potisnut prema Belgiji, pa je tefko ra-
njen predao komandu. 1873 godine postao je pretsednik republike.

Maraton, mesto kraj morske obale, oko 40 km od Atine, kod koga su Ati-
njani 490 pre n. e., pod komandom Miltijada, tukli Persijance. Vest o

pobedi doneo je u Atinu jedan trkad pa je zatim pao mrtav. Otuda
se i danas frée ,Maratonske trke®.

Marengo, mesto u blizini italijanskog grada Aleksandrije, poznato po pobedi
Bonaparte nad Austrijancima.

Mark Tven (Mark Twain), pseudonim severnoamerifkog humoriste Samuela
Langhorn Klemensa (Samuel Lanhorne Clemens, 1835—1910).
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Marlbore (John Churchill Earl of Marlborough, 1650—1722), vrhovni koman-
dant engleskih i holandskih trupa u Ratu za Spansko naslede (1701—
1714). Njegove pobede nad vojskama Luja XIV kod Hehsteta-Blen-
hajma (1704), Ramijija (1708), Odenarda (1708) i Malplakea (1703) slo-
mile su, u sadejstvu sa Evgenijem Savojskim, vojnu prevlast Francuske.

Marna, desna pritoka Sene, poznata po Cuvenoj bici iz Prvog svetskog rata
kojom su zaustavljeni Nemeci u svom pocetnom naletu preko Belgije
na Pariz. Odigrala se u vremenu od 3 do 10 septembra 1914 godine.

Mazaren (Jules Mazarin ili Giulio Mazarini, 1602—1661), francuski drzawvnik,
Riseljeov naslednik. Njegova unutrainja politika izazvala je otpor. Vi-
soko plemstvo pod Kondeom udruzilo se sa pariskim parlamentom i
Mazaren je sa kraljem morao napustiti Pariz. On je tek posle tri go-
dine uspeo da savlada pobunu i iskoristio je svoju pobedu da znatno
pojata polozaj Francuske u Evropi. Prvi uspeh mu je bio Vestfalski
mir (1648) koji je okonéao Tridesetogodisnji rat (1618—1648) i Francu-
skoj doneo Alzas. Drugi veliki uspeh bio je Pirenejski mir (1659), ko-
jim je zavrien rat sa Spanijom (1635—1659).

Mazurska Jezera, u Istoénoj Pruskoj, bila su u Prvom svetskom ratu popri-
Ste velikih bitki. Nematka 8 armija, posle bitke kod Gumbinena (19—
20 avgusta 1914), povukla se pred ruskom 1 armijom na ova jezera i
uspela je da Ruse zaustavi, pa se glavnim snagama okrenula prema
ruskoj 2 armiji. Posle unistenja ove armije kod Tanenberga, Hinden-
burg je pregrupisao svoje snage radi napada na rusku 1 armiju. U bici
kod Mazurskih Jezera (5—15 septembra 1914 godine) izvukla se ruska
1 armija iz obuhvatnog napada i napustila nemacku teritoriju. Poéet-
kom novembra potisnula je ruska 10 armija nematku 8 armiju koja
se povukla na Mazurska Jezera. Ovamo je dovedena i nemacka 10 ar-
mija koja je zajedno sa 8 armijom (4—22 februara 1915 godine) u zim-
skoj bici kod Mazurskih Jezera u obuhvatnom napadu unistila rusku
10 armiju.

Medici, najéuvenija florentinska porodica koja je u XIII veku stekla bogat-
stvo i moé. Ona je vladala Firencom (Velikim vojvodstvom Toskana)
do 1735 godine kada je izumrla.

Medizon (James Madison, 1751—1836), advokat. Istakao se svojim uéeSéem u
pokretu za nezavisnost Sjedinjenih Drzava i bio je njihov pretsednik
od 1809 do 1817 godine.

Mekoli (Thomas Babington Baron Macaulay, 1800—1859), engleski istori¢ar i
politi¢ar.

Mering (Franz Mehring, 1846—1919), nemacki politi¢ki pisac. Pripadao je le-
vom krilu socijaldemokratske stranke. Napisao je ,Istoriju nemacke
socijaldemokratije“ i dela o Marksu, Engelsu i Lasalu, kao i ,Istoriju
ratne vestine".

Mestr (Joseph Marie Conte de Maistre, 1754—1821), francuski knjiZevnik.

Miltijad, atinski vojskovoda, pobedio je Persijance kod Maratona (490 go-
dine pre n. e.).

Mirabo (Honoré Gabriel comte de Mirabeau, 1749—1791), francuski drzavnik.
Njegova drzavnitka karijera otpofela je kada ga je treéi stalez u Eksu,
1789 godine, uputio u skupstinu tri staleza. U njoj, na sednici od 23
juna 1789 godine, Mirabo je izgovorio reéi koje su objavljivale poletak
revolucije: Mi smo ovde po wvolji naroda i ustuknucéemo samo pred moéi
bajoneta. Njegov cilj bila je ustavom ograni¢ena monarhija po engle-
skom uzoru.
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Momsen (Theodor Mommsen, 1817—1903), istoriar. Njegovo glavno delo ,Rim-
ska istorija® privuklo je opStu paZnju zbog smelosti njegovih ideja.
Nosilac Nobelove nagrade od 1902 godine.

Monroe (James Monroe, 1758—1831). Peti pretsednik Sjedinjenih Drzava. Ute-
stvovao je u borbama za nezavisnost, bio je €lan Zakonodavne skup-
itine i Kongresa, poslanik u Parizu i 1816 i 1820 godine pretsednik.
U svojoj godiinjoj poruci 1823 godine postavio je osnov svoje tzv. Mon-
roeve dokirine koja pretstavlja poznato polititko natelo Sjedinjenih
Drzava prema kome se nijednoj evropskoj sili ne dozvoljava meSanje
u sporove medu ameriékim drZavama i zadobijanje ameritke teritorije
(,Amerika Amerikancima®), a Sjedinjene Drzave uzdrzale su se od sva-
kog mesanja u Evropi.

Montalamber (Marc René marquis de Montalembert, 1714—1800), francuski
general inZinjerije, &lan Akademije, pristalica revolucije. Bio je glavni
pretstavnik poligonalnog nadina utvrdivanja.

Monteskije (Charles Baron de Montesquieu, 1689—I1755), francuski filozofski
i politiéki pisac. Njegovo glavno delo je ,O duhu zakona“ (De l'esprit
des lois) u kome se zakonsko uredenje prvi put izvodi iz geografskih
i socijalnih uslova pojedinih zemalja. Osnovna misao uzeta je ustvari
iz engleskog ustava i pretstavlja razvijenu teoriju o podeli vlasti (za-
konodavne, izvrine i sudske).

Mora (nemadki Murten), varoSica u Svajcarskom kantonu Frajburg, u tijoj su
blizini Svajcarci 1476 godine pobedili Karla Smelog, vojvodu burgundskog.

N

Nahod, grad u Ceskoj, u blizini pruske granice, u &joj je blizini pruski kor-
pus generala Stajnmeca, 27 juna 1866 godine, pobedio austriski 4 kor-
pus pod generalom Ramingom.

Nasavski (Moric grof, 1567—1625), namesnik, glavni kapetan i admiral holand-
skih provincija. Borio se uspeSno protivu Spanaca koje je proterao iz
Severne Holandije i pobedio kod Njepora.

Nej (Michel Ney, 1769—1815), mar$al Francuske. Sin katara, pisar, zatim,
1788 vojnik redov, postao je 1796 brigadni general, a 1804 marsal. Ju-
ritem kod Elhingena (1808) izazvao je kapitulaciju Ulma. 1806 godine
borio se kod Jene, a 1807 godine, posle bitke kod Fridlanda, Napoleon
ga je proglasio ,najhrabrijim medu hrabrim® (Le Brave des braves).
1808—1811 godine potvrdio je svoju slavu svojim uspesima u Spaniji.
U pohodu na Rusiju 1812 pobedio je kod Smolenska i na reci Moskvi.
U povladenju iz Rusije komandovao je zadtitnicom i kod prelaza preko
Berezine spasao ostatke vojske. Posle Napoleonove abdikacije (1814)
postao je &lan Ratnog saveta i Gornjeg doma. Posle povratka Napo-
leona sa Elbe, obetao kralju da ée Napoleona dovesti u kavezu u Pa-
riz i krenuo sa trupama da ga uhvati. Medutim, susrevii se sa Na-
poleonom, on se sa svim svojim trupama stavio pod njegovu komandu.
Kod Vaterloa 1815 komandovao je centrom. Po povratku Burbona su-
den je kao veleizdajnik i streljan.

Nelson (Horatio Viscount Nelson, 1758—1805), engleski admiral, borio se od
1793 protivu Francuza i Bonaparte. Pred Bastijom (na Korzici) izgubio
je jedno oko, a pred Santa Kruzom (na Tenerifi) desnu ruku. 1798 go-
dine unigtio je francusku flotu kod Abukira i osvojio prevlast na Sre-
dozemnom Moru. 1805 godine kod Trafalgara unistio je francusko-
gpansku flotu i oslobodio Englesku opasnosti francuske invazije. Nelson
je poginuo u ovoj bici.

38 Erl
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Nelsonov signal, vidi Trafalgar.

Nemacko-francuski rat (1870—1871). Nemacke snage pod vrhovnom komandom
kralja Viljema sa Moltkeom kao nafelnikom Staba koncentrisale sy se
u tri armije izmedu Koblenca i Manhajma, dok se francuska Rajnska
armija prikupljala u prostoru izmedu Belfora i Nansija. Njene isturene
snage tufene su 2—6 avgusta kod Spiherna, Vasjenburga i Verta, posle
Cega se cela Rajnska armija povukla prema Mecu. Ovi prvi neuspesi
imali su za posledicu da je Napoleon III predao vrhovnu komandu
marsalu Bazenu koji je pokufao da svoje snage prikupi u logoru kod
Salona. Ovo su spretile bitke kod Kolombe-Nujija (14 avgusta), Vion-
vila (16 avgusta) i Gravelota (18 avgusta), posle kojih je Rajnska ar-
mija cernirana u Mecu. Makmaon, koii je krenuo da oslobodi Mec,
pobeden je 30 avgusta kod Bomona. Bitkom kod Sedana 1 septembra
prinudene su njegove trupe na predaju kojom je prilikom zarobljen
Napoleon III sa 83.000 ljudi. Bazenov pokusaj da se probije iz Meca
osujeten je njegovim porazom kod Noasvila (31 avgusta i 1 septem-
bra). Neuspesi u ratu izazvali su nezadovoljstvo naroda koji je 4 sep-
tembra proglasio Treéu republiku.

Nil (Adolphe Niel, 1802—1869), mar8al Francuske. Komandovao je u Krim-
.skom ratu inZinjerijom pred Sevastopoljem; ufestvovao je u bici kod
Solferina (1859) i kao ministar rata otpoteo novo uredenje vojske (uvo-
denje puske Saspo).

Nivel (Georges Robert Nivelle, 1856—1924), francuski general. Odbranio je
1916 godine Verden gde je Falkenhajn uniitio nematke elitne divizije
u ,krvavom mlinu“, Postao je krajem 1916 godine vrhovni komandant
i 1917 godine izvr§io ofanzivu na Somi, rafunajuéi da ée masovnom
artiljerijom probiti front, ali je pretrpeo neuspeh i bio smenjen.

Njuton (Isaac Newton, 1643—1727), osnivaé novije matematitke fizike i fizi-
kalne astronomije. PronaSao vife zakona u oblasti ovih nauka.

o

Omen (Sir Charles William Chadwick Oman, 1860—1946), engleski istoridar.
Napisao je, izmedu ostalog, ,Isteriju ratne veitine u Srednjem veku*
(A History of the Art of War in the Middle Ages).

P

Palmerston (Henry John Temple, Viscount Palmerston, 1784—1865), britanski
drzavnik. Bio je nekoliko puta ministar spoljnih poslova, a od 1859 go-
dine pretsednik vlade.

Panamski Kanal, dug 78 km, na dnu 8$irok 61—305 m, dubok 12,8—13.7 m,
sagraden kroz Panamski Zemljouz i spaja Atlantski sa Tihim Okea-
nom. On skraéuje za 4.000 morskih milja put iz Njujorka za Jokohamu.
Strategiski znacaj kanala za Sjedinjene Drzave leZi u moguénosti da
se spajanje pacifickih i atlantskih pomorskih snaga moZe izvrditi u
kratkom roku.

Pariski mir. Posle Napoleonovog poraza kod Lajpciga (16—18 oktobra 1813)
saveznitke armije su prodrle u Francusku i zauzele Pariz. Francuski
Senat zbacio je dinastiju Bonaparta i postavio za kralja Francuske
Luja XVIII koji je sa saveznicima zakljuéio Prvi pariski mir, po kome
je Francuska zadrZala granice od 1792 godine. Drugi pariski mir zaklju-
&en je 20 novembra 1815 godine, posle Napoleonovog poraza kod Vaterloa.
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Paskal (Blaise Pascal, 1623—1662), francuski filozof. Posvetio se prvo mate-
matitkom i fizickom proudavanju; pronasao je aneroid za visinska me-
renja; postavio teoriju o ravnoteZi tetnosti i izmislio ratun verovatnoée.
Docnije se odao religiozno-filozofskim studijama.

PaSandele, selo u belgiskoj provinciji, Zapadna Flandrija, koje je u bici kod
Ipra (oktobra 1914) i prilikom engleske ofanzive u leto i jesen 1917 go-
dine bilo popriste teikih borbi.

Pejn (Thomas Paine, 1737—1809), engleski publicista. Bio je pristalica pokreta
za ameritku nezavisnost, zauzimao se za Francusku revoluciju i branio
demokratsku republiku i opdte biratko pravo.

Peloponeski rat vodile su za prevlast u Grtkoj 431—404 pre n. e. demokratska
Atina sa svojim pomorskim savezom i aristokratska Sparta udruZena
sa celim Peloponezom. U prvom delu rata nadmoéniji Spartaneci vrili
su upade u Atiku koju je voda Atinjana, Perikle bio raselio. U isto
vreme su Atinjani sa mora pustodili peloponeske obale u Korintskom
Zalivu. U to doba zadesila je Atinu epidemija kuge, ¢ija je Zrtva bio
i Perikle (429).

Penleve (Paul Painleve, 1863—1933), francuski polititar, matematiéar i profe-
sor na Sorboni. U Prvom svetskom ratu bio je ministar rata i pretsed-
nik vlade.

Perikle (499—429 pre n. e), najveéi atinski drzavnik. Pod njim je Atina do-
stigla svoj najveti duhovni procvat.

Peri (Matthew Calbraith Perry, 1794—1858). Bio je komandant eskadre ame-
ricke ekspedicije u Kini i Japanu i 1854 godine sa japanskom vladom
zakljuCio sporazum kojim su Amerikancima otvorene japanske luke
Simoda na ostrvu Hondo i Hakodate na ostrvu Hokaido.

Persing (John Joseph Pershing), severnoameritki general. Komandovao je u
Prvom svetskom ratu ameritkim ekspedicionim snagama u Francuskoj.

Peten (Henri Philippe Pétain), marfal Francuske. Proslavio se 1916 godine od-
branom Verdena; kao Nivelov nacelnik taba bio je 1917 godine protiv
neuspele ofanzive. Posle Nivela postao je vrhovni komandant francu-
skih armija. Posle rata bio je ¢lan Vrhovnog ratnog saveta i radio na
preuredenju francuske vojske; 1925 godine ugestvovao u Maroki. Posle
sloma Francuske, 1940 godine, primio se za $efa drZave pod Hitlerovom
okupacijom i tu ostao do 1944 godine. Po oslobodenju Francuske osu-
den na smrt 15. 8. 1945 godine, ali mu je, zbog starosti (89 godina) kazna
smrti zamenjena doZivoinim zatofenjem.

Pit (William Pitt, 1759—1806), britanski drzavnik; bio je dva puta pretsednik
viade i vodio rat protivu Napoleona.

Piti (Sir William Petty, 1623—1652), engleski ekonomista, jedan od osniva&a
Kraljevskog drustva.

Poenkare (Raymond Poincare, 1860—1936), francuski politi®ar. Po pozivu advo-
kat, postao je 1912 godine pretsednik vlade i ministar spoljnih poslova.
1913 godine izabran je za pretsednika republike.

Polibije (oko 201—120 pre n. e), gréki istoriéar, &ije delo, koje je unekoliko
sauvano, izlaZe istoriju razvitka rimske moéi i ho¢e da dokaZe da ova
nije posledica neke sreée, veé umesnosti i odli¢nog drZavnog i vojnog
uredenja.

Pris’i '(Josgrph I_’rist]ey, 1733—1804), engleski filozof, hemidar i fizidar. Otkrio
je kiseonik, amonijak, hlorovodonik, sumporastu kiselinu i dr.

Protektor — vidi Kromvel.

38+
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Prusko-francuski rat — vidi Nemacko-francuski rat.

Prust (Marcel Proust, 1871—1922), francuski knjizevnik. Njegovo Zivotno delo
je roman A la recherche du Temps perdu (U potrazi za
izgubljenim vremenom), koji ima 5 delova; ,Du coté de Guermantes"
je njegov 3 deo.

Punski ratovi vodeni su izmedu Rima i Kartagine. Oni su se zavrili propa$éu
Kartagine, a Rimu su otvorili put ka svetskoj moéi. Prvi punski
rat (264—241 pre n. e) odluéen je na moru u korist Rima koji je
zadobio prevlast na moru. Stoga je Hanibal u Drugom punskom
ratu (218—201 pre n. e) za osvajanje Italije morao da izabere put
preko Alpa (vidi Hanibal). Tre¢i punski rat (156—149 pre n. e.)
i zauzimanje Kartagine zasnivali su se na neosporenoj prevlasti Rima
na moru.

R

Ranke (Leopold, 1795—1886), nemalki istori¢ar koji se odlikuje iskoridéava-
njem dotada neupotrebljenih izvora, metoditnom kritikom i umetnié-
kim oblikom izlaganja. Od njegovih mnogobrojnih dela naveStemo:
,Srpska revolucija®, ,Srbija i Turska u XIX veku".

Rat dve ruZe vodile su 1461 godine za englesku krunu pristalice kuée Lan-
kaster (Crvena ruZa) protivu pristalica kuée Jork (Bela ruza). Kruna je,
posle dugih borbi, pripala kuci Jork.

Rat za bavarske naslede (1778—1779) izazvao je pokusaj cara Josipa II da
otkupi deo Donje Bavarske, temu se usprotivio Fridrih II.

Eai za Spansko naslede (1701—1714). Jod za Zivota Ipanskog kralja Karla II,
koji nije imao dece, polagali su pravo na Spanski presto: Luj XIV u
ime svoga unuka Filipa Anzujskog, a car Leopold I i bavarski Izborni
knez na osnovu rodbinskih veza. Prve uspehe postigao je princ Evge-
nije Savojski, austriski vojskovoda, u Italiji, dok je Marlboro, koman-
dant engleskih trupa, zauzeo tvrdave na Mezi i Keln, U JuZnoj Nema-
¢koj spojio se 1703 godine bavarski knez sa francuskim marsalom Vi-
larom, tukao Austrijance i osvojio Augsburg i Pasavu. 1704 godine na-
stupio je preokret u JuZnoj Nematkoj. Udruzeni Evgenije i Marlboro
tukli. su francusko-bavarsku vojsku kod Hehsteta (Blenhajma). Marl-
boro je 1706 godine pobedio Francuze kod Ramijija, a Evgenije ih je
pobedom kod Turina prisilio da napuste Italiju. Rat je iznurio Fran-
cusku i Luj XIV je bio spreman da odustane od Spanije, ali su po-
morske sile i Austrija nastojale da srule prevlast Francuske.

RiSelje (Armand Jean Duplessis, duc de Richelieu, 1585—1642), francuski dr-
7avnik, postao je 1624 godine svemoéni ministar koji je tezio da kra-
ljeveku moé oslobodi svih unutradnjih ogranienja. Za vreme Trideseto-
godi$njeg rata (1618—1648) podrZzavao je protivnike cara i naposletku
objavio rat Spaniji. Plodove ove politike pobrao je Mazaren Vestfal-
skim mirom (1648).

Roan (Henri, duc de Rohan, 1579—1638), mardal Francuske. Bio je jedan od
voda hugenota, ali je podlegao RiSeljeu.

Rokoko, oznaka stila gradenja i ukraSavanja, koji se pojavio u Francuskoj
potetkom XVIII veka, vladao je skoro do 1770 godine i uticao na va-
jarstvo i slikarstve. U Sirem smislu oznatava se sa rokoko i stil Zivota
ovog kulturnog perioda.

Ron (Albrecht Theodor Emil Graf von Roon, 1803—1878), pruski feldmarsal.
Kao ministar rata od 1859 godine izvriio je, i pored jake opozicije,
reorganizaciju pruske vojske.
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Rosbah, selo u provinciji Saksonskoj, u ¢ijoj je blizini Fridrih Veliki u Sed-
mogodiinjem ratu 1757 godine pobedio Francuze i vojsku Rajha.

Rudéelai (Rucellai), florentinska porodica. Cuvene badte porodice Rucelai bile
su sediste Platonske akademije.

Rujter (Michiel Adriansgoon de Ruyter, 1607—1676), holandski narodni junak.
Utestvovao je u sva tri englesko-holandska rata. U drugom tukao je
Engleze u ¢&etvorodnevnoj bici. Napad je prisilio Englesku na mir.
U tretem ratu pobedio je udruZenu englesku i francusku flotu i time
spasao Holandiju.

Rusko-japanski rat (1904—1905). Rusija je krajem XIX veka proirila svoj
posed u Aziji do Zutog Mora. Ona je 1898 godine uzela pod zakup luku
Port Artur kao krajnju tatku harbinske Zeleznice. Posle Bokserske po-
bune u Kini, 1901 godine, ona, i pored protesta Japana, Velike Brita-
nije i Sjedinjenih DrZava, nije povukla svoje trupe iz MandZurije.
1902 godine ruske trupe su prefle reku Jalu i stupile na korejsko tle.
Admiral Togo je 8 februara 1904 godine, bez objave rata, iznenada
napao torpednim &amecima rusku flotu pred Port Arturom, oitetio ne-
koliko najboljih brodova i blokirao flotu u luci, Druga japanska eska-
dra unistila je dve ruske krstarice pred Cemulpom i obezbedila iskrca-
vanje japanskih suvozemnih trupa u Koreji. Zatim je Port Artur opko-
ljen i opsednut u kome je ruska flota unidtena. Tada je japanski
komandant Ojama poveo 1, 2 i 4 armiju (ukupno oko 120.000 ljudi)
koncentritno prema Ljaojangu, gde je ruski vrhovni komandant Kuro-
patkin bio postavio svoje snage, oko 145.000 ljudi, na utvrdenom polo-
Zaju. Tstovremenim napadom na front i oba krila postigao je Ojama
pobedu kod Ljaojanga (30 avgusta do 4 septembra 1904). Da bi oslo-
bodili Port Artur, Rusi su iz Kronitata poslali na Daleki Istok Drugu
pacifitku eskadru pod RoZdestvenskim. Njoj je trebalo 6 meseci za put
oko Afrike; za oslobodenje Port Artura stigla je dockan, pa je u po-
kretu za Vladivostok (22 maja 1905) potufena kod Cufime. Ova bitka
je odlugila rat. Mir je zakljuéen 5 septembra 1905 godine.

Ruso (Jean Jacques Rousseau, 1712—1778), francuski pisac i filozof.

8

Sadova, selo u blizini Kenigreca, poznato po bici u Austrisko-pruskom ratu
(1866) koju neki zovu i bitka kod Sadove. O bici vidi Kenigrec.

Saksonski (Moric grof, 1696—1750), marsal Francuske, borio se u Flandriji,
Poljskoj i pod Evgenijem Savojskim protivu Turaka. 1720' godine stupio
je u francusku sluZbu, postao mar$al Francuske i vaZio kao najbolji
francuski vojskowvoda svog vremena.

Sansusi (Sanssouci), dvorac i park kod Potsdama, sagraden za vreme Fri-
driha Velikog.

Scipion (Cornelius Africanus Major, 235—183 pre n. e.), rimski vojskovoda.
Veé 211 godine bio je vrhovni komandant u Spaniji, zauzeo je Novu
Kartaginu i do 206 godine zavriio osvajanje’ Spanije. Napao je Karta-
ginu u Africi i potukao njenu vojsku kod Utike i kod Zame (202), ¢ime
je Kartaginu prisilio na mir.

Sedan, francuski grad na Mezi, u blizini belgiske granice, 1870 godine bio je
srediste bitke koja se zavriila kapitulacijom tvrdave i francuske vojske.
Tom prilikom je zarobljen i car Napoleon III.

Sedmogodidnji rat (1756—1763) vodio je pruski kralj Fridrih II u Savezu sa
Engleskom protiv Austrije, Rusije, Francuske, Svedske, Saksonske
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(Poljske) i vetine nematkih kneZeva. Fridrih je saznao da su Rusija i
Austrija sklopile savez da bi mu opet oduzele zemlje koje je stekao
u prva dva Sleska rata i zatraZio je u Befu da mu se zagarantuje mir
do kraja 1757 godine. Posto je betki dvor odbio ovaj zahtev i sakson-
ski kralj se usprotivio da mu se prikljuéi ili da ostane neutralan, Fri-
drih II je zauzeo Saksonsku avgusta 1756 godine, prodro u Celku i
tukao Austrijance u bici kod Lobosica (1756). Saksonci su se predali
tek u jesen, i to posle Zilavog otpora koji je spreio Fridriha da nastavi
nadiranje u Austriji. Za vreme zime sklopili su njegovi protivnici savez,
Nijihovim snagama od 500.000 ljudi mogao je Fridrih da suprotstavi
samo 200.000 ljudi. Njegov poku$aj da prvo savlada Austrijance poteo
je pobedom kod Praga (6 maja 1757), ali se zavr8io porazom kod Ko-
lina (18 juna 1757). U isto vreme su Francuzi pobedili Fridrihove ha-
noverske saveznike kod Hastenbeka (26 jula 1757) i prinudili ih na
kapitulaciju. Rusi su tukli Pruse kod Grosjegersdorfa (30 avgusta 1757)
i zauzeli Prusku, dok su Austrijanci osvojili LuZicu i Slesku i oplja-
&kali Berlin. U daljem toku Fridrih je pobedio kod Rosbaha (5 novem-
bra 1757) i Lojtena (5 decembra 1757), a 1758 godine i kod Krefelda.
1759 godine pretrpeo je kod Kunersdorfa teZak poraz i izgubio je Sak-
sonsku. Rat se zavriio Pariskim mirom 1763 godine kojim je Engleska
dobila Istofnu Indiju i posede u Severnoj Americi, Spaniji je morala
da vrati Minorku i ustupi Floridu.

Sekt (Hans von Seeckt), nemaédki general. Za vreme Prvog svetskog rata bio

je nagelnik Staba grupe armija feldmar3ala Makenzena. Posle rata or-
ganizovao je nematku vojsku (Rajhsver).

Sempah, grad u §vajecarskom kantonu Lucern, u ¢&ijoj su blizini Svajecarci

1386 godine tukli Austrijance. Ovom je bitkom zavrSena austriska vla-
davina u Svajcarskoj.

Sen-Simen (Louis de Rouvroy, duc de Saint-Simon, 1675—1755), francuski

general i diplomata; njegovi memoari pretstavljaju glavni izvor za isto-
riju njegovog doba.

Sent Bev (Charles Sainte Beuve, 1804—1869), francuski pesnik i kritiéar.
Sevastopolj, grad i luka na Krimu. Kada je Rusija 1853 godine napala Tur-

sku u Podunavlju, Engleska i Francuska priskodile su joj u pomo¢,
uputile svoje flote u Crno More i iskrcale svoje ekspedicione snage u
Varni. Kako flote zapadnih sila u Istoénom Moru nisu nista postigle,
odludile su se Francuska i Engleska za napad na Sevastopolj. Iskrca-
vanje je izvrieno 13 septembra 1854 godine kod Evpatorije. Po$to su
ujedinjene francuske, engleske i turske trupe ftukle ruske frupe na
reci Almi, otpotela je 9 oktobra opsada Sevastopolja. Pokufaji Rusa
da otseku saveznike od mora kod Balaklave i Inkermana mnisu uspeli.
U meduvremenu su utvrdenja Sevastopolja znatno proSirena. Posle du-
gotrajnih borbi zauzeli su Francuzi breg Malakov, &ime je sudbina
Sevastopolja bila zapefatena i saveznici su 9 septembra 1855 godine
zauzeli ruSevine grada.

8ili (Maximilian, duc de Sully, 1560—1641), francuski drzavnik i marsal. Sre-

dio je finansije, pobolj8ao poreski sistem, gradio suvozemne i vodene
puteve, unapredio poljoprivredu, organizovao artiljeriju i podizao
tvrdave.

Bkobeljev (Mihajl Dimitrijevié, 1843—1882), ruski general. Istakao se 1877

godine prilikom opsade Plevne, kod zarobljavanja turske armije i zau-
zimanja Jedrena. Bio je voda ekspedicije u Turkmeniji u Centralnoj
Aziji.

Soason, mesto u &ijoj se blizini u Prvom svetskom ratu odigrala velika ten-

kovska bitka (1918). ZadrZavajuéi talase nematkog nadiranja, Fof je u
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najvetoj tajnosti pripremio protivnapad u praveu Soasona. 18 jula 1918
godine 300 francuskih tenkova, uz podriku 1.500 topova, sruéilo se na
Nemce. Soason je brzo zauzet i Nemci su bili prisiljeni da napuste svu
zauzetu teritoriju.

Soderini (1450—1513), florentinski drZavnik. Posle proterivanja Petra Medi-
¢ija uspostavljena je u Firenci republika i Soderini izabran za dogi-
votnog pretsednika republike. Zaveo je sistem narodne milicije name-
sto stranih najamnika.

Solferino, mesto u italijanskoj provinciji Mantove, poznato po pobedi koju
su 1859 godine Francuzi i Sardinci izvojevali nad Austrijancima.

Soma, reka u Severnoj Francuskoj gde su Francuzi 1916 godine izveli svoju
veliku ofanzivu. Bitka na Somi trajala je od 24 jula do 26 novembra
1916 godine i zavrSila se iznureno3éu obe strane. Saveznici su u ovoj
dugoj ofanzivi izgubili skoro pola miliona ljudi i utroSili 30 miliona
artiljeriskih granata, a napredovali samo 8—18 km. Zbog neuspeha
smenjen je general Nivel sa poloZaja vrhovnog komandanta na &ije je
mesto doSao Peten.

Sorel (Albert, 1842—1906), francuski istoriar i &lan Akademije.

Sorel (DzZordz, 1847—1922), francuski pisac, koji je u svojim delima rasprav-
ljao o moralnim, ekonomskim i filozofskim pitanjima.

Spe (Maximilian Graf von Spee, 1861—1914), nemadki admiral. Komandant
nematke eskadre krstarica u Istofnoj Aziji koja se sastojala iz dve
oklopljene krstarice, ,Sarnhorst® i ,Gnajzenau®, i tri male krstarice.
Ova eskadra je 1 novembra 1914 godine kod Koronela (Cile) unittila
jednu englesku eskadru otprilike iste jadine, a propala je 8 decembra
1914 godine u bici kod Falklandskih Ostrva.

Stevin (Simon, 1548—1620), holandski matemati®ar, mehanitar 1 arhitekta. Una-
predio je, izmedu ostalog, artiljeriju i vestinu utvrdivanja.

Stjuart, stara Skotska porodica koja je Skotskoj i Engleskoj dala nekoliko
kraljeva,

Stogodisnji rat (1338—1461) voden je izmedu Engleske i Francuske zbog te-
Znje Engleske da na tlu Francuske odrZi kontinentalne posede. Rat se
zavrsio uspehom Francuske. Kale je ostao do 1558 godine u engleskom
posedu, a Kanalska Ostrva i do danas.

Suverov (Aleksandar Vasiljevié, 1729—1800), ruski vojskovoda. Ugestvovao je
u Sedmogodinjem ratu (1757—1783), pobedio je Turke 1774 godine kod
Turtukaja i Hirsove, borio se na Kavkazu, tukao Turke 1788 godine
kod FokSana i 1789 godine na Rimniku. 1799 godine dobio je vrhovnu
komandu u Severnoj Italiji, tukao Francuze kod Kasana, na Trebiji i
kod Novija i izbacio ih iz cele Severne Italije. Cuven je njegov pohod
preko prevoja Svetog Gotharda.

Sveta Alijansa bio je savez koji su 1815 godine zaklju&ili carevi Rusije i
Austrije i pruski kralj i kome su se prikljudili svi hri$éanski vladari
Evrope, sem pape i regenta Velike Britanije. Cilj joj je bio upravljanje
driavama po hriféanskim nadelima; ona je do 1830 sluZila suzbijanju
slobodarskih pokreta.

8

Sarleroa (Charleroi), grad u Belgiji, na reci Sambri. U njegovoj blizini su
Francuzi 22 avgusta 1914 godine u krvavoj bici potisnuti od strane ne-
maéckih trupa.
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Sarnhorst (Gerhard Johann David von Scharnhorst, 1735—1813), pruski gene-
ral. Bio je nagelnik Staba Pruske vrhovne komande 1806 godine kod
Aueriteta. Od 1806 do 1810 godine bio je nafelnik Generalstaba, reor-
ganizovao je prusku vojsku, obnovio oficirski kor i stvorio jaku rezervu.

Selej (Perry Bysshe Shelley, 1792—1822), engleski pesnik i jedan od najvetih
liritara svih vremena.

Smen de Dam (Chemin des Dames), greben severno od reke Ene; bio popri-
ste krvavih borbi u Prvom svetskom ratu.

Soazel (Efienne Francois, duc de Choiseul, 1719—1785), francuski drZavnik,
ministar spoljnih poslova i ministar rata.

Spengler (Oswald Spengler, roden 1880), nematki filozof. Njegovo glavno delo
je ,Propast zapada“.

Stojben (Friedrich Wilhelm von Steuben, 1730—1794), severnoameritki gene-
ral. Bio je prvo pruski, zatim badenski oficir i stupio je 1778 godine
u ameritku sluzbu gde je postao generalmajor i generalni inspektor
vojske Sjedinjenih Drzava. Neko vreme je bio i VaSingtonov nadelnik
$taba. Ima velike zasluge za organizaciju trupa Sjedinjenih DrZava.

Svarcenberg (Karl Fiirst Schwarzenberg), austriski feldmar$al (1771—1820).
Vrhovni komandant saveznic¢kih trupa 1813—1814 godine.

T

Talejran (Charles Maurice, duc de Talleyrand-Périgord, 1754—1838), francu-
ski drzavnik. Za vreme Revolucije bio je poslanik u Londonu, zatim
Napoleonov ministar spoljnih poslova.

Tanenberg, selo u Istoénoj Pruskoj, u &joj je blizini nematka 8 armija pod
Hindenburgom opkolila i uniStila rusku 2 armiju pod Samsonovim.
Nematka 8 armija stajala je u Istoénoj Pruskoj kod Gumbinena u borbi
protivu ruske 1 armije pod Renenkampfom, dok je Samsonov sa svojom
armijom od 20 avgusta 1914 godine bio u nastupanju od Nareva u se-
verozapadnom pravcu prema granici. Komandant 8 armije, general Pri-
tvic, osetio se ugroZen na svom desnom boku, prekinuo bitku kod
Gumbinena i otpofeo povlatenje prema Visli, Vrhovna komanda ga je
zamenila Hindenburgom kome je Ludendorf bio nafelnik Staba. Hin-
denburg je prema Renenkampfu ostavio samo jednu konjitku diviziju
i rezervu tvrdave Kenigsberg, a ostale trupe uputio na pravac kojim
je nadirao Samsonov, sa namerom da mu obuhvati oba krila i da ga
uniéti. Dok su se ove trupe prebacivale, Samsonov je potisnuo slabe
snage koje su bile pred njegovim frontom i spremao se da obuhvati
njihovo desno krilo. 26 avgusta oipolelo je opkoljavanje 2 ruske ar-
mije. Dok je ruski centar i dalje nadirao prema severozapadu, nematke
obuhvatne kolone nastupale su u pravcu bokova i leda ruske armije,
30 avgusta obrué je bio zatvoren. Rusi su uzaludno pokuSavali da obrut
raskinu napadima spolja. Nemci su se na mestima tih ruskih napada
borili na dva fronta, i uniftenje ruske 2 armije bilo je zavrSeno 31 av-
gusta. 150.000 Rusa je poginulo i 93.000 zarobljeno. Samsonov je fzvr-
3io samoubistvo.

Tardje (André Tardieu, 1876—1945), francuski politi¢ar, narodni poslanik sa
vodeéom ulogom; 1928 godine bio je ministar unutra¥njih poslova.

Tatari, prvobitni naziv za sve Mongole, sada ime naroda na srednjoj Volgi.
U Srednjem veku prodrli su Tatari pod votstvom Batua, Dzingiskano-
vog unuka, u Rusiju i nastavili pale¢i i pustoSe¢i, svoj pohod do Sleske,
Moravske, Madarske i Dalmacije (1242).
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Tjer (Adolphe Thiers, 1797—1877), francuski drzavnik, istoridar i élan Aka-
demije. Tjer je bio jedan od najznaéajnijih drzavnika Francuske u
XIX veku. Kao istorifar velitao je ideje Revolucije i ratnu slavu
Napoleona.

Tilzit, grad u Isto®noj Pruskoj na nekada¥njoj nematko-ruskoj granici. U Til-
zitu su se 1807 godine pruski kralj Fridrih Viljem III i ruski car Alek-
sandar sastali sa Napoleonom i zakljué&ili Tilzitski mir kojim je Pruska
izgubila polovinu svojih poseda.

Tiren (Henri Vicomte de Turenne, 1611—1675), mar¥al Francuske. Ugestvovao
Je u osvajatkim ratovima Luja XIV i bio jedan od najsjajnijih fran-
cuskih vojskovoda. Poginuo je kod Sasbaha od topovskog zrna.

Tokvil (Alexis de Tocqueville, 1805—1859), francuski drZavnik i istoridar.

Trafalzar, rt Spanije severozapadno od Gibraltara. Tu je Nelson 1805 godine
sa 27 liniskih brodova sa strane vetra u dvojnoj koloni napao i tukao
francusko-8pansku flotu od 33 liniska broda kojima je komandovao
Vilnev. Nelson je poginuo u borbi svog zastavnog broda sa francuskim
admiralskim brodom. Cuven je signal koji je Nelson pomoéu signalnih
zastavica dao pre potetka bitke: ,Engleska otekuje da ¢ée svaki mornar
izvrsiti svoju duZnost®.

Trijanon, dva zamka u Versaju; veliki Trijanon sagradio je Luj XIV, a mali
Trijanon Luj XV.

Tridesetogodifnji rat, voden je od 1618 do 1648 godine. Podto su se u njega,
pored nematkih kneZeva, umedale i druge zile, kao Spanija, Holandija,
Svedska i Francuska, dobio je karakter evropskog rata. Rat su pro-
uzrokovale verske i polititke razmirice: verske razmirice izazvala je
protivreformacija kojom je katolitka crkva teZila da povrati svoju vla-
davinu; politicke razmirice su nastale u Nemaé¢koj napustanjem drZavne
skupstine od strane protestanata, zbog stremljenja dinastije Habsburga
da ovlada svetom. Rat je pofeo u Ceikoj. Gustav: Adolf se iskrcao u
Nematkoj 1631 godine i pobedio Tilija kod Brajtenfelda (1631). Zatim
je presao u JuZnu Nema¢ku i osvojio Bavarsku (1632), dok su Saksonci
prodrli u Cesku. Valenitajn, ponovo postavljen za vrhovnog koman-
danta, proterao je Saksonce iz Ceske i odupro se kod Nirnberga Gustavu
Adolfu, koji je docnije poginuo u bici kod Licena (1632). Rat se zavriio
Vestfalskim mirom 1648, zakljuéenim u Minsteru i Osnabriku.

Tromp (Maarten Tromp, 1597—1653), holandski admiral, uéestvovao je u vise
od 30 pomorskih bitaka i bio je odli¢an voda.

Trodi (Louis Jules Trochu, 1815—1896), francuski general. Istakao se u AlZiru,
na Krimu i kod Solferina. 1870 godine pokazao je velike organizaciske
sposobnosti kao guverner Pariza za vreme nematke opsade, ali i dosta
neodluénosti u pogledu ispada iz tvrdave.

U
Ulm, grad na Ileru. O kapitulaciji Ulma 1805 godine vidi Mak.

v

Vagram, selo u blizini Befa, severno od Dunava, u ¢&ijoj je blizini Napoleon
1809 godine pobedio Austrijance pod nadvojvodom Karlom.

Valenstajn (Albrecht Wenzel von Wallenstein, 1583—1634), vrhovni koman-
dant carskih trupa u Tridesetogodiinjem ratu, koji je posle velikih



602 ERL: TVORCI MODERNE STRATEGIJE

uspeha, kada je pofeo da sprovodi svoju li€nu politiku, smenjen, optu-
Zen zbog izdaje i ubijen od nekih svojih oficira.

Valmi, selo u blizini reke Marne. Kod ovog sela su francuske revolucionarne
trupe 1792 godine zauzele prilino nepovoljan poloZaj. Na tom poloZaju
su ih gadale pruske trupe pod komandom vojvode od Braunsvajga. Pa
ipak, pruske trupe nisu mogle da izdrZe napad francuskih trupa pod
Dimurijem i Kelermanom, veé su se morale povuéi. Bitka kod Valmija
pretstavlja prvi presudan uspeh francuskih revolucionarnih snaga, po-
vodom ¢ega je Gete uzviknuo: ,Od danas i na ovom mestu nastaje
novo doba“.

Valoa, nekadadnja grofovija, a docnije vojvodstvo Francuske, koje je kralj
Filip IIT dodelio svome mladem sinu Karlu. Ovaj je osnivaé dinastije
Valoa, koja je drzala francuski presto od 1328 do 1589 godine. Posle
njenog izumiranja doSla je na presto pobofna linija, dinastija Burbon.

Valpoul (Horace Walpole, 1717—1797), engleski pisae.

Vandali, istofno germanski narod koji se iz Skandinavije uselio u Nematku.
Otprilike 400-te godine prefao je Rajnu, a zatim Pireneje i nastanio se
u Spaniji. Zapadni Goti proterali su Vandale iz Spanije i onji su presli
u Afriku, zauzeli Kartaginu i osnovali samostalnu drZavu. Vandali su
neprekidno pljatkali obale Sredozemnog Mora, a 455 godine i Rim, i
460 godine unistili rimsku a 468 godine vizantisku flotu. U VI veku je
vandalska drZava sve viSe opadala, a njen vladar, pobeden od Velizara,
vizantiskog vojskovode, odveden je u Carigrad, dok je njegov narod
proteran iz Afrike,

Var (Quinctilius Varus), rimski vojskoveda u Germaniji. Izgubio je 9 go-
dine n. e. svoje legije i Zivot u bici u Tevtonskoj Sumi protivu Ger-
mana pod Arminom.

Vaterlo, selo u Belgiji, otprilike 15 km ju?no od Brisla, kod koga su Englezi
pod Velingtonom i Prusi pod Bliherom 18 juna 1815 godine pobedili
Napoleona I. (Vidi Linji i Vavr).

Vadington (George Washington, 1732—1799). U ratu za nezavisnost Sjedinje-
nih Drzava (1774—1783) bio je vrhovni komandant vojske, postigao u
prvim godinama nekoliko uspeha, ali se docnije morao pred engleskom
nadmoéno§éu povuéi u planine. Posle zakljufenja saveza sa Francu-
skom, pobedio je Engleze 1778 godine i 1781 godine primorao Korn-
valisa na kapitulaciju, ¢me je rat bio zavrien. Kada je 1789 godine
ustav stupio na snagu, bio je jednoglasno izabran za pretsednika Re-
publike, Ponovo je izabran za pretsednika 1793 godine, a 1797 godine
odbio je da bude i po treéi put biran. Njemu se ima zahvaliti 5to se
odrzala mlada savezna drZzava i u njoj uspostavio red i uprava. Kod
Amerikanaca je ostao kao uzor vernog republikanca.

Vavr (Wavre), grad u Belgiji kod koga su se Prusi pod Tilmanom 18 juna
1815 godine borili protiv francuskog korpusa pod Grusijem. (Vidi Linji).

Vegan (Maxime Weygand), francuski general. Bio je 1914 godine FoSov na-
¢elnik Staba do kraja Prvog svetskog rata. 1920 godine poverena mu
je odbrana Poljske od Rusa. U Drugom svetskom ratu smenio je Ga-
mlena, ali nije mogao spasti Francusku od sloma 1940 godine.

Vegecije (Flavius Renatus Vegetius), rimski pisac koji je oko 400 godine
napisao svoje delo o vojsci (,Epitoma rei militaris®).

Velizar (505—565), vojskovoda istoénorimskog cara Justinijana I. Pobedio je
Persijance, osvojio Kartaginu od Vandala i, u ratu protivu Istolno-
gotske drzave, zauzeo Napulj i Ravenu.
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Verden, grad i tvrdava koji je u Prvom svetskom ratu odigrao vrlo veliku
ulogu. Nemci su ga napali februara 1916 godine sa ciljem da skrate
svoj front i uzdrmaju moral Francuske. Kada je napad, posle potetnih
uspeha, propao, nastavljena je borba da bi se istrodile francuske re-
zerve i tako spretile da se iznenada pojave na drugom dely fronta.
Nematki napadi poteli su 21 februara i trajali su sve do potetka jula
1816 godine. For Duomon je zauzet 25 februara, for Vo 6 juna i for
Tiomon 23 juna. Francuski protivnapadi ispotetka nisu bili mnogo uspe-
fni, ali je u oktobru veliki protivnapad povratio forove Duomon i Vo.
Intenzivne borbe u okolini Verdena trajale su sve do januara 1917 go-
dine. Francuski gubici kod Verdena iznosili su, u vremenu od februara
do juna 1916 godine, 440.000 a nemacki jo§ vige,

Verdi di Vernoa (Verdy du Vernois, 1832—1910), pruski general. Uéestvovao
je 1866 godine u ratu protiv Austrije u Stabu 2 $leske armije. Napisao
je nekoliko vojno-istoriskih studija.

Viktorija (1819—1901), kraljica Velike Britanije i Irske.

Vilizen (Wilhelm von Willisen, 1790—1879), pruski general i pisac dela Teorija
o velikom ratu (,Theorie des grossen Krieges®).

Viljem I (1797—1888), nematki car i pruski kralj. Od rane mladosti posvetio
se vojnim poslovima i jo§ kao prestolonaslednik jako se interesovao
politikom. Pod njegovom vrhovnom komandom suzbijena je 1849 go-
dine Badenska pobuna. Versajskom proklamacijom od 1871 godine stu-
pio je, kao nemadki car, na ¢elo novoosnovanog Nematkog rajha.

Vilson (Woodrow Wilson, 1856—1924), pretsednik Sjedinjenih Drzava, bio je
advokat, a zatim profesor pravnih nauka. 1912 i 1916 godine bio je iza-
bran za pretsednika SAD. 1919 godine dodeljena mu je Nobelova na-
grada za mir. 4

Volter (pseudonim za Francois Marie Arouet, 1694—1778), najuticajniji od
svih francuskih knjizevnika. Vodio je jaku borbu protiv netrpeljivosti
crkve, zaostalog sudstva, preZivelih privrednih oblika i time ufao u
redove onih koji su pripremali Francusku revoluciju.

Vrajt braéa (Wilbur i Orville Wright), izvriili su 1904 godine prve letove
na avionu.

Zama, u Starom veku grad, otprilike 120 km zapadno od Kartagine. Tu je
Scipion Afrikanae potukao Hanibala i ovom pobedom odludio Drugi
punski rat (202 pre n. &) !

z

Zofr (Joseph Jacques Cesaire Joffre, 1852—1931), francuski vojskovoda. Bio
je od 1911 godine naCelnik Generalstaba i 1914 godine pri izbijanju
rata vrhovni komandant francuske vojske. Najveéa mu je zasluga &to
je 1914 godine zaustavio Nemce u njihovom naletu preko Belgije i do-
bio bitku na Marni (3—6 septembra 1914),

Zurdan (Jean Baptiste Jourdan, 1762—1833), marsal Francuske. Istakao se
1792—1793 godine u Holandiji, pobedio kod Flerija i na Urtu, ali je
1796 godine bio pobeden kod Amberga i Vircburga, kao i 1799 kod
Ostraha i Stokaha od nadvojvode Karla,
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84 20 odozgo Napoleod Napoleon

137 13 odozdo doprineli doprineti

150 22 odozgo savrsenije da prozi- ska morala da bude
maju jedne drugo osnova narodne odbrane.
u broju 8 &asopisa  Pisao je u Federalisty:
Federalist

172 9 odozgo utvrdimo ustvrdimo

549 23 odozgo Sommitee Commitee

551 11 odozgo Karnedzijeve Karnegijevo

570 619 odozdo rectrutement recrutement

ISPRAVKE U NAPOMENAMA

24 3 odozdo Luerra Guerra

37 2 odozdo débuits débuts

38 1 edozdo Lieutenant Augoyat Lieutenant Colonel Augoyat

55 1 odozdo 59 89

72 4 odozdo Oeurvres Oeuvres

158 6 odozdo publigque politique

170 4 odozdo X1 XL

211 1 odozdo 4) 6)

213 1 odozdo 2.490 2,408

305 u poglavlju Cetvrti Cetvrti

319 4 odozdo 4) 42)

324 11 cedozdo Klemanceau Clemenceau

324 7 odozdo Commandement Commandement unique

375 1 odozdo 332 352

402 3 odozdo 1943 1942

405 10 odozda 442 342

430 1 odozdo (New York) New York 1940)

457 6 odozdo 206 296

258 1 odozdo 238 288

461 5 odozdo With to

494 1 odozdo april), april 1926),

Erl: Tvorei moderne strategije



