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PREDGOVOR

Ime Frica Sternberga nije nepoznato jugoslovenskom
¢itaocu. 1954. godine pojavilo se u srpskohrvatskom pre-
vodu njegovo kapitalno delo »Socijalizam i kapitalizam
pred sudom svetske javnosti« koje je, prema recima samog
autora, predstavljalo krunu njegovog tridesetogodidnjeg
rada, zapocetog jo§ 1926. godine, objavljivanjem Imperi-
jalizma.

Nowo Sternbergovo delo »Vojna i industrijska revolucija«
koje je pisac objavio 1957. godine na nemackom i ve¢ 1960.
godine u engleskom prevodu, sada postaje dostupno i ju-
goslovenskom Citaocu. Ono se moze smatrati kao dalji na-
stavak Sternbergova »magnum opusax, posmatranog sa iz-
vesne specijalne tacke glediSta, naime, iz aspekta »vojne
revolucije«, koja je sledila posle drugog svetskog rata, nje-
nog uticaja na drugu industrijsku revoluciju i obostranog
uticaja na dalje drustveno-ekonomska kretanja u savreme-
nom kapitalizmu i socijalizmu. Sternberg ne samo Sto vre-
menski nastavlja da obraduje problematiku savremenog
kapitalizma i socijalizma tamo gde je stao u svom pretho-
dnom delu »Socijalizam i kapitalizam pred sudom svetske
javnostic, ve¢ ovu problematiku sledi i sa gledista osnov-
nih koncepata i metoda koje je primenio i do kojih je do-
$ao w prethodnoj knjizi. Tako se »Vojna i industrijska
revolucijax moZe uzeti kao dalje razrade novih momenata
u savremenom svetu, posmatranih iz aspekta i primenom
metoda koji su veé upotrebljeni. Otuda ne samo Sto je
Sitaocu za preporuku da se upozna sa ranije objavijenim
Sternbergovim delom kao dobrim uwvodom u ovu knjigu,
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veé Ce ocena stavova, teza i zakljuc¢aka Sternbergovih biti
umnogome olakana, kad se upoznaju sve pozitivne i nega-
tivne osobenosti ranije njegove analize savremenih prob-
lema kapitalizma i socijalizma.

Doduse, nova knjiga koja se prezentira jugoslovenskom
¢itaocu ima svoju nedto uZu i specificniju tematiku. Iako je
stilskim kvalitetima i zanimljivoiéu teme i obrade pristu-
pacna gotovo svakom c¢itaocu, ona pre svega ima w vidu
¢itaoce koji se zanimaju ekonomskom problematikom i &i-
taoce u Armiji koji se posebno zanimaju za vojnu proble-
matiku. Dobrg prvae tredina knjige posvecena je savreme-
noj vojnoj revoluciji i mnogobrojnim tehnickim, i pre sve-
ga politicko-vojnim aspektima koji proisticu iz ove vojne
revolucije i razmatraju se kroz aktivnost dve najznacajni-
je savremene vojne i ekonomske sile sveta — SAD i SSSR.
Medutim, veran svojoj kompleksnoj metodi istraZivanja
Fric Sternberg se i u ovoj knjizi posebno interesuje odno-
som izmedu sadas$nje vojne i industrijske revolucije i to
u svetsko istorijskim razmerama. Otuda on posveéuje dalje
dve treéine ove zanimljive knjige mnogobrojnim tehnic-
kim, ekonomskim, sociolo$kim i politickim aspektima sa-
vremene industrijske revolucije u teZnji da iznade izvesne
zakonitosti daljeg razvitka kapitalizma i socijalizma u svim
ovim mnogobrojnim oblastima i da, sledstveno, postavi bar
u okviru hipoteza pitanje dalje sudbine ovih sistema, a pre
svega kapitalizma.

Upravo ovakvim pristupom »Vojna i industrijska re-
wvolucija« Sternberga dobija u kvalitetu i §iri krug poten-
cijalnih ¢italaca. Ona nije samo usko struéne rasprava o
tehni¢kim i vojnim aspektima savremenog naoruZanja
veé je i interesantna i retka studija koja ove aspekte pove-
zuje, preko industrijske i tehnicke revolucije, za mnogo-
brojne ekonomsko-politicke probleme savremenog sveta.
Ako se ovome doda da Sternberg na mnogim mestima —
gotovo kroz celu knjigu — dokazuje i brani tezu da ne
postoji, pri svem visokom stepenu naoruZanja i naoruZa-
vanja, istorijska meminovnost rata, onda ovo delo dobija
humanitaran i optimisticki prizvuk, izveden iz postojecih
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finjenica, §to prevashodno opravdava i obja$njave pojavu
ove knjige pred jugoslovenskim citaocem. No, time se ne bi
zavrdila lista pozitivnih elemenata koje poseduje ova knji-
-ga. Iako nije marksist, ¢ak ni marksisticki orijentisan pi-
sac, Sternbergu se ne moZe osporiti niz tacénih ocena i za-
kljucaka, niz objektivnih kritika i dobro poznavanje vrlo
Sirokih oblasti empirickih fakata iz odgovarajuéih naucénih
«disciplina koje se odnose na razna pitanja savremenog ka-
pitalizma i socijalizma. Sternberg vrlo ¢esto komponuje
ove elemente u svojoj knjizi. On je zanimljiv i u velikoj
‘meri nepristrasan pisac, a ima se utisak da njegove slabo-
.sti proizilaze viSe iz mjegovog metoda i madina analiza
nego iz liénih pristrasnosti. On ima oseéanje za istorijsko
‘i ofigledno su Marks i marksizam izor$ili izvestan uticaj
na njegovo katkad vrlo tanano povezivanje i uofavanje
‘nekih osnovnih problema, nekih osnovnih uzroéno-posle-
diénih veza koje se ticu savremenog sveta. Takve su, na
primer, njegove tacne ocene i zapaZanja o povezanosti dr-
Zawve i vojnog aparata w savremenoj driavi, o znacaju anto-
“matizacije za novu podelu rada, o potrebi noveg tipa rad-
nickog obrazovanja. Najzad, mjegova osnovna teza koju
.dosledno sprovodi kroz éitavu knjigw o vojnoj revoluciji,
“kao osnovi Sitavog savremenog industrijskog razvitka, iako
je po nafem midljenju ekonomski neodrZiva, nije bez iz-
vesne analiticke vrednosti.

Ipak, poneseni zanimljivo$éu teme i vestinom obrade,
‘ne bismo smeli da izgubimo iz vida i ozbiljne nedostatke
‘koje, po mafem misljenju,poseduje ova knjiga i Cije ce
-saznanje korisno doéi jugoslovenskom ¢itaocu, ne samo zbog
jadanja kritickog stava prema Sternbergovim tezama i za-
‘kljuécima, veé i radi boljeg koriSéenja pozitivno empiric-
‘kog materijala kojim njegova knjiga obiluje.

Pomenuli smo veé da osnovni nedostaci koje nalazimo
u Sternbergovoj knjizi proisti¢u iz metoda njegovog istra-
Ziwanja. Kao i u prethodno objavljenoj knjizi, i u »Vojnoj
‘i industrijskoj revoluciji« Sternberg ne zasniva istraZiva-
nja na empirifkim c¢injenicama i dokumentima koji su,
uzeti kao fakta, podvrgnuti, posredstvom odredenog na-
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uénog metoda obradi i interpretaciji. Naprotiv, on uzima
postojeée, vrlo disparatne, veé razlicitim metodama i sa
razlicitih konceptualnih okvira obradene statisticke i dru-
ge podatke koje malazi u gotovim studijama i knjigama,
kao svoj materijal §to njegovom radu nuzno daje karakter
eklektickog i preteZno deskriptivnog prilaZenja. A zatim,
§to je jos veéi osnovni nedostatak Sternbergove metoda i
- naucnog pristupa, on ne poseduje jasnu i teorijski konzi-
stentnu koncepciju o druftveno-ekonomskoj prirodi sav-
remenog kapitalizma i socijalizma, ono §to ¢ini »diferentia
specifica« ova dva druStvena i ekonomska sistema savre-
menog sveta. Otuda je sklon da kompleksne probleme sav-
vremenog odnosa u svetu, u oblasti vojnih, politickih i
ekonomskih pojavnih oblika tumadi i tretira prevashodno
sa tehnickog i drZavno-politickog aspekta, tj. sa gledista
tehni¢ke revolucije i polarizacije wvojno-politickih sila.
Zato mu se susting drugih odnosa gubi pred zanimljivoscu
mnogobrojnih pojave u savremenom svetu atomistike, au-
tomatizacije, naoruanja, ratova, industrijskog napretka,
drfavne intervencije i u mnogobrojnom spletu odnosa koji
se oko te intervencije sustifu. Mnogo jaci kao hronicar i
publicista nego kao teoreticar istorije i ekonomskog raz-
vitka, Sternberg nije u stanju da % ogromnoj masi cinje-
nickog materijala koji je upotrebio i u mnostvu tendencija
i zakonskih pojava koje, sliéno paralelogramu sila, pokrecu
danadnji svet, izdvoji osnovne uzrocne i poslediéne veze
i da da objektivnu nauénu sliku savremenog kretanja.

Ovaj éemo opéti zakljucak o Sternbergovoj knjizi po-
kusati da prikafemo analizom nekoliko vaZnih eksplicitnih
stavova i teza koje Sternberg zastupa i ma kojima gradi
ditav svoj konceptualni okvir izlaganja i formuliSe izve-
sne zakone razvitka, a koji po nafem misljenju nisu nau-
éno fundirani i tacni.

Osnovni logicko-teoretski niz Sternbergova izlaganje
kome on ujedno daje karakter »zakonitih tendencija« sav-
remenog razvitka i koji predstavlja konceptualni okvir gde:
on organizuje izlaganje empirickog materijala, jeste sle-
deéi. Postoji u savremenom svetu »vojna revolucija« koja-
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se razvija posle drugog svetskog rata kao neka vrsta egzo-
gene, nezqvisno promenljive zakonitosti savremenog ka-
pitalistickog i socijalistickog sveta. Ona je limitirana na
po jednu mnajveéu kapitalisticku i socijalisticku driavnu
silu, SAD i SSSR. Ona se ogleda u izgradnji, na bazi pri-
mene atomske energije, najsavremenijih tipova atomskog
naoruZanja — atomskih bombi i reaktivnih raketa. Naucna
i tehnicka otkri¢a koja se ostvaruju na planu »vojne revo-
lucije« pojavijuju se kao uzroémnici mnove, druge in-
dustrijske revolucije koja se odvija paralelno sa vojnom
revolucijom. Sliéno »vojnoj revoluciji«, »industrijska re-
volucija« se ne razvija w svim zemljama veé svoj epicen-
tar ima u zemljama »vojhe revolucije«, tj. SAD i SSSR i
u najrazvijenijim kapitalistickim zemljama; sliéno vojnoj,
industrijska revolucija ima svetski znacaj jer, s jedne
strane, uvodi proces automatike u privrednu sferu najraz-
vijenijih zemalja, menjajuéi » & la lomgue termec
drudtveno-politicku strukturu savremenog kapitalizma i
socijalizma (SSSR) i odvija se paralelno sa politiéko-so-
cijalnim revolucijama u nerazvijenim zemljama. Oko ove
osnovne niti, okosnice u kojoj se uzroéno-poslediéni niz
odvija linijom: vojna revolucija, druga industrijska revo-
lucija, ekonomska i politicka transformacija u savremenom
svetu (SAD, SSSR, zatim u drugim kapitalistickim i soci-
jalistickim zemljama, najzad u zemljama u razvoju) —
naslagan je veliki ¢injeniéni materijal i uvedeni su mnogo-
brojni pearcijalni i izvedenog znacaja problemi, vojnog i
elkonomskog znacaja, kao §to su: moguénost daljeg razvit-
ka vojne revolucije u trecim zemljama, novi tehnicki ob-
lici naoruZanja, problem razoruZanja i malih ratova, soci-
jalne strukture kapitalistickih i socijalistickih zemalja 1
buduéi mogucni ratovi; sa druge strane, u oblasti savreme-
ne ekonomske problematike, ekonomski aspekti savremene
automatizacije, posebno sa gledista duZine radnog dana,
nezaposlenosti i funkcije kapitala, najamnog rade i dr-
Zave, problemi nove industrijske koncentracije i centra-
lizacije, problemi obrazovanja i kvalifikacije radne
snage, problemi mnerazvijenih zemalja i mnogobroj-
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ni drugi problemi. Odigledno je da nauéna wvrednost
interpretacije znacaja i1 mesta ovih problema stoji
u srazmeri w kojoj su osnovni kauzalni odnosi, odnosi eko-
nomsko-tehnicke i socijalne baze savremenog sveta, pra-
vilno postavljeni.

No, upravo na ovom osnovnom pitanju mislimo da
Sternberg nije-u pravu i da nastoji doe nesummnijivu
vezu izmedu savremenog tehnickog razvitka w oblasti
neaoruZanja, vojne i industrijske revolucije i spleta eko-
nomsko-politickih odnosa savremenog kapitalizma i soci-
jalizma objasni pogre3nim mnizom wuzrocénih
v eza: vojna revolucija — industrijska revolucija —
drustveno-ekonomska transformacija kapitalizma.

Naprotiv, mislimo da je uzroc¢ni odnos upra-
vo obrnut: savremeni problemi realizacije drustvenog
proizvoda unutar kapitalistickog sistema, posebno u SAD,
kombinovani sa problemom spoljne realizacije, odnosno
kontrolom svetskih ekonomskih izvora i trZiSta, dominira-
ju i odreduju politiku naoruZanja i ekspanziju voj-
ne revolucije. Industrijska i wvojna revolucija pred-
stavljoju zato jedimstvenu celinu 1 sas-
tavni deo procesa druStvene reprodukcije i rea-
lizacije u savremenom kapitalizmu. Vojno-politicki prob-
lemi savremenog sveta odraZavaju ekonomske probleme
savremenog kapitalizma, ukljudujuéi wulogu postojanja
svetskog socijalistickog sistema kao odredene ekonomske
i politicke snage. Vojna revolucija, otuda, nije nezavisna
varijabila koja determinira lanac uzroéno-posledi¢nih veza
u savremenom svetu, veé naprotiv, ekonomski problemi
savremenog kapitalizma i drudtveni odnosi koji na njima
nastaju, ukljuéujuéi postojanje soctjalistickog sveta, nuzno
uslovljavaju orijentaciju velikog dela macionalnog dohot-
ka SAD na naoruZanje i time stvaraju objektivnu materi-
jalnu osnovu za mastajanje i vojne i nove industrijske re-
volucije.

Dakle, objadnjenje savremene wvojne i industrijske
revolucije treba traZiti u strukturalnim ekonomskim pro-
blemima savremenog kapitalizma i socijalizma, a ne obr-
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nuto, iz ovih revolucija jednostrano izvoditi probleme ka-
pitalizma i socijalizma. Iako, nesumnjivo, tehnicki i eko-
nomski razvitak koji ove revolucije sobom nose postavljaju
nove strukturalne probleme, oni daju i nmova reSenja za
oba sistema. Sternberg koji je lifen pomoci osnovnog ana-
litickog metoda, tj. marksistiCkog metoda koji posmatra
kapitalizam i socijalizam kao odredene drustveno-ekonom-
ske sisteme u kojima se druStvena reprodukcija i realizaci-
ja drustvenog proizvoda odvijaju pod specificnim ekonom-
skim zakonima, me moie da uwodi da upravo ovi zakoni i
determiniraju problematiku tehnoloskog, vojni¢kog i po-
litickog razvitka danadnjeg sveta.

Uzmimo, radi ilustracije nadih stavova, primer ekono-
mike SAD koja je, po Sternbergu, sinonim za kapitalisti¢-
ki svet i glavna pokretadka snaga savremene vojne i
industrijske revolucije.

Kakvo su mesto i uloge procesa naoruZanjae i vojne
revolucije u sistemu ekonomske reprodukcije i realizacije
drustvenog proizvoda u SAD? Ovo pitanje i na ovaj nacin
Sternberg uopste i ne postavlja, a ono je, po nafem mislje-
nju, sudtinsko, upravo da bi se objasnile ekonomska i dru-
$tveno-politicka priroda vojne, a za njom i industrijske
revolucije u savremenom svetil.

Ne umanjujuéi zna¢aj danadnje trke u naoruZanju za
respektivno obezbedenje suparnickih druftvenih sistema i
ideologija od eventualnog napada s druge strane i odrZava-
nja relativne ravnotefe snaga u svetskim razmerama, mi-
sljenja smo da osnovne uzroke savremene vojne revoluci-
je treba traZiti u unutra$njim strukturalnim problemima
savremenog kapitalizma SAD. A ovi su problemi slededéi:
savremeni kapitalizam SAD, da bi kao drudtveni sistem @
ideologija prefiveo, mora obezbediti relativno stabilnu sto-
pu porasta razvoja nacionalnog proizvoda i dohotka i od-
sustvo dubljih cikliénih represivnih poremecaja (kriza).
U tu svrhu kapitalizam SAD mora re§iti na unutra$njem
planu problem protivreénosti izmedu talasa revolucionar-
nog razvitka protzvodnih snaga u XX veku i mogucnosti
realizacije druStvenog proizvoda. Protivrecénosti nastajw
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jer se u kapitalistickim uslovima i odnosima reprodukcije
SAD, realizactja ekonomskog viska rada i proizvoda odvi-
ja u obliku realizacije profita. Da bi postigao sklad
izmedu silnog tehnickog porasta kapaciteta i ekonomskog
suviska (surplusa) i privrede ¢ija je aktivnost motivisana
maksimiranjem profita, u kapitalizmu SAD zapaZa se dej-
stvo slede¢ih vaznih faktora uw ratnom i posleratnom pe-
riodu: 1) rezultat talasa tehnickih inovacija u toku drugog
svetskog rata i posle njega bio je — stalno visoka stopa
investicione potros$nje; 2) izgradeni su unutra$nji stabiliza-
tori sistema, jacanjem uloge drZavne intervencije uw pri-
vrednoj sferi, a ova se pre svega ispoljila u domenu eko-
nomske politike koja se odnosi na obim zaposlenosti i obim
efektivne potraznje; 3) izvriene su strukturalne izmene u
praveu oligopolistickog karaktera privrede, pracene rela-
tivnom stabilnoiéu cena i politikom preraspodele dohotka
— 3to je sve dovelo do odrZavanja nivoa potrosnje iznad
onog koji je obezbedivalo privatno preduzetnistvo, zasno-
vano na investiranju w potro$nji samo tamo gde se ostva-
ruje maksimalna profitna stopa.

No, i pored snaZnog uticaja drZavne intervencije na
sva tri pomenuta osnovna nova obeleZja savremenog kapi-
talizma, opdte karakteristiéne crte kapitalizma kao speci-
fiénog nacina proizvodnje ostale su trajno prisut-
neu SAD i u ratnom i u posleratnom periodu. Naime: vi-
Sak proizvoda se i dalje javlja u obliku profita (i pored
izvesnih promena w metodama i strategiji njegove realiza-
cije); 2) profit je i dalje osnovni izvor investicione delatno-
sti u SAD (iako se pojavni oblici izvora akumulacije u iz-
vesnoj meri komplikuju); 3) realizacija proizvoda ostaje i
dalje osnovni problem sistema — a s tim i stalna prisut-
nost opasnosti dubljih cikliénih poremecaja_i opadanja
stope privrednog razvoja.

Na toj osnovi drZavna intervencija u privredi, u prav-
cu izgradnje »unutra$njih stabilizatora« sistema, odrZava-
nje stope privrednog rasta i zaposlenosti, odrZavanje
nesmetane reprodukcije realizacije druStvenog proizvoda,
mozZe se u danadnjim uslovima vrsiti i obavljati samo uz
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usmeravanje znatnog dela nacionalnog proizvoda i doho-
tka u tokove vojne industrije i naoruzanja, u investiranje
u privatnu industriju radi obavljanja vojnih narudzbi, u
deobi besplatne vojne pomoéi drugim zemljama. A zatim:
investiranjem i finansiranjem vojne industrije, pre svega -
od strane vlade SAD, $to omoguéava ujedno i odriavanje
nezaposlenosti u granicama dozvoljenih veli¢ina (koje bit-
no ne ugroZavaju sistem), a ujedno podstice privatnu inici-
jativu w praveu vojnih projekata cije rizike realizacije
preuzima drZava i obezbeduje visoke profite. Na ovaj na-
¢ém vojna industrija kompenzira relativ-
ni zastoj ili ¢ak i pad u globalnoj liécnoj
potrodnji i privatnoj investicionoj delatnosti. Ukra-
tko, vojna potrosnja i vojna revolucije postaju »conditio
sine qua mon«, neophodan uslov odrZavanje mnormalnog
toka kapitalisticke reprodukcije u SAD i obezbedenja eg-
zistencije sistema. U tome vidimo ekonomsku sudtinu @
ujedno osnovni uzroéni odnos izmedu vojne i industrijske
revolucije i savremenog kapitalizma. !

Nekoliko cifri i podataka moéi ée da ilustruju i potvr-
de ove misli i zakljucke,

U periodu izmedu 1929. godine i 1954. godine vojni
rashodi ameri¢ke vlade porasli su 45 puta — tj. od 1.077
miliona dolara na 46.522 miliona dolara, dok su u istom
periodu budZetski rashodi porasli svega za 7 puta. U pri-
bliZno istom periodu rashodi za armiju porasli su za 1,5%
od ukupnog nacionalnog dohotka (1938/39. godine) na 5,7%0
(1949/50. godine) i na ¢ak 13%e od ukupnog nacionalnog
dohotka (1954/55. godine)!*)

Medutim, u periodu izmedu 1929. i 1956. godine vid-
ljiv je i osetan pad li¢ne potrodnje u nacionalnom dohotku.
Dok je 1929. godine 75,6%0 nacionalnog dohotka islo u fon-
dove liéne potroinje, 1956. je taj procenat opao na 64,5%

#) Ovi i drugi izneti statisti¢ki podaci uzimani su iz raznih
izvora, a posebno iz: 1) Dr Dugan Calié, DrZavni kapitalizam u ok-
viru savremenog privrednog kretanja u svefu, Naprijed, Zagreb,
1964: 2) »Has capitalism shangeds, izd. Shigeto Tzuru, Tokio, 1961. i
The Economic Almanac 1962, National Industrial Conference Board,
New York, 1962.

2 Sternberg




18 STERNBERG

iako su u protekle tri dekade SAD ostvarile relativno sta-
bilnu stopu porasta nacionalnog dohotka u proseku 2,2%
godisnje, iako je u istom periodu produktivnost ljudskog
rada u svim industrijskim granama porasla za preko 2
puta (proseéna produktivnost po radnom Casu radnika
porasla je sa 48,5 1929. na 114,4; indeksna baza 1957=100).

Sa druge strane privatna potro$nja kapitalista, naro-
¢ito u vezi sa investiranjem viska vrednosti, pokazuje ten-
denciju stagniranja, pa ¢ak i pada. Udeo ukupnih privatnih
investicijo u ukupnom drustvenom proizvodu opao je sa
19,3%0 1929. na 12,2%0 1961. godine, dok je apsolutna veli-
¢ina ukupnih privatnih investicija poslednje dekade stag-
niralg ili ¢ak opadala (1951, godine iznosila je 57,7 mili-
jardi dolara, a 1961. 53,5 milijardi dolara). Cak i licna
potrodnja koja je u SAD poslednjih godina porasla za neko-
liko procenata, beleZi najveéi porast na raéun usluga,
dok potro$nja trajnih i netrajnih potro$nih dobara beleZi
dalji pad. Otuda je nezaposlenost koju privatni kapital ne
moze da resi ostala trajan, hroniéan problem ameriéke pri-
vrede. Broj nezaposlenih je poslednjih godina porastao od
2,822 miliona na 5,892, tj. sa 4,2% na 5,6%0 ukupne veli¢ine
radne snage (period 1956—1961.), a s tim su ostali kao
stalni preteéi znaci — recesija i nove krize.

U toj situaciji viade SAD trosi preko 50% ukupne
budZetske potro3nje na vojne rashode i ubacuje u privatnu
privredu poslednje dekade proseéno mesedno oko 4 mili-
jarde dolara (u periodu izmedu 1952. i 1961. godine), a posle
tog perioda blizu 5 milijardi dolara meseéno! Predlog voj-
nog budZeta za 1963/64. godinu iznosio je 51 milijardu
dolara. To predstavija, dakle, onaj stabilizirajuéi faktor
americke privrede koji deluje nasuprot, ako ne moze sus-
tinski da izmeni inherentno nestabilnu privredu americkog
kapitalizma. Time vlada obezbeduje da u posleratnom
periodu proizvodnja za vojsku wulestvuje godisnje sa
20-25% u uwk u pnoj proizvodnji americke industrije, da
bi u nekim granama, kao u avionskoj industriji, udeo pro-
izvodnje za vojsku dostigao blizu 90% od ukupnih proiz-
vodnih troSkova. A u tome i leZi materijalna osnova vojne
revolucije.
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Postavlja se, medutim, pitanje za$to vlada SAD na
drugi nacin ne koristi sredstva koja je preraspodelom
nacionalnog dohotka i visokim stopama oporezivanja
preuzela i ne investira ih u potrofacku privredu i nevojnu
industriju, obezbedujuéi na taj nadin ekonomski sistem od
mogucnih recesija, kriza i nezaposlenosti, Pitanje je wrlo
kompleksno i Sternberg daje izvesna objasnjenja za ovakvu
ekonomsku politiku ali, po nasem misljenju, ni ovde ne
daje sva bitna objasnjenja. Ocigledno je da zahtevi odra-
vanja vojnicke ravnoteZe snaga u svetu, sigurnosti savre-
menog kapitalizma pred evidentnim jacanjem socijalistié-
kog sveta, protivakcije u vezi sa naoruZanjem i vojnom
nadmocénosti socijalisti¢kih zemalja na mekim sektorima
(na primer, SSSR-a na izvesnim strateskim tackama uw Ev-
ropi i Aziji i u izvesnim rodovima vojske i maorufanja)
igraju vaZnu ulogu u politici naorufanja SAD. Vrlo su,
nema sumnje, vazni i razlozi koje Sternberg istife u vezi
s ulogom SAD kao lidera zapadne vojne koalicije i odsud-
nog vojnog faktora kapitalisti¢kog sveta na najrazlicitijim
tackama zemljine kugle (Berlin, Vijetnam, Kongo), 3to se
moze uociti i iz Cinjenice da vojna pomoé koju daju SAD
4 posleratnom periodu jo§ znatno preteZe sve oblike eko-
nomske pomoéi. No, i ovde ima jedan isto toliko vaZan
ekonomski razlog koji Sternberg ne uzima u obzir i koji se
tice unutra$nje tehnicko-ekonomske strukture SAD. Nai-
me, moderna vojna industrija je w stanju da angafuje
mnogo viSe kapitalno intenzivnih faktora proizvodnje i
radne snage mego Sto bi bilo kakva orijentacija na pove-
¢anje industrije potrodnih dobara (licne potrodnje) bila u
stanju da omoguci i da apsorbuje nastale ekonomske vis-
kove. Uz to, privatni kapital radije investira u kapitalno
intenzivne industrijske grane — ako mofe da obezbedi
drZavne garancije i povlastice — jer u njima ostvaruje
vremenski znatno brZe i obimom mnogo veée mase profita
uz maksimalnu stopu sigurnosti, nego $to je to u stanju da
uéini na sektorima potroinih dobara, gde je konjuktura
neizvesnija, a udeo razli¢itih oblika konkurencije inten-
zivniji. ;
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Nekoliko podataka moZe ukazati na tadnost ovih zaklju-
¢aka. Za monopole i korporacije SAD koji dobijaju drfavne
porudzbine i investiraju u odgovarajuée privredne oblasti
naoruZanja — drZava obezbeduje posebne ekonomske
povlastice. DrZava uvodi i dopusta sistem ubrzane amorti-
zacije za kompanije koje proizvode orufje i vojnu opremu.
Dozvoljeni amortizacioni otpisi porasli su samo u periodu
1950—1956. god. sa 7,8 ma 16,5 milijardi dolara. Drfava
dalje obezbeduje privatnoj industriji deficitarni materijal,
sirovine i opremu pod povoljnim uslovima, omoguéujuéi
kontinuiranu proizvodnju, a i pomoé armije u slucaju
Strajkova. Tako je 1954. godine prema slubenim
podacima utroSeno u wvojne svrhe 13% ukupno pro-
izvedene robe, 117, proizvedenog Celika, 34% ukupne
proizvodnje aluminijuma i  30% ukupne proizvod-
nje bakra (samo za prvo polugode). Vojne mnarudz-
be predstavijaju male budZete koji prelaze stotine
miliona dolara. Sa druge strane, udeo radnika zaposlenih
u vojnim ustanovama raste. Za potrebe ministarstva od-
brane radilo je u 1954. godini oko 21% zaposlenih u svim
administrativnim sluZbama w SAD. Od ukupno 4,7 miliona
radnika koje je federalna vlada SAD zapoiljavala 1961.
godine, 2,5 miliona (dakle oko 50%) radilo je u vojnoj in-
dustriji. Tako se sa puno osnova moZe govoriti da vlada
SAD moZe da uti¢e na visoko ude$ée privatne aktivnosti,
kontinuiranu stopu porasta i relativno podnosljivu stopu -
nezaposlenosti — samo ako intenzivno potpomaZe i inve-
stira w privatnu retnu industriju, jer samo ova moZe da
apsorbugje stalno rastuce viskove radne snage i nezaposlene
kapitale. S druge strane, vlada SAD je i sama impozant-
ni kapitalista — preduzetnik u ratnoj industriji. Ona je
sama vlasnik mnogobrojnih fabrika koje rade za vojsku i
za njihov rad trodi godisnje iz drfavnog budZeta svotu od
1 do 2 milijarde dolara. 1953. godine drzava je zapo3ljavala
blizu milion radnika koji su uglavnom radili u vojnoj in-
dustriji. Iz istih razloga sa kojih pomaZe privatni kapital
da proizvodi u ratne svrhe, vlada SAD je primorana da to
it sama ¢ini. Otuda se moZe zakljuditi da pravi uzroci vojne
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revolucije leze u prirodi ekonomike savremenog kapitali-
zma i njenih drudtveno-ekonomskih protivureénosti koje
mogu biti otklonjene samo daljom transformacijom i uki-
danjem kapitalistickog nacina proizvodnje u svetskim raz-
merama. Time bi se stvorili i uslovi za integriranje vojne
revolucije w industrijsku i za koriSéenje onih prednosti
koje savremeni tehnicki i ekonomski razvitak nudi Gove-
éanstou.

Iz istih razloga iz kojih ne uoCava specificnu prirodu
kapitalisti¢ke reprodukcije, Sternberg ne wocava ni &inje-
nicu da w socijalistiCkom svetu vojna revolucija i naoru-
Zanje predstavlijaju teret, uzrok ekonomskog usporavanja
i nazadovanja, a ni u kom slucéaju sredstvo za reSavanje
problema reprodukcije, odnosno pitanja realizacije viska
proizvoda, zaposlenosti i tehnicko-ekonomskog progresa.
Sa te tacke gledista, ne ulazeéi u vojnicki aspekt problema
i stvarne mogucnosti da se tekovine vojne revolucije ko-
riste i u industrijske svrhe, mislimo da se problem vojne
revolucije nefto drukéije postavlje za socijalisticke zemlje
i SSSR. Ogromne sume koje je SSSR primoran da angaZu-
je u sferu vojne ekonomike, u periodu u kome je kako
ukupna veli¢ing nacionalnog dohotka i drudtvenog proiz-
voda, tako i relativna velifina po stanovniku jos nedovolj-
na da se obezbedi puni socijalisticki (u perspektivi komu-
nisticki) standard potro$nje — predstavljaju koénicu pri-
vrednog razvoja, a nme nmjenu motornu polugu. »Mutatis
mutandis« ovo vredi i za druge socijalisticke zemlje, a u
jo§ vefoj meri za azijske i africke zemlje u razvoju. Zato
vojna revolucija ne moZe da predstavlja za socijalisticki
svet osnovu industrijske revolucije miti sredstvo kojim
sistem refava svoje ekonomske probleme, veé je samo ob-
lik ekonomskog rasipnistva koji umanjuje tempo privred-
nog raste i blagostanja stanovnistva, pa prema tome je i
limitirajuéi i usporavajucéi faktor izgradnje socijalizma 1
komunizma. Zato je socijalizam objektivno zainteresovan
za razoruZanje i ukidanje i prenosenje akcenta napretka
iz sfere vojne u sferu ekonomske revolucije. Sa druge stra-
ne, objektivni odnosi politickih snaga u svetu, visoka sto-
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pa naoruZanja i vojne revolucije u kapitalistickom svetu
primoravaju i ¢ine nuZnim da i socijalisticki svet, pre sve-
ga SSSR, obezbeduje veliki udeo nacionalnog dohotka u
svrhe vojnoistrazivackih radova odrZavajuéi dinamiku voj-
ne revolucije.

Zeleli bismo najzad, da ¢itaocu skrenemo painju na iz-
vesne netacne prognoze i ma izvesne u najmanju ruku
preuranjene zakljucke koji se mogu naéi kod Sternberga.
Pri tome bismo se zadrZali samo na nekim vojno-politickim
opservacijama Sireg znacaja, a posebno na nekim ekonom-
skim perspektivama kojim Sternberg sagledava sudbinu
danad$njeg kapitalizma »drZave blagostanja« i ocenjuje
- ulogu i mesto socijalizma.

Sto se tice vojno-politickih aspekata, najnoviji razvoj
u okviru zapadne vojne koalicije i dinamike vojne revolu-
cije pokazuje da Sternberg nije sasvim dobro uoéio sve la-
tentne pokretacke snage. Limitirajuéi problem vojne revo-
lucije i svetskog suparnistva na odnos SAD—SSSR, Stern-
berg nije tacno predvideo razvoj u zapadnoj koaliciji, gde
se nije Svedska pojavila kao stvarni posednik atomske
bombe, kao $to je on mislio, veé Francuska. Ova opet, ru-
kovodena svojim posebnim ekonomskim i politickim in-
teresima uw Evropi i u svetskim razmerama, praktiéno da-
nas osporavae rukovodecu vojnu i politicku ulogu SAD u
zapadnoj vojnoj koaliciji (NATO) i teZi samostalnom istu-
panju zapadne Evrope kao jedinstvene ekonomske i politi-
¢ke snage, 5to bitno menja Gitavu dosedadnju koncepciju
vojnicke koalicije kapitalistickog sveta i stavlja je pred
nebrojene nove probleme. S druge strane, Sternberg je za-
postavio potencijalne mogucénosti nerazvijenth azijskih ze-
malja i nije predvideo brzi razvitak Kine u oblasti atom-
skog naoruZanja, koji ée verovatno u doglednoj perspektivi
uticati, na ovaj ili onaj nacin, na sve azijske zemlje u raz-
voju i, sledstveno, i na Citavu vojno-politicku strategiju
kapitalistickog sveta u owoj oblasti. U svakom slu-
¢aju, razmatranja vojno-politickog kretanja u savremenom
svetu ne mogu se danas viSe svesti, niti deducirati, samo iz
odnosa izmedu SAD i SSSR, iako ove dve najveée zemlje
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kapitalistickog i socijalistickog sveta i dalje igraju nesum-
njivo najrainiju ulogu.

Na ekonomskom planu, misljenja smo da Sternberg
odveé optimisticki gleda na sudbinu savremenog kapitali-
zma, vrlo impresioniran drZavnom intervencijom u privre-
di kapitalizma i socijalnim posledicama koje nameéu vojna
i industrijska revolucija u kapitalistickim zemljama; s
druge strane, on wvrlo pesimisticki gleda na razvoj SSSR
kome ne priznaje ¢ak ni status socijalisticke zemlje. U oba
slucaja Sternberg ispoljava znatnu dozu neobjektivnosti
koja je razumljiva, ali nedopustiva ¢ak i u publicistici koja
pretenduje da je naucno zasnovang.

Sternberg iz dosada$njeg razvoja vojne i tehnicke re-
volucije deducire zakljuéak, da ée savremeni kapitalizam
(pre svega SAD) za 10—15 godina potpuno resiti problem
zaposlenosti i siromastva, skratiti radnu nedelju sa 5 na 4
radna dana i uvodenjem novog sistema Skolstva — kojim
¢e omogucéiti laka i brza prekvalifikovanja radnika s obzi-
rom na zahteve tehnoloskog progresa i automatizacije —
prevazi¢i dosadas$nju podelu rada koja je ujedno i osnov
klasne podeljenosti drustve. Pri tome mu ova optimisticka
slika buduéeg »narodnog kapitalizma« ili »kapitalizma
blagostanja« sluzi kao povod da pokaZe kako Marks u mno-
gim pitanjima nije bio w pravu (u mogucnostima razvitka
proizvodnih snaga na kapitalistickim osnovama, w pitanju
preraspodele dohotka, u ukidanju konkurencije itd. i t. sl.).

Pri tom Sternberg ovde, oéigledno pod uticajem ideja
raznih savremenih koncepcija kapitalisti¢ke »drZave blago-
stanja«, ne uofava gore analizirane éinjenice, da se priv-
redni rast u kapitalizmu odvija danas posredstvom i na
nacin vojne revolucije, koja se u pogledu svojih finalnih
rezultata moZe nazvati rasipnickom proizvodnjom. Medu-
tim, fakta ne pokazuju da ée se sadadnji proces nesumnji-
vog kretanja w pravceuw automatizacije i primene atomske
energije u mirnodopske svrhe, kao i reSenja problema za-
poslenosti i prekvalifikovanja radne snage putem novog
Skolskog sistema — kretati brzinom i tempom koji je
Sternberg predvidao. Naprotiv, blizu deset godina posle
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pojave njegove knjige — a to je ujedno donja vremenska
granica u kojoj je u SAD trebalo da se ostvare mjegova
predvidanja — broj nezaposlenih se u SAD udvostrucéio,
i to je svakako jedno od najteZih pitanja koja kapitalizam
SAD mora da refava. Medutim, ni klasne polarizacije ne
pokazuju tendenciju nekih bitnih promena a isto tako ni
tendenciju ukidanja siromadtva. Ako u siromaine grupe
americkog drudtva ubrojimo grupe porodica &iji se godi-
nji dohoci kreéu izmedu 1.000 i 2.500 dolara — one pred-
stavljaju dosta stabilnu celinu za ¢itavu jednu dekadu i
vise vremena i ne pokazuju naroéito ispoljenu tendenciju
opadanje uw ukupnom mnacionalnom dohotku SAD. Cifre
tak govore suprotno. Dve najnie klase dohotka americkog
druStva zauzimale su u 1947. godini 160 od ukupnih po-
rodic¢nih dohodaka SAD, a 1959. godine 15,4%. U odnosu
na period 1935/36. godine kad su predstavljale samo 12,3%0
u ukupnom dohotku SAD, pokazuje se da se udeo najnizih
dohodaka u SAD povebava, a ne smanjuje. Za period
1950—1960. obe klase najnizih dohodaka pokazuju relativ-
nu stabilnost u strukturi dohodaka americkih porodica,
negde oko 16, 5to navodi na zakljudak da ove kategorije
siromadnih ne iSéezavaju iz ameriékog drudtva uprkos sil-
nog porasta produktivnosti i materijalnog bogatstva u pro-
tekloj dekadi. I apsolutna veli¢ina dohotka ovih grupa ne
pokazuje tendenciju promene, uprkos padanju vrednosti
dolara i porasta cena ishrane i stanovanja. Posmatrano
kroz strukturu potrodnje, sve drudtvene grupe kojima do-
hoci pristiZu u obliku najamnina, dakle radniéke klasa, ne
pokazuje u proteklom desetogodi$njem periodu gotovo ni-
kakve éak ni graniéne promene u svojoj potrosnji. Na pet
glavnih stavki potroSnje (ishrana, stanovi, odevanje, osve-
tljenje i ogrev) radnicka klasa je trodila 1952. godine 59,8
od svojih najamnina, a 1960. godine 61,1%0 (dok je unutra-
$nji odnos medustavki ostao gotovo isti), §to sve nesumnji-
vo pokazuje da se malo toga promenilo §to bi omoguéilo
zakljuéak o brzoj transformaciji drustva i izmeni klasnog
sastava. S druge strane, udeo pojedinih glavnih dohodaka
klasa u americkom drustvu pokazuje relativnu stabilnost
za vrlo veliki period vremena, sa neznatnim promenama,
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$to ukazuje da se i pored tehnicke i industrijske revolucije
u posleratnom periodu radi o drustvu u kojem se ne odvi-
jaju odgovarajuce transformacije u najsiromasdnijim sloje-
tuna klasne strukture u smislu nivelisanja klasa i ukidanja
znatnih klasnih razlika. Prema americkim izvorima, udeo
najamnina i drugih dohodaka od rada iznosio je 1939. go-
dine, u ukupnom macionalnom dohotky SAD 63,1% a za
citave dve dekade kasnije 1961, godine 65,5%, dakle pora-
stao je za 2,4%, dok se ukupan broj zaposlenih u periodu
1947—1961. povecao sa 57,8 na 66,7 miliona, tj. za oko 15%.
U istom periodu profiti privatnih preduzeéa pali su sa 10%w
na 8,7% u ukupnom nacionalnom dohotku, a profiti kor-
poracija porasli su sa 7,8% na 9,7%. Dividende se u &ita-’
vom periodu 1947—1961. drZe na nivou od 3,3—3,4%s na-
cionalnog dohotka, a kamate pokazuju tendenciju znatnog
povecanja sa 1,9%/0 na 4,7%0 nacionalnog dohotka. Otuda bi
se za savremeni kapitalizam SAD pre moglo govoriti da
posednicke drudtvene grupe i klase drfe relativno &vrsto
svoje pozicije u raspodeli nacionalnog dohotka iako su samo
minoritetni deo tog drustva, i da kroz privatno vlasnistvo
Koriste tekovine tehnitkog napretka, a i napretka vojne
revolucije. Ipak je Marks video vise i gledao dalje nego
Sto se to ¢ini Sternbergu!

Najzad, kako stoji stvar sa vizijom o porastu §kolskog
obrazovanja i po broju i po kvalitetu, koji ée omoguéiti, s
jedne strane, kulturno uzdizanje radnih masa, ukidanje
klasnih razlika na bazi razlike u obrazovanju, a i omoguéiti
brzo preorijentisanje radnika iz grane u granu shodno za-
htevima prodiranja automatizacije? I tu je vizija Stern-
berga dosta optimisticka, narocito ukoliko se ti¢e problema
Skolstva u SAD. Izmedu 1950 i 1960. godine u jeku vojno-
-industrijske revolucije, u SAD je ispoljen znatan napre-
dak u obrazovanju stanovnistva, te je ukupan broj stanov-
nika sa Skolskim obrazovanjem porastao sa 39,2 na 46,2
miliona stanovnika. Ipak je to samo oko 70%s od ukupnog
broja zaposlenih u respektivnim periodima (1950. SAD je
wmala 59,7, a 1960. 66,7 miliona zaposlenih), §to znaci da je
30% zaposlenih u tako modernoj privredi koja do-
Zivljava tehnicku revoluciju bez ikakve $kolske spreme!
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Stvar je, medutim, jos teZa ako se uzme da je od ukupnog
broja Skolovanih 1960. godine, tj. 46,2 miliona, 32,4 mili-
ona samo sa osnovnom Skolom, tj. ¢ini oko 70%s od ukup-
nog broja Skolovanih, Sto je sasvim nedovoljno obrazovanje
za dana$nju industrijsku revoluciju. Od svih projekcija i
predvidanje koje su ¢inili w SAD zakljuéno sa 1975. godi-
nom, tj. za sledeéih 10 godina od danas, nijedna nije pred-
vidala da ée ukupan broj Skolovanog stanovnidtva 1975. go-
dine prevazi¢i broj ukupno zaposlenih radnika koje je
SAD imala 1961. godine! A sve ove projekcije su bile ra-
dene uz jasno izraZeno shvatanje u SAD, da socijalisticki
svet ispoljava mnogo briu i veéu — i kvantitativnu i kva-
litativnu — dinamiku razvoja u pogledu struénog obrazova-
nja i Skolovanja ljudi, i uz znatne materijalne i ljudske
napore, da se u ovoj utakmici ne zaostane za socijalizmom.
Otuda se Sternbergova malo utopisticka vizija o razvitku
drZave blagostanja i znacaja obrazovanje u njoj mora uze-
ti sa potrebnom rezervom, bar ukoliko se tice stvarnih ¢i-
njenica uw SAD.

Sternbergu bi se na kraju moglo prebaciti da nije ni
sasvim objektivan, ni sasvim nepristrasan, ukoliko je rec
o SSSR i socijalizmu uopste. Ovo delom proizilazi iz nje-
govog nedovoljno analiticki jasnog razlikovanje prirode
kapitalizma i socijalizma kao ekonomskih sistema. koju je
manu ispoljio i u svojoj prethodnoj knjizi objaviljenoj na
srpskohrvatskom jeziku. Zato on poriée nadmoénost i eko-
nomske prednosti socijalisticke privrede nad kapitalistic-
kom i sve uspehe Sovjetskog Saveza na ekonomskom
planu izvodi iz totalitarnog karaktera sovjetske drZave. S
druge strane, on se ne slufi i sovjetskim ekonomskim po-
dacima i sklon je da potceni znacaj rezultata i stepen po-
stignutog blagostanja, kada, nma primer, ocenjuje stepen
siromadtva i druStvenu strukturu u SSSR. Za objektivnu,
nautnu analizu tekav stav je nedopustiv i ne moze se op-
ravdati ni kapakterom sovjetskog reZima u periodu stalji-
nizma ni objasniti podacima kojima je Sternberg raspola-
gao u vreme pisanja knjige, kada se u Sovjet-
skom Savezu tek pocela da sprovodi ekonomska politika
brieg porasta zZivotnog standarda.
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No, sa svim gore iznetim manama i slabostima ovog
rada kojih Citalac mora biti svestan i koje moze lako woéi-
ti, w pitanju je jedan zanimljiv i vrlo lako, jasno i Fivo pi-
san rad, iz jedne, u nasoj literaturi neobradivane oblasti i
iz jednog posebnog ugla posmatranja, koji ée biti od ko-
risti kako vojnom teoreti¢aru i prakticaru, tako i ekonomi-
sti i politickom radniku, a i svakom nafem gradaninu koji
Jje zainteresovan za goruce probleme danainjice. Ono §to
nam se ¢ini osnovnom vrednosti ove knjige to je da je
Sternberg, primenom metoda publicistike koja tu i tamo
dostiZe nivo naucnog izlaganja, izgradio u osnovi optimi-
stiku viziju sveta, jedan humanitarni pogled koji vidi mo-
gucnost mira i u danadnjem svetu preovladivanja usko na-
cionalnih mnad medunarodnim, vojnih nad mirovnim,
ideolokih nad humanitarnim aspektima. Jedna zanimljiva
analiza savremene vojne i industrijske revolucije koja u
elementima vojne nauke i tehnike vidi, »d la longue ter-
me«, zbog ogromnih rufilac¢kih snaga koje razvijaju nemo-
gucnost rata i mogucnost gradenja mira, moguénost resa-
vanja ekonomskih i ljudskih problema éovedanstva, mo-
gucénost transformacije kapitalizma i boljeg Zivota ljudi u
njemu, ¢ime se optimisticka vizija sveta Sternberga u ne-
kim vidovima pribliZuje onoj Marksovoj, iako je daleko
ispod mje i po Jirini pogleda i po naucénoj egzaktnosti.
Zato ¢e ovu knjigu nadamo se, sa interesovanjem prihvati-
iti i jugoslovenski Citaoci.

Dr Ivan MAKSIMOVIC
profesor Pravnog fakulteta



UvoD
I

Nalazimo se usred najvece vojne revolucije svih vre-
mena. Ona je doduSe pocela sa atomskom bombom veé u
zavrsnoj fazi IT svetskog rata, ali je u svom punom zama-
hu nastavila da se odvija tek sa pojavom termonuklear-
nog*) oruzja**), interkontinentalnih bombardera i raketa
1 sve vetim prodiranjem atomskog oruZja u sve rodove
oruzanih snaga, — u 50-tim i 60-tim godinama.

Vojna revolucija razmatraée se u ovom delu posebno
samo u pogledu svojih odluéujuéih politi¢kih, istorijskih
1 spoljnopoliti¢kih uticaja u svetu.

U istoriji ¢oveCanstva poznato je viSe perioda u koji-
ma je pronalazak novog oruZja menjao vojske i celokupno
ratovodstvo i, pored toga, bio faktor od presudnog znaéaja
za menjanje same drustvene strukture; kao primer moze
posluZiti pronalazak baruta.

Ali ove su se promene ranije odvijale u toku duZeg
vremena, a pre no 5to je izazvalo presudne posledice, novo
naoruZanje moralo je prethodno da se primeni i isproba
u ratu.

SadasSnju vojnu revoluciju, naprotiv, kao revoluciju,
karakteriSe ba§ to 3to se novo naoruzanje razvija burnim

*) U originalu najéeS¢e Wasserstoff. — Prim. prev.

**) Autor obifno primenjuje termin bombe za sve atomske
projektile, bez obzira na to da li se bacaju iz: aviona ili ne.
— Prim. reda. :
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tempom. Jedva da je proslo 9 godina od prvih ameri¢kih
opita s atomskim bombama do vremena od kada Amerika
i Rusija*) raspolazu prvim termonuklearnim zrnima.

I dalje: odlutujuéi revolucionarni vojnotehnicki na-
predak postignut je za vreme mira i u ratu do sada nije
primenjen i proveren. U korejskom ratu nijedna strana
nije upotrebila atomsko oruzje.

Medutim, ono ima tako uZasnu razornu snagu da ugro-
zava celokupni Zivot na naSoj planeti, pa je pitanje da Ii
¢e se ikad upotrebiti.

I stoga imamo po prvi put u istoriji ¢ovetanstva vojnu
revoluciju s presudnim uticajem mna celokupnu svetsku
politiku, a time i na Zivot svih nas, koja ih iz temelja
menja, a da oruzje koje je izazvalo tu vojnu revoluciju u
ratu nije ni isprobano.

Vojna revolucija ispoljava uticaj na svaku zemlju,
svaku drzavu i svaki narod na naSoj planeti, pa je stoga
stvar koja se tice cele planete.

Ali njeni neposredni nosioci nisu sve drzave; ve¢ su to
gotovo iskljutivo dve svetske sile, Sjedinjene Americke
Drzave i Sovjetski Savez.

Vojna revolucija je istorijski sinhronizirana sa onom
etapom sovjetskog razvitka u kojoj je Rusija postala naj-
veca svetska sila na evroazijskom kontinentu i druga po
veli¢ini industrijska sila sveta.

Da bi se prema tome mogli razjasniti istorijski uticaji
vojne revolucije u svetu, potrebno je u prvom redu ana-
lizirati SAD i Sovjetski Savez, uporedujuéi njihovu voj-
nu moé.

To se razmatra u prvom delu ove knjige. Ovde se samo
napominje da Sovjetski Savez, €ija je industrijska proiz-
vodnja sada upravo jednaka polovini industrijske proiz-
vodnje Sjedinjenih Drzava, priprema vojni budZet koji
¢ini 20—25Y9% ruskog nacionalnog dohotka i relativno je

*) U originalu se za SSSR primenjuje ¢as Rusija, tas So-
vijetski Savez, pa je tako ostavljeno i u prevodu. — Prim. prev.
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oko dvaput veéi od vojnog budZeta SAD, koje trose za
vojne potrebe 127 svog nacionalnog dohotka, 129/ go-
diSnjeg proizvoda.

Zato je Sovjetski Savez u vojnoj moé¢i samo neznatno,
ili uopste nije slabiji od SAD.

Stoga vojna revolucija moze da dovede do dugotraj-
nog primirja ne samo zbog tako uZasne razorne moéi mo-
dernog oruZja nego i zato $to je vojna moé njenth odlu-
¢ujucih nosilaca priblizno jednaka, tako da u tom pogledu
izmedu njih ne postoji neka veéa razlika.

Faktori koji su ranije, kada je drzavna i drustena struk-
tura pobednika bila dosta stabilna, bili dovoljni da pokre-
nu rat mogu danas, kada drzavnoj strukturi obe grupacije.
sila preti u ratu potpuno uniStenje, da vise ne budu do-
voljni da ga pokrenu. Naime, ni za jednu od obe svetske
sile ne postoji istorijska nuZnost, istorijska neminovnost
koja ih tera u rat. Tu leZi bitna $ansa za uspeh konferen-
cije za razoruzanje, kao 3to se iznosi u pogovoru

II

DanaSnja vojna revolucija odvija se paralelno sa
drugom industrijskom revolucijom, Stavige prva je pro-
uzrokovala drugu.

Sa vojnom revolucijom pojavila se i nova energija,
atomska — koja moZe u izvesnom duZem periodu potpuno
da preobrazi Zivot velikih industrijskih nacija, kao i Zivot
dosad manje razvijenih zemalja.

U toku vojne revolucije usavrfili su se automatika,
kao i elektronski aparati i masine. Oni su poceli da preo-
brazavaju proizvodnju i menjaju drustvenu strukturu
prvo u SAD. a sada to ¢ine i u Rusiji, Velikoj Britaniji*)
i zapadnoj Evropi. U drugom delu ove knjige obraduje se
ta druga industrijska revolucija i u njenim okvirima ta-
kozvana automatizacija.

*) U originalu, osim u citatima, stoji najcedée »Engleska,
Englezi, engleski. — Prim. prev.
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Slicno svojevremenoj prvoj industrijskoj revoluciji,
ni ova ne zahvata sve zemlje u isto vreme niti u istim raz-
merama. Ali suprotno prvoj industrijskoj revoluciji, ova
ima od samog poéetka sveobuhvatni svetskoistorijski ka-
rakter.

Prva industrijska revolucija zahvatila je tada privre-
dno najrazvijenije nacije, dok dana$nja obuhvata ve¢ ina-
¢e neuporedivo Siri krug industrijskih nacija, ali ona na
tome nec¢e i ne moZe da se zadrzi. Jer danasnja vojna i
druga istorijska revolucija ne samo Sto su sinhronizo-
vane sa odredenom fazom ruskog razvoja, ve¢ se odvijaju
i paralelno sa polititko-socijalnom revolucijom u indu-
strijski zaostalim zemljama sveta, pre svega u Aziji.

Te azijske revolucije uéinile su veliki napredak baS
blagodareéi razvoju koji je usledio posle II svetskog rata.
U Aziji Zivi pretezna veéina ¢ovetanstva, ali ne viSe u ko-
lonijama imperijalistickih drzava.

Kina, Indija, Pakistah, Burma i Indonezija postale su
politicki suverene i nezavisne drzave. Procesi koji su do-
veli do njihove slobode nastali su naravno jo§ mnogo
ranije.

U ovom sklopu je, medutim, bitno to $to je druga in-
dustrijska revolucija u Americi, Sovjetskom Savezu i za-
padnoj Evropi sada povezana kako s azijskim narodima
koji su se probudili iz istorijske uémalosti, tako i sa onim
koji u mnogo ¢emu nisu potpuno dovrsili ni prvu indu-
strijsku revoluciju, ali ipak teZe da prihvate izvesne teko-
vine druge revolucije i usvoje ih.

U tim svetskim istorijskim okvirima treba razmatrati
sadasnju istorijsku revoluciju.

Pocetkom druge polovine naSeg, XX veka, odvijaju
se ruku pod ruku vojna revolucija, nov polozaj ruske
drZave, druga industrijska revolucija sa automatizacijom
proizvodnje, kao i politicke revolucije u Aziji.



PRVI DEO

VOJNA REVOLUCIJA

I Glava

OBIM RAZARANJA U RATU SA NUKLEARNIM I
TERMONUKLEARNIM ORUZJEM

Posmatrano sa ¢isto vojnotehnicke strane, kao vreme
nastanka sadasnje vojne revolucije moZe se uzeti pocetak
40-tih godina kada su organizovane americke laboratorije
koje su docnije dovele do proizvodnje atomskih bombi,
odnosno 1945. godina kada su prvim atomskim bombama
unisteni japanski gradovi.

S tog stanoviSta vojna revolucija trebalo bi da je po-
¢ela krajem II svetskog rata, ali ona je tada pocela posma-
trano samo sa &isto vojnotehni¢kog glediSta, a ne i u
svetskoistorijskom pogledu.

Jer atomske bombe baene na HiroSimu i Nagasaki
nisu proizvele neki preokret u II svetskom ratu. One su
samo ubrzale kona¢an poraz Japana koji bi usledio i bez
njih. One nisu izmenile ameritku vojnu organizaciju jer
nije bilo potrebno reorganizovati onu koja je stvorena u
toku II svetskog rata.

One nisu izazvale nikakve promene ni u vojnoj misli
ni u spoljnoj politici Amerike.

Promene su se ispoljile tek docnije jer je vojna revo-
lucija, koja danas jo§ nije zavrSena i ¢ije posledice obu-
hvataju ceo svet, pocela tek posle II svetskog rata.

Nosioci vojne revolucije bili su na prvom mestu ter-
monuklearno oruZje i razvoj sredstava za njegovo preno-

3 Sternberg



34 STERNBERG

Senje (Triger). O vojnoj revoluciji i govorimo pre svega
zato 8to preti opasnost da gubici u ratu sa termonuklear-
nim oruzjem dostignu broj cd viSe stotina miliona ljudi
1 Sto takav rat moZze da unisti celokupan ljudski Zivot na
Zemlji.

Stoga sadadnja vojna revolucija ne donosi samo pro-
mene koje viSestruko nadmasuju dosadasnje.

U eventualnom treé¢em svetskom ratu sa nuklearnim
i termonuklearnim oruZjem ne samo Sto bi gubici bili vi-
Sestruko veéi nego u II svetskom ratu veé se oni prema
dosadasnjim vojnim i politiékim merilima ne bi mogli ni
shvatiti.

Pokusajmo najpre da procenimo obim razaranja u
ratu sa nuklearnim i termonuklearnim oruZjem.

Na8a iskustva sa termonuklearnim oruZjem jos su
relativno nova. SAD su pocele prve opite s atomskim
bombama 1945. godine. Amerikanci su drZali monopol u
ovom domenu dobre ¢etiri godine. Vesti o prvoj atomskoj
eksploziji u Rusiji dobijene su 1949. godine'). Tri do cetiri
godine docnije uspeli su Amerikanci i Rusi da proizvedu
termonuklearno oruzje i vremenski razmak u toj proizvod-
nji izmedu te dve svetske sile iznosi joS samo nekoliko me-
seci. Revoluecionarni preobraZzaj, kao posledica proizvodnje
termonuklearnog oruZja, potiva u prvom redu na njiho-
vim kuvantitativnim dejstvima koja su najzad tako snaZna
dobrim delom i zato Sto zastitne mere protiv termonukle-
arnog oruzja nisu ba mnogo uspesne.

Jos u doba nuklearnih bombi trebalo je shvatiti da
defanzivno oruZje uopste ne ide ukorak sa ofanzivnim.

Pojavom termonuklearnog oruZja te su se tendencije
toliko povecale da se vet i zbog toga moZze govoriti o voj-
noj revolueciji.

Koliki bi mogli biti gubici u ratu sa nuklearnim i ter-
monuklearnim oruZjem?

Relativno ta¢ne podatke imamo o dejstvima atomskih
bombi upotrebljenih krajem II svetskog rata.

Prvim atomskim bombama baenim na HiroSimu i
Nagasaki prouzrokovani su sledeéi gubici2):
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GUBICI U LJUDSTVU U HIROSIMI I NAGASAKIJU

Hirosima Nagasaki

Dan eksplozije 6. VIII 1945 9. VIII 1945.
Punjenje bombe Uran 235 Plutonijum 239
Verovatna visina eksplozije 300 m 600 m
Broj ugrozenog stanovniitva | 245 000 265 000
Mrtvi i nestali 70 000 35 000%)
Ranjeni, prema najskromnijoj

proceni 70 000 40 000
Ukupan broj Zrtava prema

najskromnijoj proceni | 140 000 75 000
Procentualni gubici stanovnistva | 57 Yo 28 %
Gustina naseljenosti i

stanovnistva po km? | 14000 25 000
Broj zrtava po km?® razorene

povriine 12 000 16 500
Procenat gubitaka stanovnistva

na potpuno razorenoj povriini| 85 % 66 %o

Obe atomske bombe bafene na Hiro$imu i Nagasaki
imale su razornu snagu od po 20 do 30 kilotona. Sada pak
jedan bombarder moZe baciti toliku koli¢inu eksplozivne
snage za koju ih je ranije bilo potrebno 1.000.

Stoga je, dakle, potpuno opravdano govoriti o vojnoj
revoluciji ve¢ pri prelasku sa konvencionalnog oruzja na
prvu atomsku bombu.

Ali termonuklearna bomba ima nesrazmerno veéu
eksplozivnu snagu. Dok se kod »klasi¢nih« atomskih bom-
bi ratunalo jo§ u kilotonama, a bombe protiv Hiro$ime i
Nagasakija dostizale 20—30 kilotona, sada se pri termo-
nuklearnim bombama ratuna u »megatonama«, a jedna
megatona sadrZzi milion tona. Zato termonuklearna bomba
od jedne megatone postize eksplozivni efekat koji je 50
puta veti od efekta klasitne atomske bombe od 20 ki-
lotona.

*) Deo stanovnistva Nagasakija bio je relativho zastiéen za-
hvaljujuéi brezuljkastom zemljistu na kome lezi ovaj grad.

3
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Ali termonuklearne bombe sa kojima su veé¢ vrsSeni
veéi opiti, imaju eksplozivni efekat koji je znatno jadi od
jedne megatone i iznosi izmedu 2-5 i 15-20 megatona.
Zil Mok (Jules Moch) pise?): »Po do sada objavljenim pro-
cenama, prva termonuklearna bomba, ona iz 1952, ima
eksplozivnu snagu od 5 miliona t TNT (trinitrotoluola), a
bomba kod Bikinija od 1. marta 1954. godine 10—14 mi-
liona, prema nekim piscima ¢ak 24 do 28 miliona t TNT,
dakle oko 600 do 1.400 puta viSe od atomske bombe ba-
tene na HiroSimu ... Zadrza¢emo se na srednjem iznosu
procenjenih jagina termonuklearne bombe koja je eksplo-
dirala na Tihom okeanu, recimo da je ona 1.000 puta jaCa
od bombe batene na Hiro§imu. Polazeéi od ove pretpo-
stavke, koja lezi u domenu mogucnog, i od Cinjenica utvr-
denih svojevremeno u Japanu, pokuSacéemo da Citaocu
stvorimo sliku o dejstvima koja treba ocekivati od takve
bombe.«

POSLEDICE DEJSTVA TERMONUKLEARNIH BOMBI
BACENIH NA FRANCUSKU, VELIKU BRITANIJU, SAVEZNU
REPUBLIKU NEMACKU I SOVJETSKI SAVEZ

Kao osnovu za dalje prora¢une Zil Mok uzima termo-
nuklearnu bombu sa eksplozivnim efektom od 20 miliona
t, tj. 20 megatona. On procenjuje da njeno dejstvo moze
" da bude oko 400 puta jate od dejstva atomskih bombi ba-
&enih na HiroSimu i Nagasaki. MoZzda su Mokove procene
o njenom dejstvu nesto preuvelitane. S druge strane, mo-
guéno je da ée se njeno &isto kvantitativno dejstvo i dalje
poveéavati, posto nauénici, tehni¢ari i vojnici stalno pro-
duzavaju rad na ovom polju. Ali, ako uzmemo Mokove po-
stavke kao bazu za dalju analizu, jasno ¢e se pokazati
revolucionarni vojni i politi¢ki aspekt razvoja od nukle-
arnog do termonuklearnog oruzja. Mok iznosi u svojoj
knjizi nekoliko posledica eventualnog termonuklearnog na-
pada na Francusku. On piSe:

»Nuklearna bomba zahvata stanovnistvo oblasti od
oko 100 km? Termonuklearna bomba imala bi, medutim,
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smrtonosno dejstvo na podru¢ju od 3.000 km?® i osim toga,
nesto slabije dejstvo u zoni od 40.000 km? ne radunajuéi
posrednu radioaktivnost preko ¢estica u vazduhu. Drugim
redima, termonuklearna bomba, koja je 1.000 puta jaca od
atomske, moZe prouznokovati 400 puta veta razaranja. Ako
se zeli da se opustosi ma gde u svetu kakva kompaktna
oblast, dovoljno bi bilo &etiri stotine puta manje termonu-
_klearnih bombi nego nuklearnih. Da bi celokupno stanov-
nistvo Francuske ozbiljno osetilo dejstvo nuklearnih bom-
bi, bilo bi potrebno 6.000 celishodno rasporedenih atomskih
bombi starog tipa. Isti bi efekat, medutim, moglo da posti-
gne samo 15 termonuklearnih bombi . .. Sto sa 6.000 atom-
skih bombi prakti¢no ne bi bilo izvodljivo, moZze se sa 15
novih bombi sasvim realno zamisliti.

Zato bi mali broj termonuklearnih bombi mogao pot-
puno unistiti Francusku. To vazi i za Veliku Britaniju
koja je jo$ osetljivija od Francuske zbog svoje manje po-
vriine.

To vazi i za Saveznu Republiku Nemacku.

Nematka je bila u II svetskom ratu — imaju¢i na umu
ondasnje prilike — izuzetno jako bombardovana. Ceni se
da je na nju u toku celog rata bateno 1,300.000 t TNT.

Prva bomba batena na HiroSimu odgovara jatini od
20.000 t TNT. Prema tome bi napad sa 65 takvih atomskih
bombi otprilike odgovarao svim bombardovanjima Nema-
¢ke u toku II svetskog rata.

Jedna jedina termonuklearna bomba moze, medutim,
da ima snagu kao 20,000.000 t TNT i oko 400 puta jace dej-
stvo od prve atomske bombe. Prema tome, jedna jedina
termonuklearna bomba ima oko 6 puta jacu eksplozivnu
snagu nego sve bombe batene u toku II svetskog rata na
Nematku. :

U Zapadnoj Nematkoj su 1955. godine izvedeni ma-
nevri na kojima se pretpostavljalo da ¢e se protiv nepri-
jatelja upotrebiti atomsko oruzje. U oblasti u kojoj su i za
koju vodene borbe, gubici i razaranja bili su ogromni. Me-
dutim, prema zamisli o ovim manevrima protivnik nije
mogao da upotrebi termonuklearno oruzje. 15 termonuk-
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learnih, pogodno rasporedenih, zrna razorilo bi Saveznu
Republiku Nemaé¢ku isto onako kao §to Zil Mok pretpo-
stavlja za Francusku.

Takva opasnost od uniStenja preti i celoj zapadnoj
Evropi.

Ali ona preti i Sovjetskom Savezu.

Sve dok su postojale samo atomske bombe, Sanse za
odbranu Rusije bile su vete zbog velikog prostranstva
njene teritorije. Rusija je, naravno, mogla biti izloZena
najteZim uniStavanjima, ali je pre pronalaska termonukle-
arnog oruzja jedva moglo biti re¢i o takvoj opasnosti koja
bi mogla ugroziti sovjetski drustveni poredak u celini.

Pronalaskom termonuklearnog oruzja polozaj Rusije
promenjen je iz osnova.

Sovjetski drustveni poredak moZe se termonuklear-
nim oruzem tako razoriti da bi bio doveden u pitanje op-
stanak same ruske drZave. Zato je Cer¢il, dok je jo$ bio
britanski premijer, izjavio da je sada Rusija termonukle-
arnim oruZjem ugroZena kao ranije Velika Britanija koja
je u doba atomskih bombi bila najugroZenija zemlja na
svetu.

Posledice dejstva termonuklearnog napada su po obi-
mu tako velike i stoga §to sredstva odbrane mogu velikim
delom da otkazu. Od bombardovanja kao Sto je bilo u II
svetskom ratu, stanovnistvo u gradovima je moglo da se
zaStiti' u sklonidtima i eventualnom evakuacijom Sirih
razmera.

U doba atomskih bombi bila su oba ova natina za-
Stite u dzvesnoj meri joS mogucna, poSto nije, kao Sto je
ve¢ reteno, bilo dovoljno atomskih bombi da bi se njima
mogla pokriti ¢itava Francuska niti u fazi njihovog daljeg
razvoja cela Rusija. Termonuklearnim napadom moZe se,
kao $to smo veé naveli, sa 15 hombi unistiti ¢itava Fran-
cuska, a ako broj tih bombi i dalje bude rastao, mogu biti
unisStene najznacajnije oblasti Rusije, tako da bi evakuaci-
ja vecih delova stanovnistva bila sve manje uspesna.

Uz to dolazi jo§ drugi momenat: pri ranijim bombar-
dovanjima mogli su ljudi posle napada da napuste skloni-
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sta. Termonuklearnim napadima mogu da budu radioloski
kontaminirani ¢itavi gradovi i ¢itave zemlje, i to ne neko-
liko ¢asova, ve¢ nedeljama i mesecima. Milioni ljudi koji
ne bi stradali odmah od ovih projektila, mogu jos posle
vife nedelja 1 meseci da umru od zatrovavanja, ukoliko ne
postoji dovoljno efikasan drzavni aparat koji bi bio u sta-
nju da svojim merama smanji radioaktivnost u vazduhu
i da stalno snabdeva ljudstvo Zzivotnim namirnicama i
vodom.

Amerikanci mogu svaki ruski grad odjednom gotovo
potpuno da uniSte jednim jedinim dobro upravljenim ter-
monuklearnim projektilom, ali tako isto mogu i Rusi da
uniste svaki engleski i zapadnonemacki grad. Drzavnici to
znaju. Oni to saznanje viSe ne zadrzavaju samo za sebe,
veé pokuSavaju da ga prenesu svojim narodima.

Jedan od mnogih primera.

Maja 1956. godine izvedeni su u Velikoj Britaniji ma-
nevri pod pretpostavkom da su neprijateljski bombarderi,
naoruzani nuklearnim i termonuklearnim bombama, uspeli
da probiju britansku odbranu. »U toku manevra data je
pretpostavka da je — posle nekoliko manjih, pripremnih
nuklearnih bombi na Bermingem (Birmingham), Jarmet
(Yarmouth) i Dover — na Vestminster (Westminster) pala
termonuklearna bomba jat¢ine 10 megatona. U glavnom 5ta-
bu rukovodstva vezbe »Traj aut«*), koji se nalazio izvan
grada, stavljena je preko centra Londona crna ploca koja
je trebalo da znadi da je u polupretniku od 6 km sve pot-
puno unisteno, a da su u polupretniku od 8 km nastala
vrlo teSka razaranja. U Sirem polupreéniku do 21 km od
ta¢ke eksplozije oStetenja su oznatena kao ,teSka do ume-
rena’. U pogledu Zrtava u ljudstvu naveden je broj od
4,000.000.<%)

U britanskim manevrima polazilo se od toga da bi po-
lovina londonskog stanovniStva mogla pogmutl od ]edne
jedine termonuklearne bombe. A to zna¢i ni manje ni viSe
nego da bi se s manjim brojem termonuklearnih bombi

* Try aut na engleskom znadi pokufaj, ogled. — Prim. prev.
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mogla uniStiti cela britanska drZzava i njena druStvena
struktura.

Britanski manevri tako potvrduju zakljucke koje je
Zil Mok izvukao za Francusku iz dosad raspoloZivih po-
dataka.

TERMONUKLEARNO ORUZJE I SAD

Rusija lezi ve¢ godinama u doletu (Reichweite) ameri-
&kih bombardera, a Savezna Republika Nemacka, Francu-
ska i Velika Britanija nalaze se ve¢ godinama u doletu
ruskih bombardera.

Docnije éemo se ponovo iscrpno vratiti (vidi stranu
68 1 dalje) na pitanje u kojoj meri se SAD nalaze u do-
letu ruskih bombardera.

Pre no §to su interkontinentalni bombarderi poceli da
se proizvode u veéem broju i pre no Sto je uopste otpocela
proizvodnja interkontinentalnih raketa, u SAD je ve¢ bilo
re¢i o tome da bi i njihova sopstvena teritorija mogla da
postane ratno popriste nuklearnog i termonuklearnog
oruzja.

Vet 13. juna 1955, dakle pre tadasnje konferencije
Sefova drzava u Zenevi, doneo je »Njujork tajms« vrlo do-
kumentovan ¢lanak o uzasnim pustoSenjima koja moZe u
Njujorku da izazove jedna jedina termonuklearna bomba
i prokomentarisao ga slede¢im re¢ima:

»Ako bi se danas bacila nuklearna bomba ¢&ije bi dej-
stvo bilo 50 puta jate od hiro$imske, nastalo bi potpuno
unistenje u poluprecniku od 5,7 km. Teska razaranja bi
se pojavila u polupre¢niku od 5,7 do 11,8 km. Do srednjih
oStecenja bi doslo u polupreéniku od 11,8 do 17,6 km, a ¢éak
i u polupre¢niku od 23,3 km nastala bi delimi¢na ili laksa
oSteéenja.

Dejstvo tog oruzja ipak je siéusno u poredenju sa dej-
stvom termonuklearnih bombi, koje su 500 i viSe puta jace
od atomske bombe batene na Hiro$imu. Bomba koja je 1.
marta 1954. eksplodirala kod Enivetoka bila je 600 do 700
puta jaca od mje. Ako bi bomba od 10 megatona (dakle
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jatine 10 miliona t eksploziva TNT ili 500 puta jaéa od hi-
roSimske) eksplodirala na visini od 700 m, nastali bi sle-
deéi pojasevi oSte¢enja: potpuno unistenje u polupreéniku
od 12,8 km na povrSini od 80 km?®*); teSka razaranja u po-
lupreéniku od 25,6 km, na povrSini od 320 km?; srednja
pustoSenja u polupre¢niku od 46,8 km, na povrsini od
960 km?; delimitna oSte¢enja u polupreéniku od 51,2 km
na povrsini od 1.280 km?*; oste¢enja od pozara u polu-
pre¢niku od 80 km, u zoni veli¢ine 3.200 km?,

Vet od dejstva termonuklearne bombe od 5 mega-
tona bilo bi 4,800.000 mrtvih, od kojih 90% u polupre-
¢niku od 4,8 km. Ukupni gubici bi se popeli na 7,600.000
Tjudi«.

Clanak u »Njujork tajmsu« objavljen je nekoliko
dana pre no Sto su u SAD odrZani odbrambeni manevri
pod imenom »OperejSen elert«**).

Pod kakvim su pretpostavkama izvedeni ovi manevri
u sredu 15. juna 1955?

Pretpostavilo se da bi neprijateljske bombarderske
eskadre (Geschwader) bombardovale Njujork, Vasington
i jos preko 50 drugih gradova termonuklearnim i nuklear-
nim bombama. Njujork bi u tim manevrima pogodila ter-
monuklearna bomba ja¢ine 5 miliona TNT, tj. 5 megatona.
Zatim se pretpostavilo da bi samo u Njujorku u tom na-
padu poginulo 4,5 miliona ljudi, dakle viSe od pola sta-
novnistva, od kojih 3 miliona odmah na licu mesta i 1,5
milion od posledica kasnijeg redioaktivnog dejstva. Uzelo®)
se takode da bi Njujork i preko 50 drugih gradova imali
u tom napadu 8,2 miliona mrtvih i 6,55 miliona povre-
denih, a da bi prostrane oblasti drzave bile kontamini-
rane radioaktivnim zra¢enjem.

*) Rezultati ove probe su dobijeni u sektoru kruga velid¢ine
oko 60° u &ijem se sreditu nalazilo ostrvo Enivetok. Stoga se u
originalu i pojavljuju razlike wu veli¢inama povriina radunatim
po obrascu P = r’m i stvarno konfrolisanih povrdina pri toj probi.
— Prim. prev.

**) Operation alert engleski zna&i operativnha uzbuna, —
Prim. prev,
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Konatno se pretpostavilo da bi VaSington pogodila
»samo« jedna atomska bomba veli¢ine one koju su Ame-
rikanci svojevremeno bacili na Hirosimu.

Na manevrima je trebalo takode ustanoviti da 1i bi
u takvim uslovima, uprkos neobi¢no velikim razaranjima,
mogao brzom evakuacijom 15.000 vodeé¢ih li¢nosti iz dr-
Zavne uprave — pored ostalih i predsednika Ajzenhauera
koji je uCestvovao na manevrima — da se obezbedi op-
stanak drZavnog aparata koji bi bio sposoban da funk-
cionise.

U naSem razmatranju nije potrebno raspravljati u
kojoj su meri bile realne pretpostavke za manevar »Ope-
rejSen elert« u junu 1955. Mozda su se opasnosti za ono
doba precenile, ali bi mogle odgovarati nekoj situaciji veé
u dogledno vreme.

Za naSe razmatranje je vazno da su SAD veé 1955.
godine pokazale tim manevrom kako sebi tako i celom
svetu da vojna revolucija i za njih, i to ba§ za njih, znadi
sudbonosnu prekretnicu u njihovoj istoriji.

Znacaj ove etape revolucije bi¢e mozda jo§ jasniji ako
je uporedimo sa poloZajem SAD u poslednjem ratu.

U I svetskom ratu SAD su u vojnom pogledu bile
na strani svojih saveznika na frontu u Evropi. Cinjenica
da one nisu bile odmah vojni¢ki spremne nije bila naro-
¢ito znacajna jer, daleko od fronta u Francuskoj, zaSti-
¢en Atlantskim okeanom kojim su vladale saveznicke
flote, mogao se bitan deo njihovog industrijskog poten-
cijala pretvoriti u vojnu snagu.

U II svetskom ratu u osnovi nije bilo drugaéije. Ve-
lika Britanija se-drzala, a i ruski front se drZao; oboje
su izdrzali prve oluje rata. I tako su Velika Britanija
i Rusija stvorile moguénost da SAD, koje ni ovog puta
nisu ucestvovale u prvoj fazi rata, svoj moc¢an industrijski
potencijal opet pravovremeno prebace na ratni kolosek.

Jo§ u prvoj fazi danadnje vojne revolucije, jo§ u
vreme americkog monopola u posedovanju atomskih bom-
bi, éak joS i u doba kada ovog monopola vise nije bilo,
kada su Rusi poceli da proizvode atomsko oruzje, stanje
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je u sustini bilo sliéno. Sve dok nije postojala opasnost
da i sama Amerika moZe postati popriste rata, a to je
bilo dok Rusija nije raspolagala sredstvima za prenoSenje
atomskog oruzja na nju, Amerika je mogla racunati da
¢e u eventualnom ratu svoju snagu, tj. snagu najvece
industrije sveta, postepeno pretvarati u moéan vojni
faktor. _

Ova faza se priblizava svome kraju.

Danasnja vojna revolucija, nasuprot vojnim prilika-
ma u prvoj polovini XX veka, odvija se tako da SAD ne
samo Sto se mogu naéi u ratu prvog dana nekog buduceg
sukoba, a ne tek u nekoj njegovoj docnijoj fazi kao u
oba svetska rata, ve¢ one mogu da postanu ratno popriste
prvog dana rata i to popriste nuklearnih i termonuklear-
nih napada.

One odsad nemaju viSe vremena da izgraduju svoju
vojnu silu pod zastitom svog geografskog poloZaja i svo-
jih saveznika. Jednovremeno sa saveznicima bi¢e u ratu
od prvog dana, jer saveznici i okeani ne predstavljaju
vise zastitni bedem koji bi satuvao od atomskih napada
metropolu, upravo same SAD.

Time je nastupila prekretnica ¢iji ¢e se pun znacaj
tek postepeno uvideti. Vojna revolucija je dovela ili tek
Sto nije dovela dotle da se svako- industrijsko preduzece,
dak i svaka drustvena tvorevina na naSoj planeti, moZe
jo§ od prvog dana rata na¢i na ratnom popristu i to kao
objekt izloZen oruzju narotito efikasnom bas protiv in-
dustrijskih centara i gradova.

Za SAD, za vojnu misao u SAD nastaje time takode
presudan preokret, posto se moraju po prvi put u svojoj
istoriji postaviti u ulogu branioca, jer, za razliku od prvog
i drugog svetskog rata, njihova sopstvena teritorija moze
postati ratno popriste i ¢ak biti velikim delom uniStena.

U TERMONUKLEARNOM NAPADU NA RUSIJU GUBICI BI,
PREMA PROCENI, IZNOSILI STOTINE MILIONA LJUDI

Otkako su 1954. godine izradene prve termonuklearne
bombe u SAD i Sovjetskom Savezu, obe svetske sile su
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stalno povecéavale i usavrSavale proizvodnju termonukle-
arnih i nuklearnih bombi kao i ostalog atomskog oruzja.

Gubici u navedenim ameri¢kim manevrima bili su,
za eventualni atomski rat, verovatno suviSe mali, premali
i za Sovjetski Savez, ali i za SAD. Koliki ¢e ti gubici biti
ne moze se, naravno, unapred reci. Bitni deo odgovara-
juteg materijala ne stoji na raspolaganju posto se ¢uva u
tajnosti. I vojni strucnjaci su, prirodno, upuéeni na pro-
cenjivanja, koja se uz to moraju stalno korigovati, posto
se i proizvodnja atomskog oruzja i sredstava za njegovo
prenosenje stalno usavrSava, a i stoga Sto se, s druge
strane, samo u najopstijim crtama’ moZe proceniti da li ¢e
i u kolikoj meri biti efikasne odbrambene mere protiv
atomskih napada. '

Javnost vrlo retko saznaje procene vojnih struénjaka
na ovom polju. Utoliko je vaZnije sledete saopStenje o
izjavi ameritkog generala DZemsa M. Gevina (James M.
Gavin) na jednoj tajnoj sednici ameri¢kog senatskog ko-
miteta koja je na iznenadenje Sirokih krugova uspela da
prode kroz cenzuru.

Ona je narocito vaZna jer daje priblizne podatke o
veli¢ini gubitaka u ljudima koji mogu da nastanu veé¢ u
prvoj fazi rata sa termonuklearnim i nuklearnim oruzjem.
Izvestaj je objavio »Njujork tajms« od 29. VI 1956. Pro-
komentarisao ga je Antoni Levijero (Antony Lewviero):
dopisnik »Njujork tajmsac, koji je nedavno umro.

»Izjava generala Gevina jo§ je znacajnija stoga §to
nije re¢ o litnom misljenju, ve¢ su se njegove konstata-
cije bazirale na tekuéim planskim procenama. Razmatra-
juéi posledice opsteg rata u koji bi se mogle uplesti i
SAD, stratezi Pentagona su procenili da bi u atomskom
napadu velikih razmera poginule stotine miliona ljudi, 1
to otevidno veéinom civilnog stanovnistva.

Gevin, padobranski general u II svetskom ratu, dao
je ovu izjavu odgovarajuéi na sledeée pitanje koje mu je
postavio republikanski senator Dzems H. Daf (James H.
Duff) iz Pensilvanije (Pennsylvania).
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"Ako bismo bili uvuéeni u rat sa atomskim oruZjem
1 ako bi nase strategijsko vazduhoplovstvo svom snagom
napalo njime Rusiju, pri ¢emu bi trebalo imati u vidu
da bi vetar nosio radioaktivnu prasinu u jugoistoénom
pravecu preko Rusije, koliko bi bilo mrtvih prema vasem
misljenju u takvim okolnostima?’

'Na to éu vam iscrpno odgovorit’’, odvratio je ge-
neral Gevin... NaSe »tekuée planske procene« predvi-
daju vife stotina miliona mrtvih u oblasti koju bi odredio
pravac vetra. Pri severozapadnom vetru najveéi bi gubici
nastali u SSSR, ali bi u izvesnoj meri bilo verovatno
pogodeno i japansko i filipinsko podruéje. U slu¢aju isto-
¢nog vetra bili bi pogodeni i veliki delovi zapadne Evrope.
Koristim broj »viSe stotina miliona« koji se razlikuje od
procene Sto ste ih uzeli iz ¢asopisa »Forén« u kojem su
ti brojevi znatno manji. A na tim osnovima su izgradene
studije koje su mi poznate i koje su veoma interesantne
1 znacajne.

Pre ovog dijaloga senator Sajmington (Symington)
je pomenuo izvestan €lanak iz ¢asopisa »Forén« (Fortune),
u kome je objavljeno da bi 110 bombi nekog veé ispi-
tanog tipa izazvalo gubitke od oko 70 miliona ljudi kada
bi se bacile na SAD u razmacima od po 10 minuta.«

U ovo] izjavi ameritkog generala Gevina neki su
navodi toliko znacajni da moraju jo§ jednom da se naglase
i podvuku.

Prema njoj bi u americkom napadu na Sovjetski Sa-
vez mogle da izginu stotine miliona ljudi i to veé u prvoj
fazi rata.

Taj broj, koji viSestruko nadmasuje gubitke svih za-
racenih drzava u toku celog II svetskog rata, nije samo
nabaten, ve¢ se zasniva na procenama koje su izvrsili
americki struénjaci. Ove stotine miliona mrtyih prouzro-
kuje neposredno, direktno dejstvo napada veteg broja
termonuklearnih bombi, ali i radioaktivna kontaminira-
nost velikih oblasti.

Ono Stn ie general DZzems M. Gevin izneo u svojoj
izjavi o veli¢ini kontaminacije koju prouzrokuje radio-
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aktivnost, daleko prevazilazi americka iskustva, svojevre-
meno ste¢ena prilikom eksplozije termonuklearne bombe
kod Bikinija. O tome je novinska agencija »AsoSijeted
pres« (Associated Press) javila 15. februara 1955. iz Va-
Singtona: "

»Prema izveStaju ameritke komisije za atomsku ener-
giju objavljenom danas, radioaktivna praSina termonu-
klearne bombe veli¢ine one koja je eksplodirala kod Biki-
nija ozbiljno bi ugrozila na povrSini duzine 220 km i
girine 32 km Zivote svih ljudi koji ne bi nasli nikakav
zaklon.

Na 260 km od mesta eksplozije moZe u pravcu du-
vanja vetra polovina svih pogodenih zadobiti smrtonosne
povrede. Ve¢ na daljini od 300 km zadesila bi ista sud-
bina preko 5%, ljudi. Ove procene donekle otkrivaju tajnu
koja je dosad lezala nad opitima izvrSenim kod Bikinija,

Straus, predsednik ove komisije, izjavio je da je taj
izvestaj saopsSten javnosti sa uverenjem da americki narod
zeli da bude obavesten o opasnostima od atomskih eks-
plozija i o zasStitnim sredstvima koja mu stoje na raspo-
laganju.

Predsednik je doSao do sledeéih zaklju¢aka: u slucaju
rata s atomskim oruZjem, radioaktivna praSina koju bi
stvorila eksplozija teSke atomske bombe na povrSini ze-
mlje ili neSto malo iznad nje, neposredno bi ugrozila
civilno stanovni$tvo i u Sirem prec¢niku izvan samog mesta
cilja. Komisija za atomsku energiju se nada da tovetan-
stvo nikad necée biti izlozeno toj opasnosti. Al ipak, sve
dok se efikasnim planom o medunarodnom razoruzanju
ne otkloni moguénost atomskog napada na SAD, najpreta
je duZnost vlade da brizljivo prouc¢ava dejstvo oruzja koje
bi se eventualno moglo upotrebiti protiv SAD i da stalno
poboljava naga odbrambena postrojenja.

Posle opita kod Bikinija, zona od oko 18.000 km? od
mesta eksplozije u praveu vetra bila je radioloski toliko
kontaminirana da bi se ljudstvo s nje moralo ili evakui-
sali ili skloniti u skloni$ta kako bi ostalo u Zivotu. Eks-
plozija kod Bikinija kontaminirala je radioloskim dej-
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stvom niz vetar od mesta eksplozije izduZenu zonu u
obliku cigare duzine 350 km i Sirine do 65 km. Pored
toga, i van pravea vetra kontaminirana je zona od oko
32 km od mesta eksplozije.

Na osnovu iskustava dobijenih sa tog i drugih opita
moZe se ve¢ danas proceniti koliki bi bili gubici da je
ugrozena oblast bila naseljena.«

Prema ovom izveStaju Komisije za atomsku energiju,
pri opitu kod Bikinija kontaminirana je zona od 18.00 km?.
Na tom opitu — koji je bio izveden 1954. godine, ali o
kojem su podaci objavljeni tek 1955 — bila je upotre-
bljena jedna jedina termonuklearna bomba. Otada je pro-
izvodnja termonuklearnog oruzZja znatno napredovala.

Procene u kojima general DZems M. Gevin govori
u svojoj izjavi pred senatskom komisijom, ne odnose se
stoga, prirodno, na dejstvo samo jedne termonuklearne
bombe, ve¢ na dejstvo sasredenog napada ameri¢kog stra-
tegijskog vazduhoplovstva ¢itavim nizom termonuklear-
nih bombi.

Ameritko strategijsko vazduhoplovstvo raspolagace
1957. godine (vidi stranu 65) bombama eksplozivne moéi
od preko milijarde tona, od oko 1.300 megatona klasi¢nog
eksploziva, $to je otprilike stostruko jate od snage ter-
monuklearne bombe upotrebljene kod Bikinija. Stoga se
njime moze kontaminirati radioaktivnim dejstvom povr-
Sina koja je mnogo puta veta od onih 18.000 km*® kod
Bikinija.

U proceni generala DZemsa M. Gevina od najveteg
znacaja je to $to, nezavisno od broja mrtvih u Sovjetskom
Savezu, pri takvom napadu mogu zbog kontaminacije vaz-
duha da poginu stotine miliona ljudt bilo u zapadnoj Ev-
ropi, bilo u Japanu.

Drugi svetski rat je ve¢ pokazao da su u zemljama —
utesnicama u ratu poginuli milioni takozvanog civilnog
stanovni$tva. Ali tu se radilo tek samo o milionima i uz
to uglavnom u zemljama koje su vodile rat.

Prema izjavi generala Dzemsa M. Gevina i, da pod-
vuéemo to jo$ jednom, prema procenama vojnih sirué-



48 STERNBERG

njaka, u termonuklearnom napadu mogu da poginu ne
samo milioni veé¢ stotine miliona, i ne samo u zemljama
koje vode rat, nego i u onim koje bi prilikom izbijanja
rata sa termonuklearnim i nuklearnim oruzjem bile mo-
zda »neutralne«, Ove druge bi mozda preduzele sve da u
politickom i vojnom pogledu ostanu izvan blokova, na
¢ijem se ¢elu nalaze dve velesile.

Ameri¢ko ratno vazduhoplovsivo ima zadatak da u
eventualnom ratu uni$ti ruske vojne snage, sovjetski voj-
ni i indusfrijski potencijal. Zato se u ameri¢ckom planu,
nezavisno od ruskih gradova i industrijskih centara, pred-
vida uniStenje ruskog vazduhoplovstva i njegovih baza.
Al upotrebom savremenog oruZja u masovhom napadu
termonuklearnim i nuklearnim oruZjem jagine od preko
milijarde tona, mogu nastati ve¢i grubici nego u Rusiji
ne samo u neutralnim zemljama wveé i kod americkih
saveznika.

Posto ¢e se iz razumljivih razloga ovakvi podaci obja-
vljivati samo u veoma ograni¢enom obimu i nikako na
nacin koji odgovara njihovom znacaju, navodi se jo§ jedan
komentar o izlaganjima generala Dzemsa M. Gevina. Na-
pisala su ga dva poznata ameriéka novinara, DZozef i
Stjuart Olsop (Joseph, Stewart Alsop) 27. VII 1956. u
»Njujork herald fribjunu« (New York Herald Tribune):

»Straus, predsednik ameritke Komisije za atomsku
energiju, dao je februara 1955. naknadno objaSnjenje o
dejstvu radioaktivnih ¢estica stvorenih prilikom termo-
nuklearnih opita u 1954. godini. Prema njegovom obja-
Snjenju re¢ je o povrdini od oko 18.000 km?2 i smrtono-
snom dejstvu termonuklearne bombe koje bi obuhvatalo
zonu od 320 km od mesta eksplozije. Posto su i London
i Pariz udaljeni preko 800 km od Praga ili istoénog Ber-
lina, najblizih ciljeva za napad strategijskog vazduho-
plovstva (Strategic Air Command), izjava generala Gevina
ne slaze se sa Strausovim podacima.

Gevin ipak nije nikako preterao. Naprotiv, prouéa-
vanja koja su izvrsili ameri¢ka Meteoroloska uprava, Sa-
vezna organizacija za civilnu zastitu (Federal Civil De-
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fence Agency), kopnena vojska i ratno vazduhoplovstvo
potpuno se podudaraju u tome da bi povr§ina kontamini-
rana smrtonosnim dejstvom radioaktivne prasine bila
znatno veca nego Sto to iznosi Straus. Radovi Meteorolo-
Ske uprave i Savezne organizacije za civilnu zastitu uka-
zuju na to da bi radioaktivna prasina koja bi u odredenim
vremenskim uslovima nastala prilikom eksplozije jedne
jedine teSke termonuklearne bombe nad Cikagom, mo-
gla da izazove opasne ozlede u Bufalu, u drzavi Njujork,
dakle na udaljenosti od oko 720 km. Prema proudava-
njima kopnene vojske i ratnog vazduhoplovstva, radioak-
tivne cestice mogle bi se primetiti na jo§ veéoj daljini.
Proucavanja kopnene vojske koja se samo u izvesnoj meri
razlikuju od analize ratnog vazduhoplovstva, ukazuju na
to da bi se u eventualnom napadu veéih razmera na sate-
litske zemlje zona sa velikom smrtno$éu prostirala do
rejona severno od Londona, pa ¢ak i do Irske. Veliki pro-
cenat mrtvih ratuna se onda kada pogine 80% stanov-
nika koje je nepripremljene zatekao napad. Iz mnogo
razloga je smrtnost u stvari daleko veéa nego $to pokazuju
Strausovi podaci iz 1955. godine. Kopnena vojska i ratno
vazduhoplovstvo su pre svega rafunali sa eksplozijama
mnogobrojnih termonuklearnih bombi, na raznim cilje-
Vvima na zemlji.

Ta se pretpostavka neminovno nameée jer najpreéi
zadatak ameritkog strategijskog vazduhoplovstva — uni-
stenje sovjetskih atomskih bombardera — zahteva da se
izvr$i napad na mnogobrojne aerodrome i ostale vojne
ciljeve na teritoriji Sovjetskog Saveza i satelitskih dr-
zava. Radioaktivna praSina jedne bombe ne mora da ima
smrtonosno dejstvo preko odredene udaljenosti od mesta
eksplozije. Usled radioaktivne praine druge, treée ili &e-
tvrte bombe ipak ¢e na prostranim oblastima porasti broj
poginulih.

Ako su ova razmatranja bra¢e Olsop realna, njihov
se znacaj jedva moze preuvelitati.

Americko vazduhoplovstvo mora, prirodno, pokusati
da u napadu unidti u prvom redu sovjetske vazduhoplovne

4 Sternberg
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baze. One se, naravno, ne nalaze samo u unutraSnjosti
Rusije ve¢ i na ruskoj zapadnoj granici i na teritorijama
isto¢noevropskih satelitskih drzava.

Da bi se ove vazduhoplovne baze, koje su svakako
najjate zaiticene, mogle potpuno unistiti, napad se mora
izvrsiti sa priliéne visine, ali time se jako poveava opa-
snost od radicaktivne kontaminacije.

Braéa Olsop navode neka nautna istraZivanja na ko-
jima se zasnivaju tvrdenja generala DZemsa M. Gevina.
Veé pri jednom jedinom napadu bombama, radioaktivna
kontaminacija bi mogla da dopre na daljinu od 720 km.

Termonuklearne bombe za unistenje vazduhoplovnih
baza u satelitskim drZzavama mogle bi prema tome da pro-
uzrokuju radioaktivnu kontaminaciju koja bi obuhvatila
¢ak i London.

Zapadnonemadki gradovi su od ruskih vazduhoplov-
nih baza u satelitskim zemljama manje udaljeni nego
London. Tako bi kao posledica napada na sovjetske ci-
ljeve termonuklearnim bombama ukupne jatine 1.000 me-
gatona nastala radioaktivnost koja bi unistila vecinu ne-
mackog stanovnistva. I — da se jo§ jednom podvule —
ono bi stoga moglo da postane Zrtva ne ruskih protivna-
pada, nego ameri¢kih napada, namenjenih za uniStenje
sovjetskih vazduhoplovnih baza.

SEDAMDESET MILIONA MRTVIH I POVREDENIH
U SJEDINJENIM AMERICKIM DRZAVAMA PRILIKOM '
SOVJETSKOG NAPADA NA AMERIKU

Razume se da nece biti samo stotine miliona mrtvih
iskljutivo od ameri¢kog napada. Americki krugovi koji
podinju ozbiljno da proucavaju danaSnje stanje proce-
njuju da bi i americ¢ki gubici ve¢ u prvoj etapi sovjetskog
napada mogli da budu veoma veliki. Na pomenutim od-
brambenim manevrima u junu 1955. pretpostavilo se da
je Njujork pogodila termonuklearna, a niz drugih ameri-
gkih gradova nuklearne bombe. Posle tih ameri¢kih ma-
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nevara iz juna 1955. ruska proizvodnja atomskog oru-
zja*) i sredstava za njegovo prenosenje svakako je znatno
napredovala (vidi opSirnije stranu 67 1 dalje).

Na ameri¢kim manevrima u junu 1955. jos se pret-
postavljalo da od ruskog napada moZe u prvoj fazi rata
poginuti ili biti povredenih samo oko 15 miliona Ameri-
kKanaca.

Petnaest miliona nije ni 10% americkog naroda. U
odnosu na americke gubitke u II svetskom ratu, koji su
izneli dobrih 300.000 ljudi, ovakvi gubici bili bi preterano
veliki. No, s druge strane, smatra se da je, na primer,
Jugoslavija u toku I svetskog rata izgubila 10% od 16
miliona stanovniStva, pa je ipak taj rat izdrzala; njena
gdrzava i drustvo i dalje su postojali,

15 miliona mrtvih i ranjenih za nekoliko dana bilo
bi za Sjedinjene Drzave, prirodno, vrlo tezak udar. Ali
iz dosadasnjih istorijskih iskustava ipak bi se moglo za-
kljuciti da bi ameritka drZzava i ameri¢ko drustve mogli
da odole takvom udaru.

Novije ameritke procene gubitaka, medutim, daleko
prevazilaze onaj broj koji je bio osnova za manevre od
1955. godine. '

Upravo citiranom ¢lanku iz »Njujork tajmsa« pome-
nut je ¢lanak iz ¢asopisa »Fortn«, prema kome bi Ame-
riku napalo 110 bombardera sa termonuklearnim bom-
bama kakve su vec¢ ispitane, i to u razmacima od po 10
minuta. Posle tog napada koji ne bi trajao ni ceo jedan
dan, bilo bi mrtvo ili ranjeno i osakaéeno 70 miliona Ame-
rikanaca.%)

Do sliénih ocena doSao je neki struénjak u svom sve-
docenju pred americkim senatskim komitetom za atomsku
energiju. U izvestaju »AsoSijeted presa« (citiranom prema
»Njujork herald tribjunu« od 29. V 1957, stoji: »Ame-
ricki kongres je Cuo danas procenu da ¢e Sovjefski Sa-
vez do 1960. godine biti u stanju da bombarduje Sjedi-
njene DrZave termonuklearnim bombama eksplozivne

~ *) Na ovom mestu i autor pod atomaren Waffen podrazume-
va i nuklearno i termonuklearno oruzje. — Prim. red.

§*



59 STERNBERG

snage od 2,5 milijarde tona TNT i da ubije oko 82 mili-
ona ljudi.«

arlz Sejfer (Charles Shafer), nauénik Meteoroloskog
biroa koji radi za potrebe Uprave za civilnu zastitu, iz-
Javio je: »SaopSteno nam je da ¢e neprijatelj do 1960.
godine biti u stanju da izvede napad takvih razmerac.

82 miliona mrtvih — to bi &inilo oko polovinu ame-
rickog stanovnistva.

U moderno industrijsko doba, ni priblizne gubitke u
ratu nije pretrpela nijedna drzava, a vise je nego sum-
njivo da bi ijedno drustvo moglo da ih nadZivi.

U Americi su u zadnje vreme preduzimane mere za
smanjivanje radioaktivnog dejstva termonuklearnog oru-
Zja. Postoji nada da ¢e se za 4 do 5 godina izraditi »&istac
(clean) bomba. Pretpostavimo da se u tome uspe. Ali ako
bi jednom doslo do rata izmedu svetskih sila, pitanje je
da li bi se ta »&ista« bomba upotrebila ako bi postojala
bojazan da i protivnik neée upotrebiti bas tu, »Cistue, veé
potpuno radioaktivhu bombu. Tu postoji slitna opasnost
kao da se iz ogranienog rata razvije totalni rat. (vidi
str. 132).

JoS pre no Sto je proizvedena prva hidrogenska bom-
ba, Albert Ajnstajn (Einstein) je opominjao da veé da-
nasnji tehnicki razvitak pruZa moguénost da se Covediji
Zivot na nasoj planeti unisti.

On je pisao u poruci upuéenoj italijanskim atomskim
istrazivac¢ima?):

»Iza tajanstvenih zidova dovravaju se u groznic¢avoj
Zurbi sredstva za masovno unistavanje. Ako se to ostvari,
doti ¢e do radioaktivne kontaminacije vazdu$nog prosto-
ra i time ¢e uniStenje celokupnog Zivota na zemlji biti
tehnicki izvodljivo. Izgleda da se sve povinjava tom ko-
bnom toku stvari. Svaki korak izgleda kao neizbesna po-
sledica prethodnog. Na kraju puta sve se Jjasnije ocrtava
avetl opsteg unistenja.

Mi jedino moZemo da neprestano opominjemo. Ne
smemo posustati u nastojanju da narode sveta, a naroéito
njihove vlade, u¢inimo svesnim neéuvene nesreée koja ce
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ith sasvim sigurno snaéi ako iz osnova ne izmene medu-
sobne odnose i shvatanja o buduénosti.

NaSem svetu preti kriza ¢iji obim, izgleda, ne sagle-
davaju oni u ¢ijoj je moé¢i da znalajne odluke usmere
u dobrom ili loSem pravecu. Oslobodena snaga atoma izme-
nila je sve samo ne na§ nalin misljenja, te tako srljamo
u susret neuporedivoj katastrofi. Potrebno je da iz osnova
izmenimo nacin misljenja ako Govetanstvo treba da i dalje
postoji. Jedna od najpre¢ih briga naéeg vremena je da
se otkloni ta pretnja.« (Kurziv je moj. F. 8.).

Otkad je Albert Ajnstajn napisao ove retenice, voj-
na tehnika je napredovala, ali za to vreme nisu izmedu
velesila zakljuteni nikakvi sporazumi u praveu onemo-
gutavanja rata s atomskim oruZjem, tj. atomskog rata.

Obe svetske sile proizvode termonuklearno oruzje u
sve vecoj koliéini,

Rezultat trke u naoruzanju izmedu SAD i Sovjetskog
Saveza dosad je na ovom polju nerefen. On je u izvesnoj
meri ve¢ iznet ali se mora objasniti i proanalizirati sa
jos viSe sistema pre no Sto bismo mogli da razjasnimo
najkrupnije posledice vojne revolucije od opsteg svetskog
znacaja.



II Glava

TRKA U NAORUZANJU IZMEDU SAD
I SOVJETSKOG SAVEZA

Za sada$nju fazu vojne revolucije karakteristitna je
trka u naoruzanju izmedu Amerike i Rusije, a ima mnogo
izgleda da ¢e ona trajati jo§ dugo, ¢ak i kad na izvesnim
poljima budu zakljuéeni sporazumi o razoruzanju.

Da danas ameritko-ruska trka u naoruzanju odre-
duje tok vojne revolucije i svetske istorije, vidi se ve¢
iz korenite promene koja je nastala u prvoj polovini XX
veka, a naroéito posle prvog svetskog rata.

OPADANJE ULOGE EVROPE U ISTORIJSKOM
PARALELOGRAMU SVETSKIH SILA

U doba I svetskog rata Evropa je jo§ bila odlucujuéi
centar sila u svetu. Taj rat bio je u sustini jos evropski.
Amerikanci su tek docnije stupili u rat i relativno ma-
lim angaZovanjem doprineli da se rat zavrSsi u korist
Antante.

Rusija u vreme I svetskog rata jo$ nije bila velika
vojna sila. U industrijskoj proizvodnji bila je tada daleko
iza Nemacke, ali i iza Velike Britanije i Francuske. Kao
vojna sila, bila je na Sestom mestu u svetu (posle Ame-
rike, Nematke, Engleske, Francuske i Japana). Nemacka
proizvodnja <¢elika bila je tada za oko 16 miliona tona
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cefiri puta ve¢a od ruske, a sama Nemacka je bila u ono
vreme vojni¢ki znatno jata jod carske Rusije. Iako se
samo deo — nikad preko 30% — nemackih trupa u I
svetskom ratu borio stalno na istoénom frontu, nemacke
armije su ipak uspevale da uniStavaju carske. Upravo su
ti vojni¢ki porazi carizma i podstakli izbijanje ruske re-
volucije.

I u II svetski rat usla je Evropa kao odlutujuéi cen-
tar sveta i njena ukupna proizvodnja, ne ratunajuéi ru-
sku, prevazilazila je ameri¢ku. Ali uloge Amerike i Ru-
sije bile su ve¢ nesrazmerno znatajnije nego u I svetskom
ratu. One su najzad i porazile Hitlerovu Nemadku.

U ovaj II svetski rat Rusija nije u$la kao Sesta, nego
kao tre¢a industrijska sila. Ruska industrijska proizvod-
nja znatno je prevaziSla japansku, sredinom tridesetih
godina ostavila je iza sebe Francusku, a zatim i Englesku.

Nemacka je u teskoj industriji bila i dalje nadmoé-
nija, ali njena industrija celika nije viSe bila, kao u vreme
I svetskog rata, Cetiri puta veta od ruske, veé¢ je odnos
sada bio tek 5:4. I mada se gro nemackih trupa od potetka
rata protiv Rusije borio na istoénom frontu, nemacke
armije nisu mogle da postignu nikakvu resSavajuéu po-
bedu protiv Rusije.

Posledica II svetskog rata je i dalje znatno opadanje
Evrope u istorijskom paralelogramu svetskih sila. U II
svetskom ratu bar jedna evropska sila, Nematka, bila je

i zapadna Evropa, uklju¢ujuc¢i i Veliku Britaniju, u voj-
nom pogledu slabija od Sovjetskog Saveza i zato su za
opstanak sadasnje Evrope potrebne SAD.

Sjedinjene Drzave umesale su se vojnitki u I i II
svetski, a u stvari u oba slutaja uglavnom u evropski
rat. Jos u vreme II svetskog rata bila bi Nematka zajedno
sa Velikom Britanijom i Francuskom, znatno jaca od So-
vietskog Saveza. Danas su, medutim, 1 sami Rusi vojnicki
jaci od cele srednje i zapadne Evrope.

U takmi¢enju izmedu Amerike i Rusije Evropa je
jos vanredno vazna, ali nije viSe vojnic¢ka sila prvog reda.
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Ako bi za to bib potreban jos kakav dokaz, stvoren je
takav za vreme suecke krize.

Tada je Rusija bila jata od Evrope kako u divizijama
sa konvencionalnim naoruzanjem tako i u atomskom oru-
Zju. Dalje zaoStravanje vojne situacije usled ruskih pre-
tnji Velikoj Britaniji raketnim oruZjem izbegnuto je u
to vreme jedino time Sto se smatralo da se samo po sebi
razume da bi Amerikanci u slu¢aju ruskog napada pri-
skotili svojim evropskim saveznicima u pomoé.

INDUSTRIJSKI I VOJNI POTENCIJAL RUSIJE

Ako je Rusija jos u doba II svetskog rata proizvodila
viSe &elika od Velike Britanije ili Francuske, ali ipak ne
toliko koliko Nemactka, ona je ve¢ krajem 1955. godine,
na zavrsetku svog petog petogodisnjeg plana, sa 45 mili-
ona tona proizvodila viSe celika nego Velika Britanija i
Savezna Republika Nemadka zajedno. A trebalo bi ote-
kivati da ¢e tempo razvoja ruske teSke industrije biti i
u slede¢im godinama brzi nego u zapadnoj Evropi, pa i Sje-
dinjenim Drzavama. O presudnim faktorima koji su omo-
gudili tako ubrzani razvoj teske industrije u Rusiji, govori
se na drugom mestu.®)

U naSem razmatranju potrebno je ukazati samo na to
da taj tempo nema nikakve veze sa preimuéstvom neke
»socijalistike« planske privrede; da se zasniva mnogo
viSe na tome S5to ruska totalitarna drZava, blagodareéi
prinudnim merama ima znatno veéa godlsn]a investiciona
ulaganja nego Sjedinjene DrZzave i zapadna Evropa; da
ona svoje radnike i seljake u najveéoj meri izrabljuje,
pa se stoga njen narocito brz tempo industrijalizacije ve-
likim delom temelji na niskom Zivotnom standardu ruskog
naroda.

Rusija je postala druga po ja¢ini mdustrl]ska sila na
svetu — ali sa Zivotnim standardom daleko niZim od
svih industrijski ja¢ih nacija sveta. Sovjetski Savez je
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bio ve¢ po zavrSetku II svetskog rata druga industrijska
sila, a njegov industrijski razvoj bio je narotito brz ne
samo u vreme obnove nego i u pedesetim godinama, za
vreme petog i u toku Sestog petogodiSnjeg plana koji se
sada sprovodi.

Navodimo statisti¢ki pregled razvoja najvaznijih gra-
na ruske industrije od 1940. do 1955. godine i pregled
planiranog nivoa proizvodnje za 1960. godinu prema prvo-
bitnom Sestom petogodiSnjem planu.

RUSKA PROIZVODNJA U MILIONIMA TONA

1940. | 1950. | 1955. | 1955. | 1960. | procentualni porast

plani- | ostva- | plani- | 1960. godine u
i i rano | reno | rano | ©odnosu na 1955.

|
Ugalj 166 | 260 | 372 | 390 | 593 52

Nafta 31 3781 70 71 135 91

Elektriéna

energija 48 90 162,5| 170 | 320 88

Gvozde 15 19.4| 34,1| 33,3| 53 59
44,2| 452 683 51

Celik 18,3 i 27,3

Kao 5to se iz brojeva vidi, trebalo je da se prema
Sestom petogodiSnjem planu postigne 1960 godine znatno
veéa proizvodnja nego 1955.

U engleskom ¢asopisu »Ekonomist« (Economist)®) upo-
reduju se prvobitni podaci iz plana za 1960. godinu naj-
pre sa dana$njom proizvodnjom u Sjedinjenim DrZavama,
a potom sa ukupnom proizvodnjom Savezne Republike
Nematke, Velike Britanije i Francuske. Sta se vidi iz
toga?
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PROIZVODNJA U MILIONIMA TONA

L, . 1
1955. |
1955. o SN e 1955, | 1990
Velika Britanija, Francuska SSSR
SAD i Savezna Republika SSSR lani
Nemacka Pauirang
Ugalj 448 414,5 390 593
Nafta 332 4 71 135
Pk 623 200 170 320
energija
Celik 106 54,2 45,2 68,3

Statistika pokazuje da su se Rusi nadali da ¢e 1960.
godine dosti¢i upravo dve tre¢ine!’) danasnje ameritke
proizvodnje celika, a poSto i sama americ¢ka celitna pro-
izvodnja, prirodno, raste, dostigli bi otprilike polovinu
te proizvodnje, Statistika pokazuje dalje da Sovjetski Sa-
vez tezi da i u elektriénoj energiji dostigne polovinu ame-
ricke proizvodnje, a u nafti najmanje tre¢inu, dok bi u
uglju mogao da je i prestigne.

To su bili prvobitni ruski planovi za Sesti petogo-
diSnji plan.

Posle revolucije u Poljskoj i Madanskoj, morali su
se ti planovi ipak jako smanjiti. I po prvi put u svojoj
‘praksi planiranja Rusi tada nisu objavili nikakav novi
petogodisnji plan, veé su izneli samo planirane iznose za
1957. godinu koji su pokazivali osetno smanjenje tempa
porasta proizvodnje (vidi i stranu 296).

Verovatno ¢e biti najbliZe istini ako se prihvati da
¢e Sovjetski Savez u petogodisnjem planu, koji je u toku,
uprkos usporenja tempa razvoja teSke industrije i pro-
izvodnje sirovina, dosti¢i polovinu nivoa ameri¢ke pro-
izvodnje, odnosno nivo &itave proizvodnje triju velikih
evropskih industrijskih zemalja: Savezne Republike Ne-
macke, Velike Britanije i Francuske zajedno.!!)

*) U milijardama kilovata.
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Rusi su u svojoj propagandi Cesto prikazivali znatno
vi§i nivo proizvodnje. Iznosima sopstvene, ruske, proiz-
vodnje oni su dodavali viSestruke iznose proizvodnje isto-
énoevropskih satelitskih drzava.

Stanovnistvo satelitskih drzava, ukljucujuéi i Nema-
¢ku Demokratsku Republiku*) iznosi oko 80 miliona, tj.
40%s stanovnistva Sovjetskog Saveza, koji ima sada 200
miliona stanovnika — a u nekim ruskim satelitskim dr-
zavama su industrijska proizvodnja i Zivotni standard na
viSem nivou nego u Sovjetskom Savezu.

Ove brojke ukazuju na veoma veliki znadaj koji za
Sovjetski Savez ima zajednica istotnoevropskih zemalja
sa vojnog i ¢isto ekonomsko~industrijskog gledista.

Ako Rusija potpuno ovlada tom zajednicom tako da
bi bila opravdana jednac¢ina: jac¢ina Rusije jednaka je ja-
¢ini Sovjetskog Saveza 1 istoénoevropskih satelita zaje-
dno, Rusija bi ubrzo prevazisla sve zapadnoevropske ze-
mlje uzete zajedno, a ne bi bilo tako daleko ni vreme kada
bi dostigla i ja¢inu SAD.

Rusi su posle Staljinove smrti uloZili velike napore
u pravcu koordiniranja privrede isto¢noevropskih satelit-
skih drzava sa svojom. Sestim ruskim petogodisSnjim pla-
nom predvideno je ne samo da ée Rusija imati odlu¢ujucu
re¢ u izradi petogodidnjih planova svojih satelita ve¢, i da
su ruski petogodi$nji plan i planovi satelita u bitnim tac-
¢kama medusobno uskladeni i da se, prema tome, nepo-
sredno dopunjuju.

Medutim, jednaéina: ja¢ina Rusije jednaka je jalini
Sovijetskog Saveza i istoénoevropskih satelita zajedno
unidtena je i zbrisana istorijskim razvojem. Dogadaji u
Madarskoj i Poljskoj su dokazali da Rusi u toku svoje
preko deset godina duge vladavine nisu mogli da pri-
dobiju za sebe nijedan znatajniji sloj njihovog stanov-
nistva.

#) Autor dosledno naziva Nematku Demokratsku Republiku
»0Ostzone« — IstoCna zona. — Prim. red.
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U Rusiji su u doba oktobarske revolucije i u godi-
nama neposredno posle nje znatni slojevi radnika i siro-
masnih seljaka simpatisali boljsevitku revoluciju.

Medutim, u satelitskim zemljama u kojima — izuzev
Bugarske — ni pre revolucionarnih borbi u Madarskoj
ve¢ina seljaka nije mogla nikad da se natera u kolek-
tive, velika veéina je bila neprijateljski raspoloZzena prema
vladama koje su postavljali Rusi, a nije ih prihvatala
ni vetina radnika koje nije izrabljivala samo sopstvena
nego i ruska drzava.

Rusi su iz toga morali da zakljufe da u slutaju voj-
ni¢kog sukoba ne bi mogli ratunati na satelitske divizije
kao na svoje, da su divizije satelita »nepouzdanes, da ne
znate nikakvo pojatanje za sovjetsku poziciju sile nego
eventualno &ak i slabljenje, i da se, kada se sovjetska eko-
nomska moé¢ uporeduje s americkom ili zapadnoevrop-
skom, ne moZe viSe, na primer, poljska proizvodnja uglja
jednostavno dodati ruskoj.

Sve dalekoseZne posledice ove ruske pogreSne ratunice
da se mo¢ satelita moze jednostavno dodati sovjetskoj,
iako se te zemlje mogu u najboljem slucaju smatrati ne-
utralnim, poé¢inju postepeno da dolaze do izrazaja.

Zato se pri analizi sovjetske moé¢i u paralelogramu
svetskih sila zadrZimo na tome da Sovjetski Savez za
dogledno vreme mozZe racunati samo na sebe.

Prihvatimo takode ¢injenicu da sam Sovjetski Savez
neée i ne moze u dogledno vreme dosti¢i industrijsku
proizvodnju Sjedinjenih Drzava.

Revolucionarni dogadaji u istoénoj Evropi su u naj-
vetoj meri ukoé¢ili tempo daljeg industrijskog razvoja
zatvorenog Istotnog bloka kojim dominiraju Rusi. Zna-
¢aj toga se sa opSteg svetskog stanovisSta svakako ne moze
preceniti.

Ali pri tom treba paziti da se ne dode do pogreSnog
zakljutka: istina je, naime, da ruska industrijska mo¢
nije veéa od moéi samog Sovjetskog Saveza i da iznosi
tek oko polovine ameri¢ke. Medutim, uporedivanje isklju-
¢ivo industrijske moéi SAD i SSSR nije ni u kom slu-
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caju dovoljno da bi se proanalizirali reSavajuéi vojni
faktori.

Industrijski potencijal nije jednak vojnom, a danas
je to manje no ikada.

Medutim, osnovni faktor koji danas odreduje istoriju
sveta je: prvo, da je razlika u vojnoj moéi izmedu Sovjet-
skog Saveza s jedne, i Amerike sa zapadnom Evropom,
s druge strane, ve¢ neuporedivo ‘manja nego u industrij-
skoj proizvodnji'i drugo, da zna¢ajni faktori stvaraju mo-
guénost da se ta razlika i u buduénosti smanjuje i da
Sovjetski Savez u izvesnim domenima vojne moéi po-
stane eventualno ¢ak i nadmoéniji.

Jedan od glavnih faktora zbog kojeg je vojna moé
Sovjetskog Saveza u odnosu na sopstvenu industrijsku
mo¢ relativno znatno veéa nego 3to je to slutaj s Ameri-
kom proizilazi ve¢ iz analize ruskog vojnog budzeta.

RUSKI VOJNI BUDZET

O ruskom vojnom budZetu imamo samo podatke koje
Rusi objavljuju, a koji su izraZeni u rubljama i njegovom
odnosu prema ukupnim drzavnim izdacima.

Ruski drzavni budzet — kao budZet totalitarne dr-
zave u €ijim su rukama sredstva za proizvodnju — pri-
blizno je jednak celokupnom ruskom nacionalnom do-
hotku.

Kako su se posle zavrSetka II svetskog rata, prema
ruskim sluzbenim podacima, kretali vojni izdaci u od-
nosu na ukupne drZavne rashode?

Udeo zvani¢no objavljenih ruskih vojnih izdataka u
njihovim ukupnim drZavnim rashodima iznosio je 1948.
godine, dakle pre korejskog rata, 17,9%, godine 1950. po-
peo se na 20%, znadi na jednu petinu, a 1952. na 23,9%,
tj. na bezmalo jednu &etvrtinu. Od tada je ovaj udeo opa-
dao: 1953. godine iznosio je 20,8%, slede¢e 1954. godine
17,8%, zatim se popeo ponovo na 19,8%, a 1956. trebalo
je da se opet spusti na 18,2%.
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Za 1957. godinu predvideno je dalje smanjenje u
zvani¢nom ruskom vojnom budZetu. Prema jednom go-
voru ministra finansija Arsenija Zvereva'?), vojni izdaci
za 1957. godinu treba da iznesu 96,7 milijardi rubalja i
da tako budu za 6 milijardi ili 6% manji od onih Sto su
bili predvideni za prethodnu godinu. U novom budzetu
oni iznose samo 16%, od ukupnih rashoda prema oko 18%e
u proslogodisnjem budzetu.

Prema ovim zvani¢nim podacima, ruski vojni izdaci
varirali su poslednjih godina izmedu 16 i 23,9% od uku-
pnih drzavnih rashoda. Medutim, na osnovu zvanitnih
ruskih publikacija ne moZe se ta¢no rec¢i da li je udec
vojnih izdataka zaista tako jako wvarirao i da li je taj
udeo u drzavnim rashodima zadnjih godina zaista opao.

Rusi mogu u znatnoj meri da prikrivaju stvarne iz-
nose vojnih izdataka samim, tim Sto drzava odreduje cene
aviona, tenkova, oruzja, itd., a svako smanjivanje cena
oruzja menja, prirodno i udeo vojnih izdataka u ukupnim
drzavnim rashodima.

Ruska drzava ima, dalje, mogucnost da stvarne iznose
tih izdataka prikriva i time S$to moZe nezavisno od zva-
ni¢nog vojnog budZeta da znatne sume stavi u rubriku
»ostali izdaci«, a da svetska javnost, naravno, ne zna ko-
liki je deo tih izdataka odreden za vojne potrebe.

Rashodi su se u ovoj tajanstvenoj rubrici od 1947.
godine otprilike udvostrucili.t?)

~ Iz svega ovoga moZe se svakako zakljuciti da zva-
nic¢ni podaei o ruskim vojnim izdacima predstavljaju naj-
niZze mogucne brojke, a da su stvarne sume tih izdataka
verovatno znatno vece.

Ruski vojni izdaci su poslednjih godina proseéno iz-
nosili verovatno znatno iznad 20% od celokupnog nacio-
nalnog dohotka, dok su americki dostizali samo oko 12%e
nacionalnog dohotka.

Tako je ruska proizvodnja koli¢inski, a jo§ vise po
stanovniku, daleko ispod americke, totalitarna drzava je
prinudila rusko stanovniStvo da za vojne potrebe koristi
nesrazmerno vec¢i procent ukupne proizvodnje.
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Ako je naSa analiza u glavnim crtama tacna, tj. ako
Rusi upotrebljavaju petinu do &etvrtine svojih drzavnih
rashoda, dakle svog nacionalnog dohotka, za vojne po-
trebe, dok SAD trose samo 12% za iste svrhe, izlazi da
pri ruskoj proizvodnji koja iznosi otprilike polovinu ame-
ricke, ruska sredstva za wvojne potrebe mogu otprilike
biti isto tolika kao i ameridka.

A fa je Cinjenica, posle korenitih promena koje je
izvrsila vojna revolucija, nesrazmerno znacajnija no §to
bi bila u doba II svetskog rata.

Ako bi tada neka drzava sa upola manjom industrij-
skom proizvodnjom od svog eventualnog protivnika imala
srazmerno duplo veéi vojni budZet, u toku daljih perioda
rata bi se industrijska nadmoénost privredno jace dr-
Zave sve viSe ispoljavala. Jednakost u vojnoj snazi bi
postojala samo u prvom periodu rata. Ali ako usled vojne
revolucije ve¢ prvi period rata moze, upotrebom nukle-
arnog i termonuklearnog oruzja, postati refavajuéi, izje-
dnacenost u vojnom pogledu ne samo $to je znacajna za
pocetak rata ve¢ mu moze odrediti i ceo tok.

RUSKA ATOMSKA PROIZVODNJA

Rusi raspolazu sredstvima za vojne potrebe koja su
bezmalo jednaka ameri¢kim, a verovatno su ih veé u toku
petog petogodiSnjeg plana i dostigla. Iz naSe analize pro-
izilazi da ce Rusi u toku Sestog petogodidnjeg plana, kako
se predvida, smanjiti razliku u proizvodnji teske indu-
strije i sirovina u odnosu na Ameriku. Zbog toga oni nece
ni u buduénosti imati nikakve nesavladive teSkoée da
svoja sredstva za vojne potrebe odrzavaju na nivou ame-
rickih, '

Ako su ruski vojni izdaci zadnjih godina iznosili 20%
do 25% od celokupnog njihovog nacionalnog dohotka, oni
Su, prirodno, u apsolutnom iznosu jako porasli, posto se
1 sovjetska proizvodnja snaZzno poveéala.

Ne raspolaZemo nikakvim podacima o detaljnoj ras-
podeli ruskih vojnih izdataka, ali je potpuno sigurno da
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se znatan deo — koji se u zadnje vreme verovatno stalno
poveéava — tro$i na proizvodnju nuklearnog i termonu-
klearnog oruZja, na nauc¢ni rad vezan za dalji razvoj atom-
skog oruzja i na dalji razvoj nosaca koji su od presudnog
znacaja za prenoSenje nuklearnih i termonuklearnih pro-
jektila.

Verovatno je prvenstveno ovaj veliki vojni budzet
omoguéio Rusima da na atomskom polju postignu mnogo
brze uspehe no §to su to Amerikanci ocekivali.

Rusi su izvrsili eksploziju prve atomske bombe mnogo
godina pre no S$to su, to Amerikanci pretpostavljali, a
»skok« od. nuklearnog do termonuklearnog oruzja usle-
dio je u Rusiji u kraéem vremenu no u samoj Americi.
Mnoge éinjenice ukazuju na to da Rusi sada napreduju
brzim tempom i u razvoju sredstava za prenoSenje atom-
skog oruzja, a to je za njih upravo od presudnog znacaja.

Prva atomska eksplozija izvrSena je u Sovjetskom
Savezu 1949. godine, dakle nekoliko godina pre Stalji-
nove smrti, u periodu u kojem je prema ¢uvenom Hru-
Stovljevom govoru teror poprimao narotito teske oblike.
Termonuklearnu bombu izradili su Rusi 1954, dakle ubrzo
posle Staljinove smrti, pa su prema tome pripremni ra-
dovi na ovom polju izvedeni najve¢im delom joS za Sta-
ljinova Zivota.

Vazno je da se ukaZe na ovu vremensku povezanost,
jer je u demokratskim zemljama, u Sjedinjenim DrZava-
ma kao i u zapadnoj Evropi, dugo vladalo misljenje da
ruska diktatura gusi »slobodu«, a time i »slobodu istraZzi-
vanja«, i da veé zbog toga nije verovatno da na nau¢no-
tehni¢kom polju Rusi mogu drzati korak sa Zapadom.

Medutim, u godinama posle II svetskog rata stvarnost
je pokazala da su sva takva miSljenja samo iluzije. Na-
predak Rusa na polju primenjene fizike, na polju tehnike
naoruZanja prosto je zaprepa§éujuéi. Staljinova diktatura
nije ga kotila u bitnim pitanjima, a ako ga je uopste i
kotila, to je bilo samo u neznatnoj meri.

U dosada$njim drZavama i druStvima nikad nije bilo
potpune slobode. Drzave su u raznim istorijskim epohama
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na najrazlicitijim poljima mnogostruko lograni¢avale slo-
bodu. Nekada je »slobodac« istraZzivanja na polju fizike
ograni¢avana i guSena, kao §to to potvrduje Galilejev slu-
caj. Crkva je smatrala da je Galilej svojim istraZivanjima
ugrozio njenu predstavu o svetu.

Ali dana$nje drzave i danasnja dru$tva ne smatraju
da ih ugrozava dalji razvoj fizike i naucnotehni¢kog rada.
To vazi za SAD — ali i za Sovjetski Savez i Kinu Mao Ce
Tunga. StaviSe, totalitarne drzave mogu lako da postignu
preimucstvo nad demokratskim, jer su u stanju da celo-
kupnu svoju moé¢ angazuju za formiranje daljeg napretka
Na ovom polju. Veé¢ pod Staljinom — a to treba jos jed-
nom podvuéi — tempo ruskog vojnotehni¢kog razvoja
bio je buran, a ni§ta ne ukazuje na to da ée oslabiti pod
njegovim sledbenicima.

Rusi su poteli proizvodnju nuklearnog oruzja neko-
liko godina posle Amerikanaca, a proizvodnju termonu-
klearnog gotovo jednovremeno s njima. Kada su Rusi
poceli da proizvode nuklearno oruzje, Amerikanci su veé
raspolagali izvesnom zalihom, a sredstva za njegovu pro-
1zvodnju bila su im, prirodno u to vreme znatno razvi-
jenija.

Stoga treba pretpostaviti da ée u vreme izlaska ove
knjige Amerikanci jo3 biti nadmoéniji u koli¢ini i jadini
tog oruzja. U prilog tome govori i ¢injenica Sto Rusi u
svojim predlozima za razoruZanje stalno ponavljaju za-
hteve da se unisti proizvedeno nuklearno i termonukle-
arno oruzje. Kad bi oni bili u njemu nadmoéniji, vero-
vatno to ne bi trazili.*)

*) Admiral Artur V. Radford (Arthur W, Radford) izjavio je
prema jednoj vesti »Njujork tajmsa« od 3. V 1957. da SAD imaju
nad Sovjetskim Savezom osetnu nadmoénost (»marked superiority«)
u vazduhu.

On nije izneo nikakve konkretne podatke o veliéini te nad-
mocnosti. Prema izvesnim procenama zalihe atomskog materijala
u SAD znatno su veée od onih u Sovjetskom Savezu, Prema iz-
vedtaju »Njujork tajmsa« od 17. IV 1957, DZems F. Van Zant
{James F. Van Zandt), republikanski poslanik za Pensilvaniju, iz-
javio je da SAD imaju materijala za proizvednju 35.000 atomskih
projektila, a Sovjetski Savez samo za 10.000,

5 Sternberg
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Ipak je pitanje da li ¢e se ta ameritka nadmocnost
odrzati jos dugo.

S jedne strane, Rusi stalno razvijaju i izgraduju in-
dustriju za proizvodnju atomskog oruzja, kako bi anu-
lirali ameri¢ko preimuéstvo koje postoji od pocetka, a sa
druge, nije presudan samo broj projektila veé¢ i njihova
jagina.

Termonuklearni projektili su, kao $to je vet¢ nagla-
Seno, nekoliko stotina puta ja¢i od nuklearnih. Stoga ¢e
Rusi, kad dostignu Ameriku u proizvodnji termonuklear-
nog oruzja, jednovremeno dostiéi i u snazi celokupnu ame-
ri¢ku atomsku proizvodnju. U govoru od 16. V 1956. ame-
ricki drzavni sekretar za wvazduhoplovstvo Donald A.
Kvorlz (Donald A. Quarles)') izjavio je:

»Iduce godine americko strategijsko vazduhoplov-
stvo moZe biti u stanju da za nedelju dana upotrebi eks-
plozivnu snagu hiljadu puta jatu od snage svih bombi
bacenih u toku celog II svetskog rata na Nemacku«.

Posto je u toku II svetskog rata na Nemacku baceno
bombi ukupne jatine 1,3 miliona tona TNT, izlazi da ¢e
americtko strategijsko vazduhoplovstvo 1957. mo¢i za ne-
delju dana da upotrebi bombe ukupne ja¢ine 1.300 miliona
tona TNT, a to iznosi 1.300 megatona. To bi odgovaralo
zajednickoj snazi: a) 10.000 klasi¢nih atomskih bombi
kakve su upotrebljene protiv HiroSime i Nagasakija (5to
iznosi 200—300 miliona tona TNT), b) 50 termonuklear-
nih bombi jadine od po 10 megatona (Sto iznosi 500 mili-
ona tona), i ¢) nekoliko stotina termonuklearnih bombi
jatine 1—4 megatona (Sto iznosi takode 500 miliona tona).
Toliko su jaki Amerikanci 1957. godine. Ako Rusi vec
1957. godine ne dostignu SAD u koli¢ini i jaini ovog
oruzja, dostiéi ¢e ih verovatno u najkraée vreme.

Tada ¢ée na ovom polju, da upotrebimo re¢i Vinstona
Cer¢ila Winston Churchill), biti uspostavljena »ravnoteza
straha« (balance of terror).
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SREDSTVA ZA PRENOSENJE ATOMSKOG ORUZJA

Ali, izjednatavanjem  nivoa proizvodnje Sovjetiski
Savez ne postiZe i izjednacavanje svog vojnog poloZzaja sa
poloZzajem SAD.

Jedan od faktora — i to je u buduénosti odlucujuci
— su sredstva za prenosenje projektila na cilj.

U tom pogledu su Amerikanei bili znatno nadmoéniji
od Rusa. Njihova se nadmocnost zbog niza razloga koji ¢e
se odmah izneti znaino smanjila u poslednje vreme, ali
bi ona mogla postojati i iduc¢ih godina.

Amerika je hiljadama kilometara udaljena od Rusije
i donedavno nisu se proizvodili ni bombarderi koji bi
mogli da prelete takvo odstojanje. Njih nisu proizvodili
ni SAD ni Sovjetski Savez.

Medutim, Amerikanci raspolazu ¢itavim nizom vazdu-
hoplovnih baza u Evropi, Africi i Aziji, sa kojih mogu da
napadnu Ruse bombarderima koji nisu stacionirani u A-
merici, te stoga nije potrebno da imaju interkontinen-
talni radijus dejstva, ve¢ mogu da napadaju bombarde-
rima ¢iji je dolet 2.400 km. Da je prvih godina posle pro-
izvodnje termonukleranog oruzja izbio nov svetski rat,
nastala bi situacija u kojoj bi Amerikanci sa svojih ev-
ropskih, azijskih i africkih vazduhoplovnih baza mogli
da upotrebe bombardere s atomskim naoruzanjem pro-
tiv ruskih industrijskih centara i gradova, a Rusi bi vero-
vatno svojim armijama pokorili celu kontinentalnu Ev-
ropu. U toku toga osvajanja gradovi na evropskom konti-
nentu kao i engleski bili bi u dometu ruskih bombardera
i raketa.

Ali Amerika sama ni uw kom slucaju ne bi u tolikoj
meri postele ratno popriste kao Sovjetski Suvez, poSto su
tada tek pocela da se proizvode prava sredstva za pre-
noSenje nuklearnih i termonuklearnih projektila, naime
interkontinentalni bombarderi kojima se Amerika moZe
napasti neposredno iz Rusije — a i Rusija neposredno iz
Amerike.

Rusi bi tada bili u slicnom poloZaju u kome bi bili
Amerikaneci da su, na primer, raspolagali vazduhoplovnim
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bazama na ameritkom kontinentu, da su, recimo, radi na-
pada na ameri¢ke gradove i industrijske centre ruski
bombarderi mogli da uzletu iz Kanade severno od SAD
ili s juga iz Meksika ili Gvatemale i Nikaragve. U takvim
uslovima SAD bi bile verovatno ¢ak i izloZenije udarima
nego Sovjetski Savez, posto su industrijski centri i gra-
dovi u Americi zbijeniji.

Medutim, Rusi ne raspolazu vazduhoplovnim bazama
koje su tako blizu SAD kao'§to su ameri¢ke vazduhoplov-
ne baze blizu Rusije. A kao §to izgleda, ni u narednim go-
dinama Rusi neée imati takve vazduhoplovne baze. Ali
reSavajuce promene pripremaju se ili su veé nastupile na
drugom mestu, naime u izgradnji sredstava za prenoenje
termonuklearnih i nuklearnih projektila.

PROIZVODNJA INTERKONTINENTALNIH BOMBARDERA
U SOVJETSKOM SAVEZU I SAD

Amerikanci su potpuno svesni ovih promena. Oni su
shvatili da se smanjila razlika u vojnoj moé¢i izmedu njih
i Sovjetskog Saveza i da zato moraju ratunati da ¢e SAD
pretrpeti teSke gubitke ako dode do rata danas ili u ne-
posrednoj buduénosti.

Amerikanci iznose ovo svoje saznanje potpuno otvo-
reno.

Evo Sta je izjavio general Kertis E. Lemej (Curtis E.
Lemay) pred ameri¢kim senatskim komitetom pod pred-
sedniStvom senatora Stjuarta Sajmingtonal?).

»U ovom trenutku, uprkos poslednjih sovjetskih do-
stighuéa u proizvodnji vazduhoplovne tehnike i tehnike
naoruzanja, pretpostavljamo da za izvrSenje svojih glavnih
zadataka americko strategijsko vazduhoplowvstve i dalje
raspolaze potrebnom nadmoénoSéu nad sovjetskim ofan-
zivnim sredstvima.

Medutim, u procenu odnosa snaga moramo sada da
unesemo nov element, naime ¢injenicu da Sovjetski Savez
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danas, Sto nije bio slu¢aj pre 5 godina, raspolaZe sred-
stvima za nano3enje udara sa velike udaljenosti. To omo-
gucava da se strategijskom vazduhoplovstvu nanese izne-
nadan udar kojim bi se umanjile njegove moguénosti za-
strasivanja i odmazde. U ovom trenutku ipak verujemo da
bismo u svakoj moguénoj varijanti mogli da dobijemo rat
koji bi zapoceo Sovjetski Savez.

Ipak ne bismo mogli da pobedimo a da Sjedinjene Dy-=
Zave pri tome ne pretrpe teska odtecenja.

Jo3 pre pet godina mogli smo da dobijemo rat, a da
zemlja ne pretrpi srazmerno teska oftecenja.«

Retenice generala Kertisa E. Lemeja koje su naro-
€ito znaCajne za naSa izlaganja napisane su kurzivom.
Prema njemu bi Amerikanci dobili rat protiv Sovjetskog
Saveza, ali ve¢ danas to mogu posti¢i samo uz najteze
sopstvene gubitke, dok su ga 1951. godine mogli da dobiju
bez teskih sopstvenih gubitaka.

Koje su to promene nastale posle 1951. godine? Tada
je ve¢ bio oboren ameri¢ki monopol u atomskim bombama,
ali su ih Amerikanci u to vreme imali znatno vise od
Rusa i oni su, blagodare¢i svojim vazduhoplovnim bazama,
posedovali monopol u sredstvima za njihovo prenosenje.
Danas se Rusi sve viSe pribliZuju Amerikancima u broju
1 jac¢ini nuklearnih i termonuklearnih projektila a, $to
je jo$ vaznije, oni polinju da krnje ameritki monopol
u sredstvima za njihovo prenoSenje.

Oni, naime, proizvode bombardere za daljnje dejstvo
(Langstreckenbomber), tj. interkontinentalne bombardere
koji mogu sa ruskih baza da stignu do ciljeva u SAD.
Americki i engleski vojni struénjaci veé¢ su u leto 1956.
godine imali prilike da vide te interkontinentalne bom-
bardere u Rusiji.

U izvestaju u engleskom »Ekonomistu« od 14. VII
1956. godine!®) kaZe se o novim ruskim interkontinental-
aim i ostalim bombarderima za daljnje dejstvo sledece:
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»Avion tipa, »ber«*), &ji motori sa po 12.000 KS zase-
njuju sve odgovarajuée zapadne proizvode, imaju brzinu
oko 800 km na ¢as i mogu dostiéi ciljeve na daljinama od
najmanje 6.400 km. Oni dakle mogu da polete sa sovjet-
skih aerodroma i da stignu do severoistotnog dela Sjedi-
njenih Drzava, do podruéja Detroita ili Kalifornije. Ako
se gorivom snabdevaju u vazduhu, nijedno mesto u SAD
nije sigurno od njih. »Ber« ima svakako bolja svojstva od
B-36, dakle jedinog interkontinentalnog bombardera ko-
Jim SAD raspolazu u veéem broju.

»Bizon«,*) koji ima ¢&etiri mlazna motora, ima jos
vecu* proseénu brzinu — oko 920 km na sat. On dostize
visinu od oko 17.000 m, prema 15.000 m koliko se moZe
popeti »ber«. Njegov dolet bez dopune goriva u vazduhu
nije tako velik kao sberove«.

Ovakvi interkontinentalni bombarderi proizvedeni su
gotovo jednovremeno u Sovijetskom Savezu i u SAD.

Ali za Sovjetski Savez oni imaju neuporedivo veéi
znacaj nego za SAD.

Jer, jos pre no $to su ovi interkontinentalni borabar-
deri proizvedeni, ruski industrijski centri i gradovi, nji-
hove vazduhoplovne baze kao i takve baze njihovih isto-
¢noevropskih satelitskih driava nalazili su se u doletu
ameritkih bombardera. :

Stoga su interkontinentalni bombaideri bili i sada st
za Sjedinjene Drzave samo dopunsko sredstvo za preno-
senje termonuklearnih i nuklearniF bombi.

Sve dok nijs proizvodio ove interkontinentalne bom-
bardere, Sovjetski Savez nije imao nikakvu moguénost —
izuzev napadima sa podmornica — da na ameri¢ka bom-
bardovanja uzvrati sopstvenim neposrednim udarima.

*) Driave-élanice Atlantskog pakta obelezavaju avione Is-
totnog bloka svojim nazivima, ¢ija potetna slova oznacavaju
vrste tih aviona na engleskom jeziku. Sa »F« poéinju nazivi lo-
vaca (Fighter), sa »B« nazivi bombardera (Bomber), sa »H« na-
zivi helikoptera (Helikopter), sa »C« nazivi transportera (Cargo)
itd. Tako »Béir« oznatava bombardera sa nazivom koji bi u pre-
vodu znatio »medvede, Stoga su u prevodu zadrrani autorovi
originalni nazivi, — Prim, prev.
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Odsada ¢e on moéi da to uradi.

Otkada se proizvode interkontinentalni bombarderi
— a oni ¢e se u Rusiji proizvoditi sve vise — Rusi mogu
na atomski napad Sjedinjenih DrZzava da uzvrate nepo-
sredno udarom po ameriékim ciljevima, odnosno da i sami
iznenadno napadnu Ameriku.

Bas time se vojna ravnoteZa znatno poremetila na
Stetu Amerike.

Posto su Rusi prvo savladali americki monopol pro-
izvodnje atomskog oruZja, nestao je i ameriki monopol
u sredstvima za njegovo prenodenje.

To je presudna nova faza vojne revolucije. Prema ge-
neralu Kertisu E. Lemeju, Amerikanci bi doduse i danas
pobedili, ali bi sada i sami imali velike gubitke i to stoga
sto su ruski bombarderi u moguénosti da sa baza u Ru-
siji dopru do ciljeva u Americi bez usputnih sletanja.

Danas su Amerikanci jo§ uvek nadmoéniji jer su za
njih interkontinentalni bombarderi, $to treba jos jednom
podvuéi, samo dopunsko sredstvo za prenoSenje bombi.
I sve dok Amerikanci raspolazu mnogobrojnim vazduho-
plovnim bazama, srazmerno blizu ciljeva na sovjetskoj
teritoriji, Rusi su nesrazmerno ugroZeniji od ameri¢kih
udara nego Amerikanci od njihovih.

Ali ako rat izbije sada, Amerika ée i sama postati
ratno popriste, a Rusi usredsreduju svoje napore na dalju
izgradnju sredstava za prenoSenje atomskog oruzja do
ciljeva u Americi,

Prema mnogim vestima trebalo bi da oni uskoro po-
stignu i izvesnu nadmoénost nad Amerikancima u broju
bombardera daljnjeg dejstva i stoga u Americi postoji
jaka struja koja zahteva da i SAD forsiraju izgradnju
interkontinentalnih bombardera kako bi na tom polju za-
drzale svoju nadmoénost.

Jo$ se me moze sagledati kako ¢e na ovom polju teéi
razvoj u bliskoj buduénosti, jer za SAD zaista nije bitno
da su jate od SSSR u svakoj pojedinaénoj vrsti oruZja,
vet da obezbede nadmoénost u ratu sa termonuklearnim
! nuklearnim oruZjem, posmatrano u celini. A lodgovorni
krugovi u SAD smatraju da ée udarna moé Amerikanaca



79 STERNBERG

na Sovjetski Savez, uzeto u celini, biti jada nego obratno,
Sovjetskog Saveza na Ameriku — koja uglavnom pociva
na interkontinentalnim bombarderima — sve dok SAD
budu raspolagale mnogobrojnim vazduhoplovnim bazams
1 uz to najjacom flotom na svetu. To vaZ%i i u slu¢aju pri-
vremene nadmocnosti Sovjetskog Saveza u broju inter-
kontinentalnih bombardera.

Ali analiza dosadas$njeg razvoja pokazuje koliko se
Sovjetski Savez svojom celovitom vojnom snagom veé
priblizio ameritkoj i koliko je mala razlika izmedu njih.

VODENE RAKETE

Ono Sto vazi za rusku proizvodnju aviona vazi, mo¥da,
u jos vecoj meri za proizvodnju vodenih*) raketa.

Vodene rakete su poznate iz poslednje faze II svet-
skog rata.

Vojna revolucija je, medutim, uslovila bag na njima
dve znatajne promene. Prvo, rakete mogu da budu sred-
stvo za prenoSenje termonuklearnih i nuklearnih glava.™)

Prema jednoj vesti »Junajted presa« (United Press)'7)
general S. Brenntel (Brental), zamenik Sefa americ¢kog
Staba za raketni program, izjavio je:

»Tek razvojem lakih, a snaznih eksplozivnih tela po-
stale su balistitke vodene rakete stvarno znatajne, posto
su tim razvojem mnogi problemi pojednostavljeni, a ter-
monuklearno**) oruzje utinjeno lakim i dovoljno pogod-
nim za rukovanje, tako da ga mogu nositi vodene rakete
odgovarajuce veli¢ine i velikog akcionog radijusa. Ovaj
uspeh izmenio je rat u oblasti nauke, poito se njime
uproséava razvoj prikladne balistitke vodene rakete ve-
likog akcionog radijusa.

*) Autor ih naziva »ferngelenkte Raketen« — daljinsko vo-
dene rakete, ali otigledno ne misli samo na one koje se vode sa
daljine. — Prim. red.

™) Autor ih opet naziva »Bomben«. — Prim. red.

*%) Na tom mestu i autor primenjuje termin sthermonuk-
leare«. — Prim. red.
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General B. Sriver (Schriever), ¢lan Vazduhoplovne
uprave za nau¢no istrazivanje i razvoj (Air Research and
Development Command) izjavio je pred odborom da nisu
viSe potrebni nikakvi novi pronalasci da bi se priveli kraju
radovi na interkontinentalnim raketama. On je uveren da
ée se taj rad planski dovrsiti. Sriver nije dao nikakve vre-
menske podatke, ali je sekretar vazduhoplovstva Donald
Kvorlz ve¢ nagovestio da ¢e to trajati pet do deset go-
dinax«.

Drugi bitni faktor je radijus, domet raketa. Izgleda
da u vreme kada bude izasla ova knjiga ni Rusi ni Ame-
rikanci ne¢e raspolagati vodenim raketama interkonti-
nentalnog dometa koje bi se mogle koristiti kao forma-
cijsko naoruzanje. To moze uslediti tek kroz nekoliko
godina. Tek ¢e tada rakete neposredno iz Rusije mo¢i da
dostignu Ameriku, kao i obratno, rakete iz Amerike nepo-
sredno Sovjetski Savez. Ali Rusi su u zadnje vreme vec
mnogo napredovali u razvoju vodenih raketa i njihov
domet je jos 1955. godine mogao da iznosi oko 1.300 km
ili, mozda, ¢ak i1 1.600.

»Poznato nam je da Rusi danas raspolazu projektilom,
odnosno raketom dometa od oko 1.300 km. Rusima moze
na kraju po¢i za rukom da u tu raketu ugrade atomsku
glavu.«

To je pisao vojni dopisnik »Njujork tajmsa« Hensen
V. Baldvin (Hanson W. Baldvin) ve¢ 1. januara 1956.

Amerikanci pridaju svom raketnom programu izvan-
redan znaé¢aj. To se jasno vidi iz toga §to u okviru ukupnog
vojnog budZeta izdaci za izradu raketa stalno rastu ose-
tnom brzinom:. '

»Njujork tajms« doneo je 6. januara 1957. ¢lanak pod
naslovom: »Rakete izazivaju preorijentaciju u odbrambe-
nom planu SAD«, U njemu stoji:

»U vezi s tim saznalo se sada za jednu pojedinost iz
jos tajnog vojnog budZeta za idu¢u godinu. U budZetu
vazduhoplovstva namenjeno je za izradu raketa oko 35%
svih sredstava odredenih za nabavke.
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Uporedenjem budZetskih stavki za ovy granu nao-
ruzanja iz pro$lih godina sa istim stavkama za iduce go-
dine, ovaj procenat pruza dramati¢an uvid u zna¢aj rake-
tnog programa . . .

1954. godine vazduhoplovstvo je odvojilo za rakete
samo 107, svojih budzetskih sredstava namenjenih za
nabavku, dok je 90% utroSeno na proizvodnju aviona.
U planu za 1961. godinu 50%, sredstava za nabavke na-
menjeno je za proizvodnju aviona, a 50% za izradu raketa.

S obzirom na takav tempo razvoja raketa, moze se u
ne odveé¢ dalekoj buduénosti desiti da ve¢ina vojnih pilota
nece vise leteti, veé ée na tlu opsluzivati instrumente za
vodenje raketa.

Ma koliko bila opravdana ukazivanja da je ¢ista ilu-
zija misljenje da ¢e »rat na dugme« u dogledno vreme
postati stvarnost, mora se veé danas prihvatiti kao &inje-
nica da napredak u raketnoj tehnici iz dana u dan sve
vise zapanjuje«.

Tako stoje stvari u SAD u kojima se jednovremeno
¢ine pokuSaji da se izgradi i odbrana®®) od raketnih na-
pada.

Ne raspolazemo, naravno, nikakvim tatnim podacima
0 ruskom raketnom programu, ali svi znaci ukazuju na to
da Rusi ulazu sve veée napore u tom praveu.

Americki i engleski vojni strucnjaci primili su kao
istinitu vest agencije TASS-a od 26, avgusta 1957. da je
SSSR vet izveo uspesan opit sa raketom interkontinen-
talnog dometa. Amerika ¢e, naravno, uéiniti sve da ovu
rusku prednost zbrie kako bi u tehnidkom pogledu ostala
na celu.

Ruska drzava, naime, sigurno usredsreduje sve napore
na to da likvidira svoje zaostajanje iza Amerike i zapa-
dnog sveta ne samo u vazduhoplovstvu nego i uopste na
tehnitkom polju i, bez sumnje, ona u tome brzo napre-
duje. :
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UBRZANO PODIZANJE NAUCNIH I TEHNICKIH KADROVA
U RUSIJI

Sovjetski Savez je u II svetskom ratu bio treta indu-
strijska sila na svetu, a ipak je u tehnoloSkom nivou zna-
tno zaostajao iza zapadnoevropskih zemalja, a jos viSe iza
SAD.

Uporedo s naporima koji su ga uéinili drugom indu-
strijskom silom na svetu, drzavom koja moZe vec¢ iducih
godina da u proizvodnji teske industrije dostigne celo-
kupnu proizvednju zapadne Evrope i Velike Britanije,
Sovijetski Savez pokuSava da slican nivo dostigne i na
tehnoloskom polju.

Samo se po sebi razume da je to cilj koji se ne moze
ostvariti u toku nekoliko godina, ali Rusi ve¢ duze vreme
ulazu pojacane napore kako bi stvorili uslove za 1{aj
razvoi.

Zaostajanje Sovjetskog Saveza u oblasti tehnologije
ogledalo se, izmedu ostalog, i u tome 5to je prvih godina
posle II svetskog rata imao relativho malo nau¢nika i teh-
nicki skolovanih inzenjera.

Sada se i tu priprema preokret koji pobuduje najvetu
paznju u Ameriei i Velikoj Britaniji, jer Rusi veé¢ i u
tome teZe da dostignu i prestignu Amerikance i &itavu
zapadnu Evropu, ako me u kvalitetu, a ono bar u broju.

DZems Reston (James Reston), jedan od najpoznatijih
ameritkih novinara, piSe o tome u »Njujork tajmsu« od 4.
maja 1956:

»Broj Skolovanih inZenjera u Sovjetskom Savezu po-
peo se od 41.000 u 1920. godini na 541.000 u 1954 — dakle
za 1300%. U SAD taj broj je u istom vremenu porastao
od 215.000 na 500.000. Broj svrsenih sovjetskih inZinjera
popeo se sa 28.000 u 1950. godini na 63.000 u 1955. U
SAD opao je broj tih studenata za isto vreme sa 52.000
na 23.000. '

U Sovjetskom Savezu zavrSava svake godine Skolo-
vanje 120.000 nau¢nika i inZenjera, a u SAD 70.000. U na-
Soj zemlji izlazi godisnje sa visokih Skola i univerziteta
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samo polovina od 45.000 do 50.000 diplomiranih inZinjera
koliko bi ih bilo potrebno.

Dok se u novinama na upadljiv naéin stalno ukazuje
na nase zaostajanje u vazduhoplovnom naoruzanju, pot-
puno se previdaju sovjetski uspesi u stvaranju tehnicke
inteligencije«,

DZems Reston je u svom élanku uporedio razvoj u
Rusiji sa razvojem u Americi.

U zna¢ajnom ¢lanku u engleskom Casopisu »Nju stejt-
smen end nejSen« (The New Statesmen and Nation)19)
uporeduje se sovjetski razvoj ne samo s ameritkim veé
i sa razvojem u Velikoj Britaniji i zapadnoj Evropi. U
njemu stoji: :

»U Sjedinjenim Drzavama, Rusiji i Velikoj Britaniji
studenti proseéno diplomiraju u 21—22. godini starosti.
Time oni u SAD i Velikoj Britaniji zavrSavaju stepen
studija »betSele digri« (Bachelor’s degree),*) a u Rusiji
dobijaju diplomu. 1954. godine ovih diplomiranih stude-
nata bilo je u:

Iz teorijskih nauka Iz primenjenih nauka

SAD I T 23..500 (144) . . 22,500 (137)
Sovjetskom Savezu < .. 12,000 (56) - . . 60.000 (280)
Velikoj Britaniji SNELRNES 5.200 (105) Lo 2800 15T

(U zagradama su brojevi diplomiranih studenata na milion
stanovnika).

Broj novih ameri¢kih nau¢nika iz oblasti primenjenih
nauka opao je 1954. godine za oko 50.000 u odnosu na
1950. godinu. Ipak se ratuna sa znatnim porastom nji-
hovog broja i smatra se da ¢e ih 1960. godine biti 38.000.
Rusi su objavili da ¢e se do 1960. godine broj nau¢nika
kako teorijskih tako i primenjenih nauka poveéati bar
za polovinu. U Velikoj Britaniji se smatra da ée 1960.
godine biti oko 50% vige novih nau¢nika primenjenih
nauka nego 1956. Porast broja nau¢nika teorijskih nauka
bio bi u svakom sluéaju manji.

*) Taj stepen studija odgovara nafem fakultetu. — Prim. red.
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Stanje 1954. godine u drugim zemljama zapadne Ev-
rope prikazuju sledeéi brojevi:

Teorijske nauke Primenjene nauke

Savezna Republika Nematka 3.450 (67) 4.450 (86)
Francuska 1.760 (41) 2.988 (70)
Svajcarska 215 (44) 399 (82)
Italija 2.436 (51) 2.200 (45)

Autor nepotpisanog ¢lanka u navedenom engleskom
casopisu dolazi do sledeéih zakljucaka:

»Dok Rusija stvara relativno malo nau¢nika u oblasti
teorijskih nauka, dotle ih u oblasti primenjenih nauka
skoluje godisnje vise nego SAD i zapadna Evropa zaje-
dno« (kurziv je moj — F. S)

Ova vet danas ostvarena nadmoc¢nost Rusa na tom
polju nad Amerikom i celom zapadnom Evropom neée
trajati, mozda, samo jednu ili nekoliko godina. Naprotiv,
re¢ je o tome Sto ona ukazuje na razvojne tendencije koje
se mogu u buduénosti jos pojacati. Rusi u svom vaspitnom
sistemu naglasavaju znacaj i vaznost prirodnih nauka i
na sve nacine olakSavaju i forsiraju njihovo izuéavanje.
U élanku u »Nju stejtsmenuc« stoji:

»Ruska nastava u masinogradnji (u kojoj mi i Ameri-
kanci znatno zaostajemo iza potreba) svakako je najpot-
punija u svetu.

Moguénost da svako stekne naucno obrazovanje znati,
naravno, orijentaciju Rusa na stvaranje Sto veéeg broja
nauénika. Nijedan od onih koji su sposobni da postanu
naucénici ne sme da bude izgubljen. Rusi se nadaju da ¢e
taj cilj postiéi za b do 15 godina. Oni nastoje da nijedan
drugi narod od 200 miliona ljudi ne bude u stanju da u
tome postigne ne$to viSe ili bolje od njih. Ubrzanje na-
pora u tom praveu moZe se veé uotiti: oni se danas koriste
prednoSéu $to su u nauéni rad i Skolstvo investirali vise
no ma koja druga zemlja. Otprilike petina diplomiranih
studenata svake godine upos$ljava se u tehnickim visokim
1 stru¢nim, kao i srednjim Skolama. Ta petina odrzava se
ve¢ godinama (izuzev u doba rata). Kvalifikoyanih nau-
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tnih radnika ima trenutno.u Rusiji preko 250.000. Ovaj,
prema svakom merilu, izvanredan broj (u Velikoj Brita-
niji ih je manje od 20.000, a u SAD ispod 50.000) krije
u sebi tajnu ruskog razvoja. Svi funkcioneri, sluzbenici
ili industrijski magnati ovde, kao i u Sjedinjenim Drza-
vama, treba da ovaj broj prikate na istaknutim mestima
u svojim kancelarijama, Usput da dodamo, ima podataka
da su se mnogi od ovih nau¢nih radnika sa velikim odu-
Sevljenjem prihvatili posla i da se uopste ne ose¢aju kao
prisilni radnici. Plata i — 8§to je jo§ vaZnije — status
nau¢nih radnika odrzali su se sledstveno tome u Rusiji
na vrlo visokom nivou.«

Vazno je shvatiti da je napredak koji je vojna revo-
lucija u Rusiji ve¢ napravila bio sistematski pripreman
celokupnim sistemom S$kolovanja, usmerenim na prirodne
nauke i tehniku. (Cinjenica $to ée SSSR u dogledno vreme
raspolagali viskom inZenjera i tehnifara znafajna je ne
samo sa vojnog aspekta ve¢ i za ekonomsku ekspanziju
Sovjetskog Saveza u Aziji).

Sumirajmo nasa razmatranja: vojna revolucija posle
IT svetskog rata izazvala je izmedu obe svetske velesile
trku u naoruZanju koja danas jo§ nikako ni zavrSena, veé
se nastavlja u kljutnim oblastima proizvodnje atomskog
oruzja i izgradnje aviona i raketa.

U toku ove utakmice, razlika u vojnoj moé¢i izmedu
SAD i Sovjetskog Saveza znatno se smanjila poslednjih
godina. Proizvodnja Sovjetskog Saveza iznosi doduSe tek
polovinu proizvodnje SAD, ali ta totalitarna drZava odre-
duje u procentima relativno dvaput veci vojni budzet nego
SAD, tako da su ruska sredstva za vojne potrebe jedva
neSto manja od americkih.

Rusi proizvode termonuklearno i nuklearno oruZje i,
mada je njihova zaliha tog oruzja danas verovatno manja
od ameritke, ta se razlika moze svake godine sve vise
smanjivati. Ameri¢ki monopol u sredstvima za prenoSenje
atomskog oruzja sruSen je, a pojavom interkontinentalnih
bombardera za daljnje dejstvo proizvedenih u toku daljeg
vojnog razvoja, Amerika se po prvi put nalazi u dometu
ruskih termonuklearnih i nuklearnih bombi. U izgradnji
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raketa, tj. u proizvodnji novog sredstva za prenoSenje
nuklearnog 1 termonuklearnog oruzja, Rusi mogu uskoro
dosti¢i Amerikance.

Rusi su svoje zaostajanje iza Amerike bitno smanjili
jos kada su tek poéeli da malo po malo dostiZzu americki
i zapadnoevropski tehnoloski nivo. Sada, medutim, posti-
zu znatne uspehe u tehnickom obrazovanju nove gene-
racije.

Stoga mnoge ¢injenice navode na zakljuéak da ¢e u
narednim godinama postojati samo mala vojna prednost
Amerike, ako je uopSte i bude bilo, i to samo ako SAD
sve svoje napore u toku daljih faza vojne revolucije us-
mere na to da se zadrZe na celu.

Naime, nezavisno od svih dosad analiziranih ¢inje-
nica, postoji moguénost da neki vrlo bitan faktor koji je
dosad jezitak vage pomerao znatno na stranu vojne moci
SAD, u idu¢im godinama potpuno izgubi znacaj.

AMERICKE VAZDUHOPLOVNE BAZE IZVAN SAD

Ret je o ameri¢kim vazduhoplovnim bazama??) u stra-
nim zemljama: Evropi, Aziji i Africi. Prema ¢lanku Hen-
sena V. Baldvina u »Njujork tajmsu« od 17. IT 1957, SAD
imaju u inostranstvu niSta manje nego 150 uporiSta za
vazduhoplovstvo i flotu.

U izvesnoj fazi vojne revolucije te su vazduhoplovne
baze izvan SAD imale njih kao i za svetsku politiku pro-
sto presudan znacaj. Velikim delom su stvorene i izgra-
dene u vreme kad su SAD bile znatno nadmocm]e od
Sovjetskog Saveza u broju i jacini atomskog oruzja, kada
su bombarderi na tim bazama, kao sredstvo za prenosenje
bombi, imali presudan znacéaj za izvodenje napada na
Rusiju.

To je bio period u kome je na drugoj strani Sovjetski
Savez pod Staljinom bio oé¢igledno nadmocniji u konven-
cionalnom oruzju. Crvene divizije su u to vreme mogle
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da preplave Evropu sve do Atlantskog okeana. Tada su
opstanak Evrope obezbedivali atomskim bombama nao-
ruzani ameri¢ki bombarderi &ije su polazne baze bile na
inostranim aerodromima.

Staljin je znao da bi u slu¢aju ruske agresije protiv
Evrope ameritke atomske bombe mogle pogadati ruske
gradove i industrijske centre, a da se pri tom americki
industrijski centri i gradovi ne bi nalazili u dometu ruskog
atomskog oruZzja. Stoga bi takvim napadom Rusija mogla
biti razorena, a pri tom ona ne bi mogla da uni$ti Ame-
riku.

. To je Staljin znao i zato nije bilo nikakvog ruskog
vojnog napada na Evropu.

Ali to su znali ne samo Staljin i Amerikanci, veé i
drZavnici onih zemalja koje su u to vreme Amerikancima
dozvolile da na njihovim teritorijama podignu vazduho-
plovne baze.

Ti drzavnici se u ono vreme nisu mnogo dvoumili oko
odobravanja da se izgrade vazduhoplovne baze, jer su
Amerikanci tada bili ogigledno nadmoéniji u atomskom
naoruzanju.

Oni su jo§ tada znali da bi te vazduhoplovne baze u
slucaju rata bile medu prvim ciljevima sovjetskog uzvrat-
nog udara, ali im to nije zadavalo mmogo briga jer su,
kao Sto se pokazalo, opravdano smatrali da Rusi ne bi
reskirali da se upletu s Amerikom u rat u kojem bi ruska,
a ne americka, drzava mogla biti unigtena.

Takva je bila vojna situacija u svetu kada su se
izgradivali veliki aerodromi van Amerike.

Kao 5to je ve¢ izneto, situacija se od tada bitno izme-
nila. :

Naveden je i izvestaj vojnog dopisnika »Njujork
tajmsa« koji tvrdi da su Rusi uspeli da izgrade vodene
rakete sa dometom oko 1.300 km koje mogu da se upo-
trebe za noSenje termonuklearnih i nuklearnih glava.

Te rakete jo§ ne mogu da dopru do Amerike, ali mogu
da pogode wveliki broj americkih vazduhoplovnih baza u
inostranstou.
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Vojna revolucija ée verovatno uskoro uéi u fazu kada
ce se povecati taénost pogadanja vodenim raketama &iji
je domet 1.600 km.

Ako se to ostvari, mogla bi se smanjiti spremnost
mnostranih zemalja da stavljaju Amerikancima na raspo-
laganje vazduhoplovne baze na svojim teritorijama.

One su, naime, svesne da se vojna moé¢ obe svetske
sile sve vise izjednatuje i da je razlika izmedu njih sve
manja. Zemlje u kojima Amerikanci imaju svoje baze
znaju i to da se nalaze u dometu ruskih raketa i bom-
bardera srednjeg akcionog radijusa, one najzad znaju da
¢e, pored americkih industrijskih centara i gradova, pred-
stavljati najvaznije ciljeve ruskih napada, posto Ameri-
kanci nameravaju da sa njihovih teritorija preduzimaju
napade na ruske ciljeve.

Stoga nije nikakva slucajnost §to se u raznim kra-
jevima sveta u zadnje vreme pojacavaju nastojanja da se
tu ukinu ameri¢ke vazduhoplovne kao i baze za britanske
avione i mornaricke snage.

To je ve¢ 1956. godine toliko doslo do izrazaja da je
vojni saradnik »Njujork tajmsa« Hensen V. Baldvin u
jednom ¢lanku »Tajmsa« 29. V 1956. pisao:

»Globalna strategija SAD i njenih saveznika je mi-
nirana.

To je svakako veoma dalekosezna interpretacija ne-
koliko strucnjaka iz Pentagona o poslednjim dogadajima
na Islandu, u severnoj Africi, na Kipru, u Adenu, na Cej-
lonu, u Singapuru, Novoj Gvineji i Okinavi«.

Za Amerikance su ove vazduhoplovne baze u ino-
stranstvu i dalje izuzetno vaZne, jer oni svoju atomsku
strategiju, uprkos izgradnje interkontinentalnih bombar-
- dera, i dalje zasnivaju znatnim delom na njima. O zna-
¢aju ovih vazduhoplovnih baza u inostranstvu pisala su
braca Olsap:?!)

»General Kertis Lemej, istaknuti komandant ameri-
tkog strategijskog vazduhoplovstva (Strategie Air Com-
mand — SAC), i komandant sovjetskih strategijskih vaz-
duhoplovnih snaga, general-potpukovnik V. I. Aladinski,

6 Sternberg
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procenu medusobnog odnosa svojih snaga ne bi smeli da
svedu samo na broj aviona i raketa. Oni treba i da teme-
ljito razmisle o svojoj relativnoj slobodi akcije. General
Aladinski raspolaZze apsolutnom slobodom akcije, general
Lemej njome ne raspolaze. U sluc¢aju velikog angaZovanja
Lemej se mora i dalje oslanjati na svoje bombardere sre-
dnjeg doleta, a B-47 potpuno zavise od prekomorskih
baza. Da im te baze ne stoje na raspolaganju, Amerikanci
bi se prakti¢no nasli u istom poloZaju kao kada bi bile
potpuno uniStene oko dve tre¢ine aviona strategijskog
vazduhoplovstva pre no $to bi pravi rat i poceo.

General Lemej, drugim refima, zavisi danas od ze-
malja koje kontrolisu te prekomorske baze — zemalja
koje bi americkom strategijskom vazduhoplovstvu mogle
jednom da uskrate te baze iz straha od sovjetskog termo-
nuklearnog napadas.

U politickoj borbi protiv americkih vazduhoplovnih
baza Rusi se ne nalaze u nepovoljnoj situaciji. U celom
svetu se zbog trke u naoruZanju obe svetske sile i zbog
uzasne razorne moc¢i atomskog oruzja pojatavaju teinje
da se u toj borbi ostane »neutralan<. Ruska diplomatija
treba samo da podupire te teZnje za neutralnoSéu. Naime,
ve¢ sama neutralnost jedne zemlje znac¢i da Amerikanci
u njoj moraju da napuste svoje vazduhoplovne baze, posto
predstavljaju neposrednu vojnu peodrsku SAD. Stoga je
potpuno moguéno da ¢e slede¢ih godina SAD, usled tih
politickih previranja, izgubiti deo vazduhoplovnih baza u
inostranstvu, mada, s druge strane, mogu zadrzati znatan
deo tih baza u svojim rukama.

U uvodu je napomenuto da nas pre svega interesuju
istorijske posledice vojne revolucije u svetskim okvirima.
Ameri¢ki aerodromi u zemljama van SAD potvrduju zna-
¢aj vojne revolucije za spoljnu politiku.

Vazduhoplovne baze imaju izvanredan zna¢aj za ame-
ricku strategiju u danadnjoj fazi vojne revolucije, ali isto
tako i u sutrasnjoj.

Stoga spoljnu politiku SAD prema narodima na €éijim
su teritorijama vazduhoplovne baze veé izgradene ili ¢e se
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tek podiéi, u krajnjoj liniji ne odreduje raspolozenje Ame-
rike prema tim narodima, ve¢ vojne potrebe i americka
strategija.

Iako su SAD demokratska drzava i zalaZu se za pro-
sirenje demokratskih nacela u svetu, njihove vazduho-
plovne baze su podignute i u zemljama u kojima vlada
diktatura, kao u Spaniji i Portugaliji, i tamo ¢e se i dalje
izgradivati, Za Amerikance je presudno da u vojnoj snazi
ostanu na Celu trke sa Sovjetskim Savezom. Za to su im
za strategijsko vazduhoplovstvo potrebne baze izvan Ame-
rike. One su im bile potrebne u proslosti, a bi¢e im potre-
bne verovatno i u neposrednoj buduc¢nosti. Znacaj ovog
vojnog faktora moZe i opasti ali ¢e on i ubuduce biti vrle
velik, pa ¢e u znatnoj meri uticati na ameri¢ku spoljnu
politiku. Vojni dopisnik »Njujork tajmsa«*2) ocenjuje da
bi 1957. godine udarna mo¢ SAD u prvom mesecu atom-
skog rata mogla opasti za 25 do 509, ako ne bi raspola-
gale nijednom bazom u inostranstvu.

Sve dok budu raspolagali vazduhoplovnim bazama u
inostranstvu Amerikanci ¢e mo¢i da se za izvodenje atom-
skih napada na Rusiju oslanjaju na svoje bombardere
srednjeg akcionog radijusa kao na nosace bombi, potpuno
nezavisno od svojih interkontinentalnih bombardera, ra-
keta i flote.

A to zna¢i da je gotovo sigurno da Rusi, tak ni u
potpuno uspelom iznenadnom napadu, ne bi bili u stanju
da uniste ameri¢ku vojnu mo¢ u takvoj meri da Ameri-
kanci ne budu sposobni da uzvrate udar. Jer, da bi to
postigli, Rusi bi morali ne samo da napadnu americke
industrijske centre i gradove ve¢ i da uniste mnogobrojne
ameritke vazduhoplovne baze Sirom sveta. To je vojni za-
datak koji Rusi verovatno nikad ne bi mogli da izvr3e.

Otuda, ¢ak i da postignu iznenadenje, Rusima preti
opasnost da Amerikanci u uzvratu uniSte njihove gra-
dove i industrijske centre na natin i u obimu kako je
to vec izloZeno.

e



ITT Glava

VOJNA REVOLUCIJA I MIR

Presudne faze danasnje vojne revolucije zbile su se
u miru, a ne u ratu.

U miru je pocela ruska proizvodnja atomskih bombi,
u miru je pocela proizvodnja termonuklearnog oruZzja u
Americi i u Rusiji. U miru je pocela proizvodnja interkon-
tinentalnih bombardera i vodenih raketa sa sve vecim
dometom i perspektivom da se razviju u interkontinen-
talne rakete.

U miru je vojna revolucija zahvatila — kao §to e se
videti u slede¢oj glavi — staru konvencionalnu organi-
zaciju vojske i prinudila je da se reorganizuje saobrazno
potrebama atomskog rata.

- U miru €ovek pocinje da postaje svestan celokupnog
znacaja vojne revolucije za opstanak ¢ovecanstva.

Moderna istorija nije poznavala nijedan period u ko-
jem bi nauka tako odlu¢no, snaZno i postojano zahvatila
vojni razvoj kao 3to se to zbiva u atomsko doba.

Stoga nije slu€ajno Sto je bilo nauénika koji su skre-
tali posebnu paznju na opasnosti koje vojna revolucija
donosi sobom i koji prete opstanku Zivota na celoj nasoj
planeti. To je ve¢ uéinio Albert Ajnstajn (Einstein) jos
pre no Sto je bila proizvedena prva termonuklearna bom-
ba. Citav niz najéuvenijih fizi¢ara koji su bili neposredno
povezani sa daljim fazama vojne revolucije sledio je nje-

T
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govom primeru. Tako je J. Robert Openhajmer (Oppen-
heimer), u toku rata Sef laboratorije za atomske opite u
Los Elemesu (Alomas), u ¢lanku »Atomsko oruzje i poli-
tika SAD«*?) pisao:

»MiSljenja sam da bi trebalo da svi mi znamo svoje
stvarno stanje -— ne sasvim do detalja, veé u osnovnim
crtama i, pre svega, sa autoritativhog izvora — da svi mi
moramo imati predstavu o brzoj promeni situacije i kakva
¢e ona biti, recimo, kroz {ri, ¢etiri ili pet godina, dokle se
moze uopste predvideti.

Pred nama se nalazi verovatno dug period hladnog
rata u kojem ¢e nas pratiti sukobi, zategnuti odnosi medu
drZzavama i naoruzavanje. Opasnost je pre svega u tome
Sto ¢e u to vreme atomski ¢asovnik poceti sve brze i brze
da otkucava. U moguénosti smo da predvidimo stanje u
kojem ce obe wvelike sile, i to svaka pojedinaéno, moéi da
uniste civilizaciju i Zivot one druge, ali svakako ne bez
opasnosti po sopstveni opstanak. Bicemo kao dve 3kor-
pije u fladi od kojih je jedna i druga w stanju da ubije
drugu, ali dovodeéi time u opasnost i sopstveni Zivot.«
(Kurziv je moj — F. S.).

I ovaj Openhajmerov ¢lanak je bio kao i Ajnstajnov
apel, upucen pre no Sto je bila izradena termonuklearna
bomba. Openhajmer je predvideo njeno dejstvo: obe svet-
ske sile lice na dve skorpije u flasi koje su u stanju da se
medusobno uniste.

A mozda je danas za ocuvanje mira najbitnije to to
je svaka od te dve skorpije svesna da onu drugu ne mipze
ubiti jednim udarcem i da stoga svakim svojim udarcem
dovodi sebe u opasnost da joj druga uzvrati udarac.

Ali nije dovoljno da nauénici shvate uZasne posle-
dice rata u periodu danasnje vojne revolucije. Oni ne
edluéuju o miru i ratu.

O tome odlucuju drzavnici.

Kod njih je u zadnje vreme preovladalo misljenje da
nijedna drZzava ne moZe viSe da dobije III svetski rat.
Stoga je predsednik Ajzenhauer, posle konferencije Se-
fova drzava u Zenevi, izjavio preko televizije®?):
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»Izgleda da smo danas svi svesni ¢injenice da bi tota-
lan atomski rat praktiéno bio isto Sto i samoubistvo cove-
canstvac.

Pre toga je Maljenkov, dok je jo$ bio predsednik ru-
ske vlade, izjavio da bi III svetski rat mogao znaéiti kraj
naSe civilizacije. Tom izjavom on je prekinuo staru so-
vjetsku propagandnu liniju. Rusi su dotle izjavljivali da
ITT svetski rat zna¢i kraj skapitalizma«, dok bi prema Ma-
ljenkovu u atomskom ratu ruska drzava mogla da bude
unistena isto kao i americka i zapadnoevropske.

Nedavno su ruski drZavnici u svojim formulacijama
postali opet kolebljivi i nejasni. Oni govore o najteZim
gubicima koje rat moze prouzrokovati, ne naglasavajuci
neposredno da on moZze izazvati unistenje i ruske drzave.

I pored toga moZe se primiti kao tatno da su i oni
sami svesni smritne opasnosti za Rusiju ako bi se poveo
atomski rat protiv nje.

To vaZi za sovjetske drZavnike, a i za najviSe ruske
vojne rukovodioce. U »Ekonomistu« od 22. VI 1957. stoji
da je Amerikancima poznat izve$taj koji je marsal Zukov
podneo sovjetskoj vladi. U njemu »je on izneo potresnu
sliku masovnog unistenja koje bi atomski rat izazvao u
Rusiji«. A poznavalac ruskih prilika, novinar »Njujork
tajmsa« Heri Svarc (Harry Schwartz), piSe u &lanku od
26. V 1957. da se u tom izvestaju doSlo do zakljutka da
u termonuklearnom ratu sne bi moglo biti pobednikac.

TRECI SVETSKI RAT NE BI BIO NASTAVAK DRUGOG

Mozda ¢e biti korisno jo§ jednom naglasiti da III
svetski rat ne bi zna¢io samo visi stepen drugog, kao Sto
je svojevremeno II svetski rat bio visi stepen prvog, veé
da bi njegove posledice bile po opsegu takve da bi rat,
kao Sto je to formulisao predsednik Ajzenhauer, znatio
samoubistvo tovecanstva.

Veé je na jednom drugom mestu®) izneto da su oba
svetska rata pojacala tendencije koje idu za tim da se
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»izmeni priroda rata«. U ono doba se moglo rec¢i: rat po-
staje sve totalniji.

Prvi svetski rat — mozda ¢ée za buduée istoric¢are
njime pojacati dvadeseti vek — doneo je prvu sustinsku
proment. Za razliku od ratova koji su neposredno pretho-
dili, on nije izbio na periferiji kapitalisti¢kog industrij-
skog sveta kao japanski protiv Kine ili balkanski ratovi
u Evropi, veé je to bio rat velikih evropskih kapitalisti-
¢kih industrijskih sila. Sve su one u njemu ucestvovale i,
za razliku od Napoleonovog doba, sve su ucestvovale jed-
novremeno, i to ne nekoliko meseci kao 1813. godine, nego
vise godina.

Za Evropu je veé I svetski rat bio totalan, ali jo§ ne
i za ceo svet, pa Gak ni za kapitalisticki svet, jer su u
njemu SAD ufestvovale samo malim, a Japan tek mini-
malnim snagama.

U II svetskom ratu taj se proces nastavio. U njemu
nisu ucestvovale samo sve evropske velike nacije veé ta-
kode Japan i deo azijskih zemalja, a jednovremeno i SAD,
mada su ovim ratom bile znatno manje pogodene nego
evropske i azijske nacije.

Drugi svetski rat je pojatao tendencije razvoja ka
totalnom ratu time S$to su se pod neposrednim udarom
njegovog pustoSenja naSle ba$ industrijski razvijene obla-
sti i podrucja, i to u veéem obimu no ikad ranije.

To je bitna promena od I do II svetskog rata.

U I svetskom ratu prvi put su se medusobno borile
velike industrijske nacije. Ali tada su industrijski centri
i gradovi tih zemalja postali borbena poprista samo u re-
lativno ograni¢enom obimu.

U vreme I svetskog rata Nemadka je bila druga indu-
strijska sila (iza SAD), a Velika Britanija treéa. Velika
Britanija nije tada bila ni jednog dana ratno popriste,
= Nemacka je to bila samo na malim granié¢nim odsecima
- to za kratko vreme. Tako tada ni industrijska postrojenja
druge i trete po redu svetske sile nisu bila neposredno
sbuhvaéena ratnim razaranjima, a da i ne govorimo o
SAD.
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U I svetskom ratu, znatno popriste su vige godina bili
deo Rusije, Srbija, deo Austro-Ugarske, Belgije i deo
Francuske. Cela Francuska nije imala tada vie od %
svetske proizvodnje, a caristitka Rusija, u kojoj je poljo-
privreda jo§ potpuno dominirala, imala je samo nekih 49,
Tako se mozZe re¢i da je u I svetskom ratu, mada su u
njemu ucestvovale sve velike industrijske nacije, nepo-
sredno ratno popriSte obuhvatalo samo oblast na koju je
otpadalo daleko ispod 10Y, svetske industrijske proizvod-
nje, teritoriju sa samo oko 5 do 7% te proizvodnje.

Ve¢ u II svetskom ratu ova se slika bitno izmenila.
Nemacka je u taj rat usla kao druga industrijska sila
sveta, ali je u njemu postala ratno popriste, i to za napade
iz vazduha u ranije nepoznatom obimu, pa jos u ratu na
dva fronta, protiv ruskih i anglosaksonskih snaga.

Rusija je bila ratno popriste u II kao i u I svetskom
ratu i to u toku vise godina, Ali za razliku od Carske Rusi-
Je, Sovjetski Savez je u II svetskom ratu kao ratno popriste
ve¢ industrijska velesila. Razaranja u Rusiji nisu vige ni
slitna onima iz I svetskog rata, nego mnogo veéa, jer su
Nemci i Rusi bili svesni zna¢aja koji industrijska proiz-
vodnja ima za vodenje rata, pa su tome prilagodavali i
svoja dejstva.

Sem Nematke i Rusije, ¢iji su proizvodni centri i
gradovi bili najvi§e izloZeni neposrednim ratnim razara-
njima, i fo dejstvima milionskih armija i napadima iz vaz-
duha, i britanski kao i japanski gradovi i industrijski
objekti bili su takode izlozeni dejstvu iz vazduha.

Francuska i Belgija kao i nacije koje su se nalazile
izmedu Rusije i Nemacke bile su ratno popriSte kao i u
I svetskom ratu. Tako je u II svetskom ratu ukupno go-
tovo tretina Citave svetske industrije uvuéena neposredno
u vojne akecije i direktno izloZena ratnim razaranjima.

Izvan vojnih dejstava ostale su u II svetskom ratu
opet SAD, izvan njih je bio u toku prete’nog dela rata
1 glavni deo engleskih industrijskih postrojenja, kao i
proizvodna postrojenja Sovjetskog Saveza u azijskom delu.
Tako su jos uvek dobre dve treéine svetske industrije
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ostale izvan dejstava milionskih armija i dejstava iz vaz-
duha.

Da bismo sveje argumente $to bolje razjasnili, pret-
postavimo da nema termonuklearnog i nuklearnog oruzja
1 uopSte nikakvog atomskog oruzja, ali da je postignut
vojnotehni¢ki napredak narodito u povecanju akcionog
radijusa bombardera, tj. da su stvoreni interkontinentalni
bombarderi i vodene rakete,

Pod tom pretpostavkom moglo bi se jo8 zamisliti da
bi eventualan III svetski rat u izvesnoj meri pretposta-
vljao nastavak i proSirenje II svetskog rata, da bi poli-
ticke suprotnosti koje sada postoje u celom svetu bile
dovoljne da izazovu nov rat.

I to rat koji bi opet bio totalan, kao i II svetski, posto
u njemu sve velike sile ne samo $to bi ucestvovale, vec¢ bi
SVE one, a pre svega sve industrijske nacije sveta, postale
i ratna poprista.

U II svetskom ratu ni Amerika ni azijski deo Rusije
Jos nisu bili ratno popriste, a Velika Britanija je to bila
samo privremeno. Kao §to smo veé konstatovali, tada su
dve tretine industrijskih postrojenja sveta bile jos uvek
1izvan stvarnih ratnih dejstava. Pod pomenutom pretpo-
stavkom, i SAD bi postale sada ratno popridte i bile bi eilj
napada ruskih bombardera i raketa, a isto tako i Velika
Britanija. Ali i azijski deo Rusije bio bi u dometu ameri-
€kih bombardera i raketa, a ratno popriSte bile bi, na-
ravno, i zemlje koje su to bile i u II svetskom ratu.

Prema tome, i bez atomskog oruZja sve bi industrij-
ske nacije mogle biti upletene u rat i njihove teritorije
postati ratna poprista.

Zrtve takvog rata bile bi verovatno veée nego u II
svetskom ratu, a posledice njegovih pustoSenja teze bi se
ispravile, jer bi bila osteéena i sva industrijska postro-
jenja. Ali pod tom pretpostavkom moglo bi se ipak kazati
da je i III svetski rat nastavak drugog na jo§ Siroj bazi,
2 ljudska fantazija jos bi mogla da zamisli obnovu posle
takvog III svetskog rata.

Ali stvari ne stoje tako.
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Atomsko oruZzje nije ih izmenilo kvantitativno, veé
kvalitativno. Tre¢i svetski rat atomskim oruZjem ne samo
Sto bi prouzrokovao jo$ veta razaranja ve¢ bi mogao uni-
stiti drzave koje bi ga vodile®®) i ugroziti opstanak ¢ita-
vog Covetanstva.

Stoga se prosto III svetski rat ne bi mogao ni uvrstiti
u niz ranijih ratova, veé bi predstavljao potpuno poseban
rat.

To je naugnicima postajalo sve jasnije, a to shvatanje
se sada sve viSe probija i kod drzavnika, mada dosta sporo
isa mnogo teSkoca.

Otuda usred razvoja vojne revolucije testo rastu nade
za koje bi se moglo re¢i da se zasnivaju na €injenici 3to
u proslosti oruzje i njegov razvoj nikad nisu bili isklju-
¢ivi uzrok rata. To je vazilo uvek pa i za ratove XX veka.
Ratove su prouzrokovali ekonomski, socijalni i politi¢ki
momenti, a vojske i njihovo oruzje samo su ih izvodili.
Sada, medutim, postoji moguénost da u vojnoj revoluciji
upravo novo oruzje poveca izglede za ocuvanje mira jer
tim oruZjem niko viSe ne mozZe da pobedi, ve¢ svi mogu
da budu unisteni.

Da bi, uprkos opasnosti od samoubistva kojoj su iz-
lozene sve nacije, izbio danas rat, morao bi postojati ¢itav
niz izvanredno jakih razloga.

Da li postoje takve opasnosti?

ZA OBE SVETSKE SILE RAT NITI JE NEIZBEZAN
NITI ISTORIJSKI NUZAN

Kad se ovde govori o ratu, misli se prvenstveno na
rat izmedu dve svetske velesile.

Postoji 1i nuznost da one, ili neka od njih, otpotnu
takav rat?

PokuSatu da obrazlozim za$to na ovo pitanje treba
dati izri¢ito negativan odgovor.

Ratove prouzrokuje, a prouzrokovao ih je i u oba
svetska rata XX veka, ¢itav niz ekonomskih, socijalnih i
politickih faktora.
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Izmedu ove dve svetske sile postoji ¢itav niz politi-
¢kih sporova i suprotnosti. Bilo ih je posle zavrSetka II
svetskog rata i pod Staljinom, ima ih danas pod njegovim
sledbenicima, a bice ih i u blizoj i daljoj buduénosti.

Ali ¢injenica da je sporova izmedu njih bilo i da ih
ima i sada ni u kom slu¢aju ne zna¢i da do rata mora doci.

U XVIII veku, kada drzave, za razliku od I i II svet-
skog rata, svesno nisu angazovale sve svoje snage za vo-
denje rata i svesno nisu vodile totalan rat, niti su tadasnji
vodeéi drzavnici stoga uop$te pomisljali da bi mogao doéi
u pitanje opstanak njihove drzave — ratove su izazivali
relativno mali sukobi.

U starom Rimu su ratove izazivale ¢esto relativno
male nesuglasice, poSto je Rim bio naj¢es¢e nekoliko puta
jaci od svojih protivnika.

Oba svetska rata izazvala su znaajnija sporna pi-
tanja. Medutim, i tada je u velikoj meri vladalo misljenje
da neka grupa drzava moZe pobediti ali se ratom ne mogu
unistiti ni drzave ni drustva. Stoga je i za taj period
svetske istorije vazila Klauzeviceva postavka da je rat
nastavak politike drugim sredstvima.

Ova postavka vise ne vazi za termonuklearni rat iz-
medu dve svetske sile. Tu viSe nije re¢ samo o moguénosti
vet se moZze govoriti o verovatnoéi da ée biti unisteni i
drzave i druStva zarac¢enih snaga. Kao Sto je veé nagla-
seno, takav rat ne bi viSe bio prosto produZenje razvojnih
Iinija, karakteristi¢nih za I i II svetski rat. Taj rat preti
da unisti drzave obe grupacije sila, posto nijedna od dve
velesile nije vojnicki toliko nadmoéna kao $to je u veéini
svojih ratova bio stari Rim.

PoSto obema svetskim silama u tom ratu preti uni-
stenje, bilo bi besmisleno da se govori o pobednicima i po-
bedenim.

Takode je besmisleno da se iz dosadasnje istorije iz-
wvuce zakljuc¢ak da ce ratove i sada pa i ubuduce prouzro-
=ovati odredeni ekonomski, socijalni i politicki faktori,
%20 Sto su ih prouzrokovali i dosad. To je besmisleno stoga
320 se rat sa termonuklearnim oruZjem ne moZe prosto
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izjednaciti sa ranijim ratovima, $to je njegova unistava-
juca snaga, da to jo§ jednom podvutemo, tolika da se ne
moZe viSe govoriti o pobednicima i pobedenim.

Pored mnogih drugih, postoje dve grupe faktora za
koje se najviSe pladimo da bi na kraju mogle izazvati rat
izmedu ove dve svetske sile,

U Americi su to unutrasnji privredni sukobi, a u Ru-
siji novi agresivni ekspanzionisti¢ki potezi sovjetske dr-
zave.

Prvo da razmotrimo Ameriku.

Posebno treba istaé¢i da je Amerika mnogo godina po-
sedovala monopol u atomskim bombama i sredstvima za
njihovo prenosenje. U to vreme Amerikanci su bili neos-
porno vojnicki jaéi od Rusije i mogli su unistiti ruske gra-
dove i industrijske centre, a da Amerika nije morala stra-
hovati od sovjetskih uzvrata po ciljevima na teritoriji
SAD.

Podsetimo se jo§ jednom na veé iznetu tvrdnju gene-
rala Kertisa E. Lemeja da je Amerika jo§ poéetkom 1950.
godine mogla da dobije rat protiv Sovjetskog Saveza bez
vecih sopstvenih gubitaka.

Ona je tada imala mnogo spornih pitanja s Rusima,
ali i pored toga, i pored svoje neosporne vojnitke nadmo-
¢énosti, Amerikanci nisu poveli atomski rat protiv Sovjet-
skog Saveza.

Oni to nisu uradili u doba kada su se njihovi gradovi
i industrijski centri jo§ nalazili izvan dometa ruskih bom-
bardera i njihovih nuklearnih i termonuklearnih napada.

Ako to nisu uradili u ono vreme, postoje ubedljivi
razlozi da to neée uciniti ni danas ni ubuducée, posto bi
sada i Rusi mogli uni$titi njihove gradove i njihovu
zemlju.

Sigurno je da ameri¢ka privreda nije imuna od kri-
za i da je mogu zadesiti snazni potresi, ali se teske privre-
dne krize mogu savladati na drugi naéin, a ne samo beza-
njem ispred njih i srljanjem u atomski rat.

Ako pretpostavimo da je Amerika vojnitki nadmoé-
nija od svih eventualnih protivnika zajedno a da njena te-




VOJNA REVOLUCLJA I MIR 03

ritorija ne mpZe postati ratno popriste, tada bi se moglo
prihvatiti da bi teski privredni potresi i duboka ekonomska
kriza mogli usloviti izgradnju jo§ u miru snazne vojne sile
ne bi 1i se time ublazile posledice krize. U tom smislu mo-
glo bi se zamisliti da bi tako forsirana izgradnja vojnog
aparata mogla na kraju da SAD odvede u rat.

Ali stvari nikako ne stoje tako.

Amerika moze vet danas, a pogotovo u buduénosti da
u atomskom ratu i sama postane ratno popriste. Ekonom-
ski potresi Ce se stoga u SAD resavati na drugi natin, a
ne ratom, koji Amerikanci doduse mogu da otpotnu ali
ne mogu da nastave bez opasnosti po svoj sopstveni op-
stanak.

A kako stoji stvar sa Sovjetskim Savezom?

Sovjetski Savez je posle II svetskog rata vodio izra-
zito agresivnu ekspanzionisti¢ku politiku i stvorio isto¢no-
evropsku zajednicu drzava.”)

Ali ruskoj drzavi dalje ekspanzija nije viSe nuZna.
U decenijama izmedu 1919. i 1939. godine ruska drzava
nije ispoljavala ekspanzionizam. To su bile decenije pod
Lenjinom, kao i pod Staljinom pre no Sto je postao samo-
drZzac i u poznijim godinama njegove vladavine.

U njima je bilo godina u kojima je ruska drzava do-
zivljavala najteZe potrese, kao, na primer, u pocetku pri-
nudne kolektivizacije, kada su milioni ljudi propali u
oskolnostima koje su bile sliéne gradanskom ratu.

Ali ruska drZava nije tada na te svoje unutraSnje te-
skoée odgovorila nikakvom agresivnom ekspanzijom.

Ekonomska i socijalna struktura sovjetske drZave nije
nikad podsticala na ekspanziju kao na nuznost.

Ta nuznost nije postojala u ono vreme, a ne postoji
n: danas.

Ruska drZava je danas neuporedivo ja¢a no sto je bila
4 decenijama od 1919. do 1939. godine.

Njeni unutrasnji sukobi mozda bi se mogli lakSe resiti
da je novim ekspanzionistickim potezima postigla spoljno-

=) Autor i na tom mestu pa i dalje u tekstu istotnoevropsku
saiednicu naziva simperijom«. — Prim. red.
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polititke uspehe koji bi njenom rukovodstvu sluzili kao
argumenti za izjave kako se sfera mo¢i Amerike i kapita-
listickog sistema u svetu suzava, a sfera moéi Sovjetskog
Saveza prosiruje. Medutim, shvatanje da se unutras$nji su-
kobi mogu eventualno lakse reSavati u toku uspesne agre-
sivne ekspanzije nije, naravno, ni u kom slutaju identicna
sa shvatanjem da je Rusiji ekspanzija neophodna i isto-
rijski nuZna, tako da je ona spremna da radi nje stupi u
atomski rat.

Ne znamo kakav bi bio tok istorije sveta da je Rusija
a ne Amerika dugo godina drzala monopol u proizvod-
nji atomskih bombi, a kasnije i u sredstvima za njihovo
prenosenje, te da je stoga Rusija mogla da vodi rat atom-
skim oruZjem, a da pri tom teritorija Sovjetskog Saveza
ne postane ratno popriste.

Ali takva istorijska prilika nije nikad postojala.

Otkako postoji atomsko oruZzje, Rusija je mogla da
postane ratno popriste, a to moze i danas i u buduénosti.

Realno bi Sovjetski Savez mogac da vodi termonuk-
learni rat samo ako bi iznenadnim napadom mogao da uni-
§ti protivnika, tojest SAD, tako da njegov drzavni aparat
viSe ne funkcioniSe i da viSe ne moZe uzvratifi na isti na-
¢in, usled Gega bi se sovjetska drzava i poredak odrzali i
dalje bez teskih posledica. Naravno, teorijski postoji mo-
guénost za takav potpun, stoprocentno iznenadni napad.

Medutim, u praksi je ta moguénost ravna nuli.

Pa kad je to tako, onda ni ekspanzionisticke tendenci-
je Rusije ne nateruju na otpo¢injanje rata koji bi se mogao
zavrsiti njenom sopstvenom propascu.

Analiza ruske spoljne politike pokazuje da su se ruski
rukovodioci dosad racionalno koristili svojom vojnom
moci.

To je vazilo i u doba suecke krize i ruskih borbi pro-
tiv revolucionarnog ustanka u Madarskoj, uprkos izvesne
njihove donekle histeriéne propagande.

Rusi su protiv te svoje satelitske drzave preduzeli
vojne mere, a suecku krizu su iskoristili za ojatavanje
svoje uticajne sfere na Bliskom istoku. Ali oni nisu pre-
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duzeli nikakve korake koji bi neposredno pojacali opa-
enost od izbijanja III svetskog rata, i to stoga $fo: prvo, da
jos jednom podvucemo, iznenadni napad na Ameriku nije
izvodljiv i drugo, Sto su se suecka i kriza u istoénoevrop-
skom sovjetskom bloku desile u istorijskom periodu u
kojem su SAD, uzev u celini, bile jo§ znatno nadmoénije
u sredstvima za vodenje atomskog rata.

Iz toga pak sledi da ne odgovara faktima niti je real-
no misljenje koje se ¢esto ovako argumentuje: posto ée se
u atomskoj trci moZda uskoro postiéi takva zasi¢enost da
¢e Amerika, kao i Rusija, proizvesti dovoljno nuklearnog
1 termonuklearnog oruzja da bi se stanovniStvo jedne i
druge moglo unistiti — nece biti viSe mnogo vazno da li
ce kad se dostigne ta tatka zasicenosti biti nadmoénija
Amerika ili Sovjetski Savez.

Takva argumentacija vidi samo kraj atomskog rata,
a ne i period koji mu prethodi, tj. onaj u kojem se odlu-
cuje da li ¢e uopste doc¢i do III svetskog rata.

U tom periodu uoc¢i rata moida je od presud-
nog znacaja ba$ to koja je od tih grupacija sila nadmoé-
nija. Jer ako je nadmoénost u rukama Amerike, ona se
moze iskoristiti za o¢uvanje mira i da se Rusi prinude da
odustanu od svojih agresivnih vojnih planova, posto im
inace preti uniStenje. Ako bi ova nadmo¢nost presla u ruke
Rusa, mogla bi se iskoristiti za dalja osvajanja, jer se oni
u tom slucaju ne bi morali plasiti toliko kao danas, kad su
Amerikanci jo§ nadmoéniji, da bi se njihova agresija mo-
gla pretvoriti u nov svetski rat. Mada termonuklearni rat
ugrozava postojanje obe svetske sile, situacija bi stoga
bila ipak sasvim drukéija ako bi se nadmoénost nalazila
u ameritkim, a ne u ruskim rukama, i obratno. Ta tako
znacajna razlika postojala je u vreme ameri¢kog mono-
pola u atomskom oruzju i sredstvima za njegovo prenose-
nje, ali je postojala 1 u vreme suecke krize i krize u sov-
jetskom istoénoevropskom bloku.

U to vreme je postojala osetna ameri¢ka nadmoénost.
To su znali i Rusi i Amerikanci — stoga su Rusi bili pri-
nudeni da se drZe u odredenim granicama, naroéito u pi-
iznju vojnih provokacija.
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Ameri¢ka atomska nadmocénost bila je stoga jos u
skorijoj proslosti odlu¢ujuéi garant mira, a mogla bi biti
vanredno znacajno ako se ta nadmoénost odrzi i sledeéih
godina, posto sovjetska unutradnja situacija moZe da se
razvije u pravcu povecavanja opasnosti od vojnih sudara.

Ne raspolazemo nikakvim ta¢nim i autenti¢nim poda-
cima i analizama o tome koliko je kompaktna sadasnja
ruska vlada. Izvesno je samo to da nijedan ¢ovek nema
Staljinovu mo¢, a svi znaci govore da u ruskom Politbirou
ima raznih struja i da njegove odluke nisu jednoglasne.

Ove odluke nisu jednoglasne ni u pogledu buduéih
etapa sovjetske unutradnje politike, ni u pitanju politike
prema istoénoevropskim zemljama ¢iji je status satelita
uzdrman, ni u politici prema Bliskom istoku, ni u celokup-
noj spoljnoj politici i odnosu Rusije prema Americi.

Unutrasnja situacija u Rusiji 1 njena spoljna politika
postale su vrlo dinamiéne i to u vreme kada ne postoji
odgovarajuce jedinstveno rukovodenje celokupnom rus-
kom politikom.

U takvoj situaciji moZe se desiti mnogo lakSe nego
pod Staljinom da se u nekom vojnom blefu ode isuviSe
daleko, tako da iz toga moZze buknuti rat i to usled even-
tualnog straha jedne ruske frakcije da joj vlast moze pre-
oteti neka druga.

Bas u takvoj situaciji ameritka neosporna atomska
nadmocnost moze da bude resavajuéa za oCuvanje mira.

I obratno, kada bi Rusi bas u periodu svojih frakeij-
skih borbi posedovali vejnu nadmocnost, opasnost od izbi-
janja rata mogla bi se vanredno povecati.

Stoga u neposrednoj buduénosti nijedan faktor nije
toliko vazan za ofuvanje mira kao odrzavanje vojne nad-
mo¢nosti SAD. Ona moZda moZe da obezbedi potrebno
vreme dok Rusi posle smrti Staljina i prvih godina desta-
ljinizacije ne nadu nov stabilniji oblik vladavine koji ¢e
izvuéi politicke zakljuctke iz tinjenice $to u Rusiji podinje
u izvesnoj meri da se razvija srednja klasa.

Ako se uspesno savlada ovaj opasni vremenski period
bez rata, povecacte se verovatnoéa da ée se izbeéi III svet-
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ski rat. Jer, mada su realan faktor, sovjetske ekspanzioni-
sticke tendencije nisu toliko snaZzne da bi morale prouzro-
kovati propast ruske drzave ako im se ne bi udovoljilo.

Stoga se za obe svetske sile moZe izvueéi zakljucak: i
u Sjedinjenim DrZavama i u Rusiji postoje krugovi koji
mogu da zaoStravaju spoljnopoliticke sukobe, ali ti kru-
govi ne odluc¢uju o opasnostima i posledicama termonukle-
arnog rata — dok su ih drzavnici obe strane potpuno
svesni.

U atomsko doba ni za jednu od ove dve svetske sile
ne postoji neizbeZnost niti istorijska nuznost za pokreta-
nje rata.

RAZORUZANJE SVETSKIH SILA

Cinjenica da svetske sile ne »moraju« voditi rat ipak
ne zna¢i da su se, radi obezbedivanja mira, sporazumele
o koordiniranoj i sistematskoj politici razoruzanja. U veé
pomenutoj knjizi Zil Mok navodi podatke o rezultatima
konferencija za razoruzanje u toku prvih njihovih godina.
Ti su rezultati bezmalo ravni nuli. Stavovi svetskih sila
bili su isuvise udaljeni jedan od drugog.

U godinama kad su Amerikanci imali monopol u
atomskim bombama, odnosno upadljivu prednost na atom-
skom polju, Rusi su kao preduslov za razoruZanje zahte-
vali da se unisti sve atomsko oruzje. Posto je Sovjetski Sa-
vez bio u konvencionalnom naoruzanju mnogo nadmoéniji,
unistenje atomskog oruzja bi znatilo da bi Sovjetska ar-
mija mogla bez vecih teskoca da savlada Evropu. Stoga su
Amerikanci, naravno, odbili ove ruske predloge.

S druge strane, Amerikanci su traZili razgranat aparat
za kontrolu i obezbedenje kako bi se detaljno mogao pra-
1iti svaki korak razoruzanja u Sovjetskom Savezu.

Takav bi sistem zahvatio suviSe duboko totalitarnu
drzavu, pa su stoga Rusi kategoriéki odbili ove ameri¢ke
predloge, uzdajuéi se u to da se ameritka demokratska
drzava, uprkos atomskog monopola, nec¢e odluégiti na pre-
ventivan rat protiv Sovjetskog Saveza — Sto je istorija i
potvrdila.

T Sternberg
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Stoga su u godinama pre korejskog rata i neposredno
posle njega konferencije velikih sila za razoruzanje bile
bez neke realne podloge. Velike sile nisu uopste zelele
realno i stvarno razoruzanje.

Atmosfera na konferencijama za razoruzanje pocela
je pomalo da se menja posle konferencije Sefova drzava
u Zenevi 1955. godine. Tada je ameri¢ki atomski monopol
bio ve¢ nekoliko godina pre toga oboren, a u Americi i
Sovjetskom Savezu Sirilo se saznanje da bi rat mogao pro-
uzrokovati unistenje obe svetske sile.

Ali, kao Sto su pokazali pregovori 1956. godine, ni ovo
saznanje nije bilo dovoljno da se na osnovu uzajamnih
sporazuma ostvari kontrolisano razoruzanje.

Podsetimo se da su zadaci i organizacijske forme voj-
nih snaga obe svetske sile sasvim razli¢iti, da su za amerié-
ku strategiju vanredno vaZne vazduhoplovne baze izvan
SAD, dok Rusija sliéne baze uopste ne poseduje, da flota
mma i danas u Americi zna¢ajnu ulogu kao i u II svetskom
raty, dok je za Rusiju mnogo manje va#na. S druge strane,
podsetimo se da je sovjetska kopnena vojska neuporedivo
jata od americke i njenih evropskih saveznika.

Ako imamo na umu tako razli¢itu organizaciju vojnih
snaga ove dve svetske sile, shvati¢emo kako je zaista te-
Sko postiéi sporazum o koordiniranom razoruzanju i pri
tome voditi ra¢una o svim krupnim razlikama, a da se
nijedna od dve svetske sile ne smatra o$te¢enom.

: Postepeno razoruzanje obe svetske sile na bazi uza-
Jamne saglasnosti svakako je danas i u najblizoj buduéno-
sti moguéno jedino ne samo ako se uzmu u obzir vojni veé
ako se s njima povezu i politi¢ki faktori.

Stavise, stvarnu politiky razoruzanja omoguéuju
upravo posledice vojne revolucije — ¢injenica da sada
obema svetskim silama preti potpuno unistenje.

Posto se nalazimo usred te, jo8 mi u kom sluéaju zavr-
Sene vojne revolucije, zatim posto je ta revolucija kod dve
svetske sile pocela sa potpuno razli¢itom vojnom organiza-
cijom i posto, s obzirom na njihove posebne strategijske
poloZaje, oruzane snage svake od njih imaju vrlo razlitite
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zadatke — izvanredno im je tesko da izvuku sve potrebne
vojne zakljuéke iz saznanja da bi rat za obe mogao da
znac¢i samoubistvo.

Ako termonuklearni rat viSe nije produZenje politike
drugim sredstvima, ako stoga takav rat vise nije u stanju
da resi politicka pitanja i politiéke sukobe, jo§ ne znaé¢i da
su politicki sukobi koji razdvajeju obe svetske sile veé
reSeni samim time §to ne mogu da se rede vojnicki.

Zato strah od uni$tenja sopstvenih zemalja stalno pri-
morava svetske sile na nove pregovore. Primorava ih na
pregovaranje o politickim nesuglasicama, ali i o njihovom
vlastitom naoruzanju, dok s druge strane, ni vojnotehnicki
razvoj ne miruje ve¢ se nastavlja revolucionarnim
tempom.

Bez obzira na pregovaranje o sopstvenom naoruZanju,
svetske sile ée morati uskoro da se pozabave vojnim raz-
vojem drugih sila.

Njihov zajednicki interes je nastojanje da atomski
rat koji one teZe da izbegnu ne izazovu druge sile.

PITANJE MIRA I PROIZVODNJA ATOMSKOG NAORUZANJA
IZVAN SJEDINJENIH DRZAVA, RUSIJE I VELIKE
BRITANIJE

U Americi, Velikoj Britaniji i Rusiji, tj. u zemljama
koje danas ve¢ proizvode atomsko oruzje, Zivi dobrih 400
miliona ljudi, dakle ni puna petina stanovnistva sveta.

Za svetske sile je od Zivotnog interesa da uopste ne
dode do termonuklearnog rata posto bi on mogao da znaci
njihov kraj. Sve dok samo one proizvode atomsko oruzje,.
moze uopste da ne bude atomskog rata — ako se budu spo-
razumevale i svoje sukobe resavale bez takvog rata.

Ali to vaZi dok samo one proizvode atomsko oruzje.

Medutim, taj period svetske istorije moZe u najskorije
vreme da se zavrsi ako se brzo ne preduzmu odlucniji ko-
raci. U bliskoj budu¢nosti, doduse, nece biti grupacije sila
zoja bi bila vojnic¢ki jaca od obe svetske sile zajedno i
zoja bi stoga imala izgleda da dobije rat protiv njih.

i
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Ali, neka sila izvan Amerike, Velike Britanije i Ru-
sije, neka Cetvrta sila, mogla bi, ako bi raspolagala atom-
skim oruZjem, da otpotne atomski rat i da time ceo svet
gurne u ratni pozar. Vojna revolucija u poslednjoj dece-
niji nije samo sustinski izmenila oruzane snage obe svet-
ske sile ve¢ je stvorila i preduslove da se niz ostalih sila
0sposobi za proizvodnju sopstvenog atomskog oruZja.

PROIZVODNJA ATOMSKOG ORUZJA NILJE VISE NIKAKVA
4 TAJNA

Procesi koji su doveli do proizvodnje nuklearnog i
termonuklearnog oruzja nisu mogli ostati vetita tajna.
Neka zemlja moZe u proizvodnji izvesnog oruzja da ima
privremeno preimuéstvo. Ali to je preimuéstvo samo pro-
lazno, jer ¢e ranije ili docnije neka druga zemlja pronaéi
nesto sliéno. Jedan od glavnih rezultata Zenevske konfe-
rencije za mirnodopsku primenu atomske energije je taj
Sto je ona pokazala da su naudnici u razliditim zemljama
koje su tako dugo bile medusobno izolovane dogli do istih
rezultata, posto su imali da se bore sa istim problemima.
Ne postoji ameri¢ka ni ruska veé jedna jedina atomska
fizika. To vaZi za dalji mirnodopski razvoj atomske ener-
gije, kao i za vojnu revoluciju koja je 1 podstakla razvoj
atomske fizike. g

Dosad su nuklearno i termonuklearno oruzje proiz-
vodili samo Amerika, Rusija i Velika Britanija. Ali pozna-
vanje natina proizvodnje tog oruZja nije viSe ograniteno
na Ameriku, Rusiju i Veliku Britaniju. Nuklearno i ter-
monuklearno oruzje moZe da proizvodi Francuska, a i
druge zemlje, na primer, manje zapadnoevropske zemlje,
Savezna Republika Nematka ili skandinavske zemlje.

U vremenu od desetak godina posle HiroSime i Naga-
sakija uprostio se tehni¢ki proces koji je doveo do proiz-
vodnje nuklearnog i termonuklearnog oruZja, a i dalje se
upros¢ava. Za tih desetak godina objavljen je ogroman
materijal u kome je taj proces detaljno objasnjen. Stoga
viSe nije potrebno da neka zemlja ostvari vrhunska nauéna
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dostignu¢a da bi mogla sama proizvoditi atomsko oruzje.
Za prvu atomsku bombu Amerika je prikupila preko 4.000
naucnika medu kojima je bilo 15 dobitnika Nobelove na-
grade, a ipak ni 1945. godine jo$ nije bilo sasvim sigurno
da li ¢e eksperimenti »uspeti«. Medutim, faza eksperime-
nata na ovom polju velikim delom je ve¢ progla. Ona je
znainim delom postala stvar rutine. ViSe nisu potrebni ni |
genijalni naucnici ni dobitnici Nobelove nagrade. Sada
ovaj 1ad moZze da obavi i druga garnitura, a sutra mozda
i treca.

U sledecoj deceniji ¢e se u mnogim zemljama progiriti
proizvodnja atomske energije u mitnodopske svrhe.

A sirovina koja se pri tome dobija mozZe se upotrebiti
bas u vojne svrhe za proizvodnju atomskog oruzja.

PROIZVODNJA ATOMSKOG ORUZJA SVE JE JEFTINIJA

Na taj natin je vojna revolucija u svom daljem raz-
voju razotkrila bitan deo tajni koje su vezane za njeno
nastajanje. Ona je uz to proizvodnju atomskog oruzja
stalno uproséavala, a uproséava je i dalje. Tu se pojavljuju
vrlo interesantne analogije izmedu vojne i tehnic¢ko-indu-
strijske revolucije. Ako industrijska revolucija dode do
nekog novog proizvoda, taj je u poéetku veoma skup, jer
u cenu ulaze i dugogodisnji, mnogo puta bezuspesni poku-
Saji i eksperimenti. Pri odredivanju cene proizvoda treba,
dalje, imati na umu da proizvodnja nije u poéetku obimna,
posto se, dok se proizvod iznosi ma trziste, proizvodnja
tehni¢ki i dalje usavrsava, pa je i sam taj proizvod podlo-
zan promenama. Malo po malo dolazi se do masovne pro-
izvodnje, a cena proizvoda postepeno se svodi na visinu
njegovih efektivnih troskova.

Sve $to je ovde reteno za neki proizvod naseg doba
masovne proizvodnje vazi i za nuklearne i termonuklearne
bombe, kao i za atomsko oruZje uopste.

Njihova proizvodnja je u poéetku bila vanredno sku-
pa. Da bi se proizvele atomske bombe; bili su potrebni
opiti koji su trajali godinama i u koje je Amerika investi-
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rala milijarde dolara. Godine su prosle dok se postigla
uhodana proizvednja, a u tom vremenu postizani su sve
noviji tehnitki napreci. Sada, medutim, dolazi vreme kada
¢ée proizvodnja atomskog oruzja biti sve jeftinija, pogoto-
vu kada se proratuna u obim razaranja koja moZe da os-
tvari.

Termonuklearna bomba jagine 100.000 t TNT vec sta-
je nesrazmerno manje od odgovarajuceg broja bombi iste
ukupne jac¢ine kakve su bile upotrebljene protiv HiroSime
i Nagasakija.

Pa i tu se taj razvoj jo§ ne zavrSava, veé¢ se moZe reci
da se i dalje razvijaju tendencije stalnog pojeftinjavanja
atomskog oruzja.

A to znaéi, prvo, da veéi broj nacija ima ili ¢e uskoro
imati tehnitke i nauéne moguénosti za proizvodnju nuk-
learnog i termonuklearnog oruZzja i, drugo, da ¢e se tros-
kovi ove proizvodnje stalno smanjivati.

Time, pak, vojna revolucija stavlja vodete drzavnike
u savremenom periodu svetske istorije pred niz novih
problema. Kao §to je ve¢ ranije receno, oni pocinju da
shvataju da se termonuklearnim ratom ne mogu re§iti
suStinski problemi koji ih razdvajaju i da stoga rat ne
moze vise biti za njih ultima ratio.

Drzavnici u Americi i Rusiji potinju uvidati da su oni,
da ponovimo Openhajmerove recti, dve skorpije u istoj
flasi koje se mogu medusobno ubiti. Oni po¢inju da iz toga
izvlace zakljutke i da se mire sa ¢injenicom da moraju
Ziveti zajedno, sa ¢itavim nizom atomskog oruzja u toj
flasi, tj. na nasoj planeti.

Bilo im je relativno lako da shvate opasnost, posto su
iza sebe imali mnogo godina sopstvenih opita s atomskim
oruzjem. Stoga su imali da izvuku samo politicke zakljué-
ke iz one vojne revolucije ¢iji su nosioci bile same njihove
drZzave. Oni su mogli tim lakSe da izvuku politicke zaklju-
¢ke, $to je njihova spoljna politika, cetvrt veka pre po-
slednje faze vojne revolucije, poticala uglavnom iz raci-
onalnih pobuda i bila racionalno vodena.

Nezavisno od toga kako ¢e se oceniti svaka pojedina
faza ameri¢ke politike posle svetske ekonomske krize, od
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vremena kada je Ruzvelt doSao na vlast, nije nimalo te-
sko napisati o spoljnoj politici SAD za poslednjih &etvrt
veka Citavu knjigu u kojoj bi se opisala racionalna linija
te politike, inspirisane njihovim drustvenim uredenjem i
njihovim interesima.

.S druge strane, ako Zelimo da kriti¢ki razmotrimo ne
pojedine korake vec¢ ¢itavu liniju ruske spoljne politike
za poslednjih ¢etvrt veka, neée nam uopste biti tegko da
napisemo knjigu u kojoj bi se sovjetska spoljna politika
analizirala od prvih petogodisnjih planova, zapodetih kra-
jem dvadesetih godina ovog veka, pa do danasnjeg vre-
mena, i ukojoj bi se ta spoljna politika racionalno obradila
na bazi drustvenog uredenja Rusa i klju¢nih promena u
njihovoj socijalnoj strukturi.

Ako bi drzavnici obe svetske sile izvukli iz racionalne
analize danaSnje etape vojne revolucije zaklju¢ak da mo-
raju nac¢i nacin da, kao skorpije u flasi sa svojim razliéi-
tim druStvenim uredenjima i dalje Zive na nasoj planeti —
samo bi nastavili\svoju racionalnu tradiciju poslednje ¢e-
tvrtine stoleca.

Ali ove dve svetske sile nisu jedine na nasoj planeti,
niti se s njima na njoj nalazi samo jo$ i Velika Britanija.
Danas su one sa Velikom Britanijom jo$ jedine sile koje
proizvode atomsko oruZzje, ali se ova slika moZe izmeniti,
i to temeljno, ve¢ u najblizoj buduénosti, ukoliko one ne
intervenisu.

SVEDSKA VEC MOZE DA PROIZVODI ATOMSKO ORUZIE

Postoji moguénost da se nuklearno i termonuklearno
oruzje uskoro proizvodi i van Amerike, Velike Britanije
i Rusije.

To ne vazi samo za drzave srednje veliine veé, kao
Sto pokazuje primer Svedske, i za male.

Svedska je zemlja sa 7 miliona stanovnika i u ovom
trenutlku jo§ ne proizvodi atomsko oruZje. Ona je izradila
odbrambene planove prema kojima bi se u slu¢aju nukle-
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arnog i termonuklearnog napada evakuisalo iz njenih gra-
dova i industrijskih centara niSta manje nego 2,500.000
ljudi.

Ali u Svedskoj potinje veé vrlo ozbiljno da se postav-
lja pitanje, da 1i ¢e u slu¢aju nuklearnog i termonuklear-
nog napada biti dovoljna evakuacija 1 odbrambena vojska
naoruzana samo konvencionalnim oruzjem, i da li ne bi
bilo bolje za odbranu ako se raspolaze i sopstvenim atom-
skim oruzjem.

Svedskoj, kao i uopste malim drZzavama, namece se
potreba da svoje vojne snage ojata toliko da bi se neki
potencijalni napada¢ uzdrzao od rata i invazije na mju.

Postavlja se pitanje da li se takva snaga moze stvoriti
bez atomskog oruzja?

Ako se dode do zakljudka, kakvom se u Svedskoj sve
vi§e naginje, da u daljem razvoju vojne revolucije prava
zastita od atomskog napada le%i samo u posedovanju sop-
stvenog atomskog oruZzja, — namece se, prirodno, pitanje:
kako doé¢i do njega? Jedan bi put bio da se ono kupi.
Manje zemlje su kroz celu svoju istoriju kupovale oruzje
od velikih drzava, pa zasto ne bi kupile i atomsko oruzje?
Ali takvom kupovinom bila bi svakako jako ugrozena ne-
utralnost Svedske koju je ona u toku oba svetska rata
uspela da satuva. Svedani teze da u atomsko doba dodu
do atomskog oruzja bez gubljenja svoje neutralnosti. Nije
sigurno da se to moze posti¢i ako se atomsko oruZje nabav-
lja samo od jednog bloka sila.

Ostaje sopstvena proizvodnja. Mala drzava, kao Sto
je Svedska nailazi, prirodno, pri tome na teSkoce, ali ne
vide na sasvim nesavladive. Svedska nauka je iSla ukorak
s evropskom, $vedski fizi¢ari su isto tako dobri kao i en-
gleski, ruski, francuski, i nematki. Svedska moZe u sop-
stvenoj zemlji da dode do urana. Dosad su nedovoljna
finansijska sredstva bila presudan argument protiv proiz-
vodnje sopstvenog atomskog oruZzja, ali, kao Sto je vec
nagladeno, njegova proizvodnja je zadnjih godina pojefti-
nila, a pojeftinjuje i dalje. Tako ¢e Svedska — ako sve
ostale pretpostavke ostanu nepromenjene — eventualno
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vet u najskorije vreme moc¢i da proizvodi sopstveno atom-
sko oruzie.

Prema jednoj vesti lista »Noje cirher cajtung« (Neue
Zurcher Zeitung”) Hugo Larson (Larsson) natelnik
Istrazivatkog instituta Svedske armije okarakterisao je
»... atomsku bombu kao efikasno i ,relativno jeftino
oruzje’ kojeg Svedska ne bi smela da se odrekne ako Zeli
da se odbrana njene neutralnosti respektuje, a time uma-
nji i rizik od napada.

On je izjavio da ¢e Svedska biti u stanju da do 1963.
ili 1964. godine stvori svoju sopstvenwu atomsku bombu.
Njegovom Istrazivackom institutu je potrebno za njeno
konstruisanje 3—4 godine i ¢im bude na raspolaganju do-
voljno plutonijuma kao uzgrednog proizvoda civilnih
atomskih centrala, mogao bi sa sigurno$éu izjaviti da ¢e
do tog roka biti zavrSeni radovi na njenom konstruisanju.
Prva Svedska atomska centrala treba da otpotne sa radom
1960. godine. Stoga se konacan stav ne moZe zauzeti pre
nego Sto prode jo$ jedna godina. Prema mis$ljenju ovog
svedskog stru¢njaka bilo bi korisno da se javnost obave-
sti 0 atomskom oruzju i njegovoj potrebi za odbranu male
neutralne drZave, da bi se mogla na vreme doneti odluka
za preduzimanje pripremnih radovac.

Svedska je suverena drzava. Ona ima nau®no-teh-
nieke, finansijske i sirovinske preduslove za preduzimanje
ove proizvodnje.

Ako Svedska poéne da proizvodi sopstveno atomsko
oruzje za svoju odbranu, to ¢e u svetskoj politici izazvati
samo male promene, poSto ¢e to oruZje koristiti samo za
odbranu. Ako se razmotri njena socijalna i politicka struk-
tura, nece se na¢i ni najmanji razlog za pretpostavku da
bi ona sama otpocela atomski rat i time bacila ceo svet
1 pozar.

Stoga je ona za ova razmatranja uzeta samo kao pri-
mer da bi se pokazalo kako moguénost proizvodnje atom-
sxog oruZja izvan obe svetske sile i Velike Britanije nije
7ise Cisto akademsko, ve¢ potpuno aktuelno pitanje.
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Svedska sama neée gurnuti svet u ratni pozar. Ali
Sto vazi za Svedsku, ne vaZi za sve sile na ovoj planeti.
Od mnogih bi mogle pretiti velike opasnosti, kad bi pose-
dovale atomsko oruZje.

Stoga danasnje svetske sile stoje pred potpuno novom
vojnom i politi¢kom situacijom. Ako bismo pretpostavili
da bi one, s obzirom na to da su svesne opasnosti od ter-
monuklearnog rata, vodile politiku jatanja Sansi za oéu-
vanje mira, ovaj njihov sporazum u novoj etapi vojne
revolucije viSe ne bi bio dovoljan. Jer, $ta bi bilo ako bi
se nuklearno i termonuklearno oruZje proizvodilo sada i
u drugim zemljama i ako bi se u njima ili jednoj od njih
rasplamsao rat u kojem bi se upotrebilo i atomsko oruzje?!

Obe velike skorpije mogle su veé shvatiti da moraju
odsad Ziveti bez rata zajedno u flasi, tj. na naSoj planeti.
Sta ¢e se, medutim, desiti ako ima i malih skorpija koje
to jo§ nisu shvatile i koje su u danasnjoj etapi vojne revo-
lucije u stanju da gurnu ceo svet u ratni poZar?

ZABRANA PROIZVODNJE ATOMSKOG ORUZJA
I SUVERENITET

Obe svetske sile mogu doéi do zaklju¢ka da je ne-
ophodno da brzo dodu do sporazuma o zabrani proizyodnje
atomskog oruZja van njihovih granica. A to praktié¢no
znati stvaranje organa koji bi imali tako Siroka prava ins-
pekcije i kontrole, da bi mogli garantovati sprovodenje
takve mere. Mora se spreéiti da drzave izvan svetskih sila,
da male skorpije, imaju makar i samo mogucénost da gurnu
svet u ratni pozar,

A takva opasnost moZe biti veoma velika. Pogotovu
kada se atomska energija u sve veéem obimu primenjuje
u mirnodopske svrhe, posto se bas time stvaraju uslovi
za proizvodnju atomskog oruZja u ¢itavom nizu zemalja.
Zbog toga je sve potrebnija sistematska kontrola kojom bi
se sprecila proizvodnja atomskog oruzja izvan granica dve
svetske sile i Velike Britanije.
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U doba vojne revolucije, u doba svetskih sila, suve-
renitet mnogih zemalja znatno je okrnjen. U Evropi se
to posle svrSetka IT svetskog rata moglo videti i iz ¢inje- -
nice Sto je njeno postojanje garantovala i sada garantuje
samo americka proizvodnja atomskog oruzja, a da ne go-
vorimo da SAD snose i deo evropskih vojnih troskova.

Pre I pa ¢ak jo$ i pre II svetskog rata smatralo se
sao potpuno razumljivo obeleZje suverene drZave da ona
sama pokriva sve svoje vojne izdatke.

To stvarno krnjenje suvereniteta i dalje ée se nasta-
vitl. Suverenitet se moZe uskoro ogranitavati na novom
podrudju koje je u novoj etapi vojne revolucije toliko
presudno: u proizvodnji atomskog, tj. nuklearnog i ter-
monuklearnog oruZja. Da bi stvorile bitne preduslove za
ocuvanje mira, svetske sile ¢ée biti prinudene da zabrane
proizvodnju atomskog oruZja izvan svojih zemalja, jer
nace preti opasnost da munjevit atomski napad koji ne bi
pokrenule one, izazove neko treéi.

U nase doba, u naSoj etapi vojne revolucije u kojoj
Je. posmatrano politicki, a ne pravno, proizvodnja atom-
skog oruzja odlutujuée obelezje drZavnog suvereniteta —
oroj stvarno suverenih drZzava biée veoma ogranicen.
Mnoge zemlje nemaju industrijsko-tehnitke preduslove za
proizvodnju atomskog oruZzja, pa ne mogu u potetku da
=e budu toliko svesne ogranitenja svog suvereniteta. Me-
dutim, za zemlje evropskog kontinenta stvar je drukéija.

Vojna revolucija stvara kod obe svetske sile nov
2dnos prema ratu, ona u izvesnoj meri poveéava izglede
Za mir. Za obe svetske sile termonukleanno oruZje je nepri-
;atelj koji moze unistiti njihove drzave. Stoga obe mogu
resiti da sprefe proizvodnju atomskog oruzja izvan svojih
teritorija i da za kontrolu toga stvore odgovarajuée organe.

Zato vojna revolucija ima presudan uticaj na dalji
ooliticki razvoj na naSoj planeti. Ako je veé privredni
razvoj nateo suverena prava mnogih drzava, vojna revo-
-ucija ¢e ih prinuditi da svoj suverenitet zaista bitno
ogranice.
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Zahvaljujuéi vojnoj revoluciji dr¥avnici obe svetske
sile postali su svesni toga da rat moZe unistiti njihove
drzave. Odsada ée oni biti svesni i ¢injenice da bi njihove
drzave mogle biti ozbiljno ugroZene od atomskog rata
koji bi mogla da otpo¢ne neka treéa sila. S tom opasnos$éu
oni moraju da ra¢unaju.

Ali preti jo§ jedna opasnost, naime od ratova koji
pot¢inju kao »mali«, a mogu se eventualno pretvoriti u
atomske.




IV Glava

PREORUZANJE, RAZORUZANJE I »MALI«<*) RATOVI

Vojna revolucija je u poslednjoj deceniji nametnula
takav tempo da joj vojna misao u mnogo ¢emu nije mogla
neposredno slediti, da je bilo potrebno izvesno vreme dok
su izvuceni bitni zakljuéci i, prirodno, jo§ viSe vremena
dok su iz situacije koju je vojna revolucija izmenila izvu-
&ene organizacijske konsekvence.

Vojna revolucija je prinudila obe svetske sile da u
bitnim postavkama izmene svoje vojne doktrine.

U oba svetska rata XX veka americke jedinice su se
borile izvan SAD. Amerika je tada imala ofanzivnu dok-
trinu. Nije postojala ni najmanja opasnost za ameritku
drzavu i drustvo jer su ih okeani &uvali od protivni¢kih
napada.

Stoga nije moralo da se zuri s ofanzivom, pa se tako
vanredno snazan industrijski potencijal Amerike mogao
u srazmerno duzem vremenskom periodu prevoditi na
tatni kolosek. Jedva da je postojala sumnja da bi SAD
sa svojom vojnom snagom mogle zakasniti. Stvarno, i nisu
zakasnile.

*) Za razliku od Kleinkrieg §to zna¢i uglavnom gerilski rat,
autor primenjuje termin kleiner Krieg pod kojim podrazumeva
obitan rat, ali malih razmera, osvréuci se kasnije na lokalni ogra-
nicteni rat kao vrstu smalog« rata. Stoga je i u prevodu zadrZan
termin »mali« rat. — Prim. red.
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VOJNA REVOLUCIJA I VOJNA MISAO

Sada vojna revolucija prisiljava SAD da izmene svoju
vojnu misao. Amerika i dalje ima ofanzivnu doktrinu, ali
ne viSe onu prema kojoj bi ofanziva otpocela posle duzeg
vremena, ve¢ u prvim danima, pa moZzda ¢éak i u prvim
casovima rata.

U ovom veku Amerika je tek sada prvi put prinu-
dena da misli i na sopstvenu odbranu. Ona moze da bude
napadnuta — pa mora i da se brani. Pored mera za nepo-
srednu odbranu i razvijanje svih vrsta oruzja za odbranu
od inferkontinentalnih bombardera i kasnije od inter-
kontinentalnih raketa, faktor odbrane Amerike je i njeno
pripremanje za preduzimanje ofanzive odmah u prvoj fazi
rata poSto svaki napad na Ameriku moZe znaéiti za napa-
daca rizik da bude i sam potpuno unisten.

Vojna revolucija je izmenila i vojnu misao u Sovjet-
skom Savezu. Ona je sve do II svetskog rata bila usme-
rena na odbranu.

Od Napoleona do Hitlera, ogromno prostranstvo Ru-
sije bilo je smrtni neprijatelj za napadatke armije, dok su
ruske bile dovoljno jake za izvodenje protivudara tek
kad su napadacke znatno oslabile, posto su doduSe u poje-
dinim bitkama pobedivale, ali nikad odsudno.

Vojna revolucija je naterala Ruse da odbace tu od-
brambenu koncepciju. Na evropskom kontinentu ne po-
sioji dovoljno snazna armija za preduzimanje ofanzivne
protiv Sovjetskog Saveza. U ovom pogledu Sovjetski Sa-
vez je sada ja¢i od evropskih drzava, ali je ugroZzen od
atomskog napada. I pored razvoja oruzja za odbranu od
atomskih napada, on je sada prinuden da misli na ofan-
zivnu doktrinu, na ofanzivu sa interkontinentalnim bom-
barderima i raketama protiv SAD i ameritkih vazduho-
plovnih baza i na ofanzivu crvenih armija s atomskim i
konvencionalnim oruZjem na evropskom kontinentu,

Vojna revolucija prinuduje obe svetske sile da izmene
svoje vojne koncepcije, ali se ona time ne zadovoljava
nego ih tera da reorganizuju i svoju strukturu priprema
zemlje za rat, vojsku i naoruZanje.
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Nalazimo se usred toga procesa. A posto se vojna
revolucija za to vreme i dalje razvija i poSto se na polju
proizvodnje atomskog oruzja i sredstava za prenoSenje
tog oruzja postizu sve novi uspesi, razumljivo je 5to ¢e
uskoro uslediti dalje promene u odblicima vojne orga-
nizacije.

Stoga nije celishodno upustati se u detaljna razma-
tranja, poSto ¢e danaSnje organizacijske forme ve¢ u do-
gledno vreme zastareti i biti prevazidene.

Ali mora se ukazati na izvesne nacelne postavke koje
nisu od znataja samo za obe svetske sile ve¢ i za njihove
saveznike, pored ostalih i za evropske sile.

Anglosaksonske oruZane snage su joS po zavrSetku
II svetskog rata bile podeljene na tri vida: kopnenu voj-
sku, ratnu mornaricu i ratno vazduhoplovstvo.

U Crvenoj armiji, u kojoj ratna mornarica nije igrala
znacajnu ulogu, ratno vazduhoplovstvo je i u II svetskom
ratu uglavnom samo podrzavalo kopnenu vojsku.

Kad su Amerikanei u zavrdnoj fazi II svetskog rata
upotrebili atomske bombe protiv Hirosime i Nagasakija,
njihove su oruzane snage bile u organizacijskom pogledu
jedva ne$to izmenjene. Do tada proizvedeni avioni bili
su sposobni za noSenje atomskih bombi i, kao Sto je veé
naglaseno, atomske bombe su samo ubrzale ameri¢ku po-
bedu nad Japanom koja biusledila i bez njih.

Samo se po sebi razume da su vec¢ prve atomske
bombe pojacale znataj vazduhoplovstva. Ali jo§ godinama
posle zavrSetka II svetskog rata malo se Sta izmenilo u
formama americ¢ke vojne organizacije.

Ostala su tri vida oruzanih snaga i izgledalo je kao
da stvaranjem atomskog naoruzanja treba da se uz kon-
vencionalna tri vida americkih snaga samo prikljuéi ce-
terti vid.

Prirodno je Sto se, manje nego u SAD, izmenila i
vojna organizacija u Sovjetskom Savezu koji u tom ratu
nije ni upotrebio atomsku bombu. U Sovjetskom Savezu
atomske bombe nisu proizvodene ni prvih godina posle
rata, ve¢ tek od 1949. godine. U Rusiji se ¢itave atomska
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revolucija razvila u toku mira. Stoga su u poéetku i u
Sovjetskom Savezu konvencionalni vidovi oruzanih snaga
ostali dosta nepromenjeni. ’

Jedini rat u kojem su obe svetske sile po zavrSetku
IT svetskog rata posredno ili neposredno ucestvovale nije
ih prinudivao da reorganizuju svoje vojne snage.

Amerikanci su u korejskom ratu ucestvovali nepo-
sredno, a Rusi su potpomagali kineske divizije teskim na-
oruzanjem: tenkovima, artiljerijom i avionima. Ali u tom
ratu nijedna strana nije upotrebila atomsko oruzje. To je
bio rat armija kopnenih vojski, s tim &to su ameritku
armiju u velikoj meri podrzavali ratna mornarica i vaz-
duhoplovstvo.

Medutim, otkad obe svetske sile proizvode sve vise
termonuklearnog i nuklearnog oruZzja, otkad za razliku
od vremena korejskog rata atomsko oruZje nije vise »ret-
kost« koja se moze upotrebiti samo protiv najvaZnijih
ciljeva i otkad je pocelo da se proizvodi raznovrsno atom-
sko oruzje — kod obe svetske sile po¢inje da se menja
stara vojna organizacija, ¢ime poéinje jednovremeno da se
menja i znataj saveznika Amerike, na primer Atlantskog
pakta, u njenoj vojnoj koncepciji.

Vratimo se jo§ jednom u doba korejskog rata. On je
zatekao Ameriku u trenutku kada je u velikoj meri sma-
njila svoje naoruzanje, ali je jednovremeno bila znatno
nadmoénija u atomskom oruzju. Zatekao ju je u trenutku
kada je joS mogla (vidi stranu 69) da dobije rat protiv Ru-
sije bez vetih sopstvenih gubitaka. Medutim, taj je rat
zatekao Ameriku koja se ve¢ pladila da ¢ée njena atomska
nadmoénost nad Rusijom sve vise opadati, dok je, s druge
strane, Rusija bila znatno nadmoénija u konvencional-
nom oruzju i broju divizija.

Stoga su SAD tezile da na opadanje svoje atomske
nadmocnosti koje se pouzdano o¢ekivalo odgovore me-
rama koje bi dovele do smanjivanja ruske nadmoénosti
u konvencionalnom oruZju. Ovo su tezile da postignu
prvenstveno stvaranjem mnovih divizija svojih evropskih
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saveznika, uklju¢ujué¢i i Saveznu Republiku Nemacku, a
ne toliko novim americkim peSadijskim divizijama.

Pod tim opstesvetskim aspektom i pod tim pretpostav-
kama vojno-politi¢ke strukture svojevremeno je i osnovan
Atlantski pakt. Ove su se pretpostavke, medutim, bitno iz-
menile jo§ pre no Sto je Atlantski pakt postao odlu¢ujuca
vojna sila i pre no $to su formirane prve nemacke divizije.

REORGANIZACIJA AMERICKIH ORUZANIH SNAGA —
VAZDUHOPLOVSTVO POSTAJE ODLUCUJUCI VID

Ovde nec¢emo iznositi pojedine etape dosadasnjeg raz-
voja Atlantskog pakta (vidi stranu 141 u pogovoru),

Za nase razmatranje je vazno shvatiti da se Atlantski
pakt stvarao i razvijao na osnovu odredenih ameridkih
vojno-politickih procena i da dalji razvo] vojne revolu-
cije primorava Amerikance, doduse polako, ali ipak neiz-
bezno, na sustinske izmene. One se mogu veé danas dosta
jasno nazreti iz sastava samih americkih oruZanih snaga,
kakav je britanski marsal Montgomeri (Montgomery) za-
htevao jo$ ujesen 1955. U jednom govoru®®) u Londonu
on je pred generalima, admiralima i vazduhoplovnim mar-
salima prikazao postojeéu organizaciju za vodenje rata
kao beznadezno zastarelu i fraZio revolucionarne izmene.
NajvaZniji njegovi zahtevi su bili: »...ratna vazduho-
plovstva Zapada moraju se staviti pod jedinstvenu ko-
mandu ¢iji komandant treba da bude Amerikanac, jer
samo Sjedinjene Drzave raspolazu strategijskim vazduho-
plovstvom Zapada. Nasledena podela oruZanih snaga na
kopnenu vojsku, rathu mornaricu i ratno vazduhoplov-
stvo ve¢ je toliko prevazidena, da je potrebno Sto skorije
ove vidove oruzanih snaga u mnogo vecoj meri nego dosad
kombinovati a, ako je potrebno, stopiti ih u jedinstvenu
oruzanu snagu. Za vodenje rata treba stvoriti jedinstvenu
politicku vlast sa sediStem u Severnoj Americi i jedin-
stvenu vrhovnu vojnu komandu za vojniéko upravljanje
ratom i kontrolu nad vazduSnim operacijama Sirom sve-
fa...

& Sternberg
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U vodenju buduceg rata prvi cilj strategije Zapada
morao bi biti zadobijanje prevlasti u vazduhu. Preduslov
za to je da se pojedina ratna vazduhoplovstva angazuju
pod jedinstvenom komandom.«

Za naSe razmatranje su iz ovih Montgomerijevih izla-
ganja bitne sledece tacke:

1) U III svetskom ratu odlutujuce ¢e biti vazduho-
plovstvo i to u meri kakvoj nema poredenja u II svetskom
ratu.

2) Zato se mora postaviti kao cilj zadobijanje pre-
vlasti u vazduhu.

3) Vazduhoplovstva Zapada moraju biti pod americ-
kom komandom, po$to Amerikanci raspolazu jedinim ve-
likim strategijskim vazduhoplovstvom Zapada.

Toliko o Montgomeriju. Ukoliko se stvari razmotre
do kraja da bi se iz njih izvukli organizacijsko-tehnicki
zakljucei, sa gledista vojne strategije 1 vojne revolucije
jedva bi se moglo nesto bitnije prigovoriti njegovim izla-
ganjima.

To usredsredivanje na prevlast u vazduhu karakte-
rise sada ameri¢ku vojnu politiku. Stoga se menjao i me-
nja sastav celokupnih ameri¢kih oruzanih snaga.

U II svetskom ratu kopnena vojska je jo§ bila odlu-
¢ujuéi &inilac. Ona je obuhvatala veliku veéinu ameri-
¢kih trupa. U tom pogledu nastupile su bitne promene ve¢
u godinama posle zavrSetka korejskog rata. U toku prvog
Ajzenhauerovog predsednikovanja nastale su, jednovre-
meno sa smanjivanjem brojnog stanja®’) sledete promene
u ameri¢kim oruzanim snagama:

JACINA POJEDINIH VIDOVA ORUZANIH SNAGA U HILJADAMA

1853, 1956.

Kopnena vojska ZIN I e S g6 S8 SN SRR 1.030
Ratna mornarica NP e ST L e 1 864
Ratno wvazduhoplovstvo e T A 916

Ukupno: 3.507 2.810



PREORUZANJIE, RAZORUZANJE 1 »MALI« RATOVI 115

Sta pokazuju ovi brojevi? Smanjenje oruZanih snaga
izmedu 1953. i 1956. godine pogodilo je u prvom redu
kopnenu vojsku. Jactina ratnog vazduhoplovstva ostala je
bezmalo nepromenjena. Stoga ve¢ 1956. godine ratho vaz-
duhoplovstvo po broju ljudstva nije bilo mnogo manje
od kopnene vojske.

Ali tu treba imati na umu da su vojni izdaci za vaz-
duhoplovstvo nesrazmerno vec¢i nego za kopnenu vojsku.
U svom referatu pred pomenutim komitetom americkog
Senata, drzavni sekretar za narodnu odbranu Vilson
(Wilson) izjavio je:*")

»Da navedemo samo jedno poredenje: u finansijskoj
1950. godini vazduhoplovstvo je dobilo manje od trecine
ukupnog budzeta narodne odbrane koji je iznosio 12 mi-
lijardi dinara. U sledetoj finansijskoj godini, na vazdu-
hoplovstvo ée otpasti upravo polovina budZeta za narodnu
odbranu koji iznosi 36 milijardi dolara. To znati da vaz-
duhoplovstvo danas raspolaze sa pet puta viSe novea nego
pre nekoliko godina«.

Jos tada su izdaci za vazduhoplovstvo bili znatno veci
od onih za kopnenu vojsku. Oni su veé¢ iznosili otprilike
koliko i izdaci za kopnenu vojsku i ratnu mornaricu za-
jedno. Ali za dalju analizu ja¢ine vazduhoplovstva mora
mu se dodati broj vazduhoplovaca koji se nalaze u ratnoj
mornarici i kopnenoj vojsci. U navedenom referatu, dr-
zavni sekretar Vilson je rekao:

»Pored toga, procenjuje se da ¢e u 1957. godini polo-
vina budZeta odredenog za ratnu mornaricu biti utro-
Sena za mornaricko vazduhoplovstvo.«

A to zna¢i da je ukupno brojno stanje ljudstva u vaz-
duhoplovstvu, ako se uraéunaju i vazduhoplovei iz ratne
mornarice i kopnene vojske, bilo veé 1956. godine vece
od brojnog stanja kopnene vojske.

To je revolucionarna, ranije nepoznata novina u isto-
riji. A teznja da se vazduhoplovstvo i time atomski rat
postave bezuslovno u prvi plan, nije se od 1956. godine
nimalo smanjivala, veé je naprotiv i dalje jacala. Admiral
Radford je podneo predlog za dalje smanjenje celokupnog
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brojnog stanja tri vida oruzanih snaga SAD i, u vezi s tim,
za podelu kadra na ta tri vida.

Nije sigurno da 1i ¢e se ti predlozi ostvariti taéno
prema planovima admirala Radforda ili ée se, i u kolikom
obimu, modificirati.

Posto su Rusi u Madarskoj upotrebili protiv revolu-
cionarnog ustanka samo konvencionalno oruzje, u SAD,
kao i kod njihovih evropskih saveznika, ispoljila se ja-
snije tendencija da se, i pored daljeg razvoja atomskog
oruZja, kopnene snage i konvencionalno oruzje ne smeju
zanemarivati (vidi stranu 121), kako bi se moglo odgovoriti
na svaku vrstu ratne opasnosti. Ovo pogotovo 3to Rusi
nikad nisu toliko smanjivali konvencionalno naoruzanje
kao Amerikanci,

Stoga je moguéno da ée se preterani predlozi za ja-
¢anje vazduhoplovstva ne§to ublaziti.

Prema planu koji se pripisuje admiralu Radfordu i
koji je izraden znatno pre madarske revolucije, brojno
stanje ljudstva pojedinih vidova 1960. godine bilo bi sle-
dete (uz brojeve predloZene za 1960. dodaju se®') i oni za
1956. godinu):

BROJNO STANJE POJEDINIH VIDOVA U HILJADAMA

1956. 1960,
ESpnenal L uaieled s T s S SNERR e nen 580
Ratna mornarica Lph P AR I b g 664
Ratno wvazduhoplovstvo S R e e ST 820
Ukupno: 2.810 2.064

Ako se ovi predlozi ostvare, ameri¢ko ratno vazdu-
hoplovstvo ¢ée kao samostalan vid oruZanih snaga imati
znatno vece brojno stanje od kopnene vojske.

Ameritko vazduhoplovstvo je osnovno sredstvo za
prenosenje termonuklearnog i nuklearnog rata. To $to
ono zauzima tako znacajno mesto u centru ameritke vojne
organizacije, zna¢i da Amerikanci u organizacijskom po-
gledu potinju sve viSe da iz vojne revolucije izvla¢e odgo-
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varajuce zakljutke. Atomsko oruzje, dakle, nije vise samo
»dodatak« postojecem ve¢ je oko atomskog oruzja, kao
centralnog, stvorena ¢itava vojna organizacija. Tome treba
dodati da ¢e i ratna mornarica i kopnena vojska biti sve
viSe naoruZavane atomskim oruzjem. Americka pedadij-
ska divizija bite pri tome reorganizovana tako da cée
joj se povecati pokretljivost radi odbrane od atomskih
napada. Stoga ¢e se smanjiti veli¢ina divizije, a radi poja-
cavanja vatrene moc¢i dobijace sve vise »taktitkog« atom-
skog oruzja.

Kasnije ¢e se poblize u svetskim razmerama razmo-
triti politi¢ki znacaj ove ameritke vojne reorganizacije
koja je usledila na zahtev vojne revolucije. Na ovom
mestu je bitno shvatiti da ée ameri¢ka kopnena vojska,
posle sprovodenja ove reorganizacije, sve teZe moéi da
vodi rat samo sa konvencionalnim oruzjem. Stoga nije ve-
rovatno da ¢e se neki buduéi rat voditi onako kao onaj
u Koreji.

PREORUZANJE RUSKIH ORUZANIH SNAGA

Nemamo nikakvih podataka o podeli rashoda ruskog
vojnog budZeta na pojedine vidove, o ukupnom brojnom
stanju ruskih snaga i o jagini pojedinih vidova oruZanih
snaga. Tacno je da je u ruskim oruzanim snagama ratna
mornarica igrala u II svetskom ratu samo skromnu ulogu.
Tatno je i to da Rusi posle zavrsetka II svetskog rata nisu
demobilisali svoje oruZzane snage u onom obimu kao Ame-
rikanci, kao anglosaksonske sile.

S druge strane, poznato je da su Rusi sve viSe usred-
sredivali paZnju na izgradnju vazduhoplovstva i atomsku
proizvodnju, o ¢emu se detaljnije govori u II glavi. Oni
su 1956. godine objavili da brojno stanje Sovjetske armije
smanjuju jednom za viSe od 600.000 ljudi, a zatim za vige
od 1,200.000.

Amerikanci su otekivali smanjivanje sliénih razmera.
General Grinter (Gruenther)®®) raniji vrhovni komandant
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savezni¢kih oruzanih snaga u Evropi, govorio je u Edin-
burgu na banketu koji je organizovao list »Skotsmen of
Edinburg« i tom prilikom podrobno zahvatio pitanje na-
javljenog smanjivanja oruzanih snaga u Sovjetskom Sa-
vezu izjavivsi:

»Litno sam se u toku vise od dve godine bavio prou-
cavanjem ruske strategije i jedan od velikih znakova pi-
tanja koji su pri tome u meni iskrsli je slede¢i: kako su
Rusi, u ovo doba sveopsteg atomskog rata, uopste mogli
da opravdaju to Sto drze 175 divizija? Smanjenje za 63
divizije priliéno odgovara nasim proracunima njihovih po-
treba. Proratunali smo da bi oni sa oko 100 divizija po-
stigli isto takav efekat. Prema najavljenom otpusStanju
ljudstva, sada ée raspolagati.sa preko 112 divizija, a u
taj broj nije uradunato 75—80 divizija satelitskih drzava.
Sto se, dakle, tite njihove udarne snage u odnosu na nas,
najavljene promene ne predstavljaju nikekvu osnovu za
preorijentisanje nase strategije ili nadih potrebax.

S tim razoruzanjem, bolje re¢i preoruZanjem vojne
sile, u Rusiji se pojavljuje tendencija slicna onoj u Ame-
rici. I u njoj sa vojnom revolucijom prodire saznanje da
je atomsko oruzje postalo neosporno resavajuce i da oko
njega kao centra treba izgraditi celokupnu vojnu orga-
nizaciju.

S druge strane, mnoge stvari ukazuju na to da Rusi
“ipak ne izvlate u svemu iste zakljucke kao Amerikanei.

Vojna revolucija nailazi kod njih na drukéiju vojnu
organizaciju, na takvu u kojoj, na primer, ratna mornarica
nikada nije igrala niti je trebalo da igra takvu ulogu kao
u SAD.

Stoga, mada se u ruskoj vojnoj organizaciji vazduho-
plovstvo sve viSe izgraduje, a ja¢ina kopnene vojske pro-
porcionalno opada, ipak mnogi znaci ukazuju na to da
kopnena vojska ostaje i da ¢e i dalje ostati znatno jaca
nego u SAD. I posle izvrsenih izmena Sovjetski Savez
moze biti u stanju da vodi rat konvencionalnim ili »tak-
titkim« atomskim oruzjem. Vojni dopisnik »Njujork
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tajmsa« Hensen V. Baldvin uputio je ruskom marsalu
Georgiju K. Zukovu pitanje znadajno za na$a razma-
tranja.

Baldvin je pitao®): »Sovjetski Savez koji se po tra-
diciji ubraja u velike kontinentalne sile, poklanja u ovom
trenutku vazduhoplovstvu naroéiti znacaj. Znaéi li to,
prema VaSem miSljenju, da danas vazduhoplovstvo i atom-
sko oruzje, u slucaju rata, predstavljaju resavajué¢i vid
oruzanih snaga?«

Marsal Zukov je odgovorio: »Ne, to ne znaéi to. Vaz-
duhoplovstvo i atomsko oruZje ne mogu sami da odlude
o ishodu oruZanog sukoba. I pored njihove ogromne uni-
stavajuée mo¢i, u vojnim operacijama moraju pored nu-
klearnog i termonuklearnog oruzja neminovno uéestvo-
vati i velike armije i zamasne koli¢ine konvencionalnog
naoruzanja.«

Cak i posle izvedene reorganizacije armije, u Sovjet-
skom Savezu ¢e kopnena vojska ostati vojni faktor od
presudnog znacaja koji ¢e mo¢i da vodi rat, a da ne mora
pribeti termonuklearnom oruZju.

Mnoge stvari govore u prilog tome da su Rusi, i pored
svih napora da idu uporedo sa vojnom revolucijom, pa
¢ak da u tehni¢kom pogledu izbiju na sam vrh, ipak zadr-
zali izvesnu vojnu elasti¢nost, a to zna&i da su crvene®)
armije i dalje u stanju da vode »male« ratove, tj. ratove
koji ¢e se uglavnom voditi konvencionalnim armijama i
oruzjem,

MOZE LI AMERIKA I POSLE PREORUZANJA VODITI
»MALI« RAT

Bas u ovom pogledu je vojna revolucija stvorila Sje-
dinjenim DrZzavama nove probleme koji jo§ nikako nisu
reSeni i za koje se ni ubuduée neée naéi svestrano zado-
voljavajucée resenje.

*) Zvani¢an danasnji naziv je Sovjetska armija, ali posto
autor koristi re¢ »crvena«, tako je ostavljeno i u prevodu., —
Prim. red. :
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U atomskom oruzju SAD su bile dugo znatno jace
od Rusa. One se sada mnogo naprezu da i dalje odrze bar
izvesnu nadmocnost.

Za njih je izvanredno tesko da jednovremeno drie
korak sa vojnom revolucijom, da odrZzavaju atomsku nad-
moc¢nost i da imaju veliku kopnenu vojsku. Ako Zele da
u vojnoj revoluciji ostanu na ¢elu, to ¢e iziskivati ne samo
silna finansijska sredstva veé¢ i stalno njihovo narastanje.
Ako vojni budZet treba da ostane stabilan, neizbeZno je
smanjivanje armije. Pred dilemom — da 1i i dalje ubr-
zavati razvoj atomskog oruzja ili zadrzati vojsku u njenoj
dosadanjoj veli¢ini, SAD su dale prednost ubrzanom raz-
voju atomskog oruZja. Time je pogodena kopnena vojska
i ona se, naravno, bori protiv svog daljeg smanjivanja.
U SAD se vode jake rivalske borbe izmedu vazduhoplov-
stva, kopnene vojske i mornarice, kakve su sigurno u toku
i u Velikoj Britaniji i Rusiji. Razlika je samo u tome
sto su te ameritke unutrasnje borbe poznate, pa je jav-
nost mogla ste¢i izvesnu predstavu o tome $ta ih je pro-
uzrokovalo i §ta se krilo iza njih.

Pozadina ovog na prvi pogled ¢isto vojnog meduso-
bnog razratunavanja vrlo je duboka. Ako Zelimo da stvari
drasti¢no predstavimo moZemo na ovaj na¢in formulisati
pitanje: da li ameri¢ka spoljna politika moZe jo3 odgo-
voriti svojim zadacima, ako je termonuklearni rat jedini
vojni odgovor za reSavanje politi¢kih sukoba, jer kopnena
vojska, sa smanjenim brojnim stanjem, ne mozZe voditi
rat konvencionalnim oruzjem? I, ne zna¢i 1li mozda ova,
eventualno isuvise daleko sprovedena, ameri¢ka usred-
sredenost na atomsko oruZje izvesno iskuSenje za Sovjet-
ski Savez da se prihvati malih ekspanzionisti¢kih ispada
u uverenju da SAD na male poteze nete odgovoriti ter-
monuklearnim ratom, posto su Amerikanci sada svesni
da Rusi mogu uni$titi njihove gradove i industrijske
centre?

U vrlo interesantnom ¢lanku Antoni Levijero®®) raz-
matra to pitanje dublje i kaze:

»Kopnena vojska se odlu¢no protivi shvatanju da je
mogucno osloniti se prvenstveno na vazduhoplovstvo sa
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atomskim oruZjem, mada danas vlada zvani¢no zastupa tu
koncepciju«.

U svom ¢lanku g. Levijero citira memorandum kop-
nene vojske: »Nova velika debata — problemi nacionalne
bezbednosti«<. U tfom memorandumu ameri¢ke kopnene
vojske stoji:

»Mada veliki deo svojih nacionalnih izvora trosimo
na vojne i njima srodne potrebe, naSi izdaci nisu pra-
vilno uskladeni sa prirodom pretnje. Kao $to je Pred-
sednik izjavio, termonuklearni rat se ne moZe ni zami-
sliti. Prema njegovom misljenju — ako ostavimo po strani
totalni rat — morali bismo biti sposobni da odgovorimo na
mnoge vrste pretnji, jer u njima danas leZe stvarne opa-
snosti.

Pa ipak, i dalje angaZujemo veoma mnogo ljudi i
novca za vazduhoplovstvo koje je veé¢ u velikoj meri neu-
tralisano . ..

Usled takve politike Sjedinjene Drzave umnogome
ne raspolazu oruzjem koje bi bilo potrebno da bi se dosko-
¢ilo komunistickoj opasnosti. Time povredujemo prvi
princip strategije — princip zdravog ljudskog razuma,
posto se ne orijentiSemo na verovatnu opasnost.

Ako se ne sprovede brza revizija nase vojne struk-
ture, medunarodni poloZaj SAD mozZe toliko oslabiti da
cemo se jednog dana na¢i pred alternativom — ili da
vodimo totalan rat ili se potpuno predamo protivnikuc.

I u Americi i u Velikoj Britaniji danas se mnogo na-
glasava miSljenje (vidi stranu 132), da Sjedinjene Dr-
zave, usled preteranih priprema za totalan, termonu-
klearni, rat postaju u svojoj spoljnoj politici neelasti¢ne
1 nete moé¢i da suzbiju male ekspanzionistitke ispade.
Tako na primer, DZozef i Stjuart Olsap®®) u svojim ko-
mentarima, u kojima se osvréu na izjavu generala DZemsa
M. Gevina, kaZu da bi termonuklearni rat mogao prouzro-
kovati stotine miliona mrtvih i pidu:

»U slufaju lokalne komunisticke agresije, SAD bi
ubuduce stajale pred izborom ili da pobiju nekoliko sto-
tina miliona ljudi, medu njima i naSe politi¢ke prijatelje,
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ili da uopste nista ne preduzmu. Od vlade mnogo hvaljeni
»novi pravac« (new look) u naoruZavanju preti da zemliju
praktitno dovede u beznadeZnu situaciju policajca kome
je u ruke dato takvo oruzje da, kad bi se upotrebilo, ne
bi pogodilo samo prestupnika na koga bi se usmerilo, nego
bi jednovremeno unistilo i nekoliko blokova kué¢a u oko-
lini.«

Uprkos ovakvog rezonovanja izgleda da se sprovodi
i dalje smanjivanje americke kopnene vojske. U suprotno-
sti sa citiranim memorandumom sve se viSe, u odnosu na
Evropu, zastupa teza da se u doba korejskog rata jo$ i
moglo pretpostaviti da bi se rat u Evropi uglavnom ogra-
ni¢io na konvencionalno oruzje i konvencionalnu kopnenu
vojsku, jer je tada bilo jo§ srazmerno malo nuklearnog
oruZzja, a termonuklearnog uopste nije bilo.

Ali od tog vremena se vojna revolucija i dalje raz-
vijala i zato je potrebno da ameri¢ka politika stavi So-
vjetskom Savezu sasvim nedvosmisleno do znanja da svaki
agresivni akt u Evropi znac¢i casus belli, tj. da vodi u to-
talan rat. Ako je to Rusima jasno stavljeno do znanja
iz Citave ameri¢ke politike nije potrebno da se americke
i engleske kopnene snage zadrZe u dosadasnjoj jaéini,
niti da broj i ja¢ina ameri¢kih i engleskih divizija sta-
cioniranih u Nemackoj ostanu isti. One se mogu smanjiti
posto njihov zadatak nije da se u slucaju napada na Ev-
ropu bore protiv crvenih armija, ve¢ imaju pre simboli-
énu ulogu da bi se pokazalo kako bi neposredan ili posre-
dan ruski napad na Saveznu Republiku Nemacku znacio
za Rusiju rizik da moze izbiti termonuklearni rat.

Razumljivo je to $to ovakva americka vojna politika
krije u sebi znatan rizik. On se moze umanjiti samo ako
se Rusima, za ¢Citavo vreme razvoja vojne revolucije,
stavlja nedvosmisleno do znanja da za SAD ne postoji
vise nikakva stara izolacionisticka politika, da ¢e se u
sluéaju napada na Evropu osecati i same ugroZenim i da
¢e stoga stupiti u rat.

Setimo se statistike na strani 57 i 58. Tamo je proana-
liziran tekuéi ruski Sesti petogodisnji plan i izneto da Ru-
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sija teZzi da postepeno dostigne dobru polovinu americke
industrijske proizvodnje.

Ovo poredenje industrijske proizvodnje zasniva se na
pretpostavei da ¢e dosadasnje evropske granice ostati ne-
promenjene.

A ako se to ne obistini? Ako Rusi uspeju da agresiv-
nom ekspanzijom podvrgnu Saveznu Republiku Nematku
pod svoj politicki uticaj, a sluZeéi se njome kao osnovi-
com, i veti deo slobodnih naroda Evrope koji dosad jos
nisu zavisni od njih?

. Ako bi u tome uspeli, Rusi bi verovatno uéinili od-
lucan korak da sa blokom na ¢ijem se éelu nalaze, veé
u najskorije vreme dostignu industrijsku proizvodnju Sje-
dinjenih DrZava, a zatim i da je prestignu.

Tada bi se paralelogram svetskih sila presudno po-
merio u njihovu korist,

Rusi to znaju ali, naravno, i Amerikanci.

Stoga je najbitniji americki interes da Rusima ne do-
puste nikakvu ni neposrednu ni posrednu ekspanziju u
Evropi.

U sudtini reorganizacije ameri¢kih oruzanih snaga
lezi pretpostavka da se sudbina Evrope vojnic¢ki nece re-
§iti na evropskim bojistima. Stoga nije viSe nuzno ru-
skim divizijama u Evropi suprotstaviti toliko ameri¢kih
i evropskih da bi mogle spreé¢iti rusko nadiranje, veé¢ Ru-
sima treba ubedljivo predoéiti alternativu spremnosti A-
merike da za Evropu stupi u totalan atomski rat. Ako.
takva americka politika bude imala uspeha, verovatno
viSe nete biti »malih« ratova u Evropi i za nju, a ako zdrav
razum kod obe svetske sile i dalje bude odlu¢ujué¢i faktor,
verovatno neée uopste viSe biti nikakvog rata.

EVROPA SADA NIJE TRECA VOJNA SILA

Pri analizi perioda u kojem su Amerikanci imali nad
Rusima reSavaju¢i vojnicku nadmoénost na atomskom
polju, reéeno je (vidi strane 55 i 56) da je upravo atomska
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bomba u svoje vreme onemogucila vojne ekspanzioni-
sti¢ke prodore crvenih armija u Evropu.

U tim godinama neosporne ameritke nadmocnosti na
atomskom polju, sama Evropa nije bila vojni¢ki dorasla
Sovjetskom Savezu.

Kao $to je objasnjeno, izvesna ameri¢ka nadmoénost,
doduse, jo$ postoji, ali se moZe i dalje smanjivati.

Dok se kod obe svetske sile vojna revolucija i dalje
razvijala, ali uz brzi tempo ruskog vojnog napredovanja
od ameritkog — teorijski bi se moglo pretpostaviti da bi
u Evropi mogla biti organizovana samostalna vojna sila,
ravna ruskoj.

Industrijska proizvodnja zapadne Evrope, ratunajuci
i Veliku Britaniju, bila je i po¢etkom 1956. godine, kad
su Rusi otpoteli svoj Sesti petogodisnji plan, veta od ruske.
StanovniStvo Velike Britanije, Francuske, Savezne Repu-
blike Nemacke i Italije brojno je otprilike ravno ruskom.
Ako bi se industrijska proizvodnja mogla jednostavno
izjednatiti sa vojnom snagom, Evropa danas i sledecih
godina mogla da razvije vojnu silu koja ne bi izostajala
za ruskom.

Ali industrijska proizvodnja nije jednaka vojnoj moci,
a u dana$njoj epohi vojne revolucije, u kojoj prvi dani
rata mogu da budu tako sudbonosni, ona je to manje nego
ikada.

Evropa nije dosad stvorila neku vojnu silu koja bi se
mogla uporediti s ruskom. Ona dosad nije postala treca
vojna sila.

To se nije desilo ni u periodu u kojem su Amerikanci
jos imali neosporno vojni¢ku nadmocnost na atomskom
polju i u kojem je evropska industrijska proizvodnja joS
bila veta od ruske, tako da bi Evropa uz vojni napor sli-
¢an ruskom mogla da stvori vojne snage koje bi odgova-
rale ruskim.

Medutim, u godinama koje su nailazile smanjila se
ameritka atomska vojna madmoénost, a Rusi su dostigli
Evropu u proizvodnji teSke industrije, odnosno nadmasili
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je. Stoga ¢e Evropa sve teZe moéi ida stvori vojnu snagu
jednaku ruskoj, posto ¢e sovjetska industrijska baza po-
stepeno prestizati evropsku. .

Stoga malo $ta govori u prilog tome da ée Evropa za
slede¢ih 10 godina stvoriti takvu vojnu snagu.

Ukratko refeno, neposredno posle rata je postojanje
Evrope zavisilo od ameri¢ke vojne snage. Bez nje bi Cr-
vena armija mogla da je preplavi.

To je vaZilo i u periodu neposredno posle rata, i za
vreme korejskog rata, pa ¢ak i prvih godina posle njega
kada se stvaranjem Atlantskog pakta Zeleo dobiti jedan
snazni vojni instrumenat. To vaZzi sada, a vaZiée i za bu-
ducnost.

Evropa nije postala tre¢a, politi¢ki samostalna, vojna
sila, dovoljno jaka da samu sebe odrzi.

Evropa je za Amerikance celovito podrugje. Oni pu-
tuju u Evropu, a tek u drugom redu u odredene njene
zemlje. Evropa predstavlja celovito podrugje i za Ruse,
Azijee, Kineze kao i Indijce.

Ali ona nije celovito podru¢je za Evropljane. Oba
svetska rata su bila uglavnom ratovi Evropljana protiv
Evropljana.

Ni posle II svetskog rata Evropa nije postala zajed-
nica, uprkos toga 5to je uéinjeno viSe probnih koraka u
tom praveu. To se nije ostvarilo do sredine pedesetih
godina. Taj tako brzi ruski tempo razvoja, kao ni opasnost
da je Rusi mogu industrijski prevazi¢i, Evropa nije shva-
tila u Toinbijevom (Toynbee) smislu kao izazivanje (cha-
llenge).*) Ona je mogla u svoje vreme da se ujedini i da
tako postane treca samostalna sila. Nacije Evrope mogle
su svojim ujedinjenjem da stvore znafajne preduslove za
snaznije podizanje svoje produktivnosti rada, kako bi do-
nekle dostigle sovjetski tempo industrijskog razvoja.

*) Autor na viSe mesta stavlja pojedine engleske reti u ori-
ginalu te su tako ostavljene i u prevodu. — Prim. red.
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Evropske nacije nisu to éinile ili su uradile u sasvim
nedovoljnoj meri, te je tako Evropa dopustila i dopusta
da je Rusija industrijski prevazide. To je u znatnoj meri
posledica ¢injenice 3to je njen opstanak i moguénost da
prezivi garantovala, a i garantovaée ne ona sama, ve¢
jedna druga, vanevropska sila, naime SAD.

Evropi ¢e biti potrebno mnogo godina da stvori vojnu
silu u skladu sa svojim industrijskim potencijalom. Da 1i
¢e do toga uopste doéi zavisi pre svega od ameriéko-ru-
skih pregovora o razoruzanju (vidi stranu 142).

Stoga je za postojanje Evrope i moguénost da i dalje
2ivi potrebna vojna moé Amerike.

Evropi je potrebna ameritka vojna snaga, dok sama
viSe nije znatajna vojna sila.

To znaé¢i da je ona u savezniftvu s Amerikom jedva
mladi partner, a ne ravnopravan ¢lan. To dalje znaé¢i da
¢e nacin odbrane Evrope od Rusa odrediti Amerikanci na
osnovu svog vojnog razvoja i svojih politickih interesa.

Kontinentalna Evropa je pre vojne revolucije bila
u vojnoj tehnici na €elu sveta. Ona je drzala u rukama
vojni¢ko vodstvo, ali ga je u periodu vojne revolucije
potpuno izgubila.

U Americi i Rusiji, a u izvesnoj meri i u Velikoj Bri-
taniji, vojna tehnika se i dalje razvijala i njen je razvoj
najzad doveo do vojne revolucije koja je usledila u obema
drzavama uglavnom kao organski, kontinuelan proces.
U Americi je ona potela jo§ u toku II svetskog rata i
u stari vojni organizam postepeno su unoSene vojnoteh-
ni¢ke novine.

U kontinentalnoj Evropi nista se sli¢no nije desilo.

Tu je posle II svetskog rata nastao izvestan prekid
politickog i vojnog kontinuiteta. Prve faze vojne revo-
lucije nastale su izvan Evrope, i to u vreme kada je kon-
tinentalna Evropa imala jedva drugostepeni vojni znaéaj.
Ni dalje faze vojne revolucije nisu se odvijale u njoj
nezavisno, ve¢ je Evropa dobijala samo izvesne njene
rezultate, a po svemu izgleda da ée se vojna revolucija
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1 dalje razvijati prvenstveno izvan Evrope. To se danas
vidi iz politiékih diskusija u evropskim zemljama koje
poprimaju u velikoj meri provincijski karakter, a povre-
meno su i prazne. Provincijski karakter ne odnosi se samo
na male evropske zemlje veé i na zemlje kao $to su Fran-
cuska i Savezna Republika Nemacka. Prazne su pre svega
debate o vojnim pitanjima.

Posto Evropljani ne utestvuju neposredno u vojnoj
revoluciji, posto nisu saradivali u njenom stvaranju i
posto njene rezultate dobijaju samo u obimu u kojem to
Amerikanci smatraju za potrebno u skladu sa tekuéim
potrebama svoje spoljne i vojne politike, njihove vojne
diskusije vode se umnogome na osnovu iskustava iz II
svetskog rata. Oni polaze od shvatanja da je novo atom-
sko oruzje samo pobolj$anje starog. Odatle jedva da shva-
taju vojnorevolucionarni karakter vojne revolucije, pa
cak i nju samu. Posto su diskusije takozvanih eksperata
tako malo konkretne i tako nerealne, posto oni dosad na
tome nisu dovoljno radili, niti su sa vojnom revolucijom
bar u mislima povezani — kad veé nisu uéestvovali u
njenom stvaranju — i dalje ¢e rasti strah koji ljudi ose-
caju danas od atomskog rata.

Proslo je ve¢ 40 godina otkako su se SAD 1917. go-
dine umesale u I svetski rat u Evropi. One su se pri tom
gslanjale na vojnu tehniku koja se u Americi nije bitno
razlikovala od evropske. I u II svetskom ratu njihova
vojna tehnika je uglavnom odgovarala evropskoj.

Amerika nije donela atomski rat u Evropu.

Ali sada se Amerikanci pojavljuju u Evropi sa voj-
nom tehnikom koja je mnogo revolucionarnija od one koju
Evropa poznaje. Oni se pojavljuju u vezi sa vojnom re-
volucijom u kojoj kontinentalna Evropa nije imala udela.

- Amerikanci intervenisu u Evropi vojniéki u toku
mira, a ova ima njima da zahvali za svoj opstanak, posto
sama nije u stanju da se brani. Evropa njima zahvaljuje
za svoj opstanak, a da Amerika stvarno nije ni morala
da se umesa u neki sukob.
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Americka politika tezi da brani Evropu bez »malog«
rata.

Amerika se nada da je dovoljna pretnja od termonu-
klearnog rata i da radi Evrope nece izbiti ni III svetski
ni »mali« rat.

Tako stoje stvari sa Evropom.

OPASNOST OD »MALIH« RATOVA VAN EVROPE

To nikako ne znati da ée ubuduée u celom svetu biti
samo termonuklearnih ratova ili da ée stalno vladati mir.

Ostaju mnoge mogucnosti i mnoge opasnosti za izbi-
janje malih ratova.

Postoji, na primer, mogué¢nost rata arapskih zemalja
protiv Izraela. Postoji moguénost da »mali« ratovi a ne
samo ustanci izbiju u Alziru ili u drugim oblastima u ko-
jima vladaju Francuska ili Velika Britanija. »Mali« ra-
tovi mogu da po¢nu i sa Formoze i iz Koreje.

Postoji moguénost za izbijanje »malih« ratova kao
posledica kineskih ili ruskih ekspanzionisti¢kih akecija u
Aziji.

Vojna revolucija u kojoj Zivimo odvija se istorijski
jednovremeno sa snaZnim previranjima u Aziji i Africi,
u kojima Zivi viSe od polovine Eovetanstva, sa previranji-
ma naroda koji se bude iz istorijskog sna. Izmedu njih —
Indija, Pakistan — moZe doé¢i do teskih spoljnopoliti¢kih
sukoba a do novih sukoba moglo bi doéi izmedu njih i
bivsih velikih kolonijalnih sila.

MoZe do¢i i do takvih sukoba preko kojih bi, s jedne
strane, nov ruski imperijalizam teZio da se &iri polazeéi
od novih politi¢kih i ekonomskih pretpostavki, a sa druge,
Amerika bi nastojala da ukoéi ruske imperijalistitke eks-
panzivne poteze,

Ne moZe se dovoljno naglasiti da spoljnopoliti¢ki su-
kobi srednjih i malih sila u svetu neée nestati sa Zemlje
samim time $to su obe svetske sile odlu¢ile da medusobno
ne vode termonuklearni rat.
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Stoga su »mali« ratovi moguéni. Zbog raznovrsnosti
spoljnopoliti¢kih zbivanja.niko nije u stanju da predvidi
kakve ¢e oblike oni poprimiti, ali ée to ipak biti neka
posebna vrsta »malih« ratova.

»MALI¢« RATOVI U EPOHI SVETSKE ISTORIJE

Ove ¢e ratove, ako do njih dode, voditi one zemlje
koje poput danasnjih azijskih i afri¢kih nacija ne raspo-
lazu atomskim oruzjem, niti je verovatno da ¢ée njime
raspolagati ubuduée ukoliko se dve svetske sile (vidi po-
govor na strani 149 i dalje) saglase da nijedna cetvrta
ne sme proizvoditi takvo oruZje. Posmatrano u svetskim
razmerama to ¢e biti ograniéeni, lokalni ratovi. Ti ratovi
dobijaju specifican vojni karakter samim tim Sto zemlje
koje ih mogu voditi, usred atomske vojne revolucije, ne
samo S$to ne mogu proizvoditi atomsko oruZje, nego po
svemu izgleda da ga njihove armije uopSte ne€e imati.
Stoga ¢e obe svetske sile imati bitan uticaj i na ove even-
tualne »male« ratove, ako se prethodno saglase sa ogra-
ni¢avanjem suvereniteta tih zemalja time 3to ¢e im za-
braniti proizvodnju atomskog oruZja.

Ali, njihov ¢e uticaj biti verovatno jo§ vec¢i stoga
Sto smo stupili u period globalne istorije, stoga Sto danas
izmedu blokova koje vode dve svetiske sile postoji veoma
labilna ravnoteza na koju moZe neposredno i posredno
uticati svako pomeranje politickog tezista, pa makar i kod
manjih nacija.

Doba ogranicenih ratova koji se mogu potpuno izo-
lovati proslo je. To mogu vrlo jasno pokazati iskustva sa
korejskim ratom. On je poceo time Sto su severnokorej-
ske trupe presle 38. paralelu i pokusale da osvoje Juznu
Koreju.,

U ranija vremena moglo bi se jo§ pretpostaviti da bi
ovaj rat ostao ogramcen, poSto Koreja nema za svetske
sile presudan znacaj.

Ali ovoga puta ovaj rat nije ostao ograniten i izolo-
van, Amerikanci su se umeSali, prinudili Severnokorejce
na povlatenje i sami presli 38. paralelu. Kad su se ame-

9 Sternberg
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ricke divizije priblizavale kineskoj granici umesali su se
Kinezi naoruZani ruskim oruzjem. Tako su Se u ovaj rat
koji je poceo kao lokalni, umesali pored Korejaca i Ame-
rikanci i Kinezi, a posredno i Rusi liferovanjem oruzja.
Na osnovu iskustva iz korejskog rata Amerikanci su, prvi
put u svojoj istoriji, organizovali jo§ za vreme mira veliku
proizvodnju naoruZanja i jednovremeno u Evropi otpoceli
da organizuju vojsku u koju je trebalo da pored ameritkih
udu i divizije evropskih saveznika. Tako je korejski rat
vrlo brzo izazvao znatajne posledice svetskih razmera,
iako je Rusiju, jednu od dve svetske sile, tangirao samo
posredno, a Amerikancima je dao povoda da mobilisu
samo deo svojih vojnih snaga.

Korejski rat je trajao godinama — a suecki, samo
nekoliko dana.

Korejski rat je mogao da traje godinama, poSto su
Kinezi nau¢ili da rukuju tenkovima, topovima i drugim
naoruzanjem dobivenim od Rusa i da pri njihovoj upo-
trebi obezbede uspedno sadejstvo, mada sami joS nisu
proizvodili teSko naoruzanje.

Egipéani to nisu nauéili. Oni su doduse dobili tesko
oruZje od Rusa, odnosno od Istotnog bloka, ali su umeli
tako malo da ga iskoriste, da su Izraelei u toku dejstva
od nekoliko dana zaplenili znatan deo ruskog naoruZanja.

Posle nekoliko dana, egipatske armije su se nala-
zile pred potpunim vojnim porazom.

Suecki rat ima VD]DICkU vrednost i stoga th izvesne
njegove pouke nisu znac¢ajne samo za Egipéane. I veéina
drugih arapskih drzava nije dosad mogla da u svom soci-
jalnom okviru razvije i obu¢i dovoljno kvalifikovane snage
za opsluzivanje savremenog, veoma komplikovanog teskog
oruzja.

Ukoliko su Rusi Zeleli da Egiptanima pruZe vojnu
pomo¢, sama isporuka oruzja viSe nije bila doveoljna, kao
u sluéaju Koreje. Oni su mogli da im pomognu samo na
dva nacina: ili sa »dobrovoljcima«, tj. u stvari angazova-
njem sovjetskih trupa u Egiptu, ili neposrednim ruskim
napadom na Veliku Britaniju i Francusku.
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Ruski napad na Veliku Britaniju i Francusku veé bi
bio isto $to i III svetski rat, ali i angazovanjem ruskih
dobrovoljaca u Egiptu veoma bi porasla opasnost od izbi-
Janja IIT svetskog rata.

A to znaéi da nema mnogo izgleda da ¢e opet izbiti
neki »mali« rat kao $to je bio korejski.

Razlog Sto je taj rat bio dugotrajan i specifi¢an bio je
taj Sto se u Aziji, u Kini, stvorila sopstvena snaga, do-
voljno jaka da moZe modernim konvencionalnim oruzjem
voditi rat protiv velike sile. To je bio vojni razlog §to je
korejski rat relativno lako mogao da se izoluje i lokali-
zuje.

Ali taj preduslov ne vaZi za veéinu azijskih naroda.
Oni sa svojom socijalnom strukturom nemaju uslova za
rukovanje modernim oruZjem. Stoga bi se velike sile u
slutaju opasnih pretnji od sukoba svakako jo# ranije
umesale.

Lokalni »mali« ratovi koji bi se i pored svog istorij-
skog odjeka u svetu mogli voditi izolovano, postali su
manje verovatni.

A ako bi se velike sile ranije umesale, sasredile bi
svoje napore na brzo okon¢anje lokalnog »malog« rata,
jer bi inafe suviSe porasle opasnosti od izbijanja IIT svet-
skog rata.

Za ovo razmatranje veoma je interesantno kako ¢e se
svetske sile umesati u »male« ratove.

U danasnjoj fazi vojne revolucije, u kojoj ¢e obe
svetske sile, pored vazduhoplovstva, sve viSe naoruzavati
atomskim oruZjem i kopnenu vojsku i ratnu mornaricu,
pravi se Cesto razlika izmedu strategijske primene atom-
skog oruZja ili pravog totalnog termonuklearnog rata, i
takticke primene atomskog oruzja radi postizanja odre-
denih ograni¢enih vojnih ciljeva.

Prema tome, posmatrano ¢isto vojnicki, postoje tri
vrste ratova:

1) rat samo konvencionalnim oruzjem,

2) rat konvencionalnim i atomskim oruzjem za tak-
ticka dejstva i

Ll
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3) totalni rat termonuklearnim oruzjem za potpuno
uniStenje protivnika.

Od Zapada, a pre svega od Amerike, trazi se sada da
se pripremi ne samo za totalni termonuklearni veé i za
rat naveden pod 2). Ta je misao narotito jasno izraZzena
u napisu »O ograni¢avanju atomskog rata« (On Limiting
Atomic War)*) objavljenom u Velikoj Britaniji. U njemu
je prouc¢ena moguénost komunisti¢kih agresija, na primer
u Sredozemlju, na Srednjem istoku, u Kini i Koreji i pri-
tom je izneseno miSljenje da zapadne sile ne mogu ove
napade suzbiti samo konvencionalnim oruzjem.

Dalje se doslovno kaze:

»Stoga Zapadu ostaju samo tri mogucnosti. Ili mora
biti spreman na rizik da totalni rat izbije zbog spornog
pitanja koje nije 'od Zivotne vaZnosti, ili mora znatno po-
jacati svoje konvencionalne oruzane snage, ili mora pre-
duzeti sve za realizovanje atomske odbrane ograni¢enog
obima. Prva moguénost nije pozeljna ni politicki ni voj-
nidki, a istovremeno je tesko izvodljiva. Druga se ni vojni-
¢ki ni politicki ne moZe lako sprovesti. Treéa moguénost
pruza jedino razumno reSenje, bez obzira na delimi¢no
zaista znaCajne politicke sumnje«.

Vec danas se moZe re¢i da zapadne sile ne mogu u
najskorijem vremenu poveéati svoje konvencionalno oru-
zje. Stoga u slutaju da se komunistickim napadima iza-
zove rat na Bliskom ili Dalekom istoku, ostaju u stvari
samo dve alternative: ograni¢en atomski rat*) ili od samog
pocetka neograni¢en totalan termonuklearni rat.

Treba da nam bude potpuno jasno da rat, u kojem se
jednom upotrebi atomsko oruzje, moze brzo da preraste
u termonuklearni rat i da stoga iz »malih« ratova, u koji-
ma ¢e se u pocetku atomsko oruZje upotrebiti samo u tak-
ticke svrhe, lako moZe da se razvije III svetski rat.

*) Pitanje ogranitenog atomskog rata sa politickog kao i
vojnog aspekta analizira se u znatajnoj knjizi koja je izaSla dok
je ovo delo bilo u Stampi. To je knjiga Henrija A. Kisingera (Hen-
ry A. Kissinger): Nuclear Weapons and Foreign Policy, izdanje
Harpers & Brothers, New York, 1957. (Nuklearno oruzje i spoljna
politika).
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I pored svega toga izgledi za odrzavanje mira mogu
se pojacati sistematskom pripremom Zapada za ogranicen
atomski rat, ako se tom pripremom komunistitke ekspan-
zivne namere uguse u zatetku.

Vet smo ukazali na to da ne postoji nikakva potreba
za ratom, niti u SAD niti u Sovjetskom Savezu, a s druge
strane, re¢eno je da mir mogu ugroziti agresivne ekspan-
zionisticke tendencije Sovjetskog Saveza.

SOCIJALNA STRUKTURA SOVJETSKOG SAVEZA I RAT

Dosad je odrzanje mira garantovano time $to je drzav-
nicima Sovjetskog Saveza poznato da bi novi ekspanzioni-
sticki poduhvati Sovjetskog Saveza preko sadasnjih gra-
nica mogli podsta¢i SAD da povedu termonuklearni rat
za unistenje Rusije.

Ipak joS uvek postoji moguénost da é¢e same promene
u unutradnjoj strukturi Sovjetskog Saveza umanjiti nje-
gove teznje za ekspanzijom i time pojacati izglede za mir.
Treba da imamo stalno u vidu da bi rat mogla izazvati
eventualna opasnost da se bitno izmeni paralelogram svet-
skih sila na $tetu Amerike. Takva presudna izmena bili
bi ruski ekspanzionisti¢ki poduhvati kojima bi Sovjetski
Savez uspeo da stavi pod svoju kontrolu celu Nematku, a
time i znaCajan deo kontinentalne Evrope. Takva vrsta
opasnosti je za Ameriku jo§ sasvim skorasnjeg datuma.
Fojavila se tek posle II svetskog rata.

Amerika je usla u I i IT svetski rat da bi spreéila da
jedna sila, tj. grupa sila, zavlada Evropom.

Posle I svetskog rata Amerika je to postigla, ali posle
IT nije. Doduse, posle II svetskog rata likvidirana je Ne-
macka kao suverena drzava, a time i opasnost da
ona zavlada Evropom. Ali Rusija je postala druga svetska
sila. Ona je ja¢a od svake pojedinaéne evropske drzave.
Ona je danas vojnitki jaéa od ¢itave preostale Evrope za-
jedno, a i svojom te§kom industrijom ¢e kroz nekoliko
godina prevazi¢i ostalu Evropu.
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Amerika stoga nije ostvarila u II svetskom ratu sVoj
ratni cilj. Utoliko viSe treba misliti na to da preostala
Evropa i dalje ostane slobodna, i da bi pokusaji Rusa da
pot¢ine Nemac¢ku i ostalu slobodnu Evropu verovatno pro-
uzrokovali rat. Rusija se posle II svetskog rata znatno pro-
Sirila. No, sada postoji moguénost da se ta sovjetska eks-
panzionistitka politika promeni. Ta moguénost ée postojati
bar u slede¢im decenijama.

Sovjetski Savez prolazi danas kroz opasnu fazu, kao
Sto je vet izneto (vidi stranu 96 i dalje), a u tom prelaz-
nom periodu mogu ¢ak rasti opasnosti od izbijanja rata.

Ali ove neposredne opasnosti ne smeju nam zamagliti
¢injenicu da se u veoma znatajnim promenama koje se
odvijaju u ruskom dru$tvu kriju elementi koji mogu da
pojacaju izglede za ofuvanje mira.

Rusija je od agrarne postala industrijska i agrarna
zemlja. Danas se poljoprivredom ne bavi ni polovina sta-
novnistva.

Sa forsiranom industrijalizacijom rapidno su se razvili
ruski gradovi, mada mnogo sporije, nastaje gradska sred-
nja klasa.

U ruskim petogodisnjim planovima, ukupne investi-
cije i dalje su veoma visoke, a u okviru njih, naro&ito in-
vesticije za vojne potrebe i tesku industriju. Ali Rusiji
je radi daljeg porasta njene proizvodnje sve vise potrebno
povecanje produktivnosti rada, pa je stoga u sve vetoj
meri prinudena da pojatava podsticaje za poveéanje pro-
duktivnost (uporedi u IX glavi stranu 296 i dalje). Sve
vetu paZnju mora poklanjati industriji potrodnih dobara
1 sve vece mapore ulagati da bi se Zivotni standard grad-
skog dela stanovnistva koje sve vise raste podigao na nivo
srednjih slojeva. Jo§ se ne moze sagledati kakvim ée se
tempom razvijati taj proces. Pri tome su moguéni i znatni
poremecaji. Ali u svakom sluéaju postoje izgledi da ¢e ove
promene u ruskoj socijalnoj strukturi imati i spoljnopo-
litickih posledica i da ¢e koéiti snage koje gone Sovjetski
Savez na ekspanziju preko njegovih drzavnih granica, te
da ¢e stoga doprineti smanjenju spoljnopoliti¢kih sukoba.
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Ako je ovo taéno, ne samo $to termonuklearno oruzje nece
povecavati izglede za mir ve¢ ¢e opasnosti od izbijanja rato-
va ublazavati promena socijalne strukture Rusije koja se
pojavljuje kao nov element.

KINA KAO NOVI VOJNI FAKTOR

U analizi vojne revolucije govorilo se uglavnom o
Americi 1 Rusiji.

O azijskim zemljama je dosad pri analizi vojnih sna-
ga sveta jedva bilo re¢i. Medutim i tu se stanje izmenilo
1 verovatno ¢e se ubuduce jo§ viSe menjati.

Upravo u drugoj fazi vojne revolucije, u kojoj su
Rusi narusili ameri¢ki monopol u proizvodnji nuklearnog
oruzja, stvorena je kineska armija. Kad je Mao Ce Tung
pobedio u gradanskom ratu, kineska armija je — kao
svojevremeno i Titovi partizani u Jugoslaviji — bila ugla-
vnom velika gerilska vojska. Sada je ona izgradena, sada
su stvoreni preduslovi za stvaranje moderne armije.

Sama Kina nije u korejskom ratu naravno jo§ proiz-
vodila avione, tenkove i te§ku artiljeriju, koji su neophod-
ni modernoj armiji u konvencionalnom smislu, dakle ako
je bez atomskog oruzja. Kina je dobijala ovo naoruzanje
od Rusije, ali su Rusi jednovremeno i obuéavali Kineze u
upotrebi tog naoruZanja.

Amerikanci su u korejskom ratu unistili ili zaplenili
masu ruskih tenkova, aviona i teSke artiljerije, ali su nji-
hovu poslugu sa¢injavali gotovo isklju¢ivo Kinezi.

Priblizno u isto vreme kad su obe svetske sile pocele
da proizvode termonuklearno oruzje, pada i prvi kineski
petogodisnji plan.

On je kao i prvi sovjetski petogodisnji plan usmeren
pre svega na razvoj teSke industrije. U tom okviru u
njemu se izmedu ostalog teZi razvijanju proizvodnje tedke
industrije u Mandzuriji. Kina pokusava da organizuje svo-
ju sopstvenu proizvodnju ba§ onog oru¥ja u kojem je u
vreme korejskog rata bila zavisna od Rusije. Za nekoliko
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godina moze da po¢ne proizvodnja u prvoj kineskoj fabri-
ci traktora, a to znali i sopstvenu kinesku proizvodnju
tenkova. Jednovremeno ée Kinezi poteti da sami proizvo-
de avione i teSku artiljeriju.

Za naSe razmatranje nije bitna taéna godina u kojoj
¢e Kina razviti dovoljno veliku proizvodnju da sopstve-
nim sredstvima naoruza armiju teskim naoruzanjem. Me-
dutim, bitno je shvatiti da se razvoj kreée nesumnjivo u
tom pravecu.

Kina ¢e, dakle, umanjiti svoju zavisnost od Rusije da
bi je kasnije i likvidirala. To je jedan od mnogih naéina
kojima ona pokazuje da nije satelit Rusije.

Kada se dosad govorilo o Rusiji i ameritko-ruskoj
trei i naoruzanju, Kina je vojnidki bila samo privesak Ru-
sije. Ona je podrzavala rusku spoljnu politiku, mada nije
bila ruski satelit, a kao $to je veé naglaseno, svoju armiju
je izgradivala naoruzanjem koje je dobijala od Rusije.

Dosad je kineska armija bila nesumnjivo samo poja-
¢anje ruske.

Tako je bilo, ali to ne mora da ostane.

Postoji moguénost da kineska armija, kad Kina posta-
ne nezavisna od Rusije u proizvodnji svog haoruzanja neée
prosto znatiti samo pojacanje ruske armije, ve¢ da ¢e
predstavljati sopstvenu silu, kao §to se razvijaju tenden-
cije da i sama kineska drzava postane u sve vetoj meri
samostalna sila.

U kom ¢e obimu kineska driava umanjiti svoju zavi-
snost od Rusije i kada ¢e postati potpuno suverena drzava,
zavisice, ako se ne uzme u obzir njen sopstveni razvoj, u
prvom redu od spoljne politike Amerike ali i od politike
evropskih zemalja.

injenica da je vojna revolucija prinudila Ameriku
1 Rusiju da zauzmu nov stav prema ratu, moZe znacajno
uticati i na ameri¢ko-kineske odnose.

Ako pretpostavimo da se realnom i elastitnom ame-
ri¢kom i evropskom spoljnom politikom pomogne razvija-
nje Kine u potpuno suverenu drzavu, kao i da industrija-
lizaciju Kine neée potpomagati samo Rusija, nego i Ame-



PREORUZANJE, RAZORUZANJE I sMALI« RATOVI 137

rika i Evropa, na ruskoj granici u Aziji mogla bi se razviti
sila, i to i vojni¢ka koja ne bi morala biti saveznik a za-
stupala bi sopstvene interese. Ti bi interesi mogli doé¢i u
sukob sa sovjetskim.

Rusija mora ratunati s tim da ¢e u sledeéoj deceniji
imati neposredno na svojim granicama azijsku silu ¢iji
tempo industrijskog razvitka moZe da bude i brZi od rus-
kog, koja doduSe potinje sa veoma niskog industrijskog
nivoa, ali sa stanovnistvom koje je triput vece od ruskog
(vidi i IX glavu, stranu 298 i dalje).

Za naSe analize ameritko-evropskih odnosa bilo je
vazno Sto je Rusija koja je i sama u vojnom pogledu jaca
od cele Evrope, imala dosad na svojim azijskim granica-
ma, u toj kineskoj drzavi, jo§ ne sasvim suverenog sa-
veznika.

Ako ovaj dosadasnji saveznik stekne potpun suvere-
nitet, ako postane potpuno nezavisan u naoruzanju, ako
kao suverena drzava stupi sam na istorijsku pozornicu
sveta polozaj Rusije na njenim azijskim granicama moze
se bitno izmeniti, a to moZe modifikovati eventualne rus-
ke ekspanzivne i agresivne poteze prema Evropi. Rusiji
mogu u tom sluéaju zatrebati znatne vojne snage u
Aziji.

U nasem periodu svetske istorije progres se ne nasta-
vlja samo u Americi, Evropi i Rusiji ve¢ u Aziji i Kini. A
promene u Kini mogu se realnom ameri¢kom i evropskom
politikom usmeriti u pravecu opadanja polititke moéi Ru-
sije u svetu i njene vojne moéi u odnosu na Evropu, poito
se deo njenih snaga, u stvaranju novog politickog parale-
lograma svetskih sila, moZe od sada eventualno angaZova-
ti na azijskom kontinentu . ..

Mozda danas zvuti kao utopija §to se o Kini govori
kao o velikoj sili ¢iji ciljevi ne moraju biti uskladeni sa
ciljevima Sovjetskog Saveza.

Ali da ¢e Kina postati velika sila ukazuje veé¢ velik
broj faktora. A da ¢e jednom ova ¢isto azijska velesila vo-
diti svoju sopstvenu spoljnu politiku sve je pre nego uto-
pija.
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Ovim razmisljanjem otisli smo svakako daleko u bu-
duénost, a za sada e za obe svetske sile kao i za &itavo
¢ovetanstvo na nasSoj planeti bitno da prvo prezwlmo
sledeéu deceniju.

RATNA OPASNOST I ISTORIJA OBEJU SVETSKIH SILA

Verovatno bi bilo isuviSe o¢ekivati da ¢e dve svetske
sile veé¢ idué¢ih godina posti¢i punu saglasnost u pogledu
svog sistematskog razoruzanija.

Njihovo sporazumevanje sputavaju njihova sopstvena
istorija i politi¢ka struktura, i to u priliénoj meri.

Vojna revolucija se pojavila u dva drustva od kojih
ono u SAD nije u XX veku dozivelo u sopstvenoj zemlji
nijedan rat, a drugo se, u Sovjetskom Savezu, nalazi u to-
talitarnoj drzavi.

To za naSe razmatranje zna¢i da su za SAD protekla
oba svetska rata van granica njihove teritorije i da su one
iz oba svefska rata izasle jace i snaznije no $to su u njih
usle.

Nije, na primer, nimalo tesko objasniti Japancima 3ta
znati atomski rat, kao Sto ni Rusima, Englezima, Nemci-
ma i Francuzima nije tesko objasniti $ta znadi vazdusdni
rat. Ali je teSko razjasniti ameri¢kom narodu $ta znaci
vazduSni a $ta atomski rat. Narodi ne ute iz knjiga veé iz
svoje istorije. A dosadaSnja istorija nije Amerikance po-
utila tome kakve su to opasnosti od rata ¢ije posledice
mogu da budu unistenje njihove drZzave i c¢itave civi-
lizacije.

Narodi Sovjetskog Saveza uestvovali su u II svetskom
ratu. Oni znaju Sta je znatio taj rat. Njima je on doneo
teSka razaranja. Ali tu postoji totalitarna drzava. Stoga
sovjetski narodi nemaju nikakve mogucnosti da kroz rusku
spoljnu politiku u punoj meri izraze svoju zelju za mirom
koju su pojacala bas iskustva iz II svetskog rata.

U drugoj polovini XX veka, u kojoj eventualni budu-
¢i rat moze unistiti celokupnu nasu civilizaciju, odluduju-
¢i akteri takve drame su dve svetske sile koje se po ukup-
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nom vojnom potencijalu ne razlikuju mnogo. Narod jedne
od ovih svetskih sila, za razliku od evropskih naroda, jod
€ zna mnogo o opasnostima buduéeg rata, a u drugoj
svetskoj sili totalitaran diktatorski rezim sprectava da se
iskustva njenih maroda iz II svetskog rata pretvore u ak-
tivne snage mira,

Progresivne i konstruktivne akcije na suzbijanju
ratne opasnosti mogu se o¢ekivati samo ako narodi stvar-
no shvate kakve im opasnosti prete, a imaju i realnu pred-
stavu o sopstvenim i protivni¢kim snagama.

Stoga treba pozdraviti svaki napredak u praveu raz-
vijanja demokratskih snaga u Sovjetskom Savezu kao
neobitno znatajan za odrzavanje mira u svetu. Jer on ne
samo $to slabi agresivne ekspanzionisticke tendencije So-
vjetskog Saveza veé deluje i tako da Zzudnja sovjetskog
naroda za mirom moZe jednom dobiti organizacijski, a
time i politiéki izraz.

S druge strane, ne moZe se preterati u pokusajima da
se u SAD iscrpu sve moguénosti da se paZnja skrene na
opasnost od atomskog rata. Podsetimo se na to da ne samo
Sto SAD u XX veku nisu bile ratno poprite, veé¢ su i pre-
sudni koraci vojne revolucije usledili u doba mira, pa sto-
ga nigde i nema konkretnih i vidljivih iskustava ma koja
bi se moglo ukazati. Amerikanci su u II svetskom ratu
imali male gubitke, a ne tri miliona ubijenih vojnika kao
Nemci i sedam miliona kao Rusi. Nema ljudske fantazije
koja bi mogla sebi predstaviti §ta to znaéi kad se u ratu
mozZe jednim jedinim atomskim napadom na Ameriku
prouzrokovati sedamdeset miliona mrtvih i osakaéenih,
ili kad pri jednom napadu na Sovjetski Savez moze biti
na stotine miliona mrtvih, kao $to je to izjavio general
DZems M. Gevin.

Ljudska fantazija nec¢e da shvati ove brojeve svakako
i zato Sto ljudi sa takvom vizijom o posledicama atomskog
rata ne bi mogli da Zive.

SAD su jedan od odludujucih pokretaga vojne revo-
lucije. One su demokratska zemlja u kojoj su volja i teZnja
naroda na mnogim poljima nagle svoj organizacijski i poli-
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ticki izraz. Ali i njima je izvanredno tesko da iz opasnosti
od atomskog rata izvuku sve potrebne pouke zato §to, da
jos jednom podvuéemo, ova zemlja nije u XX veku bila
ratno popriste, kao i stoga $to atomski rat sa svojim mo-
guénim posledicama premasuje sve 5to su ljudski mozak
1 ljudska fantazija u stanju sebi da predstave.

Bilo je naglaSeno da prvi put u ljudskoj istoriji razvoj
oruZja pojatava izglede na mir. Ali bilo bi pogresno i na-
Ivno pretfpostaviti da vojna revolucija veé sada garantuje
veciti mir i jednoj i drugoj svetskoj sili.

Za mir i njegovo odrzavanje nuzna je neprekidna
borba, i to ne samo u SAD i Sovjetskom Savezu, ne samo
u obe svetske sile, veé i u srednjim i malim drzavama koje
doduse bez svetskih sila nisu u stanju da obezbede mir,
ali moraju bar da vode takvu politiku da se ne poveéava
opasnost od izbijanja rata.
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O DANASNJOJ VOINOJ SITUACLII

U vreme korejskog rata i u godinama neposredno
posle njega ameri¢ka vojna misao bila je uglavnom usme-
rena: prvo, na dalje razvijanje vojne revolucije u sopstve-
noj proizvodnji i organizaciji sopstvenih vojnih snaga i,
drugo, na stvaranje divizija evropskih saveznika da bi se
odgovorilo na veliku vojnu nadmoénost ervenih armija u
Evropi (uporedi sa stranom 113). SAD su bile, doduse,
svesne da ¢e tu izvesna sovjetska nadmoénost i dalje po-
stojati, ali su smatrale da se ona mora smanjiti.

Dalji razvoj vojne revolucije sustinski je prevaziiao
tu ameri¢ku koncepciju. Obe svetske sile su iz toga —
kao Sto je upravo razjasnjeno — izvukle za sopstvene oru-
Zane snage u vecoj ili manjoj meri pouku da atomsko
oruzje nije viSe dopuna njihovog naoruzanja veé se oko
tog oruzja kao jezgra grupiSe cela njihova vojna organi-
zacija. U SAD je taj proces otiSao dalje, ali se sve vige
probija i u Sovjetskom Savezu. Ne samo $to Sovjetski
Savez raspolaZe termonuklearnim i nuklearnim oruzjem
i sve viSe izgraduje interkontinentalne bombardere i ra-
kete kao sredstva za njegovo prenoSenje, veé se i vojna
organizacija crvenih armija u Evropi sve vise prilagodava
atomskom macinu vodenja rata.

Kada bi SAD i Sovjetski Savez bili sami na svetu,
ta faza vojne revolucije ne bi unela nikakav su$tinski nov
element u razvoj politidke situacije u svetu.
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Slika obe skorpije u flasi, od kojih jedna mozZe da
ubije drugu, ali samo uz sopstvenu propast, zadrzala bi
svoje znacenje i u toj fazi.

Ali Amerikanci imaju svoje evropske saveznike i
stvorili su Atlantski pakt. Svoje divizije u Evropi poéeli
su da naoruzavaju atomskim oruZjem, a svojim savezni-
cima na evropskom kontinentu obeéali su da ¢e i njih
snabdeti tim oruzjem kad nastupi ozbiljna situacija. Ali
sve 1o jos nije dovoljno.

Ako izmedu Amerike i Rusije ne bi doslo ni do ka-
kvog sporazuma o razoruzanju — do sporazuma &ije bi se
sprovodenje moglo protegnuti na nekoliko godina — ako,
odnosno posto bi Rusi, prirodno stalno pojacavali atom-
sko naoruzanje svojih armija u Evropi, evropski savez-
nici Amerike insistirali bi na atomskom naoruzanju svo-
Jih armija.

Na koji bi drugi naéin oni mogli da se uspeSno su-
protstave napadima crvenih armija?

Njihova ¢isto vojnicka argumentacija je vrlo prosta i
ubedljiva: Atlantski pakt je stvoren da bi se smanjila
razlika izmedu vojnih snaga Evrope i crvenih armija. Ali
ako se crvene armije sve vise naoruzavaju atomskim oru-
Zjem, postoji opasnost da se ta razlika ne samo zadrzi
ve¢ ¢ak i poveéa. A ameritke isporuke taktickog atom-
skog oruzja nisu dovoljne da bi odgovorile toj situaciji.
Zato ¢e evropske kontinentalne sile zahtevati da se nao-
ruzaju termonuklearnim oruzjem i sredstvima za preno-
Senje nuklearnog i termonuklearnog oruzja. Poslednji
zahtev u ovom nizu biée njihovo traZzenje da predu na
sopstvenu proizvodnju atomskog oruzja, kako u ovom naj-
bitnijem faktoru ne bi zavisile od Amerike.

Atomski ¢asovnik ne samo $to i dalje kuca u Ame-
rici i Rusiji veé preti da i kontinentalne evropske zemlje
privuc¢e u svoj domen i da tako u vojnu a time i u poli-
ticku situaciju sveta unese nov reSavajuéi dinamiéni ele-
ment. Tu treba naglasiti da Je neodrZivo postojeée stanje
u kojem obe svetske sile staino poveéavaju atomsko nao-
ruZanje, dok kontinentalne evropske sile uéestvuju u tome
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samo sasvim posredno. Naprotiv, ili ¢e se posti¢i sporazum
izmedu Amerike i SSSR, ili ¢ée kontinentalne evropske
sile pokuSati da u toj fazi i same postanu subjekti i po-
kretaéi vojne revolucije.

Velika Britanija im u tome prednjadéi.

Britanska Bela knjiga koju je izdala britanska vlada
aprila 1957. godine, nije vaZna samo za dana$nji i buduéi
vojni polozaj Velike Britanije ve¢ i za eventualne voj-
nicke promene na evropskom kontinentu.

Velika Britanija ima, naravno, i svoje specifi¢ne pro-
bleme i njen vojni poloZaj ne moZe se uporediti ni s jed-
nom kontinentalnom evropskom drzavom.

Za razliku od Nemacke, Velika Britanija nije izgubila
IT svetski rat, a za razliku od Francuske, nije bila oku-
pirana. Stoga se njen vojni razvoj mogao odvijati izve-
snim kontinuitetom, pa nije sluajnost $to je, pored Ame-
rike i Rusije, dosad jedino ona mogla da postane atomska
sila koja u sopstvenoj zemlji proizvodi nuklearno i ter-
monuklearno oruzje. Ali uprkos svih tih razlika, naé¢in na
koji Velika Britanija reaguje na vojnu revoluciju moze
imati najveéi znac¢aj za kontinentalne evropske drzave.

O BRITANSKOJ BELOJ KNJIZI

Kao sto se stalno podvlaci, danasnja vojna revolucija
nastala je u toku mira. Zato se i vojna reorganizacija mora
izvesti u toku mira,

»Nov odbrambeni plan«, kaZze se u britanskoj Beloj
knjizi, »zahteva vete promene u vojnoj politici nego 3to
su ikad preduzete u normalnom vremenu.«

Dobru deceniju posle Hiro§ime poéinje postepeno da
se ocrtava nova vojnostrategijska situacija.

»Ratna tehnika se poslednjih godina razvijala na dra-
matican na¢in. Novo i sve opasnije oruZje pojavljuje se
u sve vecoj meri i sve brze. Atomsku bombu batenu na
HiroSimu prevaziSlo je za manje od jedne decenije daleko
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mo¢nije termonuklearno, odnosno megatonsko oruzje. Pa-
ralelno s tim tee i razvoj raketnog naoruzanja svih vrsta,
ofanzivnog kao i defanzivnog. Od pre izvesnog vremena
postalo je jasno da ovi nauéni napreci moraju iz osnova
izmeniti celokupnu bazu vojnog planiranja. Ipak celovita
buduta slika postaje tek sada toliko jasna da se sa izve-
snim pouzdanjem moZze pristupiti punoj preorijentaciji
vojne politike«,

Kakva treba u buduée da bude britanska vojna poli-
tika? Ukratko refeno: Velika Britanija Zeli da svoje oru-
zane snage prilagodi zahtevima atomskog doba.

Pri tom je svesna da ne postoji moguénost zadovo-
ljavajuée odbrane Velike Britanije od neprijateljskih nu-
klearnih i termonuklearnih n apada.

»Mora ise otvoreno priznati da zasad nema moguénosti
za zadovoljavajuéu za$titu britanskog naroda od posledica
napada atomskim oruZjem. Tako bi u slu€aju rata bri-
tansko ratno vazduhoplovstvo nesumnjivo moglo da uni-
Sti velik broj neprijateljskih bombardera, ipak bi se deo
njih svakako probio. Pa ¢ak i kad bi ih bilo samo dva-
naestak, mogli bi megatonskim bombama da proizvedu
veoma velika pustoSenja.«

U britanskoj Beloj knjizi naglasSava se dalje da je
dosad Amerika §titila Veliku Britaniju i, prirodno, kon-
tinentalnu Evropu od neprijateljskih napada.

»Sigurnost slobodnog sveta danas najvectim delom za-
visi od atomske snage Sjedinjenih Drzava. Iako Velika
Britanija u poredenju s njom ne moze pruziti vise od
skromnog doprinosa, ipak se mnogi slazu u tome da i ona
mora posedovati znatnu koli¢inu atomske moéi kako bi
sama mogla zastrasiti neprijatelja. Britanske atomske
bombe proizvode se stalno i britansko ratno vazduho-
plovstvo veé ima znatan broj tih bombi. Izradena je veé
i britanska megatonska bomba, kojom ¢e se ubrzo izvesti
opiti (to je u meduvremenu veé ucinjeno) a zatim ¢ée se
proizvoditi u velikom broju.«

Kako izgleda u detaljima reorganizovanje britanskih
oruzanih snaga u atomsku armiju? Brojno stanje britan-
skih oruZanih snaga treba pre svega jako da se smanji.
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Ono iznosi danas 690.000, u toku sledeéih meseci treba
da se smanji na 625.000, a na kraju petogodiS$njeg perioda
reorganizacije, tj. 1962. godine, na 375.000 ljudi. Opsta
vojna obaveza treba da se ukine.

Od tih 375.000 ljudi, 150.000 ¢ée otpasti na kopnenu
vojsku, naoruzanu atomskim oruzjem, 150.000 na ratno
vazduhoplovstvo, a 75.000 na ratnu mornaricu. I ratnu

mornaricu, naravno, treba preorijentisati na atomski rat.

»Danas sve ve¢i znadaj dobijaju nosadi aviona koji
predstavljaju zapravo pokretne aerodrome. S obzirom na
to predloZice se da glavne grupe ratne mornarice obra-
zuju mali broj nosata aviona, s tim da se svaka grupa
sastoji od jednog nosada aviona i izvesnog broja pomoénih
brodova. Veéi brodovi ée se, izuzev nosaca aviona, ogra-
niciti na minimalan broj ... Znatan broj brodova koji su
sada u rezervi, radunajuéi i velike bojne brodove, bice
stavljen van upotrebe ili ¢ée oti¢i u staro gvozde.«

U nastojanjima da stvore atomsku silu i da u 8V0j0]
vojnoj misli, kao i u organizaciji, odre korak sa burnim
tempom vojne revolucije, Britancima ide na ruku to 3to
ih 8titi trenutno jos uvek postoje¢a ameri¢ka vojna nad-
mocnost nad Rusima. Stoga oni sami mogu eksperimen-
tisati i vise od Amerikanaca. Oni sebi mogu da dozvole
prolazenje kroz krizu u toku koje vise nemaju svoje dosa-
dasnje divizije, ali jo§ ni dovoljno jedinica sa atomskim
oruzjem. Oni mogu veé u tom periodu da odustanu od
proizvodnje izvesnih bombardera i da se vise usredsrede
na proizvodnju raketa, ali s tim da ne budu sigurni da ¢e
na tom polju brzo postiéi reSavajuée rezultate.

Reorganizovanje Velike Britanije u atomsku vojnu
silu je u toku i tesko se moZe zadrzati.

Sigurno je da ¢e se politicki paralelogram svetskih
sila modifikovati time &to ée i Velika Britanija sama pro-
izvoditi atomsko oruZje i na tom polju postati nezavisna
od SAD. Ali ¢éinjenica da ée Velika Britanija postati samo-
stalna, treéa atomska sila, jog ne znaéi presudnu promenu
u politi¢kim odnosima sveta. Velika Britanija je odranije
bila saveznik SAD, ona sama neée otpoceti atomski rat,

1t Sternberg
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a sa svojim voqnim budZetom od dobre 4 milijarde do-
lara, tj. oko 12% vojnog budzeta SAD, ona zna¢i doduse
izvesno pojatanje bloka koji predvodi Amerika, ali ne
takvo da bi atomska modernizacija njene vojske mogla
bitno izmeniti politi¢ke odnose u svetu.

RAZORUZANJE ILI ATOMSKO NAORUZANJE
NA EVROPSKOM KONTINENTU

Stvar je ipak drukéija kada britanska Bela knjiga
drzi lekciju kako da se izvede vojna reorganizacija u ze-
mljama kontinentalne Evrope, a pre svega u dravama
Atlantskog pakta.

Zil Mok, francuski delegat na konferenciji za razo-
ruzanje, izjavio je nedvosmisleno da ce Francuska, uko-
liko ne dode do sporazuma izmedu svetskih sila, predu-
zeti sopstvenu vojnu atomsku proizvednju. A Francuska
je na tom polju toliko napredovala da bi veé za nekoliko
godina mogla postati ¢etvrta atomska sila.

Situacija Savezne Republike Nemacke moze da bude
za naSa razmatranja polititkog stanja u svetu jo§ zna-
cajnija. -

Sa svojim nau¢no-tehniékim mogucnostima, ona moze
da proizvodi termonuklearne i nuklearne bombe kao i tak-
ticko atomsko oruZje, mada je dala obavezu da ih neée
proizvoditi,

Ona je otpodela da stvara svoju vojsku, ali dosad
Amerikanci nisu naoruzali nemaéke trupe atomskim oru-
Zjem.

To se moze svakog trenutka izmeniti.

Ako ameriéko-ruski pregovori o razoruzanju ne daju
uskoro pozitivne rezultate promene ¢e, prema mnogim
ukazivanjima, brzo nastupiti. Tada ée poput Velike Bri-
tanje i Francuska postati atomska sila, a nemacke kao
1 trupe ostalih sila Atlantskog pakta dobiée atomsko oru-
zje od Amerikanaca.
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Posto su Amerikanci reagovali na vojnu revoluciju
potpunim reorganizovanjem svojih oruzanih snaga, Sto
sada u sve vectem obimu ¢ine i Rusi, a posto i Velika Bri-
tanija namerava da u sledeé¢ih pet godina reorganizuje
svoje vojne snage u atomske, i to mozda ¢ak u potpunijoj
meri od samih Amerikanaca — biée, posmatrano &isto
vojnicki, sasvim logi¢no ako se u daljem razvoju i na ev-
ropskom kontinentu sprovede Siroko reorganizovanje voj-
nih snaga u atomske.

Dosad su evropske sile imale vojni potencijal koji
nikako nije odgovarao njihovom industrijskom potenci-
jalu, ve¢ je mnogo izostajao iza njega. To se zaostajanje
u atomsko doba ne moze vojni¢ki savladati, ako bi armije
bile u osnovi naoruzane samo konvencionalnim oruzjem.

Ako stoga Amerikanci Zele da danas i idu¢ih godina
odgovore na sve vete smanjivanje ruskog zaostajanja u
vojnickoj atomskoj snazi iza Amerike i na istovremenu
nadmoc¢nost crvenih armija u Evropi, njihov ¢e se odgo-
vor — naravno pored stalnog razvijanja sopstvene pro-
izvodnje atomskog oruzja i sredstava za njihovo preno-
senje — sastojati u pruzanju pomo¢i evropskim nacijama
kako bi njihov wvojni potencijal u vetoj meri odgovarao
njihovom industrijskom potencijalu. A to danas zna&i
pruzanje pomoc¢i u razvijanju njihovih atomskih oruza-
nih snaga.

Vet je ukazano na to da proizvodnja teSke industrije
zapadne Evrope i Velike Britanije danas jo§ odgovara
onoj Sovjetskog Saveza, odnosno da je malo nadmasuje.
Al vojne snage zapadne Evrope i Velike Britanije iznose
samo deli¢ ruskih snaga.

Cak kad bi, posle Velike Britanije, i drzave Atlant-
skog pakta na evropskom kontinentu postale atomske sile,
one same bez pomoci Amerike ne bi mogle da u dogled-
nom vremenu dostignu vojnu moé¢ Sovjetskog Saveza. Jer
Sovjetski Savez ima znatno vremensko preimuéstvo, po-
Sto je sa proizvodnjom atomskog oruZja poteo vec 1949.
godine, a zatim, udeo vojnih izdataka u ukupnoj ruskoj
proizvodnji za oko 259, dvostruko je veé¢i od udela izda-

i
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taka u Velikoj Britaniji i zapadnoj Evropi. Zna¢ajno je
da su Britanci nadin sprovodenja svog atomskog preoru-
Zanja pravdali i time $to vojni izdaci u visini od 109,
britanskog nacionalnog dohotka suviSe optereéuju pri-
vredu Velike Britanije.

Ali mada evropski saveznici SAD ni posle atomskog
nacruzanja ne mogu da razviju vojne snage ravne sna-
gama Sovjetskog Saveza, atomsko naoruzanje snaga
Atlantskog pakta bilo bi ipak znaajno jatanje bloka na
¢ijem se ¢elu nalaze Amerikanci.

Sem toga, Rusi na preorijentisanje Savezne Repu-
blike Nemacke u vojnu atomsku silu ne mogu odgovoriti
preoruzanjem vojnih snaga Nemacke Demokratske Repu-
blike ili Madarske, Poljske ili drugih istotnoevropskih
satelitskih drZava u atomske snage. Sateliti su postali
politicki »nepouzdani«. Potrebno je utesée crvenih armija
da bi se 1f satelitskim zemljama odrZala ruska vladavina.

MozZe se smatrati sigurnim da se danas u satelitskim
zemljama ne proizvodi ni strategijsko ni takti¢ko atom-
sko oruzje, niti da su Rusi stavili vojnim snagama u sate-
litskim drZavama na raspolaganje atomsko oruzje.

Da 1li ¢e se u takvoj sovjetskoj politici Stogod me-
njati kad drzave Atlantskog pakta postanu vojnitke atom-
ske sile — u najmanju ruku je veoma problemati¢no, jer
se Rusi moraju plasiti da bi to atomsko oruzje moglo da
se okrene i protiv njih.

To, medutim, zna¢i da Rusi iz politickih razloga nisu
u mogucnosti da na atomsko preoruzanje armija Atlant-
skog pakta odgovore atomskom reorganizacijom satelit-
skih armija. Stoga bi u slu¢aju reorganizovanja vojnih
snaga u zapadnoj Evropi u atomske snage, usledilo u po-
cetku znatno jacanje ameri¢kog bloka.

VELIKE I MALE SKORPIJE

To znaju i Amerikanci i Rusi pa je stoga pitanje atom-
skog reorganizovanja armija Atlantskog pakta i sopstvene
atomske proizvodnje na evropskom kontinentu jedna od
centralnih tacaka ameri¢ko-sovjetskih pregovora o razo-
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ruzanju. SAD raspolazu na taj naéin jo§ jednom rezervom
koju dosad nisu koristile, ali ¢e je eventualno upotrebiti,
pa i realizovati, ako pregovori s Rusima ne bi uspeli.

Za Ruse to predstavlja opasnost, a samim tim i faktor
koji moZda moze doprineti tome da pregovore o razoru-
Zanju ne koriste za ¢istu propagandu, ve¢ da podnose
konkretne i ostvarljive predloge, posto su sada stvarno i
pozitivno zainteresovani za njihov uspeh.

Ali znactaj atomskog preoruzanja, odnosno naoruza-
nja, vojnih snaga drzava Atlantskog pakta nije samo u
jacanju bloka, kome su Amerikanci na celu, ve¢ ide mnogo
dalje, jer to naoruzanje moZe sna¥no povecati opasnost
od izbijanja rata. I to ne samo stoga ito bi to naoruzanje
i slom pregovora o razoruzanju koji bi time bio jasno
dokazan mogli da budu signal za poja¢ano naoruzavanje
obe velike sile vet i iz drugog razloga.

U III glavi (strana 99 i dalje) ukazano je na to ko-
liko bi bilo opasno kad bi neka éetvrta sila pored SAD,
Sovjetskog Saveza i Velike Britanije, poc¢ela sopstvenu
atomsku proizvodnju za vojne svrhe.

Neprijatelj Amerike i Rusije je termonuklearno oru-
zje i to ne samo u rukama druge svetske sile nego bas u
rukama nekontrolisane ¢etvrte sile.

Ako pretpostavimo da bi pregovori o razoruzanju
izmedu dve svetske sile uspeli, da bi se one slozile da sop-
stvenu atomsku proizvodnju obustave, odnosno ogranice,
1 da atomske proizvodnje izvan Amerike, Rusije i Velike
Britanije ne bi ni bilo — nuklearnim i termonuklearnim
oruzjem bi raspolagale samo velike skorpije, a ne i male.
U tom slucaju bi se moglo pretpostaviti da ée obe svetske
sile izgraditi kontrolni sistem za sprecavanje proizvodnje
atomskog oruZzja izvan njihovih i britanskih granica, iako
ve¢ danas Citav niz nacija raspolaZze nauéno-tehnitkim
mogucnostima za proizvodnju atomskog oruzja.

Tu postoje bar neke moguénosti. Ali one iziskuju da

dve svetske sile u najskorije vreme postignu neki spo-
razum.
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A ako ne? Ako Amerikanci i Rusi u toku nekoliko
godina ne postignu sporazum i ako u takvoj politickoj
situaciji u svetu drzave Atlantskog pakta na-evropskom
kontinentu, ako Francuska a docnije i Savezna Republika
Nemacka pa i male driave Atlantskog pakta preduzmu
sopstvenu atomsku proizvodnju?

To mozZe izazvati lananu reakciju koja se uskoro
viSe nete mo¢i da obustavi niti kontrolife. Tako u skoroj
buduénosti mogu da raspolazu nuklearnim i termonukle-
arnim oruZjem ne samo velike veé i niz malih skorpija.
Tada bi nuklearno i termonuklearno oruZje moglo doéi u
ruke vlada koje ne pruZaju nikakvu sigurnost da ée nji-
hova spoljna politika biti kontrolisana racionalnim moti-
vima. Tada moZe ma na kome mestu planete izbiti atom-
ski, ITT svetski rat, iako ga dve svetske sile ne bi ni Ze-
lele ni pocele.

Atomski ¢asovnik kuca dalje.

On ne kuca samo u Americi i Sovjetskom Savezu veé
preti da obuhvati kontinentalnu Evropu, a uskoro i celu
nasu planetu.

Situacija nije takva da bi pregovori o razoruzanju
izmedu dve svetske sile, ako danas propadnu, mogli opet
posle nekoliko godina otpoceti bez veéih teskoéa i temelj-
nih izmena.

Danas se, naime, nalazimo na prekretnici

Po¢ne 1i u veéem broju evropskih drzava, jednom
sopstvena vojna atomska proizvodnja tome se vife neée
sagledati kraj i uz postojete tri atomske sile uskoro ée
se svrstati Cetvrta, peta, Sesta i sedma — i to ne samo
evropske.

Dosad su vojnu misao obeju svetskih sila uglavnom
odredivale opasnosti koje su jednoj pretile od druge. To
je bilo stanje koje se, i pored sve sloZenosti, moglo u izve-
snoj meri sagledati. Ali takvo ée stanje uskoro nastati
ako ne dode do ameri¢ko-sovjetskog sporazuma o zabrani
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proizvodnje atomskog oruZja izvan granica njihovih i Ve-
like Britanije. TeZe je kontrolisati i uticati na saveznike
koji sami proizvode atomsko oruzje.

A drzave koje nisu saveznici — mogu da bace svet
u pozar rata. Stoga je zajedni¢ki interes SAD i Sovjet-
skog Saveza da ove stvari ne razviju toliko daleko.

Stoga ima dosta izgleda da ¢e svetske sile ipak doéi
do izvesnog sporazuma.

Ali do njega ne mora doé¢i.
Sta govori protiv toga?

DA LI CE AMERIKA ODRZATI SVOJU NADMOCNOST
I U PERIODU RAZORUZANJA?

Da bi se odgovorilo na ovo pitanje, potrebno je samo
izvuéi zakljutke iz naSe analize dosadanjeg puta vojne
revolucije. Ameri¢ka vojna moé je danas, 1957. godine,
posmatrana u celini, veéa od ruske, mada to nije sluéaj u
svakom pojedinom vidu oruzanih snaga. Ali ta nadmoé-
nost nije konstantna veli¢ina. Ona se priliéno smanjila
jos kad su Rusi narusili ameri¢ki monopol u atomskom
oruzju i postali druga atomska sila. U zadnje vreme se
smanjila i time Sto su Rusi sve vie krnjili ameri¢ki mo-
nopol u sredstvima za prenoSenje atomskog oruzja. Kao
sto je reCeno, postoji verovatnoéa (uporedi stranu 74).
da ¢e se razlika u vojnoj snazi u buduénosti jo§ vise sma-
njiti u korist Rusa, iako Amerikanci svakako ulazu sve
napore da u toj trei ostanu na ¢elu u proizvodnji atomskog
oruZja, sredstava za njegovo prenofenje i odbranu od
atomskih napada. A ba$ ta opasnost $to bi Rusi u ne tako
dalekoj buduénosti mogli svojom vojnom snagom, uzetom
u celini, da dostignu SAD, daje Amerikancima dosta po-
voda da pomisljaju na atomsko naoruzavanje svojih ev-
ropskih saveznika.

Ako u pregovorima s Rusima o razoruzanju izjave da
¢e se zasad uzdrzavati od realizovanja ove svoje vojne
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rezerve, oni ¢e za uzvrat traziti od Rusa da u tom periodu
ne preduzmu nikakve znacajne korake kojima bi doveli
u pitanje postojeéu ameri¢ku nadmoénost.

I Amerikancima i Rusima potpuno je jasno da se spo-
razum o opStem razoruzanju ne mo¥e ostvariti odjednom
1 da se danas moZe uéiniti samo prvi korak. Ali za Ame-
rikance kao i Ruse svakako je od presudnog znaéaja da
li ée se i u kojoj meri izmeniti njihov medusobni vojni
odnos posle tog prvog koraka, posle isteka prvog perioda
razoruzanja.

Veé pri tom prvom koraku nailazi se na suStinske
probleme. Da iznesemo samo neke. Obe su sile zaintere-
sovane da svome protivniku koliko god mogu oteZzaju pre-
duzimanje iznenadnog napada. Stoga je pitanje kontrole
neprijateljske teritorije od osnovnog znacaja. Ali, ¢ak i
ako se postigne sporazum o teritorijama koje ¢e ona obu-
hvatiti, tek praksa moZe pokazati njene stvarne rezul-
tate a pored ostalog, i granice do kojih ¢e Rusi u praksi
dopustati da se ta ugovorom predvidena kontrola i spro-
vodi.

I dalje, veé prvi korak u razoruzanju jedva da bi se
smeo ograniCiti na veé¢ predvideno razoruzanje u konven-
cionalnom oruZju i kontrolne zone, jer obe svetske sile
imaju pretezno atomsko naoruzanje. Stoga je predlozeno
da se za izvesno vreme obustave probe nuklearnog i ter-
monuklearnog oruzja. Pitanje je, medutim, da li ée to
biti dovoljno bar za pocetak, ako se istovremeno ne pred-
vidi da ¢e se posle izvesnog vremena obustaviti dalja pro-
izvodnja nuklearnog i termonuklearnog oruzja. Pa gak i
kad bi obustavljanje proizvodnje atomskog oruzja usle-
dilo paralelno sa zabranom probnih eksplozija, recimo
godinu dana kasnije, ni to ne bi bilo dovoljno za odrza-
vanje postojeéeg odnosa u vojnoj snazi izmedu dve svet:
ske sile u periodu razoruzanja.

Naime, sredstva za prenosenje atomskog oruzja i,
U vezi s njima, proizvodnja raketa, bi¢e sve znaajniji.
Pretpostavimo, na primer, da se Amerikanci i Rusi sa-
glase o kontrolnim zonama i da se od januara 1959. ne
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sme viSe proizvoditi atomsko oruzje, ali da tim sporazumom
nije obuhvacena proizvodnja raketa. U tom slucaju
Rusi bi mogli da masovnom proizvodnjom interkontinen-
talnih raketa, koje mogu da se opreme termonuklearnim
glavama, bitno preokrenu vojnu ravnoteZzu u svoju korist.

Time se svakako ne tvrdi da ¢ée se dogadaji odvijati
ba$ tim tokom. Proizvodnja raketa pomenuta je samo kao
primer da bi se ukazalo na sloZenost pregovora o razo-
ruzanju.

U zaklju¢ku mozemo kazati da je malo verovatno da
bi Amerikanci zakljuili sporazum o razoruZanju, ako bi
pri tom verovali da ima osnova strahovanju da ¢e se na
kraju njihov vojni polozaj u odnosu na Ruse bitno pogor-
sati.

S druge strane, Rusi bi potpisali sporazum o razoru-
zanju kojim bi se garantovala u glavnim crtama dosada-
Snja vojna nadmoc¢nost Amerikanaca, samo ako bi smatrali
da bi iz sloma pregovora o razoruZanju mogle za njih
proizi¢i jo$ nepovoljnije vojne posledice nego $to je spo-
razumno odrzavanje postojeteg odnosa u vojnoj snazi.

Ovi pregovori o razoruzanju opteret¢eni su time $to
se odrzavaju u vreme kad nema poverenja u odnosima
izmedu dva glavna partnera, a ono bi trebalo da se ostva-
ruje tek u pojedinim etapama razoruzanja. Pregovori su
otezani i stoga Sto se osnovna politicka pitanja jedva mogu
reSavati u prvoj fazi razoruzavanja, ¢ak i kad bi tok pre-
govora bio povoljan i uspeSan.

Uvek treba naglaSavati da ¢injenica Sto obe svetske
sile ne Zele medusobni termonuklearni rat, jer bi znadio
samoubistvo, samo pokazuje da se glavna politicka pitanja

" ne mogu resSavati vojnicki — III svetskim ratom.

Ali negiranjem da bi se ta pitanja mogla vojnicki
resiti ne postize se joS njihovo pozitivno reSavanje, Na-
protiv, ona pritiskuju ¢itavu politi¢ku atmosferu u svetuy,
a time oteZavaju i pregovore o razoruZanju.

Ipak, shvatanje da ova pitanja treba da budu pot-
puno reSena pre no Sto se na polju vojni¢kog naoruzanja



154 STERNBERG

mogu posti¢i bitni pozitivni rezultati u pregovorima iz-
medu obe svetske sile — bilo bi ne samo pogreSno veé i
veoma opasno.

Istorijska zbivanja u svetu nisu takva,

Atomski - ¢asovnik kuca dalje. On kuca veoma brzo.

I ne ostavlja nam mnogo vremena.

Vojna revolucija odreduje tempo naSeg vremena i
svetsku politiku.

Ostaje samo nada da ¢e snage koje nastoje da se
postigne sporazum izmedu dve svetske sile ne samo odr-
zavati stalnu ravnoteZu sa snagama koje se tome protive
nego da ¢e ih i nadjaéati.

Samo na sporazumu izmedu njih i na obuzdavanju
vojne revolucije moZe se zasnivati nada da ¢e se pristu-
piti reSavanju politi¢kih pitanja.



DRUGI DEO

SADASNJA INDUSTRIJSKA REVOLUCIJA

V Glava

POVEZANOST VOJNE I SADASNJE INDUSTRIJSKE
REVOLUCIJE

Naucnici, a zatim i tehni¢ari stvorili su vojnu revo-
luciju u kojoj Zivimo i koju ée oni. iduéih decenija i dalje
razvijati na mnogim poljima,

Naravno, trebalo je joS u miru postiéi izvestan stepen
naucnog i tehni¢kog razvoja da bi se stvorile moguénosti
za odvijanje novih vojnorevolucionarnih procesa.

Ali od izvesnog vremena pojavila se i obrnuta zako-
nitost u tim odnosima: sam vojnotehni¢ki razvoj stvara
uslove za ogromne tehni¢ko-revolucionarne procese u
mirnodopskoj proizvodnji.

Ta pojava je karakteristi¢na ba§ za nasu epohu.

Tako ne mora da bude — tako uvek nije ni bilo. U
novom veku je Eovedanstvo preZzivelo industrijsku revo-
luciju koja je pokrenuta Vatovim (Watt) pronalaskom
prve parne masine, neposredno pred francusku revoluciju.

U toj industrijskoj revoluciji vojni faktori jedva da
su igrali neku ulogu. A i u toku 150 godina izmedu prve
i naSe danasnje, druge, industrijske revolucije vojni razvoj
nije mnogo uticao na razvitak industrije.

S druge strane, ¢esto je bilo potrebno dosta vremena
dok bi se industrijskotehni¢ki razvoj odrazio na vojno
podruéje, dok bi iz industrijskotehni¢kih promena ljudsko
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drustvo izvuklo odgovarajuce zakljutke za vojnu tehniku
1 organizaciju i dok se vojne snage ne bi na odgovarajuéi
nacin reorganizovale.

U periodu, na primer, izmedu nemacko-francuskog i
I svetskog rata evropsko dru$tvo je doZivelo velike iz-
mene, dok se vojna misao i vojne koncepcije nisu mnogo
izmenile. Njihove izmene nisu usledile u toku mira, nego
tek u I svetskom ratu.

U citavom gotovo stogodi$njem periodu od 1815. do
1914. godine, uglavnom su procesi civilnog mirnodopskog
tehnickog razvoja uticali na vojne procese, a ne obratno.

Danas je situacija iz osnova drukéija.

Danas upravo vojna revolucija podsti¢e razvijanje
druge industrijske revolucije na najznacajnijim tehni¢kim
podruéjima, a verovatno ée ga forsirati i ubuduée.

Postoje dva prostrana tehni¢ka domena od bitnog
znacaja za naSu danas$nju drugu industrijsku revoluciju.
Prvi je atomska energija kao nov energetski izvor, a
drugi su znadajne promene u proizvodnji koje su wveé
nastupile i razvijaju se i dalje, a izazvane su uvodenjem
elektronskih masina.

U oba ova domena ne moZe se uopste preceniti Znacaj
koji vojna revolucija ima za drugu industrijsku revo-
luciju.

Danas ne moze niko reéi da li bi i kada uspela pro-
izvodnja atomske energije za mirnodopske svrhe da nije
bilo vojne revolucije. Ali van svake je sumnje da je moéna
americka organizacija za proizvodnju atomskih bombi
snazno forsirala i unapredivala tehniku proizvodnje atom-
ske energije za mirnodopske potrebe. To isto vaZi i za
napredak elektronske tehnike.

Svakako su i na tom polju ve¢ za vreme mira stvoreni
osnovni preduslovi. Ali je na tempo koji je gonio da se
ova nau¢na otkriéa i prakti¢no primene, a nauénike i teh-
ni¢are podsticao na zajednitke napore, snazno uticala
vojna proizvodnja, na primer, odbrambenog naoruZanja
koje se zasniva na raketama i radarima.
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Tako je vojna revolucija, koja je u Americi nastupila
vet potetkom 40-tih godina, a u Velikoj Britaniji i Rusiji
uglavnom tek posle IT svetskog rata, ispoljila veoma snaZan
uticaj na industrijsku revoluciju.

Ali to ne vazi samo za proslost.

Ve¢ u prvom delu ove knjige izneto je da vojna re-
volucija jo$ nije zavrSena i da se, uprkos svega Sto je do
danas stvoreno, nalazimo tek u sredini.

Receno je u kojim se praveima vojna revolucija raz-
vija dalje. Podsetimo se na neke od njih:

1) Izrada vodenih raketa nastaviée se sve dok im do-
met ne bude interkontinentalan. UlecZiée se i najveéi na-
pori da im se poveca i tatnost pogadanja.

2) SnaZno ¢e napredovati raketna kao i avionska od-
brana od vodenih raketa.

3) Obe svetske sile ¢e u pojatanoj meri proizvoditi
interkontinentalne bombardere. .

4) Proizvodnja nuklearnog oruzja ¢e se pojacavati.

5) Stvori¢e se raznovrsno atomsko oruZje, a kopnena
vojska i ratna mornarica dobiée ga jos vige.

6) Vojna reorganizacija ¢e se i dalje prilagodavati
zahtevima vojne revolucije.

7) IstraZivanja ¢e se ubrzo nastaviti, i to ne samo ona
Sto su u neposrednoj vezi sa termonuklearnim i nuklear-
nim oruzjem, veé i bazidna, jer se ba¥ od njih ocekuju
nova dostignuéa zna¢ajna za dalji revolucionarni vojni
razvoj.

Izdaci za ova istrazivanja su u SAD — a, prirodno, i
u Rusiji — ne samo vanredno veliki veé se i stalno penju.

U svom ve¢ navedenom referatu pred komisijom ame-
rickog Senata gospodin Vilson, sekretar za narodnu od-
branu izjavio je*7):

»Radi informisanja senatske komisije prilozio sam
ovom referatu statisticki pregled u kojem se nalaze samo
izdaci trazeni neposredno za istraZivanje i razvoj. Ti su
izdaci odobreni za finansijske godine 1947—1957. Ovi bro-
jevi pokazuju da su u toku &etiri finansijske godine,
1954—1957, troSeni za neposredno istraZivanje i razvoj
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stalno rasli, kao i da ¢e odgovarajuci izdaci u finansijskoj
1957. godini biti viSe od dva i po puta ve¢i od onih u fi-
nansijskoj 1949. i 1950. godini.

Ako zelimo da stvorimo celovitu sliku i saberemo sve
programe za istraZivanje, razvoj, opite i ocenjivanje, do
kojih se moZe doéi, bez obzira na to da 1li se nalaze u
stavkama budZeta za nabavke, konstrukecije, istrazivanja,
razvoj ili drugim, uveriéemo se u joS veéi porast u tri
finansijske godine 1955—1957. U finansijskoj 1957. godini
ministarstvo narodne odbrane treba da izda oko 5,2 mili-
jarde dolara za razvoj i ispitivanje novog oruzja i tehnike,
prema 3,4 milijarde dolara u finansijskoj 1955. godini. Ovi
brojevi ne obuhvataju odobrene kredite za veé poznato
oruzje- koje je upotrebljeno za modernizovanje trupa.

TroSkovi koje Amerika ulaZe samo za dalji naucni
razvo] vojne revolucije ve¢ danas znatno nadmasuju
ukupne vojne rashode Velike Britanije. Ali ovo naucno
istrazivanje, preduzeto prvobitno za potrebe vojne revolu-
cije, kasnije ne sluZi viSe za ¢isto vojne potrebe veé po-
staje veoma znacajan faktor koji razvija elemente tako
bitne za nasu drugu industrijsku revoluciju.

Takav je, razumljivo, bio sluéaj sa proizvodnjom atom-
ske energije za mirnodopske potrebe koja je — kao §to je
poznato — otpocela tek posle proizvodnje atomske bombe.

I pri proizvodnji vodenih raketa kao 1 sredstava za
odbranu od njih razvijen je ¢itav niz elektronskih procesa
, koji su tako znacajni za automatizaciju.

Zato se moZze opravdano kazati da je vojna revolucija
kumovala bitnim tehniékim procesima koji su vodili dru-
goj industrijskoj revoluciji. Ali to nije dovoljno. To ona
¢ini viSe od decenije, jer su 40-tih godina poéeli prvi opiti
koji su doveli do proizvodnje atomskih bombi, radara i
elektronskih sprava za protivavionsku odbranu. Ve¢ danas
se moze skicirati program daljeg razvoja vojne revolucije
do 60-tih godina.

Dotad ¢ée se ona odvijati veé cetvrt veka.

A u toku cele te Cetvrtine veka, vojna revolucija ¢e
podsticati razvoj idustrijske.
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Nautnici i telinic¢ari koji rade za vojnu revoluciju
raspolazu silnim milijardama. Oni ne rade za profit kao
privatna industrija. Obe svetske sile su narotito zaintere-
sovane da bas tu prednjace.

Zbog toga je napredak tako brz, a on odreduje i tempo
industrijske revolucije.

TEMPO VOJNE I INDUSTRIJSKE REVOLUCIJE

U éitavom tom tempu, tehnitki napredak industrijske
revolucije ipak je relativno sporiji od snapretka« vojne
revolucije. Stoga se svesno treba ¢uvati od prihvatanja
neke vremenske paralelnosti njihovog razvoja.

Vojna revolucija nije revolucija samo stoga Sto je
stvorila oruzje takve moéi unidtavanja za kakvu u svet-
skoj istoriji nema poredenja i Sto nov rat ne bi vise bio
produzenje ranijih. Ona je revolucija i stoga §to se njen
razvoj odigrao u tako kratkom vremenu. Predsednik Aj-
zenhaur je na veoma ubedjiv na¢in ukazao na tempo vojne
revolucije u govoru®®) koji je, pre Zenevske konferencije,
odrzaoc u Vest Pointu (West Point), u ameritkoj Vojnoj
akademiji. Tada je rekao kako se tempo vojnog razvoja za
njegovog Zivota vanredno ubrzao.

»U mirnoj proslosti promene su nastupile polako i
korak po korak. Armije Napoleona kretale su se po zapad-
noj Evropi istom brzinom kao i legioni njegovog prethod-
nika Cezara 18 stole¢a ranije. Danas, u toku Zivota jedne
jedine generacije, prirodan tok razvoja postao je neka vrsta
bujice.«

Ajzenhauer je 1915. godine bio kadet u Vest Pointu.
Cetiri decenije su delile ovaj govor od potetka njegove
vojne karijere.

«Na danasnji dan, tatno cetrdeset godina razdvaja mo-
ju klasu od klase 1955. godine. Ako se pode od promena
koje smo preziveli, to bi slobodno moglo da bude 40 dece-
nija mesto Cetiri.« .

U kratkom periodu od eksplozije prve atomske bombe
do danagnjeg dana protekao je takav vojni razvoj za ¢iji
gigantski tempo u istoriji uopSte nema sliénog primera.
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To vaZi za vojni razvoj, ali nikako ne vazi analogno
za industrijski. '

Uzmimo atomsko podruéje.

Na njemu je razvoj u SAD — kao §to je to veé nagla-
Seno — doveo prvi put u njihovoj istoriji do organizacije
oruZanih snaga u kojoj vazduhoplovstvo kao samostalni vid
oruzanih snaga, zajedno sa vazduhoplovstvom ratne mor-
narice, ima viSe ljudstva od kopnene vojske.

Vremensko uporedivanje industrijske revolucije sa
vojnom bilo bi opravdano ako bi razvoj atomske energije
za mirnodopske svrhe u istom periodu potisnuo ostale iz-
vore energije na drugo mesto te na taj naé¢in dominirao
celokupnim razvojem.

Mozda ¢e ona to uéiniti u daljoj buduénosti, ali danas
Jos ne ¢ini. Naprotiv, danas a i u celoj treéoj &etvrtini na-
Seg veka, tj. do 1957. godine, stari izvori energije ¢e u
Americi, Velikoj Britaniji i zapadnoj Evropi sigurno jos
stajati na prvom mestu. Atomska energija zasad ostaje
dopunski energetski izvor. U SAD, kao i u zapadnoj Evro-
pi, atomska energija ne¢e ni pocetkom 70-tih godina moéi
da zadovolji ni éetvrtinu potrebne energije, veé¢ verovatno
samo dobru desetinu.

Stoga je potpuno pogreino misljenje da se reorgani-
zovanje ameri¢kih oruzanih snaga u vezi sa pronalaskom
atomskog oruZzja, moze uporediti sa uvodenjem atomske
energije i zadovoljavanjem dana$nje i buducée potrosnje
energije uopste. Takvo miSljenje ne priznaje izrazito re-
volucionarni karakter vojne revolucije niti shvata, za raz-
liku od takvog njenog karaktera, evolutivni karakter pro-
diranja atomske energije u dru$tvo u kojem ée prvoraz-
rednu ulogu jo§ dugo igrati tradicionalni energetski izvori:
ugalj, nafta, vodena snaga itd. vidi stranu 233 i dalje).

Zato treba jo3 jednom podvuéi da je atomsko oruzje
vet¢ izazvalo vojnu revoluciju, da je vojnu organizaciju
vet izmenilo ili je menja danas, da je izmenilo veé i svet-
sku politiku i da pre postoji opasnost da mi, po svom
shvatanju, i politicki ne idemo ukorak sa tom vojnom
revolucijom. S druge strane, medutim, kori§éenje atomske
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energije u mirnodopske svrhe predstavlja doduse teorijski
revoluciju, ali ne smemo preceniti njen znaéaj za sada-
snjost i-neposrednu buduénost industrijski ve¢ razvijenih
nacija.

Bice potrebno mnogo vremena da se stari izvori ener-
gije u Americi, Velikoj Britaniji, zapadnoj Evropi i Rusiji
potisnu na drugo mesto.

A verovatno ée bili potreban duzi vremenski period
dok atomska energija ne po¢ne da igra znaéajnu ulogu i u
industrijski zaostalim nacijama, tj. pre svega u Aziji.

AUTOMATIZACIJA SE SIRI EVOLUCIONIM PROCESOM

Za Sirenje atomske energije u mirnodopske svrhe ka-
rakteristi¢an je, u opStim crtama evolucioni proces.

A taj evolucioni proces je karakteristian i za drugo
podrutje na koje se naSa danas$nja industrijska revolucija
nastavlja: za podruéje elektronski upravljanih magina.

Detaljnije ¢emo se na to osvrnuti kada budemo anali-
zirali podrucja kroz koja se probija ta industrijska revolu-
cija i napreduje automatizacija.

Za ovo razmatranje osnovno je da ni tu, nasuprot voj-
noj revoluciji, nije re¢ ni o kakvom revolucionarnom raz-
voju. Stalno izlaze knjige, brogure i ¢lanci u kojima se go-
vori o ¢udima automatizacije. Priéa nam se o masinama
koje imaju elektronske mozgove i funkcioniu kao coveciji
mozak. Obavestavaju nas o fabrikama buduénosti u koji-
ma nece biti Ijudi, jer masine neée vise posluzivati ljudi
nego druge masine.

Navodi se nekoliko primera o maSinama koje obav-
ljaju posao stotine radnika i namestenika i iz toga se iz-
vlaci zakljucak da je kod elektronskih masina reé¢ o tehni¢-
koj revoluciji velikog obima.

I tu se moramo vrlo obazrivo ¢uvati od precenjivanja.
I ovde, i to ba$ tu, tempo industrijskog tehni¢kog razvitka
ne moze se izjednacavati sa vojnickim tempom, a to iz
vrlo prostog razloga $to se pri napredovanju u vojnoj teh-
nici ne mora obazirati mnogo na gledi$ta privatne ekono-

11 Sternberg
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mike. Kapital koji se uloZi u izvesno oruZje ne mora da
daje kamate i ne mora se najpre amortizovati da bi se
posle toga pristupilo modernizovanju oruda. Na proizvod-
nju termonuklearnog oruZja neée uticati to Sto ¢e se time
eventualno prevazi¢i neko nuklearno oruzje i tako izgu-
biti novac investiran u njega. Dalji razvoj atomskog oru-
Zja nece biti usporen time $to ¢e, na primer, zastareli avi-
oni izgubiti zbog njega vrednost. Doduge, i vojnici moraju
iza¢i na kraj sa nekim odredenim budzetom, ali se oni ne
obaziru na to Sto ¢e zastarelo oruZje brzo otiéi u staro
gvozde.

U industriji stvari stoje drugaéije. Tu se automatiza-
cija mora probijati kroz veé postojeéu industrijsku orga-
nizaciju. Tu nije vaZno samo to §to su nove magine bolje,
kao 8to je slu¢aj kod oruzja, veé nove investicije, uzete u
celini, moraju biti i rentabilnije. Stoga veoma vaznu ulo-
gu ovde igra kapital koji je veé¢ ranije bio uloZen u tu
proizvodnju. To je vrlo znaéajan faktor koji ¢esto deluje
kao ko€nica i umanjuje tempo uvodenja automatizacije.

Za pribliznu procenu tog tempa u Citavoj industriji
raspolazemo izvesnom polaznom osnovicom.

Ako Zelimo da saznamo u kojim razmerama i kakvom
brzinom deluje uvodenje elektronskih magina i automa-
tizacija proizvodnje, ne na odredene pogone, ve¢ na celo-
kupnu industriju, a time i na &itavu privredu u ¢&ijem se
okviru uvodi, mozemo poé¢i od porasta produktivnosti ljud-

_skog rada. To zna¢i od poveéanja proizvodnje, ali ne onog
koje se postiZe poveéavanjem radne snage, ve¢ od poveca-
nja proizvodnje pri istom broju zaposlenih.

O SAD daje podatke amerit¢ki sekretar za rad, Dze-
ms P. Micel (James P. Mitchell)*)

_»U toku dve decenije izmedu oba rata, godisnja pro-
setna stopa porasta u industrijskoj proizvodnji iznosila je
po radnom ¢Easu nesto vise od 3%o«.

Automatizacija je poéela da se uvodi u SAD u Sirem
obimu tek posle II svetskog rata. Kakav je bio razvoj pro-
duktivnosti rada u tom periodu? Ameritki sekretar za
radne odnose dao je ovo objasnjenje:
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»NaSe poslednje procene za godine 1947—1953. poka-
zuju po jednoj prora¢unskoj metodi 3,1% a po drugoj 3,6%
godiSnjeg porasta.«

Poslednjih godina ta se slika nije bitno izmenila. Po-
rast produktivnosti u industriji i dalje je ispod 49%,. Ako
pretpostavimo da se udvostruc¢ila produktivnost rada u
celokupnoj industriji SAD, gde se dosad automatizacija
ponajviSe probila, tj. da se popela na dobrih 6% godisnje,
imali bismo izvesnog prava da kaZemo da su uvodenje
elektronskih masina i automatizacija tehnicki revoluciona-
ran proces. Naime, mada se elektronika i automatizacija
pojavljuju u vreme stalnih tehni¢kih preobrazaja, ipak bi
se pod pomenutom pretpostavkom izmene toliko ubrzale,
a tehnicki napredak odvijao za tako kratko vreme, da bi
produktivnost ljudskog rada rasla znatno brze nego ranije.

U SAD je produktivnost ljudskog rada zadnjih godina
1 dalje rasla ali, uzev u celini, samo nesto brze nego u godi-
nama kada se jedva govorilo o automatizaciji, ako se
uopste moZe govoriti o0 nerom ubrzanju.

U velikim industrijskim zemljama, tj. u onim koje su
ve¢ usvojile tehnic¢ke tekovine prve industrujske revolu-
cije, automatizacija se probija evolucionim procesom. Tim
procesorn Siri se i koriScenje atomske energije u mirno-
copske svrhe i u velikim industrijskim drzavama uvodi se
atomska energija kao dopunski energetski izvor uz stare
koji su se u periodu od prve industrijske revolucije do
nasega vremena stalno pojacavali i proSirivali. Oba ova
procesa nalaze se u snaZznom tehni¢kom razvijanju ¢iji je
kamen-meda§ bila prva industrijska revolucija, a docnije
je to bilo Sirenje elektriciteta.

Utoliko imaju pravo oni koji osporavaju revolucio-
narni karakter danasnjeg tehnit¢kog razvoja i automatiza-
cije, ali samo utoliko.

Jer, danasnji tehni¢ki razvoj 1 automatizacija spro-
vode ipak revolucionarni preobrazaj, i to socijalni — tj.
preobrazaj ljudskog zajednitkog Zivota i drustvenog ure-
denja.

11*
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Ove teze objasnice se u narednim glavama ove knjige.

Pri razmatranju vojne revolucije, vojnotehni¢ki pro-
blemi bili su samo dodirnuti. Analiziran je pre svega zna-
caj vojne revolucije za svetsku politiku i izmene te po-
litike.

I pri analizi dana$nje, druge industrijske revolucije,
tehnicki problemi ¢e se samo dodirnuti. Za nas je bitno
Sta ona znafi za zivot ljudi u zajednici, tj. za preobrazaj
zajednickog zivota ljudi.

Jer, naSa druga industrijska revolucija nije samo teh-
nicka ve¢ i socijalna karika u odgovarajuéem lancu.

Zato zasad jo5 ne mozemo da je potpuno sagledamo i
analiziramo njene najvaZnije posledice i razmere.

Da bismo to mogli uraditi potrebno je prvo osvrnuti
se ukratko na prvu industrijsku revoluciju, a zatim u ne-
koliko crta izneti razvoj od prve industrijske revolucije do
danas. To izlaganje treba, prirodno, prvenstveno da olaska
razumevanje naSe sadanje druge industrijske revolucije.



VI Glava
PRVA INDUSTRIJSKA REVOLUCIJA

Kad gledamo u buduénost — treba da obnovimo i nasu
sliku proslosti.

Ako analiziramo sve tako bogate rezultate druge indu-
strijske revolucije, dobi¢emo celovitiju sliku kad je upore-
dimo sa prvom i kad — a to je glavno — razmotrimo bitne
razlike izmedu naSe druge i prve industrijske revolucije.

DO PRVE INDUSTRIJSKE REVOLUCIJE SVUDA JE
DOMINIRALA POLJOPRIVREDA

Prva industrijska revolucija sprovela je na naSoj pla-
neti epohu industrijalizacije u Sirokim razmerama. U dru-
Stvenim formacijama i drzavama pre nje preovladavala je
poljoprivreda.

I pored svih razlika izmedu Gréke, starog Rima, Egip-
ta, Kine i evropskih srednjevekovnih drzava, te drzave su,
u odnosu na epohu koja je pocela sa prvom industrijskom
revolucijom, imale ipak nesto zajedni¢ko. Tada su gradovi
i stanovniStvo koje je Zivelo od gradskih profesija éinili
manjinu stanovni$tva, mada je ta manjina testo imala u
rukama odlucujucéu politicku viast.

Tek sa prvom industrijskom revolucijom nastupila je
epoha u kojoj je gradsko stanovnisStvo u nekim zemljama
imalo ve¢inu. Ta je epoha tada tek pocela, jer je posle
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pocetka prve industrijske revolucije proslo jo§ nekoliko
generacija dok u visoko industrijalizovanim zemljama po-
ljoprivredno stanovniStvo nije ostalo u manjini.

Prva industrijska revolucija sprovela je industrijali-
zaciju parnom masinom, epohu u kojoj su magine zamenile
ljudski rad i u kojoj je nastupio masovan priliv stanov-
nistva u gradove.

Ta tehnitka revolucija poéela je u tada industrijski
najrazvijenijoj evropskoj zemlji, u Velikoj Britaniji, i
odatle je presla na evropski kontinent. Amerika je u po-
¢etku prve industrijske revolucije bila jedva naseljena.

U Velikoj Britaniji je industrijalizacija, kao posledica
prve industrijske revolucije, ¢inila najsnaznije i najbrie
korake, i to u dobroj meri stoga 3to je ta revolucija pala u
vreme kad su se evropske kontinentalne drzave medu-
sobno satirale u nizu ratova. Ubrzo posle velike francuske
revolucije, na evropskom kontinentu sledio je rat za ra-
tom, do posle ¢itavih decenija, nakon bitke kod Vaterloa
(Waterloo), nije nastupio duzi period mira. Velika Brita-
nija u tim ratovima delom nije uctestvovala, a delom je
ucestvovala samo malim snagama. Stoga je i mogla da po-
veta svoju ekonomsku prednost u odnosu na zemlje konti-
nentalne Evrope. Zato je veéi deo svetske industrijske
proizvodnje sredinom XIX veka i bio koncentrisan u Veli-
koj Britaniji.

VOJNI FAKTORI NISU BILI PRESUDNI ZA PRVU
INDUSTRIJSKU REVOLUCILIU

Prva industrijska revolucija potela je sa parnom ma-
Sinom i1 madinskom zamenom ljudskog rada u tekstilnoj
industriji koja je tada bila centralna.

Ali ne zaboravimo da je u to vreme proizvodnja gvo-
zda, Celika i uglja bila minimalna.

Za svako uporedivanje sa vremenom nastajanja druge
industrijske revolucije narotito znatajno je to §to u
pocetnim tehni¢kim promenama koje su bile presudne za
prvu industrijsku revoluciju, nije bilo nikakyih vojnih
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faktora i §to su ove promene zahvatile ba$ privrednu granu
koja je imala malo veze sa vojnim stvarima, a vojni faktori
su i nadalje veoma malo, i samo posredno, uticali na nju.

Ali uticaja vojnih faktora nije bilo ne samo u potetku
prve industrijske revolucije nego ni u daljem razvoju in-
dustrije.

Mnogi krugovi su ve¢ pocetak korii¢enja elektriéne
energije oznacavali kao drugu industrijsku revoluciju. Ali
ni za to tehni¢ko previranje nisu dali podstrek vojni fak-
tori ve¢ se ono odvijalo u periodu kada su tadasnje velike
sile Zivele u miru,

U celoj ovoj epohi vojni faktori nisu bitno uticali na
tehn:cki razvoj. Naprotiv, ¢itav vek posle Napoleonovih
ratova, na pocetku I svetskog rata, moglo se utvrditi da
vojnotehnicki razvoj 1 vojna misao nisu 18li ukorak sa indu-
strijskim razvojem i da se vojnici stvarno nisu ukljuéili u
tehni¢ki razvoj industrije. Oni su i8li u I svetski rat ne
znajuci u kakav rat stupaju, pa ih je tek njegov tok pri-
nudio da za vojnitke potrebe izvuku zakljucke iz &injenice
sto su drzave u kojima su Ziveli postale velike industrijske
zemlje. Tako, dakle, vojni faktori nisu ubrzavali prvu in-
dustrijsku revoluciju niti najvaznije tehni¢ke procese koji
su nastali u njenom daljem toku.

DRZAVA NIJE IMALA ODLUCUJUCU ULOGU

U doba prve industrijske revolucije uginjeni su zna-
¢ajni koraci u rusenju feudalnog sistema, u ruSenju pro-
izvodnog sistema koji je prethodio kapitalistickom u
Evropi i u kojem su feudalni veleposednici imali odlu¢uju-
¢u politicku i ekonomsku mo¢. U tim feudalnim druStvima
drZava je imala znatajnu ulogu u privredi. Ta je uloga
znatno opala vet u sukobima koji su prethodili prvoj indu-
strijskoj revoluciji.

Burzoazija kao nova klasa razvijala se suzbijajuéi
stalno i drzavni uticaj i drZzavni sektor. Kao posledica
prve industrijske revolucije nastali su dru$tveni organizmi
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u kojima se drZava ni vojnim razlozima nije nasla pobu-
denom da intervenise, pa &esto nije imala ni snage da
uti¢e na dalje privredne i socijalne teznje, a kamoli da ih
drZi u ruci.

Obe za dalju istoriju odluéujuée klase, preduzetnici i
radnici, stajale su tako neposredno jedna prema drugoj, a
da u potetku neka treca sila nije bitno uticala na postupke
preduzetnika.

PREDUZETNICI 1 NEORGANIZOVANI RADNICI

Prva industrijska revolucija donela je period sistemat-
skog industrijalizovanja. Dotle, a i u prvoj fazi prve indu-
strijske revolucije, nisu postojala dZinovska preduzeéa na
koja smo se navikli u vreme druge industrijske revolucije.
U pocetku prve revolucije i u celom XIX veku nisu posto-
jala preduzeca sa 10.000 i viSe radnika. Jo& u vreme kad je
Karl Marks pisao svoj »Kapital« mogla su se u ¢itavoj
Evropi i Americi na prste izbrojati preduzeéa sa samo 500
do 1.000 radnika.

Tadasnja iz manufakture razvijena industrijska pre-
duzeca bila su mala u odnosu na danasnja, a ona sa preko
100 radnika smatrana su velikim. Tada su kapitalista i pre-
duzetnik bili isto lice. Covek koji je imao kapital za uprav-
ljanje svojom fabrikom rukovodio je i1 procesom proiz-
vodnje. Prva industrijska revolucija stvorila je ovim
preduzetnicima — kapitalistima takve uslove na trzistu
radne snage koje su oni desto brutalnom bezobzirnoséu
koristili protiv radnika. Zbog uvodenja magina mnogi rad-
nici su ostali bez posla. Masine su uvedene samo stoga Sto
su bile jevtinije od ljudske radne snage koju su one zame-
nile i potisnule. Radnici u ranijim manifakturnim radioni-
cama, zanatlije, izgubili su svoja radna mesta, jer su
masine jeftinije proizvodile njihove proizvode. Tako su
mnogi od njih ostali bez posla, a broj besposlenih poveta-
vao se stotinama hiljada, éak i milionima ljudi koji su u tom
periodu dolazili sa sela u grad i u njemu trazili posao,
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Tugan-Baranovski (Baranowsky)!) je opisao kako su
se oba ova procesa odvijala u Velikoj Britaniji koja je tada
bila i vode¢a industrijska kapitalistitka zemlja. On je
pisao:

»Broj poljoprivrednog stanovnistva rastao je u Veli-
koj Britaniji sve do dvadesetih godina XIX veka ... Posle
dvadesetih godina nije izvrien nijedan popis stanovnistva
u Velikoj Britaniji da nije bilo konstatovano apsolutno
opadanje zemljoradni¢kog stanovnigtva.«

Jednovremeno sa tim odlivom sa sela u gradove na-
stao je po gradovima obiman proces propadanja zanata.

»Sa glediSta interesa radnih masa, najrevolucionarnije
epohe nisu bile u tolikoj meri poslednje decenije proslog
ni prve decenije ovog stole¢a (obi¢no se smatra da se indu-
strijska revolucija odigrala u to vreme) veé je to mnogo
viSe bila druga cetvrtina ovog stoleéa kada su masinske
tkacnice energitno potisle rutno tkanje. Kraj proslog sto-
le¢a istakao se tehni¢kim ponalascima koji su mogli dovesti
do najveceg preobrazaja u svetskoj privredi. Ali ti prona-
lasci nikako nisu mogli da odmah nadu i praktiénu pri-
menu. Tkastvo je prema broju zaposlenih ljudi jedna od
najvaznijih grana industrije za preradu sirovina — a tu
su, kao Sto je pomenuto, masine pocele da prodiru tek
znatno kasnije. Do tridesetih godina broj rué¢nih tka¢a nije
tako rec¢i uopste opao. U to vreme u Velikoj Britaniji je,
prema podacima parlamentarne komisije koja je prouda-
vala njihov polozaj u 1834. i 1835. godini, ukupno bilo
milion ru¢nih tkaca. Zatim masine poéinju da brzo poti-
skuju ruéni rad, a krajem pedesetih godina prestalo je
gotovo potpuno ru¢no tkanje pamuka.«

Stoga je ponuda radne snage snazno porasla i u tom
periodu prve industrijske revolucije ¢esto je dolazilo do
velike nezaposlenosti. Zato su tadanji preduzetnici mogli
da diktiraju visinu nadnice i uslove rada. Nove masine su
mogle dugo da rade i za njih radni dan nije imao granica.
Stoga su preduzetnici produzavali radno vreme i radni
dani od 14 do 16 ¢asova nisu bili retkost. Masine nisu mo-
rali da opsluzuju ljudi, ve¢ su bile tako konstruisane da
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su njima mogli rukovati i Zene i deca, te se na taj nacin
povecalo koriséenje Zenske i detije radne snage. Posto su
masine mogle da rade i danju i no¢u, noéni rad je sve vise
uzimao maha.

U drudtvu u kojem je u toku dugogodiSnjih borbi za
uklanjanje feudalizma drZavna mo¢ toliko suzbijena, na-
suprot preduzetnicima — kapitalistima stajali su tada ne-
organizovani i rascepkani radnici.

Radnici su bili rascepkani i to, narovno, ne stoga $to
su njihove organizacije bile rasturene i uniStene, kao
docnije za vreme totalitarnih vlada, veé zato Sto jo§ nisu
ni bili organizovani. A kako su i mogli biti? Mase koje su
dolazile sa sela u grad nisu znale ni za kakvu organizaciju,
a isto tako ni mnogi od zanatlija koji nisu mogli da opstanu
u konkurenciji sa proizvodima masSina. Zato tada radnici
nisu imali nikakvih organizacija koje bi mogle zastupati
njihove interese, isticati njihove zahteve i boriti se za njih.

U tom periodu prve Sire primene masina i sisiematske
industrijalizacije nasuprot preduzetnicima stajali su rad-
nici kojima su bile potrebne jof Citave generacije da-bi
stvorili svoje prve organizacije. Stoga su ovi radnici naj-
viSe eksploatisani, pa nisu imali nikakve koristi od porasta
produktivnosti rada koji je bio posledica prve industrijske
revolucije. Naprotiv, oni su morali da plate troskove te
revolucije. Kao 5to je to s punim pravom pisao Karl Marks,
nasuprot akumulaciji kapitala stajala je u toj epohi aku-
mulacija bede — samo $to to nije vaZilo za sve sledece faze
kapitalizma, kako je Marks pretpostavljao.

RADNICI UNISTAVAJU MASINE

Jednom reéju, prvu industrijsku revoluciju pratili su
dosta dugo sve duZi radni dan i sve Sire zapo§ljavanje zena
i dece koji su za bednu nadnicu morali da rade noéu. Nju
Jje pratila i velika besposlica i industrijska rezervna ar-
mija. U tadanjem druStvu jo§ nisu postojali organi
koji bi se brinuli o radnicima. Stoga nije slu¢ajno §to su
radnici festo uniStavali maSine. One su mnoge od njih
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stvarno ostavile bez hleba Pojavile su se u drudtvu koje jos
nije naucilo da ih koristi za maksimalno smanjivanje drus-
tvenih i Covecjih troskova Zivota. Zato su radnici Ctesto
pokusavali da ih uniste. A ta borba protiv masina, kao $to
to. pokazuje Zolin »Zerminal« i Hauptmanovi »Tkatic,
produzila se duboko u drugu polovinu XIX veka.

RIKARDO JE IMAO ODVAZNOSTI DA DA NOVE
FORMULACIJE

BurZoaska ekonomska nauka prvo je objavila da prva
industrijska revolucija nije nametnula nikakve teske prob-
leme. Uvodenje masina je, po njoj, doduse dovelo u poéet-
ku do otpustanja radnika, ali je daljim razvojem proiz-
vodnja pojevtinjavala, a time se prosirivalo trZiste i rasla
potrosnja robe. Da bi se zadovoljila porasla potraZnja robe,
morala je da se poveéa proizvodnja i radnici koji su prvo-
bitno zbog uvodenja novih ma$ina izgubili svoja radna
mesta mogli su da nadu zaposlenje na drugim mestima.

Bila je i ostaje velika Rikardova (Ricardo) zasluga $to
Je on, mada je u pocetku bio blizak navedenim shvatanjima,
prateci tadasnji razvoj Velike Britanije, pronaSao bolje
objasnjenje i u teéem izdanju svoje ¢uvene knjige On the
Principles of Political Economy and Taxation (Principi po-
liticke ekonomije i oporezivanje)*') dodao novu glavu (tri-
deset i prvu) o masinama.

Rikardo potinje tu glavu sa nekoliko re¢enica koje
¢emo ovde doslovno navesti. U istoriji nauke retki su ljudi
sa tako velikim stvaralac¢kim Zarom, da se ne bi ustezali
da otvoreno prikazuju svoje ranije zablude.

Rikardo je jedan od njih. On je bio tako opsednut
zudnjom za istinom, da ju je stavljao ispred svega i da je
svoja novostetena saznanja objavio, iako je dobro znao da
ona nisu odgovarala interesima klase koja je tada vladala.

A sada da navedemo Rikardove uvodne retenice iz gla-
ve o maSinama: »U toj ¢u glavi pretresti nekoliko pitanja
iz oblasti uticaja masina na interese pojedinih drustvenih
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klasa. To je veoma vazno pitanje koje, izgleda, nikad nije
prouceno tako da se dode do odredenih i zadovoljavajuéih
rezultata. Ovde naknadno razjasnjavam svoja shvatanja o
tom pitanju, posto su se posle daljeg razmisljanja znatno
izmenila. Iako nisam svestan da sam o maSinama ikad
nesto objavio $to bih morao da opovrgnem, ipak sam na
drugi nacin zastupao glediste koje sada nalazim da je po-
gresno. Zato smatram za duZnost da podvrgnem ispitivanju
svoja sadasnja shvatanja i svoje razloge s kojima ih pot-
krepljujem.

Pre no 3to sam se posvetio pitanjima nacionalne eko-
nomije, bio sam misljenja da bi primena magina u nekoj
grani proizvodnje, kojom bi se ustedelo u radnoj snazi,
bila od opSte koristi i imala bi samo izvestan nedostatak
najéeste povezan sa prebacivanjem kapitala i rada iz jed-
nog preduzeca u drugo.«

Posto je Rikardo izneo kako je primena masina korisna
za zemljoposednike i kapitaliste, objasnio je zaSto bi prema
njegovim ranijim shvatanjima primena novih masina bila
povoljna i za radni¢ku klasu.

»Prema mojim tadanjim shvatanjima, upotreba ma-
Sina bila bi korisna i za radni¢ku klasu, posto bi ona imala
mogucnost da za iste novéane nadnice kupi vise robe. Ve-
rovao sam takode da neée nastupiti nikakvo smanjivanje
nadnica, jer bi preduzetnik imao potreby i mogucnost da
zaposli isto toliko radnih masa kao i ranije, mada bi mogao
biti prinuden da ih upotrebi za proizvodnju neke nove, ili
u svakom slucaju druge robe. Ako bi se usavrSavanjem,
masina, pri upotrebi iste koli¢ine rada, ucetvorostrucila
koli¢ina ¢arapa i ako bi se potraznja ¢arapa samo udvo-
strucila, izvestan broj radnika morao bi biti otpusten iz
fabrike ¢arapa. Posto kapital koji ih je zaposljavao i dalje
postoji i posto bi u interesu njegovih vlasnika bilo da ga
upotrebe na produktivan nagin, izgledalo mi je da bi se
taj kapital mogao upotrebiti za izradu neke druge robe koja
bi bila korisna drudtvu i za kojom bi neizostavno nastala
potraznja.«
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Rikardo, dakle, objasnjava ovde da je ranije verovao
kako €e primena novih masina biti samo privremeno Stetna
za radnike. Smanjenje cene proizvoda i iz toga nastalo po-
vec¢anje potraznje bili bi dovoljni da se radnici opet zaposle
na drugim mestima proizvodnje. Sada, medutim, Rikardo
objaSnjava da se uverio u pogresnost takvog shvatanja i
stoga piSe nekoliko redaka dalje od veé citiranog teksta:

»PoSto mi se prema tome ¢inilo da ¢e potraznja za
radnom snagom biti ista kao i ranije i da se nadnice nece
smanjivati, verovao sam da ¢e i radni¢ka klasa, sli¢no
drugim klasama imati udela u prednostima opsteg pojev-
tinjavanja robe koje je posledica upotrebe masina.

To su bila moja shvatanja, a ni sada ih ne menjam
ukoliko se odnose na zemljoposednike i kapitaliste. Ipak
sam ubeden u to da je zamena ljudskog rada maSinama
cesto vrlo Stetna za interese radnicke klase« (Kurziv je
moj — F. 8.).

Rikardo zatim dalje navodi da je za uvodenje magina
dovoljno ako se time povecava &ist prinos, ali da se to moze
posti¢i i ako se pri tom pogorsava polozaj radnika i jedno-
vremeno dolazi do velike nezaposlenosti.

Zatim piSe ove izvanredno znatajne i pomena vredne
redove: » ... da miSljenje koje vlada u radni¢koj klasi,
kako primena masina Cesto Steti njenim interesima, ne
pociva na predrasudama i zabludi, veé se slaze sa stvarnim
osnovama narodne privrede.«

Neéemo ovde raspravljati da li je Rikardo uvek bio
u pravu pri obrazlaganju tih svojih novih saznanja. Za
naSe razmatranje je bitno to da je vodeti burzoaski eko-
nomista svoga vremena, a verovatno i najveéi burZoaski
ekonomista svih vremena, uvideo da prva industrijska re-
volucija, svojim uvodenjem masina kojima se Stedi radna
snaga, nije donela koristi svim slojevima drustva, veé su
radnici dugo i veoma teSko stradali.

VELIKA BRITANIJA SASTOJI SE IZ DVE NACIJE

Koliko je teska bila tada situacija u Velikoj Britaniji,
industrijski najrazvijenijoj evropskoj zemlji, opisao je En-
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gels u svom €uvenom. prvom delu »PoloZaj radnitke klase
u Engleskoj«.

Njegov opis se u glavnim crtama potpuno potvrdio.
Tako pise Tugan-Baranovski u svojoj veé citiranoj knjizi:®2)

»Ta karakteristika koju je dao Engels potpuno se slaZe
sa iskazima drugih savremenika. Kao primer moZemo na-
vesti izjavu D. Tuketa (Tuckett), burZoaskog ekonomiste
cetrdesetih godina, koji se zalaZe za slobodnu konkurenciju
i uopste nije sklon da vidi sve u crnoj boji. Opis koji sledi,
govorio je Tuket, daje nepristrasnu i taénu karakteristiku
sadasnjeg stanja onog dela britanskog stanovnistva koji
zivi od rada u manufakturama. Pri normalnom stanju u
trgovini, oko tre¢ine stanovnidtve nalazi se u uZasnoj bedi
i gotcvo umire od gladi. Druga treéina tog stanovnistva,
a mozda i viSe, zaraduje jedva neto vise od obi¢nih poljo-
privrednih radnika, a samo jedva jedna treé¢ina dobija za
svoj rad nadnice koje omoguéuju snodljiv Zivot i izvestan
konfor.«

U to vreme nastalo je raslojavanje engleskog drustva.
To je bilo vreme kad su se bogati jo§ vise bogatili, a siro-
masni postajali jo$ siromagniji.

Engels je s pravom tvrdio da se Velika Britanija sas-
tojala u to vreme iz dve nacije. On je pisao:%)

»Stoga se netemo viSe ¢uditi §to je radnitka klasa
postepeno postala sasvim razli¢it narod od engleske bur-
zoazije. Burzoazija je srodnija sa svim drugim nacijama na
svetu nego sa radnicima koji sa njom Zive na istom tlu.
Radnici govore drugatijim dijalektom, imaju drugaéije
ideje i predstave, drugaéije obiaje i moralne principe,
drugadiju religiju i politiku nego burZoazija. To su dva
sasvim razli¢ita naroda, toliko razli¢ita koliko ih moze
razlika u rasi uéiniti takvim, dva naroda od kojih smo mi
na kontinentu do sada znali samo za jedan, za burZoaziju.
Pa ipak je ba$ taj drugi narod koji se sastoji od proletera
kudikamo vazniji po buduénost Engleske.«

Engels primetuje dalje da je Dizraeli potvrdio ovu
njegovu postavku:
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»Isto shvatanje da je krupna industrija podelila Engle-
ze u dve razli¢ite nacije izrazio je, kao $to je poznato, ot-
prilike u isto vreme i Dizraeli u svom romanu Sybil, or the
Two Nations.*)

Tako prva industrijska revolucija dugo nije bila ni-
kakav blagoslov za radni¢ku klasu, veé, naprotiv, uZasne
posledice ove prve industrijske revolucije dovele su do
prvih znacajnih socijalisti¢kih pokreta. Njene posledice
su bile te Sto se ojacala solidarnost njenog objekta radnika
i §to je dosle do osnivanja prvih sindikata.

Ona je najzad prinudila Veliku Britaniju da preduzme
najozbiljnije mere. Karl Marks u »Kapitalu« stalno citira
izveStaje britanskih fabri¢kih inspektora koje je drzava
postavila. U njima se detaljno iznosi kako je radnicima
psihicki i kao ljudima nanosio $tete radni dan od 14 do 16
casova, kako ih je degradirao i kako je korii¢enje Zenske
i decije radne snage ugrozavalo ¢itav britanski narod.

BRITANSKO FABRICNO ZAKONODAVSTVO, PRVA PLANSKA
INTERVENCIJA DRUSTVA

Velika Britanija koja je u doba prve industrijske re-
volucije bila vodecta industrijska zemlja, sprovela je sre-
dinom proslog stoleéa prvo opseZno radni¢ko zakonodav-
stvo. To je bilo dobrih pola veka posle podetka prve revolu-
cije, a jedva vek pre poletka druge. Tim zakonodavstvom
je ogranifen radni dan i Karl Marks pige s pravom da je
tadasnje uvodenje desetotasovnog radnog dana u Velikoj
Britaniji znatilo pobedu jednog natela. Ne samo $to je
ograni¢eno radno vreme odraslih muskaraca — radnika
ve¢ su donete i odredbe o radu Zena i dece. Stoga je Marks
s pravom u »Kapitalu«?) nazvao » . .. fabri¢ko zakonodav-
stvo, to pravo svesno i plansko reagovanje drustva na
prirodan oblik svog proizvodnog procesac.

*) Sibila ili dve nacije. — prim. prev.
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U DOBA PRVE INDUSTRIJSKE REVOLUCIJE DRUSTVO NIJE
IMALO POTREBNE ORGANE ZA UPRAVLJANJE NJOME
U SOCIJALNOM POGLEDU

Sada moZemo da saZmemo bitne ¢injenice koje su
okarakterisale prvu industrijsku revoluciju. Tada je drus-
tvo bilo doduse u moguc¢nosti da se prilagodi novim teh-
nickim dostignu¢ima koja su se pojavila sa parnom masi-
nom. Tako je bilo u moguénosti da stvori tehni¢ke indu-
strijske uslove za svoj preobrazaj u takvo drustvo u kome
ne samo Sto su dominirali gradovi ve¢ je gradsko stanov-
nistvo ¢&inilo i veéinu stanovnistva. Ali tadanje drustvo nije
stvorilo jos nikakve organe za stvarno kontrolisanje soci-
jalnih posledica te prve industrijske revolucije, da bi na taj
nacin njome upravljalo i drzalo je u rukama,

U pocetku prve industrijske revolucije nije bilo ni
traga od radni¢kih organizacija. Politi¢ke i sindikalne rad-
nitke organizacije stvorene su tek docnije, posle nekoliko
decenija i generacija.

Stoga su radnici u pocetku bili onaj objekt koji je
doprinosio razvoju, a na koji oni sami nisu mogli da uticu.
Oni tada nisu mogli ni da postave ni da oforme svoje zah-
teve, a kamoli da se za njih bore.

A drzava, €iji je uticaj bio ograniten prethodnom bor-
bom protiv feudalizma, niti je imala neki svoj znacéajan
privredni sektor, niti je mogla u po¢etku ispoljiti neki veéi
uticaj na dalji privredni razvoj.

Kako stoji stvar sa preduzetnicima? Njima je prva
industrijska revolucija veoma pogodovala. S parnom ma-
Sinom i tehni€kim pronalaseima razvili su proizvodne sna-
ge u takvom obimu kakav ranije na na3oj planeti nije bio
poznat. Obrazovanjem velike industrijske rezervne armije
stvorili su moguénost najvete eksploatacije radnika i pri
tom su postizali ogromne profite. Zato nisu bili nimalo
zainteresovani da se podvrgnu kontroli socijalne posledice
prve industrijske revolucije. Ali to bas znati da tadas-
nje druftvo nije u pocetku stvorilo nikakve organe za so-
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cijalno upravljanje industrijskom revolucijom i razvijanje

njenih proizvodnih snaga, kao i za jednovremeno ublaZa-

;lranje, slabljenje ili ¢éak otklanjanje njenih jezivih posle-
ica.

I tako je prva industrijska revolucija bila doduse teh-
nic¢ka prekretnica za Evropu i Ameriku, ali je bilo potrebno
da produ generacije dok njeni socijalni negativni faktori
nisu suzbijeni i postepeno uklonjeni, odnosno ublaZeni.

12 Sternberg



