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NAPOMENE REDAKCIJE UZ NASE IZDANJE

asteksovo delo »Strategiske teorije« sastoji se iz pet

knjiga. Mi zasada izdajemo prou knjigu koja pretsta-
vlja osnovu za sve ostale knjige ovog obimmog dela. U
ovoj knjizi Kasteks je dao 'opta razmatranja o strategiji
i njenom odnosu prema politici i taktici, ukazujuéi na po-
trebu izuCavanja pomorske strategije uz opStevojnu stra-
tegifu. Zatim govori o pometenosti ideja koje su nekada
vladale uw pomorskim krugovima i istie korist od prou-
Cavanja klasika, naro¢ito Mahana,') Kolomba, Korbeta i
drugih. Usto iznosi razloge za medovoljan teoriski rad na
polju strategije w periodu posle Prvog svetskog rata.
Posle ovih losnovnih razmatranija, Kastelks prelazi ma po-
morske snage i znaéaj prevlasti na moru pri emu istide
njenu promenljivu vaZnost, dok sav ostali deo knjige
posvecuje vodenju operacija: napadu i odbrani pomor-
skih komunikacija i mapadu i odbrani morskih bbala.
Poseban znacaj pridaje podmornicama i vazduhoplovstvu,
kao movim faktorima strategije ma moru. Znalaj prve
knjige je i u tome, $to ona daje pregled &itavog miza Ka-
steksovih prethodnika na ovom mauénom polju.?)

') Vidi njegovu »Pomorsku strategijuc« koju takode izdaje
»Vojno delo«.

?) Radi uvida u celinu Kasteksovog dela, napominje se da
druga knjiga sadr¥i razmatranja o strategiskom manevru, dok
treca i fetvrta govore o spoljnim i unutra$njim faktorima stra-
tegije (polititki, geografski, koalicioni, ekonomija snaga, opera-
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Kasteksovo delo je pisano ma osnovu prouéavanja i
analiza svih vaznijih pomorskih ratova proslosti tako da
sa gledista upoznavanja istorije ratove na moru ima po-
sebnu vrednost. Pored toga, izvesna autorova predvidanja
su se potvrdila u Drugom svetskom ratu u pogledu vazdu-
hoplovstva, podmornica i bojnih brodove. Otuda delo
mozZe korisno poslufiti i kalo metod analize ratnih pri-
mera iz prodlosti radi sagledavanja buduénosti, Kasteks
stalno ukazuje ¢itaocu ma razliku izmedu teorije i prakse,
kao i na mazliku izmedu zastarelog i onog 3to je savre-
meno, odbacujuéi kruto prenosenje zastarelih sredstava i
natina dejstva u savremene uslove. Jer kaklo on kaZe,
»danas tatni — sutra mogu biti prevazidenic.

Ali ono- 5to je najkorisnije u ovom delu jeste to §to
ono pretstavlja meku vrstu rekapitulacije potmorskih ra-
tova od Renesansa do Drugog svetskog rata, a u isto
vreme i dokumentovanu studiju iz oblasti vojne i po-
morske strategije. g _

Kasteks gleda na rat, kao §to je veé u podetku ma-
pomenuto, kao na jedinstven napor sva tri vida orufanih
snaga, te je i njegovo delo od opsteg interesa ne samo za
oficire mormarice, veé i za starefine ostalih vidova oru-
Zanih snaga. Citalac ée u ovom delu, izmedu ostalog,
videti i to kako su refavani pojedini problemi iz domena
ratovodstva uopste, a posebno iz rata na moru. Pojavom
torpeda mastala fje velika opasnost za postojeée bojne
brodove i krstarice. Ovo dovodi u Francuskoi do stvaranja
takozvane Mlade $kole (Jeune école), koja trazi da se pri-
stupi izradi ratne flote u vidu mnogobrojnih sitnih jedi-
nica (»poussiére navale«), koje bi mogle svojom brzinom
manevrovanja i torpednim i artiljeriskim naorufanjem
nadvladati sve teSke i glomazne oklopnjade. Pojava avi-
ciski planovi, moral i dr.). Peta knjiga — »More .protiv kopna«
(kod nas prevedena i izdata 1939 godine u dve knjige, »Geca Kon«)
uglavnom sadrZi razmatranje o blokadama i kombinovanim
operacijama pri ¢emu su obradeni Dardaneli, Solun, Zapadni
front, Balti¢ko i Crno More, kao i popriste Dalekog Istoka u
Prvom svetskom ratu.
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ona i podmornica jo§ je vife wugrozila opstanak teskih
brodova. U jeku raspravljanja o ovim pitanjima u svim
mornaricama u periodu izmedu dvae svetska rata, admiral
Kasteks je pisao ovo svoje delo. Da bi izbegao efikasno
dejstvo savremene avijacije, Kasteks je takode pobornik
sitnih brodova. Umesto bojnih brodova od 30.000 tona, on
je za 3 krstarice od po 10.000 tona ili 12 razarada od 2.500
tona ili 20 torpiljerki od po 1.500 tona. Ali mu meki pisci
zameraju Sto prelazi éutke preko odgovora na pitanje kako
bi se ovako sastavljena ratna flota suprotstavila jednoj
floti sa velikim bojnim brodovima i jakom artiljerijom
koja bi mogla otvarati vatru sa velikih otstojanja. Medu-
tim, savremeni razvoj vazduhoplovstva i dirigovanih pro-
jektila, kao i iskustva iz Drugog svetskog rata, dala su
odgovor i na ovakvo pitanje, Prema tome, mo¥e se reéi da
Kasteksovo delo pretstavlja interesantnu i pouénu sin-
tezu Mahana i Mlade S$kole sa potsticanjem ma korisna
razmisljanja za buduénost i njene nove uslove.
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a sam se malo kolebao da 1li da veé sada objavim

rezultate svojih skromnih studija o strategiji. Hteo
sam da poéekam. Izgledalo mi je da bi delo samo moglo
nesto dobiti time ako bi se njegova pojava odloZila za
nekoliko godina, jer bih za to vreme mogao, blagodareci
naknadnim razmi$ljanjima koja bi omogutila ovakva
strpljivost, da revidiram svoje stavove i tvrdnje, da ih po-
bolj¥am, usavrim i potkrepim jo§ boljom dokumenta-
cijom.

Docnije mi se uéinilo da je ovo preimuéstvo manje
vazno no §to je to na prvi pogled izgledalo. Kad se celog
Zivota radi na pitanju odredenog znacaja, i kad se dospe,
neumitnim tokom vremena, do blizu pedeset godina sta-
rosti, stavovi su ustaljeni, konsolidovani, i veoma blizu
toga da dobiju svoj definitivan oblik. Buduénost im moze
doneti samo male modifikacije i doterivanja minimalnog
znadaja. Ima tu isto tako i podataka dokumentarne vred-
nosti. I zbilja, ako ¢ekamo i jedni i drugi ¢e se poboljSati,
ali u ogranitenoj srazmeri. Sudtina je stabilizirana, 1 ra-
diée se samo o neznatnim varijacijama. PribliZzicemo se
apsolutnoj istini, otigledno, ali u vrlo ogranitenoj meri.
Uostalom, mi je neéemo nikada posti¢i. Ova istina je
asimptota koja ¢e zauvek ostati nedokuéiva.

Pored tosa, da li smo zaista sigurni da ¢emo imati
takvu buduénost koja ée omoguéiti izrazitije kretanje ka
ovom nedokutivom idealu? Zar nismo svi smrtni? Zar
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nam stalno ne preti opasnost da nestanemo svakog ¢asa,
a da pre toga nismo mogli da realizujemo ono $to smo
zamislili, nismo izrazili svoju misao, ispunili zadatak koji
svaki ¢ovek ima, naime nismo uspeli da svoja razmisljanja *
i dostignuéa pruZimo savremenicima i sledbenicima, jed-
nom re¢ju, nismo kako valja poneli breme dodeljeno
nasoj generaciji.

Ja sam u krajnjoj analizi do$ao do zakljutka da Ze-
kanje znatj izlaganje sebe riziku da zbog minimalne i
neizvesne koristi, nikad ne dam zavr$nu oformljenost kon-
cepcijama koje smatram dobrim, i da ih tako na neodre-
deno vreme ostavim u nerefenom i nesredenom stanju.
To bi znaéilo Zrtvovati jednu relativno dobru, ali sigurnu
stvar, za .drugu, sumnjivu i udaljenu, i ostati u stagnaciji
i sterilnosti, ofekujuéi pretpostavljena usavriavanja, bad
kao Sto se u ratu ostaje neaktivan kad se odluke uéine
zavisnim od potpunih obave$tenja o neprijatelju. Najzad,
to bi znatilo rizikovati da se sve izgubi u sluéaju svog
vlastitog nestanka.

Prema tome, ja sam se odludio da publikujem na-'
redne stranice.

Ubeden sam da ovo delo sadrZi mnogo praznina i
nedostataka. Ali ono §to me je rukovodilo da poZurim,
ne zadrZavajuéi se na ovim nedostacima, to je, sem pret-
hodnih razloga, miljenje da iznoSenje jednog iskrenog
ubedenja, ¢ak i nedovrSenog, pogresnog i za diskusiju,
nosi u sebi, uprkos svega, jednu plodnu vrlinu: da se
izazovu reakcije, polemike, izmena misljenja i argume-
nata. Ukratko, jedan teoriski sudar iz koga mogu proiziéi
nova razjasnjenja. Nikad nije uzaludno pokretanje ideja.

Treba apsolutno shvatiti 'da su ideje koje iznosim
striktno lino moje, i da one ne dozvoljavaju da se ma u
¢emu prejudiciraju miSljenja koja o tim pitanjima moze
imati odgovorno rukovodstvo na$e mornarice.

Bilo mi je stalo, a to je poslednji razlog koji me je
gonio na pisanje, da jasno formuliSem svoje vlastite kon-
cepcije o mnogobrojnim spornim pitanjima u ovom mo-
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mentu, kao i da dodirnem druga, dosta delikatna pitanja.
Hteo sam da u vezi s tim pitanjima dam pouzdane za-
kjutke i sasvim iskreno iznesem svoj natin misljenja,
smatrajuéi neophodnim da ne ustuknem pred teSkotama
izvesnih problema, ni pred potpunim iznoSenjem reSenja
koja ti problemi u sebi nose. Tu je, po mom misljenju,
jedan od oblika one poZeljne hrabrosti pred odgovorno3éu
koja je toliko hvaljena u teoriji, a €iji su primeri, u
praksi, dosta retki.

Svi ovi razlozi i dobre namere, nadam se, zasluZivace
izvesnu naklonost ¢italaca.



PRVI DEO

UOPSTE O STRATEGII



GLAVA I
OPSTA RAZMATRANJA

Pre svega, Sta je to strategija? Koje je njeno mesto
u celokupnosti znanja koja se odnose na vojnu delat-
nost? To su prethodna pitanja koja treba reSiti, bar ono-
liko 'koliko smo to u stanju, da bi se pribliZno znalo o
¢emu se radi.

Intelektualni ili materijalni ¢inioci koji karakteriSu
vodenje rata, kao i tehni¢ka sredstva koja oni upotreb-
ljavaju, obiéno se smatra, zavisno od slucaja, da pripadaju
strategiji ili taktici. Ostaje da se odrede osnovne razlike
koje postoje izmedu jedne i druge.

Etimologija nam daje prve podatke, istina dosta ne-
jasne, »Strategija« dolazi od gréke redi koja znadi »vojni
pohod, kampanja«. »Taktika« isto tako dolazi od gr&kog
prideva »odreden, redovan«. Veé ovo traganje po starim
izvorima oé¢igledno daje pribliznu ocenu od izvesnog inte-
resa. Strategija bi raspravljala o ratu ili kampanji u pot-
punosti, jednom re¢ju o celini koju ona obuhvata u svojoj
celokupnosti i u glavnim linijama. Taktika bi znadila
pojam jasno odredenih, pravilnih pokreta, koji se mogu
ostvariti samo na bojnom polju. (ako su tu izvodljivi), tj.
na polju izvrienja. Ona pretstavlja podrugje pojedinosti,
mada je i borba, u kojoj se ona primenjuje, pojedinost
od bitnog znacaja.
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Autori koji su tretirali ovu materiju daju nam, sre-
éom, malo bolja objas$njenja, koja, uostalom, ovim tacni-
jim odredivanjem samo pojatavaju pomenutu razliku.

Krajem XVIII veka, perioda toliko aktivnog u po-
gledu vojnih ideja, koji je najavljivao velike nastupajuée
promene, Giber (Guibert) je pisao: »Velika taktika (La
grande tactique) je nauka iskljudivo glavnokomandujuéih,
jer je ona rezime i kombinacija svih vojnih znanja«. Ovaj
termin »velika taktika«, kojim se vidno oznacavala stra-
tegija (la strategie), upotrebljavao se redovno u to vreme,
kada se potelo pokretati mnogo pitanja ove vrste, ne
dajuéi im jo$ uvek savremena svojstva. Raspravljalo se
o stvarima pre nego §to su im se dali nazivi. Zna se da
Napoleon nije nikada upotrebio termin »strategija« i da
je i on isto tako viSe voleo termin »velika taktika«, kada
se nije sluZio parafrazom »visoki delovi rata« (»houtes
parties de la guerre«), koju je on narocito voleo.

Za nadvojvodu Karla (I’Archiduc Charles): »Strate-
gija je nauka o ratu; ona daje nacrt za planove; ona obu-
hvata i odreduje tok vojnih poduhvata; tatnije, ona je
nauka glavnokomandujuéih«.

Margal Marmon smatra da je strategija »deo ratne
veStine koji se primenjuje na glavne pokrete armijac.

Ako, posle ovakvih shvatanja utesnika ratova Revo-
lucije i Carstva, ispitamo mi§ljenje njihovih komentatora,
naéi éemo jo§ bolje izraZenu i istaknutu razliku izmedu
strategije i taktike,

»Postoje, kaze Klauzevic, dve aktivnosti apsolutno
odvojene: taktika i strategija. Prva nareduje i usmerava
izvr§enje borbenih dejstava, dok ih druga medusobno
povezuje, da bi se postigli ratni ciljevi<. Ovo dovodi
tvorca modernog nau¢nog pokreta da iznese ove dve skra-
¢ene i vrlo izraZajne definicije: »Strategija je upotreba
bitke u ratu; taktika je upotreba trupa u borbic.

Zomini se ne udaljuje mnogo od Klauzevica kad pri-
meéuje da strategija obuhvata sve ono $to se dogada na
ratistu, dok je taktika na&in dejstva na bojnom polju.
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Tjer (Thiers), nestruénjak, ali se narocito bavio izu-
tavanjem vojnih stvari iz proSlosti, ¢&ije je miSljenje
takode interesantno za ovakvo konsultovanje, kaze nam
da »strategija treba da izraZava plan ratnog pohoda, da
jednim potezom obuhvati ¢itavo ratiste, da odredi osnovnu
zamisap operacija i da usmerava mase na odlucu]uce
tatkes. o RN

Marsal Moltke, koji je, po pr1rod1 svojih funkecija u
toku ratova XIX veka, bio pozvan da operiSe isklju¢ivo u
strategiskom domenu, izraZzava svoju koncepciju re¢ima:
»Strategija oznacava najbolji put koji dovodi do bitke;
ona pokazuje gde i kada se treba tuéi. Taktika nas
poucéava kako da upotrebljavamo razli¢ite rodove u borbi,
i kako se treba tuci«.

Savremeniji autori su zadrzali ovu razliku. Kapetan
Zilber (Gilbert), u svojim Esejgma o vojnoj kritici (Essais
de Critiqus militaire), posmatrajuéi to narocito sa gledi-
$ta koncentracije snaga, kaZe: »Strategija je veStina po-
kretanja snaga na vojistima, kako bi se one dovele pri-
kupljene na bojno polje, suprotno taktici koja pretstavlja
vestinu koncentracije snaga na odluéujucéoj tacki na boj-
nom poljux.

Fon der Gole (von der Goltz) se priklju¢io jednom
analognog pojmu: »Strategiju definiSemo kao teoriju po
kojoj se vode i upravljaju armije, dok je taktika teorija
po kojoj se vode i upravljaju trupex.

Bernardi (Bernhardi) je dao slede¢u, potpunu i shvat-
ljivu formulu: »Strategija je vestina uvodenja trupa u
borbu na odlu¢ujuéem praveu i u najpovoljnijim uslo-
vima«,

Za generala Mordaka (Mordacq), strategija je veStina
upravljanja armijom na ratistu, a taktika veStina vodenja
jedne trupne jedinice na zemljiStul).

Kapetan bojnog broda Darije (Darrieus) je proSirio
ovu koncepciju na pomorski rat: »Izraz strategija, kaze

. ') La Stretégie. Historique. Evolution, Paris, Fourniet, 1912,
str. 15,
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on, znaci¢e otsada ideju priprema za borbu, a re¢ taktika
ideju izvodenja borbe«?).

Napokon primetimo da je admiral Mahan postavio
granicu izmedu strategije i taktike na mestu i u trenutku
kada neprijateljske snage dolaze u dodir.

Dakle, autori koje smo naveli saglasni su, s manjim
razlikama, u natinu definisanja strategije i njenog razli-
kovanja od taktike. Njihove teze proizilaze iz jedne jedin-
stvene uopSte usvojene teorije.

*®

Medutim postoje otpadnici.

General Bonal (Bonnal), naprimer, u svojim predava-
njima cdrzanim u Ratnoj 8koli 1892—1893 godine, veru-
juéi da remizira prethodne definicije, dao je jednu sasvim
razli¢itu definiciju u ovim reéima: »Strategija je veStina
shvatanja, a taktika je nauka izvodenja«.

Italijanski autori, kao $to su Bonamiko (Bonamico),
Marseli (Marselli), Seki (Sechi), Korti¢eli (Corticelli), po-
stavili su sliénu razliku. Seki kaze: »Vodenje pomorskog
rata pripada pomorskoj strategiji; izvrSenje strategiskih
koncepcija je povereno logistici kada neprijatelj nije pri-
sutan, a taktici kada treba da zagrmi top ... Prema tome,
mozemo rec¢i da je strategija mozak koji rmsh a logistika
i taktika ruke koje delaju«?®).

Kapetan bojnog broda Loran (Laurent) nedavno je
prihvatio ovu ideju. Za njega »pod strategijom se podra-
zumeva sve ono $to odreduje zamisao i opste vodenje
operacija. Pod taktikom se podrazumeva sve ono §to je u
vezi sa izvrSenjeme«?),

%) La guerre sur mer, Paris, Challamel, 1907, str. 11.
" Elementi di arte militare marittima, Livourne, Giusti, 1905,
tom I, str. 74.
Y Introduction aux études de stratégie, Paris, Challamel,
1927, str. 5.
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Iz toga odmah proizilazi jedan znadajan zakljucak
koji je suprotan uobicajeno prihvaéenim idejama.

»Na svim stepenima vojne hijerarhije, svako je u isto
vreme komandant i potéinjeni. Onaj koji u svojstvu ko-
mandanta stvara koncepciju jedne operacije bavi se stra-
tegijom, a onaj koji u svojstvu potéinjenoga izvrSava
primljena naredenja bavi se taktikom.

Marseli misli isto: »Strategija, piSe on, nije Zena kra-
ljevskog roda koja mora biti verenica samo glavnokoman-
dujuéeg, jer svaki vojni stareSina koji komanduje vodom,
primenjuje, ili bar treba da primenjuje, svoju strategiju
srazmernu akeiji koju izvodi. I Seki tim povodom dodaje
da se vojnim studijama prvenstveno treba posvetiti
u mladosti, u doba kad duh jo$ ima potrebnu elasti¢nost.

Ja ne verujem da bi ova nova teza mogla biti odrZiva.

Dvostrancst svakoga stareSine u pogledu strategije i
taktike ne moze se ni u kom slu¢aju odmah tako jedno-
stavno uotiti. Jedno lice, kao zainteresovan komandant,
zaista se bavi strategijom (na nov na¢in) kada vrsi shva-
tanje zadatka, ali buduéi da je ono obavezno da u svojim
naredenjima predvidi mere za njegovo izvrSenje, ono se
bavi takode i taktikom (opet na nov naéin). Isto tako, ako
se kao potéinjeni bavi taktikom pri izvr3avanju, ona
nuzno mora shvatiti, takode, vlastite akcije koje izvriava,
tj. baviti se i strategijom. Ova razlika suviSe je suptilna
da bi se mogla dopustiti u praksi.

Otuda, ne preostaje nista drugo po ovoj specijalnoj
koncepciji, sem da se svaki, na svim stepenima koman-
dovanja, kavi u isto vreme strategijom i taktikom, Vr-
hovni komandant, razmatrajué¢i mere za izvrSenje zada-
taka, bavi se taktikom, a artiljeriski brodski oficir,
organizujuéi upravu vatrom u posebnom sluéaju, bavio
bi se strategijom. Ideja je originalna. Strategije bi bilo
svugde, na svim stepenima. Ona bi se meSala sa samim
ratom, u celini. Bilo bi nemoguéno izolovati je, smatrati
je kao da upravlja nekim posebnim operacijama. Tu ne
bi vi%e bilo »strategiskih operacija«; sva vojni¢ka delat-
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nost bila bi dostojna ovog svojstva. Stavise, tu ne bi vise
bilo strategije ili nestrategije, jer bi sve to regulisala
prva od ovih dveju grana?®).

Pisci druge kategorije, medutim, zadrZavaju izmedu
strategije i taktike izvesnu razliku. Ako zamislimo razne
stepene komandovanja postavljane vertikalno da bi geo-
metriski lakSe pretstavili ove pojmove, zapaziéemo da
pisci, koje smo naveli, na prvom mestu smatraju da je
strategija pre stvar visih hijerarhiskih stepena, a taktika
stvar nizih elemenata. Oni razdvajaju strategiju od taktike
u horizontalnom smislu. Unutar svake od strategiskih i
takti¢kih oblasti, operacije zadrzavaju svoje jedinstvo,
svoju koncepciju i svoje izvrienje, budu¢i da nikada nisu
odvojene jedna od druge.

Suprotno tome, pristalice drugog misljenja polove sve
stepene jednom vertikalnom linijom koja pretstavlja
granicu izmedu strategije i taktike. Strategija ili koncep-
cija je levo; taktika ili izvrSenje je desno. Odatle rezultira
da ¢e za jednu odredenu operaciju, preduzetu od strane
jednog stepena, koncepcija ostati odvojena od izvrSenja,
liSena svoje baze, svoje suftine, forme koju ona dobija
u primeni, u zivotu. Citav levi domen, strategija ili kon-
cepcija, nije niSta drugo do zbirka teoriskih principa i
gomila apstraktnih, nejasnih, o¢igledno lako formulisanih
propisa, ali koji pretstavljaju obi¢nu duhovnu razonodu,
bez veze sa realnim, konkretnim, sa svim onim $to bi joj
dalo snage i moéi.

Dakle, ja se ne bih mogao uvrstiti u pristalice ovog
shvatanja vertikalne podele izmedu strategije i taktike.
Po mome, uzalud su oni prigovarali drugoj podeli, koja
strategiju smatra kao polje dejstva visih eSelona, da bi
time uzvisili taj naziv na Stetu taktike. Od toga nema
niSta. Tu nema uzviSenosti reéi ili funkecija izmedu stra-
tega i takti¢ara viSe nego $to je ima izmedu lekara i

®) To je zaista miSljenje Korti¢elija, koji u svom Manuale
di Organica (Turin, Bertolero, 1900) smatra da strategija nije deo
vojne nauke nego viSe njena sinteza.
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finansijera, arhitekte i advokata; industrijaleca i sluzbe-
nika. I jedan i drugi obi¢no se kre¢u po uporednim sekto-
rima podjednako interesantnim i zonama aktivnosti u
kojima je podjednako neophodno dejstvovati. Bez dobre
strategije i najbolja taktika. slabo koristi, bez taktitke
nadmoénosti i najbolja strategija je slaba. -

#

Ja se, viSe nego iko, plasim ovih vizantiskih sporenja
oko definicija i ove sitnitave diskusije koja mestimi¢no
mirife na neplodnu skolastiku Srednjeg veka i cepidla-
¢enje Molijerovih lekara. Ako sam gore spomenuo teze i
koncepcije vojnih autora, koje se odnose na strategiju, to
sam udinio s jedinom i obaveznom teZnjom da se rasvetle
premise (postavke) sadrzine i da se definiSe cilj ispitivanja
koja ée uslediti. Ali ja hitam da zaklju¢im ovaj uvod
jednim pouzdanim zaklju¢kom.

Sto se mene tiée, ja ostajem veran sistemu »horizon-
talne podele«, tradiciji koja reguliSe usvajanje ova dva
termina strategije i taktike, a koji prihvata veéina pisaca
koje smo naveli. Zaista, u ovoj materiji je stvorena jedna
vrsta obi¢ajnog prava, i prava upotrebe, protiv kojih se
ma bi moglo iéi a da se sve beskorisno ne uzdrma. Sam
reénik nije ih _se mogao brzo osloboditi, a oni koji vole
da se pozivaju na dokument ovakve vrste koji je oslobo-
den svih sliénih raspri naéi ée u pronicljivom Larusu
(Larousse) sledeéu definiciju o strategiji: »Skup priprema
ili mera preduzetih da se dovede vojska pred neprija-
telja«, A on podrazumeva da oblast taktike poéinje otada.

Za mene, strategija je samo opSte vodenje operacija,
najvia vestina komandanata izvesne hijerarhiske uzdig-
nutosti i §tabova koji su im ‘u sluzbi. Strategija priprema
bojeve, stara se da do njih dode u najboljim uslovima
i da im omoguéi postizanje najveéih rezultata. Ona ih
medusobno povezuje, njima vlada i uskladuje ih da bi ih

? Stirategiske teorije
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odrZala na svojoj liniji vodilji, koju je ona utvrdila i koju
prilagodava dogadajima. Strategija daje op$tu ideju po
kojoj je rat voden, a kojem ona doprinosi sve. Ona vodi
taktiku, prepustajuéi joj slobodno mesto &m je njen ¢as
stigao.

Strategija i pre i posle borbe, taktika za vreme borbe,
¢im oruda potnu da dejstvuju pa sve dok ne prestanu,
takva je formula kojoj se ja pridruZujem.

*
* *

Razume se da granice strategije nisu tako jasno od-
redene kako bi se to moglo shvatiti prema teoriji. Iako je
njih relativno lako obeleZiti u jednoj ovakvoj studiji, iako
one tada pruZaju izvesne prednosti i za ispitivanje i za
izlaganje sadrZine, praksa nam ipak ne daje jedno apso-
lutno reSenje. )

S jedne strane, strategija je bliska politici, kao §to
¢emo to kasnije videti. Ona ima s njom prisne i ispreple-
tene veze; ona zadire u nju dubokim korenima: takvi
poduhvati imaju toliko mnogo crta koje su pola strategi-
ske pola politi¢ke prirode, koje stvaraju izmedu ove dve
vrste aktivnosti jedan neutralni pojas koji pripada u isto
vreme i jednoj i drugoj, i u kome ih je nemoguéno razdvo-
jiti. Tu izmedu njih dveju postoji neprekidno objadnja-
vanje.

S druge strane, strategija je sused s taktikom, ali ho-
rizontalna granica koju smo postavili izmedu njih dve
samo je simboli¢na i stvarno ne bi smela biti kruta. Ona
nije nepropustljiva, te se mozZe lako prelaziti. U teoriji,
taktika treba da po¢ne samo u momentu kada se ispali
prvi topovski hitac ili prvi torpedo. Medutim, moze li joj
se oduzeti ¢itav period prethodnih pokreta za borbu pod
izgovorom da oni jo§ pripadaju strategiji? Nikada se nije
iSlo dotle, i treba prihvatiti da je momenat »dodira«, kako
ga je definisao admiral Mahan, pre onaj posle koga je
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blizina takva da je sudar neizbezan. Cak se odobrava,
jednom vrstom precutnog sporazuma, da se taktici ostave.
takve operacije kao $to su izvidanje ili plovidba pomor-
skih snaga, koje bi, po strogom merilu, trebalo da mri-
padnu strategiji. Postoji ovde jo§ jedna neutralna zona
spornog vlasni§tva izmedu strategije i taktike na koju one
polazu pravo s viSe ili manje osnova, a koja pretstavlja
viSe teren susreta i spajanja nego granicu koja ih odvaja.
Komandant izvesnog odredenog stepena moZe delovati
podjednako i naizmence i u oblasti strategije i u oblasti
taktike,

Ukratko, strategija je kao sunéev spektar. Ona ima
infracrvene zrake, koji ulaze u oblast politike, i ultravio-
letne koji pretstavljaju oblast taktike. I kao Sto se spektar
vezuje u svojim nevidljivim delovima neprimetnom po-
stepeno$éu tako se isto i strategija pridruzuje politici i
taktici gubeéi se postupno da bi se stopila s njima. Tako
politika, strategija i taktika obrazuju jednu celinu, jednu
potpunu zajednicu, dobro sjedinjenu, a nikako jedno troj-
stvo s jasno odvojenim delovima.

Uostalom, karakteristike modernog pomorskog rata,
koje su posledice pojave novih oruda, kao $to su podmor-
nice i avijacija, duboko su izmenile granicu strategije i
taktike u korist -druge, naglasavajuéi, s druge strane, ne-
odredenu prirodu prvobitne granice.

*

Nekad, u odredenoj oblasti, interes taktike bio je
ograniten na tatke na kojima je bilo moguce susresti po-
vriinskog neprijatelja. PoSto je ovaj, iz opravdanih raz-
loga, prirodno, tezio da se koncentriSe, a njegov je pro-
tivnik postupio na isti naéin, posledica ovog duplog
zguSnjavanja bila je smanjenje moguénosti spajanja, a
kroz to i broja zona sudara. Izmedu ovih &isto takti¢kih
podruéja, koja su kao ostrvca posejana tu i tamo na
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prostranstvu koje je zahvaéeno ratom, isticale su se vrlo
prostrane »beline« na kojima su dejstva oruda prestajala
i koja su bila oblast specijalno rezervisana za strategiju.

Protivnici nisu mogli nikako drugacije dejstvovati i
zamisliti jedan borbeni poredak svojih snaga koji bi pri-
tom pokrivao more. Posledica ovog rasturanja bila je da
su brodovi, tako razbacani, bili izloZeni sigurnoj propasti,
a da se nisu mogli boriti za dobitak u vremenu u toku
povladenja kako bi izbegli uniStenje.

Izmedu ostalog, od pojave motora nezavisnog od
vetra, razmatranja o akcionom radijusu i snabdevanja
poj'avljuju se kao ograni¢enja za svaku zaratenu stranu,
zavisho od njenog geografskog polozaja, u prostoru u
kojem joj je moguée da ispolji svoju snagu.

Ovakav izgled nekadaSnjeg pomorskog rata ¢&ini se,
na prvi pogled, da se odniosi samo na organizovane snage
(les forces organisées) i da ga ne primenjuju snage upo-
trebljene za napad na pomorske komunikacije, Pojedi-
natno i rastureno dejstvo gusarskih lada potivalo je
obi¢no na razli¢itim principima i odlikovalo se rastresi-
to$éu i velikim prostranstvom zone zahvaéene njihovim
poduhvatima. Tako je bilo sve dok su one ugrozavale
protivnika koji se ogranidio, u zastiti svoje trgovacke
flote, na obitno neefikasan metod slobodne plovidbe i
patmliranja po putevima ili vaZnim oblastima: dodiri
izmedu protivnic¢kih jedinica, ratnih ili trgovaékih, bili su
dakle vrlo Cesti. Ali kada je nuZna potreba za ozbiljnim
protivmerama dovela do prac¢enja konvoja, nasli su se u
sliénoj situaciji kao i organizovane snage. Gusarski bro-
dovi su morali ili da se predaju sudbini i budu u potpu-
nosti razbijeni ili da se sami skupe u grupe da bi
napadali i opstali. Dakle, tetna i prostrana povr$ina mora
na kojoj su se odigravali takti¢ki sudari zgusnula se kao
“oblatina u nekoliko retkih' jezgara.

Napokon, od primene pare gusarski brodov1 bili su,
mo¥da vi$e nego organizovane snage, sputane razlozima
snabdevanja.
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Podmornice se nalaze, u pogledu onoga Sto smo
upravo pokazali, u sasvim drugacijoj situaciji. One mogu
da se rasture bez rizika. One se ne plaSe izolovanosti i
mogu biti prepustene same sebi.. Njihova nevidljivost. i
vrlo velika verovatnoéa da nadu skoro sigurno skloniste
1 morskim dubinama, dozvoljava im da bez suviSe straha
gledaju u lice protivofanzivi koja je bila smrtna presuda
povriinskim jedinicama . ostavljenim svojim sopstvenim
sredstvima. Cak i.u roneéem polozaju one su vrlo snazne .
i raspolazu orudem strainog dejstva. Izmedu ostalog, pod-.
mornice manje zavise od snabdevanja nego povriinsko
brodovlje; njihov vrlo veliki akcioni radijus dozvoljava
im duga krstarenja i znatno uvetava polje. njihovih
akcija¥). S . :

Ova dva svojstva ¢ine da su mnoga dejstva i mnoge
zone zabranjene za povrsinski brod dostupne podmornici,
koja nema nikakvih razloga da se sistematski prikupi u
zbijene grupe zauzimajuéi samo jednu malu povrsinu pod-
ruéja na kome se odvijaju neprijateljstva. Ona ée ici
hrabro sama skoro svuda. Zaista, ona nec¢e mo¢i, kao ni
jedinice ostalih kategorija, zavladati morem; ovaj problem,
s obzirom na ograniceni broj podmornica, takode je ne-
regljiv kako za njih tako i za druge brodove. Ali ona ce
ipak pri svemu tome biti na umu protivnika, jer, u otima
ovoga, njena nevidljivost daje joj svojstvo da bude pri-
sutna na svakom mestu. Na taj nagin ovaj protivnik je
obavezan da predvidi stalne mere protiv podmornica, kao
da se na svakoj milji nalazi po jedna. ]

Buduéi da je situacija otigledno ista za svaku zara-
¢enu stranu, jedna i druga konaéno ¢e morati da se odnose
kao da rat nije vide ograni¢en na nekoliko zona i kao da
se proirio u pocledu povrsine.

% U tom pogledu, nematki gusarski brodovi Moewe, Wolf i
Seeadler — brodovi koji poseduju vrlo veliki akcioni radijus,
pokazali su se kao jedna etapa izmedu povriinskog gusarskog
broda na paru i podmornice. y 1 = e
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Uticaj avijacije, u istom smislu, bez ikakve sumnje
je manje vidljiv, ali je on ipak realan. Zaista, postoji mo-
gucnost da se vidi neprijateljska avijacija, onda kad se
ne bi mogle primetiti podmornice. Ali, ovde utice jedan
drugi faktor: krajnja pokretljivost ove avijacije i iznenad-
nost njenih intervencija. Ako se ¥eli da se protiv nje vodi
borba istim sredstvima, onda ée rad braniogeve avijacije
biti otezan vremenom koje joj je potrebno da uzleti i da
uzme potrebnu visinu. S druge strane, ovi defanzivni ele-
menti ne mogu misliti da stalno vladaju vazduhom. Vaz-
dusni napad ¢ée imati dakle jasne izglede da tute kao
maljem. Ovo ratno sredstvo ima svojstvene osobine.
Brzina dejstva avijacije, u odlasku kao i u povratku,
deluje kao i moguénost ronjenja podmornice, mada u
manjem stepenu, da bi dozvolila izvrSenje dotada spre-
¢enih odbranbenih operacija povriinskim jedinicama po-
stavljenim u sliéne uslove izolovanosti i osetljivosti.

Pored ostalog, avijacija otvara jedno novo i nepoznato
polje moguénostima dejstva. Zahvaljujuéi njoj, moze se
izvr$iti napad na tatke u unutrasnjosti zemlje (arsenale,
vazduhoplovne centre, vaZne komunikacije, gradske cen-
tre, itd.). Isto tako, moze se napadati, bombom ili torpe-
dom, flota smeStena u utvrdenoj bazi, koja se tamo dosada
nalazila zaklonjena od dejstva povriinskih ili podmornié-
kih snaga. Vidi se da se za vazduhoplovstvo tu pojavljuje
posebno vojiste, koje se prostire i preko morskih obala.
Uostalom, ono je dvojno, zato $to je pristupaéno obojici
protivnika. Odbrana, kao i napad, mora to da ima na umu.

Ukratko, pod uticajem novih borbenih sredstava
dodlo je do profirenja u prostoru glavne ratne radnje,
borbe, koliko zbog poveéanja gustine operacije na samom
moru, u pogledu podmornica i avijacije, toliko i zbog
dodavanja ovoj oblasti jednog kopnenog podruéja koje
pripada avijaciji.

®

Ova relativna promena u uslovima prostora pracéena

je jednom drugom, relativnom u uslovima vremena.
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U vreme isklju¢ivo povrsinskih flota, geografska lo-
kalizacija tadaka ili oblasti sudara dovodila je do odgova-
rajuéeg razmaka perioda borbi. Neprijatelj se nije sretao
svako jutro. Izmedu dva sukoba katkada je prolazilo dugo
vremena potrebnog za pripremu novih borbenih podu-
hvata. Izvidanje je kao vekovni postupak onemogucavalo
iznenadenje i zurbu u dono$enju odluka. Ono je davalo
oseéaj bezbednosti, »sigurnost snaga«. Ono je*onemogu-
¢avalo da se dode u Skripac preuranjenim protivdejstvorn.
Nije se moglo ni3ta neposredno pojaviti. U taktifkom po-
gledu, bilo je zatija i momenata duSevnog odmora.

Za flotu sme$tenu u prikladno branjenom sidristu
bilo je ¢ak vremena potpunog zastoja u toku koga joj je
bilo omoguéeno da izvrsi opravke i da se odmori u potpu-
nom miru i spokojstvu.

Sve je to izmenjeno. Podmornica poseduje moguénost
stalnog dejstva, bar po shvatanju njenih protivnika, a sto
je jedino i vazno. MoZe se i mora otekivati njena pojava
svugde i u svakom momentu. U slucaju njene pojave i
stvarne prisutnosti trebaée momentano, za nekoliko se-
kundi, reagirati s obzirom na ozbiljne opasnosti pri upo-
trebi njenog naoruZanja. Treba neprestano imati na umu
protivdejstvo i manevar i biti spreman za njihovu S§to
brZzu upotrebu, a usto se ne sme ni za jedan trenutak
prepustiti varljivom osecanju tiSine. U pogledu avijacije,
bar na izvesnim sektorima, ta pojava imace isti znacaj,
iako ¢e biti manjeg obima, zbog malo viSe izgubljenog
vremena od strane napadaca pri raspoznavanju ciljeva.

Ove nove opasnosti zahtevaju, osim nekadaSnjeg
izvidanja, jo§ i mere zadtite, zasnovane bilo na pokretu
(cik-cak, vijuganje, itd.), bilo na prisustvu specijalnih
jedinica koje okruZuju i obezbeduju ugroZene brodove.
Bitni karakter ove zaStite je upravo u tome da bude
neprekidna, kao $to je i opasnost koju ona tezi da izbegne.

Napokon, periodi potpunog mira u sidriStu, u zoni
efikasnog dejstva neprijateljskih aviona, ofigledno su
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samo jedna daleka uspomena. Ta mesta neée nikada biti
potpuno slobodna od doleta neprijateljskih aviona.

Dakle, Sirenje borbe u vremenu, kao i u prostoru,
neosporna je Cinjenica. U svakom momentu, kao i na
svakom mestu, ¢ovek ée se nalaziti u rejonu dejstva oru-
Zja i takti¢kih odluka. Linija razgranitenja, uostalom uvek
nedovoljno izrazena, koja je odvajala strategiju od taktike,
znatno se pomera u korist druge. Ako jo$ uvek smatramo,
proZeti starom navikom, da se polje strategije-proteZe do
momenta i mesta gde dolazi do zna¢ajnih sudara povrsin-
skih snaga, treba priznati da je ovo polje prili¢no osvojeno
1 nagriZeno takti¢kim latentnim, stalnim i velikim bri- -
gama o odgovarajuéim posledicama. Tzvr§ioci na moru
osetace ih stalno na sebi; oni ée imati neprekidne razloga
da deluju u ovom pravcu. Samo ée komandanti vrlo veli-
kih grupacija na kopnu, naprimer, komandanti vojista, to
izbeé¢i i ostace u strategiskom domenu.

Danas rat na kopnu pokazuje iste crte, bar u obla-
stima Cije su -geografske dimenzije male u odnosu na -
upotrebljene efektive, kao $to je to slu¢aj s nafom istod-
nom- granicom. Negda, kao i do kraja XIX veka, bitke su
bile odvojene znatnim vremenskim i prostornim interva-
lima, stvarnim carstvom strategije, i u toku kojih je
katkada dolazilo, kao na moru, do potpunog gubljenja
dodira sa neprijateljem. Rat od 1914 godine daje nam
jedan prizor sasvim razli¢it. On nam je pokazao dve
strane u stalnom dodiru, od Severnom Mora do Svajcar-
ske, i to od prvog do poslednjeg dana. Od potetka do
kraja ovog sukoba nisu postojali ni jedno mesto i ni jedan
momenat gde je dejstvo oruzja prestajalo da se oseéa’
Borba, kao takti¢ki fenomen, odvijala se svugde i nepre-
kidno. Novim obi¢ajem, koji je donekle za diskusiju ali
koji je nametnut ranijim nepoznavanjem stanja stvari,
ime »bitka« je satuvano za faze najveée delatnosti izra-
Zene u operacijama. Tako se ponovo vraéamo na stari
pojam bitaka odvojenih u vremenu i prostoru (verdenska
bitka, bitka na Somi, itd.). Ali to je tada bila ¢ista fikcija.
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Izmedu ovih bitaka, u periodima tzv. »zati§ja«, nastav-
ljala se Zestoka borba, koja je stajala svakog dana i jednu
i drugu stranu po viSe'hiljada ljudi. U vezi s tim cak i
novi re¢nik je imao manjkavosti: sbitka« za Francusku
trajala je Cetiri meseca i obuhvatala je front dodira na
gotovo ¢&itavom njegovcm prostiranju.

Dakle, ovde se isto tako konstatuje Sirenje borbe u.
prostoru i vremenu i zalazenje taktike u strategiju. _

»Ogromno protezanje frontova dejstva, kaze pukov-
nik Difur (Duffour), prenoSenje borbe u vazduh bez
ogranitenja, rastucéa vaznost nevojni¢kih ciljeva, pcsledlce'
tota]nog rata, svi ovi fenomeni su najuze podvrgli strate- -
giju taktici i ogromno proémh domen bitke. . Otsada se
bitaéna proston]a ne da vide ograniditi; ona je svugde; .
bitka viSe.nije lokalna i privremena drama ona narasta,
ona tra]e«7j )

U jednom drugom smislu, treba zabeleZiti da su izve-
sni autori tezili za osetnim prosireniem okvira pomorske
strategije. Posebno je admiral Mahan insistirao na slede-
¢oj vrlo Sirokoj definiciji: »Pomorska strategija ima za
cilj da stvori, da favorizuje, da uveéa, kako za vreme mira
tako i za vreme rata, pomorsku snagu jedne zemlje.®)

‘Tako vidimo pojavu pojma »mirnodopske strategijec,
koja obuhvata sve mere koje je moguée preduzeti u tom
periodu da bi se poveéale snage mornarice. Ne bi se moglo
poricati da, u Sirem smislu, ove mere pripadaju strategiji,
jer one imaju za posledicu, prema re¢ima Bernardija, da
dovedu do borbe u najpovoljnijim uslovima.

") Colonel Dufour, Conférences de stmtégze Centre des
Hautes Etudes  Militaires, 1927. -

& Uticaj pomorske moé¢i na istoriju. (U originalu The In-
fluence of Sea Power upon History 1660—1783 by A. T. Malan.
— Prim. red.). 4
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Ovakive se mere u prvom planu odnose na morna-
ricu, a $to ¢ée reéi na sticanje, stvaranje, razvoj i organi-
zaciju pomorskih baza. Engleska je u tome dala mnogo
sjajnih primera tako da je potrebno na tome nastojati:
Kipar, Egipat, Aden, Vei Haj Vej (Wei-Hai-Vei), a i tolike
druge tactke, zauzete u vreme mira iz pomorskih razloga,
to dovoljno pokazuju.

Takode je sigurno da su uredivanje Rozita,
(Rosyth) pre rata 1914 godine, ili osnivanje Singapura
posle ovog rata bila strategiska dela po svojoj suStini.
Francuska s Bizertom, Nemacka s Kiao Cu (Kiao-Tcheou),
Sjedinjene Ameri¢ke DrZzave sa Havajskim Ostrvima nisu
postupile drugacije.

Ovo shvatanje usadeno u ameri¢ku mornaricu od
admirala Mahana, pustilo je u njoj duboke korene. Ja ne
uzimam za dokaz samo predavanje admirala Sofilda
(Schofield) pretstavnicima $tampe svoje zemlje za vreme
ameri¢kih manevara od 1924 godine, predavanje u kome
je ovaj visoki oficir Siroko razvijao temu o strategiji za
vreme mira. Naravno, on je tu, kao i Mahan, uvrstio sve
ono Sto se tite pomorskih baza, zatim sve ono Sto se tice
nove izgradnje, stvaranja materijalne mo¢i flote. Napokon,
on je tu dodao jedan zajedljiv detalj koji se odnosio na
medunarodne konferencije, poSto se smatralo da one be-
sumnje pruzaju moguénost obuzdavanja poleta jednoga
suparnika koji je sputan ugovorom, kao i moguénost pot-
punog razoruZanja onih koji ne znaju da se brane za
zelenim stolom. VaSingtonska konferencija, od 1922,
ucévrstila nas je u tom uverenju. Mi sada znamo, a bilo bi
neoprostivo zaboraviti, da konferencije za razoruZanje ili
neke druge, mogu pretstavljati, u sluéaju potrebe, deo
strategije naSih suparnika ili protivnika.?)

Bekon (Bacon) u svom delu Some motes on Naval
strategy (Neke beleSke o pomorskoj strategiji) deli stra-

") To je isto kao i mnoga Zenevska naklapanja (Drustvo na-
roda) koja skrivaju ozbiljne opasnosti za Francusku, kojima treba
pokloniti krajnju paZnju i protiv kojih se treba odlu¢no boriti.
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tegiju na strategiju u miru, koja priprema rat, i strate-
giju u ratu, koja ga vodi.

U malom delu nazvanom: The Art of Naval Warfare
(Vestina pomorskog ratovanja)'®), engleski admiral ser
Ciprijan BridZ (Cyprian Bridge) dugo se zadrZao na onome
sto on takode zove »strategija u miru«. On stavlja u ovaj
pododeljak mnogobrojne i raznovrsne mere, kao §to su:
upro$éavanje administracije; izrada pomorskih programa
i karakteristika brodovlja; organizacija snabdevanja;
stvaranje pomorskih baza; rad sluZbi; obutavanje osoblja;
izradivanje operaciskih planova; organizacija sluzbe oba-
ve§tavanja i mobilizacije. Vidi se da to pretstavlja Citavu
pripremu odgovarajuéeg rata. »Dejstvo strategije ne pre-
staje nikada«, kaZze admiral Ciprijan Bridz, i on time utite
na znatan razvoj pomorske moé¢i Sjedinjenih Ameri¢kih
DrZava, koje medutim nisu uéestvovale ni u kakvom ratu
od svog Gradanskog rata.

Predvidanja ove vrste ¢ine, bolje reéeno, pomorsku
politiku. Njihov se delokrug prosto grani¢i s delokrugom
politike, Mi smo ovde, u osnovi, u »infracrvenome« sektoru
strategije o kome smo malopre govorili.

#*

Da bi postigla svoje ciljeve, da bi svoje operacije
dobro vodila, strategija koristi dve vrste elemenata. Ona
bazira svoju koncepciju na principima, a ostvaruje njeno
izvrSenje u postupcima.

Principi strategije ¢ine skup istina, uostalom dosta
otiglednih, koje su proizile iz iskustava proglosti i odnosa
uzroka i posledica koji su se mogli uoéiti u razlié¢itim po-
javama vojne aktivnosti kroz vekove. Principi su nezavisni
od instrumenata dejstva, a prema tome i od dva promen-
ljiva faktora, vremena i mesta, od kojih zavise oruda.

1%y Londres, Smith, Elder and Co, 1907.
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To je glavni i stalni ili priblizno stalni deo doktrine, jer
je dosta teSko utvrditi strogu nepromenljivost bil