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PREDGOVOR

U raspravi Poleci partizanskog pokreta u Sloveniji po-
kudao sam da u sintetickoj formi prikaZem postanak i prve .
pojave partizanske aktivnosti na slovenatkoj teritoriji koju
su posle sloma Jugoslavije u aprilu 1941 okupirali Nemci,
Italijani i Madari. U vremenu od aprila do kraja septem-
bra 1941 partizanski pokret u Sloveniji izrastao je tako-
reéi ni iz &ega i razvio se do takvih razmera da je zadavao
znadajne udarce neprijateljima slovenatke slobode. U tom
vremenu pokret je dozivljavao i teSke krize, narotito zbog
velike nematke brojne i materijalne nadmoc¢nosti ali se,
uprkos svemu, odrzao na domaéem tlu i, blagodareéi uspe-
$noj politici Osvobodilne fronte koja je radila po snaZnoj
inicijativi Komunistitke partije, pofeo se krajem tog pe-
rioda vidno razvijati, naro¢ito u Ljubljanskoj pokrajini.

Za ovaj sam rad koristio mnogobrojne izvore koji se
¢uvaju u arhivima u Ljubljani i Mariboru, partizanske, ne-
mactke i belogardistitke novine, kao i sluzbene dokumente
okupatorskih vlasti. Za opStu ocenu dogadaja imao sam
dragocenu podrsku u politiékim referaiima i govorima koje
su posle rata drZali vode i organizatori nase oslobodilatke
borbe — mar8al Tito, E. Kardelj, B. Kidri¢, M. Marinko i
drugi. Za najrazliéitije sitne podatke koristio sam mnogo-
brojne memoarske izvore koje su nekadasnji borci pisali
delimi¢no jo§ u toku rata, a joS vise posle oslobodenja.
Neki od tih izvora ostali su u rukopisu, dok su drugi $tam-
pani po listovima i revijama. Medutim, nauéna literatura
o pitanjima tog perioda veoma je oskudna.

Medu izvorima iz vremena dogadaja prvo mesto po
obimu i znataju zauzimaju dokumenti raznih okupatorskih
organa dok su, s druge strane, dokumenti partizanskih
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organa veoma skromni (veéinom su unisteni ili se jo$ nisu
mogli pronaéi). Partizanske dokumente iz tog perioda de-
limiéno nadoknaduje Slovenski porocevalec, ali su i ti po-
daci obitno vanredno oskudni i retko idu preko okvira go-
lih ¢injenica. Opsirniji su samo oni ¢lanci u kojima se oce-
njuju pojedini vazniji dogadaji. Vrednost okupatorskih
dokumenata ogleda se prvenstveno u podacima koji se od-
nose na mesta i vreme dogadaja, a delimi¢no i u onima koji
se odnose na brojno stanje okupatorskih snaga i jedinice
koje su ucestvovale u dogadajima. Naro¢ito su dragoceni
njihovi podaci o raspolozenju slovenatkog stanovnitva
prema okupatoru, pogotovu u onim momentima u kojima
okupatori priznaju otpornu energiju slovenackog naroda.
KoriS¢enjem ovih i podataka iz partizanskih memoarskih
izvora mogla se na prili¢no zadovoljavajuéi naéin rekon-
struisati pocetna delatnost slovenac¢kih partizana.

U toku kriti¢kog razmatranja svih izvora koji se od-
nose na prve mesece slovenatkog partizanskog pokreta,
morao Sam povuéi jasnu granicu izmedu izvora iz samog
tog perioda, koji su nastali kao rezultat procesa dogadaja,
i kasnijih, narotito memoarskih izvora, koji su se pojavili
kao rezultat viSegodiinjeg gledanja unazad i ocenjivanja
dogadaja onda kad ih je pisac uspomena imao veé u celini
pred ofima. Time, naravno, ne mogu da kaZem da su svi
izvori iz pomenutog perioda u svakom pogledu potpuni,
kao ni to da su memoarski izvori u tolikoj meri nepouzdani.
Do objektivne istine poku$ao sam da dodem putem upo-
redivanja izvora. Pri tome se pokazalo da se u nekim izvo-
rima iz onog vremena, narodito u slutajevima kad su bili
pisani sa namerom da se o dogadajima informiSe javnost,
viSe puta osetala ova ili ona propagandistitka tendencija
tako da su se dogadaji u sustini precenjivali ili potcenjivali.
Za kasnije memoarske izvore karakteristiéno je to da je
na njih prvenstveno uticao stepen individualne memorije,
a pored toga, i opSte poznata egocentri¢na crta svakog pisca
memoara. Dugi niz uspomena, koje su kod nas napisane,
posle rata, pokazuje da je ova crta, uopste uzev, utoliko
izrazitija ukoliko se viSe udaljuje od vremena rata i da
Cesto prerasta ¢ak u legendarnost. Time se vrednost pisa-
nih uspomena smanjuje. Zbog toga je pri koriséenju me-
moarskih izvora bila potrebna narotita paznja. Kod upo-
redivanja sa izvorima iz vremena kad su se dogadaji odi-
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gravali pokazalo se da memoarski izvori obiéno ne zadovo-
ljavaju u onim navodima gde je potrebna preciznost, dakle,
kod podataka o datumima i brojkama o sopstvenoj ili ne-
prijateljskoj snazi itd. Bolji su kad se govori o dogadajima
uopste, a problematiéni pri ocenjivanju pojedinih doga-
daja, opisu opste linije i otkrivanju ondasnjih perspektiva.
Pri tome je u svakom posebnom sluc¢aju bio merodavan pre
svega kvalitet pisca i Sirina njegovog horizonta.

Dajuéi sintezu pocetaka slovenackog partizanskog po-
kreta pokusSao sam da dogadaje prikaZem onako kako su
se stvarno odigrali i da ih poveZem cnako kako su najve-
rovatnije bili povezani. Pa i pored toga Sto seé za mnoga
povezivanja dogadaja ve¢ danas moze re¢i da su potpuno
pravilna, jer za njih stoji na raspolaganju dovoljno doka-
znog materijala, i 5to su druga jos priliéno hipoteti¢na, bas
zato Sto za njih nema dovoljno i u odgovarajuéoj meri pri-
hvatljivih dokaza, — ja nikako ne mislim tvrditi da isto-
risko istrazivanje u buduénosti nece doneti vige novog ma-
terijala i novih saznanja koja ¢e mnoge postavke u ovoj
raspravi znatno dopuniti ili ¢ak i izmeniti. Moj rad treba
da bude samo jedna stepenica u razvoju obrade naSeg par-
tizanskog pokreta. Ako se taj zadatak bude ispunio, postiéi
¢e se postavljeni cilj.

F. S.



PROTIIMPERIJALISTICNA FRONTA I PRIPREME
ZA ORUZANI USTANAK

Aprilski rat 1941 u Jugoslaviji bio je kratak. Za dva-
naest dana Jugoslavija je podlegla usled nadmoc¢nosti fa-
gistitko-nacistiékih armija i sopstvene slabosti. Jugoslo-
venski deo Slovenije ili, zvani¢éno, Dravsku banovinu,

oseli su Nemeci, Italijani i Madari. Nemeci su okupirali
gfajersku, Gorenjsko 1 severni deo Dolenjskog, Italijani
ostali deo Dolenjskog, Notranjsko i Ljubljanu, a Madari
Prekmurje, U slovenatkom narodu je slom drzave iza-
zvao razocaranje u drzavno voéstvo, a zatim je, usled po-
raza doSlo do opSte dezorijentisanosti i gubljenja perspek-
tive za buduénost.

U proglasu Slovenaékom narodu, koji je napisan kra-
jem aprila 1941, Centralni komitet KPS osvrnuo se na te
dane re¢ima:

»Mi Slovenci, zajedno sa ostalim narodima Jugoslavije,
dozZiveli smo najtezu nesrec¢u koja mozZe pogoditi jedan na-
rod. Slovenaéki narod je potpao pod vlast tri imperijalizma.
Porobljen je i raspartan kako jo§ nikada nije bio u isto-
riji. Hiljade pohapSenih Slovenaca, prebijanja i muéenja,
progonjenja slovenackih ljudi, otpuStanja iz sluzbe, za-
tvorene fabrike, bezobzirne rekvizicije, pljatkanje na-
rodne imovine, zelenaska zamena novca za marke i lire,
porast opste nestaSice Zivotnih namirnica, poéetak bez-
obzirnog i varvarskog odnarodavanja slovenatkog naroda
— to su samo prvi poceci beSnjenja imperijalisti¢kih var-
vara nad slovenackim narodom.

Dogodilo se ono na §to smo mi, komunisti, ve¢ odavno
upozoravali. Na naSu zemlju je stupila tudinska imperi-
jalisticka ¢izma kojoj su probili put protivnarodni rezimi

13



sa svojom protivnarodnom i ujedno protivnacionalnom po-
litikom*“.!

U proglasu se CK osvrnuo ne samo na zalosnu sudbinu
slovenackog naroda, nego i na uzroke koji su do takvog
stanja doveli ili tome doprineli. Ukazano je na dugogodi-
$nji protivnarodni karakter rezima jugoslovenskih vlada
koje su uvek bezobzirno istupale protiv radnog naroda i
prezirale nacionalnu ravnopravnost, dok su istovremeno
tudinskim pla¢enim agentima otvarali vrata u vojsku i
drzavni aparat. Svi su ti reZimi videli najveéi kamen spo-
ticanja u prijateljskom povezivanju Jugoslavije sa Sovijet-
skim Savezom i dosledno ga onemogucavali. Stub svih re-
Zima i promasSene politike u Jugoslaviji bila je i veliko-
srpska burZoazija, koja je redovno uzivala snaznu podriku
hrvatske 1 slovenacke burzoazije. U proglasu je CK ukazao
posebno na odgovornost slovenatkih kapitalista i njihovu
protivsovjetsku, tj. protivkomunisti¢ku kampanju u staroj
Jugoslaviji kao i na njihovo stavljanje na raspolaganje ita-
lijanskim okupatorima u damma sloma jugoslovenske
drzave.

Uzroci aprilske narodne nesre¢e prelazili su domace
okvire i nalazili se u spoljnom svetu, gde ih je stvorio ita-
lijanski faSisti¢ki i nemaéki nacistiék'i imperijalizam u Zelji
da porobi svet. U proglasu je CK upozoravao radnike i se-
ljake na njihovo pretvaranje i demagogiju i ukazivao na
pravu sliku njihovih rezima koju je ve¢ aprila 1941 poceo
da oseéa i slovenacki narod. Zato se veé u proglasu pot-
sticu Slovenci na suprotstavljanje nasilju nemackih i ita-
lijanskih okupatora. Potele su se otvarati perspektive na-
rodnooslobodilacke borbe, pri éemu je borba za nacionalnu
slobodu povezana sa borbom za socijalna prava:

»olovenadki narode!

Da bi nasa borba bila uspesnija, mora se sav slove=
nacki narod ujediniti u zajedni¢ki narodni front protiv
imperijalistickih okupatora i ugnjetaca. U tu zajednitku
oslobodila¢ku borbu KPS poziva i sve primorske i koruske
Slovence koji veé¢ dvadeset godina stenju pod imperija-

* Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodiladkom
ratu jugoslovenskih naroda VI/1, Beograd 1952, str. 5, dokumenat
br. 1. (Stranice Zbornika odnose se na izdanje na sr phkohrvatskom
jezilkku. — Prim. red.)
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listickim jarmom. KPS poziva sav radni narod, sve poli-
ti¢ke grupe i sve rodoljubive pojedince koji su protiv na-
cionalnog ugnjetavanja, sve svesne - Slovence i sve pripad-
nike nacionalnih manjina na teritoriji Slovenije, koje ta-
kode pritiskuje iskori$éavanje i varvarstvo imperijalisti¢kih
okupatora, u zajednitku borbu za sledeée zahteve:

1. protiv raspartavanja i porobljavanja Slovenije, za
oslobodenje, nezavisnost i ujedinjenje slovenackog naroda;

2. za slogu i jedinstvo porobljenih naroda Jugoslavije
i svih balkanskih naroda, za bratsku zajednicu slobodnih i
ravnopravnih naroda;

3. protiv imperijalisti¢kog rata, za mir bez aneksija
i kontribucija na osnovu prava svakog naroda na samoopre-
deljenje, ukljutivsi i pravo otcepljenja i ujedinjenja sa
drugim narodima;

4. protiv privrednog unistavanja slovenatkog zivlja,
protiv skupoée i oskudice, protiv rekvizicija, protiv ne-
pravedne zamene novea, protiv uni$tavanja domace indu-
strije i zanatstva;

5. protiv terora i proganjanja, protiv vanrednih oku-
pacionih mera, protiv odnarodavanja, raseljavanja slove-
natkog naroda i kolonizacije tudinaca, protiv kulturnog
ugnjetavanja, protiv otpustanja slovenatkog tinovnitva i
namestenika, protiv potudivanja i protiv zapostavljanja
slovenatkog jezika."?

U gornjim re¢ima Komunisticka partija jo§ nije po-
stavila oslobodilacki rat kao parolu za akciju, veé je samo
ukazivala na njegovu neizbeznost, propagirala ga i skicirala
glavne tatke njegovog programa. Na osnovu rezultata, od-
nosno analize slovenatkog istoriskog razvoja, narodito u
toku poslednjih decenija, pod voéstvom burZoaskih pret-
stavnika, kako je to uradio Edvard Kardelj (Sperans) u
knjizi Razvoj slovenskega narodnega vprasanjq (Ljubljana
1939), KPS je shvatila da je dofao momenat kada u slo-
venatkom narodu radni¢ka klasa mora preuzeti svoju
ulogu. CK je u vezi s tim pozvao u aprilskom proglasu

1941 godine radnike da tu ulogu izbore putem voéstva u
narodnooslobodilatkom ratu:

»Radnici!

! Isto, 11.
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Zbijte svoje redove.. Vi ste najsvesniji i najborbe-
niji deo slovenatkog naroda, zato na vama, najboljim si-
novima toga naroda, leZzi njegova sudbina i buduc¢nost.
Stavite se na ¢elo oslobodilacke borbe slovenackog narodal®

Sa poltetkom oslobodilatke borbe trebali su da ispolje
svoje sposobnosti komunisti kao ¢lanovi rukovodeée partije,
tj. avangarde radnicke klase. CK se u proglasu obratio
njima posebnim stavom i pozvao ih na izvrSenje velikih
zadataka:

,Komunisti cele Slovenije!

Ceka vas teSka borba. Politika svih gradanskih stra-
naka je doZivela potpuni slom. Sve slovenatke gradanske
stranke su ponovo izdale oslobodilacku borbu slovenackog
naroda. Jedino Komunisticka partija Slovenije je dokazala
da je pozvana da se stavi na celo te borbe i da je vodi do
pobede. Pod voctstvom KPS i po uzoru nacionalnog ure-
denja Sovjeiskog Saveza i slovenacki narod ¢e takode osi-
gurati opstanak, razvoj i slobodno saZzivljavanje sa drugim
narodima za napredak svega stvaralatkog ¢ovectanstva. Vi
ste, komunisti, najbolji sinovi radnog naroda. U vas su
uperene o¢i celog naroda. Budite svesni velike odgovorno-
sti i stojte ¢vrste u prvim redovima borbe slovenackih rad-
nika, seljaka i celog narcda. Kujte évrsto jedinstvo prole-
tarijata, kujte ¢évrsti savez radnika i seljaka, kujte snazni
oslobodilacki front celog slovenatkog naroda i vodite slo-
venacke narodne mase i sav slovenacki narod u odlutnoj
borbi do pobede.*®

Centralni komitet KPS traZio je od komunista da budu
istrajni pri izvrsenju zadataka koji ¢e iskrsnuti u toku
oslobodilacke borbe. U toj borbi radni narod neée biti
usamljen. Imac¢e saveznike i u porobljenim bratskim na-
rodima Jugeslavije, Balkana i Evrope, a naro€ito u naro-
dima Sovjetskog Saveza koji je, u skladu sa onda$njim
poznavanjem situacije i politickom orijentacijom, prika-
zan kao najveéa mada svih koje $iba bi¢ nacionalnog i so-
cijalnog ugnjetavanja. U to vreme Partija jo§ nije pripi-
sivala ve€i znacaj zapadnim silama i to iz dva razloga: vrvo,
Sto je na spoljnopolitickom planu Partija vodila politiku
oslonca na SSSR, i drugo, Sto zapadne sile jo$ nisu bile
spremne za vojna dejstva veteg obima. One su jo§ uvek

® Isto, 13 s,
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bile suvife pod uticajem ¢emberlenskog uzmicanja pred
nacistima.*

Kod takve analize trenutne situacije slovenackog na-
roda i opste perspektive buduceg razvoja, Komunistitka
partija Slovenije preuzela je inicijativu za osnivanje Pro-
tiimperijalistiéne fronte. Na njen osnivatki sastanak koji
ie odrzan 26 aprila 1941, pozvala je pretstavnike grupa
sa kojima je saradivala jos pre rata. Na sastanku su, osim
pretstavnika Partije, ucestvovali i pretstavnici demokrat-
skog krila Sokola, hriséanskih socijalista i naprednih kul-
turnih radnika, tj. grupa koje se ni pre rata nisu slagale
sa protivnarodnom unutrasnjom, a naro¢ito spoljnom po-
litikom beogradskih vlada. Kao zajednicki program grupe
su na osnivatkom sastanku primile onaj koji je u opstoj
analizi predloZio Boris Kidri¢. Po njemu je Protiimperijali-
sticna fronta postavila za cilj oslobodenje i ujedinjenje
citavog slovenatkog naroda, ratunajuéi i koruske i pri-
morske Slovence, na osnovu prava na samoopredeljenje,
ukljutujuéi pravo otcepljenja i ujedinjenja sa drugim na-
rodima; slogu i jedinstve porobljenih naroda Jugoslavije i
¢itavog Balkana u njihovoj borbi za oslobodenje; prijatelj-
stvo sa Sovjetskim Savezom i oslonac na njega; borbu pro-
tiv svakog imperijalizma u svetskim razmerama, a u zemlji
borbu protiv izdajnitke kapitalisticke gospede; konacni cilj
treba da je bratstvo i mir medu narodima.’

Na tom osnivackom sastanku je odredeno i sredstvo
* za postizanje slobode i ujedinjenja slovenadkog naroda —
erugani ustanak. Ali je ono prihvaéeno samo u nacelu i jo§
nije postalo geslo za akeciju. Na sastanku je konstatovano da
u to vreme joS nisu sazreli objektivni, a naroéito spoljni
uslovi (izvan Slovenije i Jugoslavije) za preduzimanje oru-
Zzane borbe, te bi ustanici bili u sustini usamljeni pred
ogromnom nadmoénoScu nemackih 1 italijanskih snaga.
Ali, predvidao se sudar Nemacke sa Sovjetskim Savezom,
a time i olaksSsavanje opste situacije. Ustanici ne bi posle
nemackog napada na Sovjetski Savez bili vife sami. Hitler

* Slovenski porotevalec (Slov. por.) 1941, str. 263-267, prim. 20.
Svi citati iz Slov. por. uzeti su iz izdanja srestampanog 1951 godine.
Stranice u citatima odnose se na io izdanje,

® F. Skerl, Politiéni tokovi v Osvobodilni fronti v prvem letu
njenega razvoja, Zgodovinski éasopis, 1951, 29—34 (cit. Politi¢ni
tokovi OF).
CENTRALNA BIBLIOTEKA JHA
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bi morao da poSalje svoje divizije u borbu protiv SSSR,
“5to bi olaksalo situaciju u Jugoslaviji. Ulazak SSSR u rat
automatski bi potpomagao borbu, odnosno, poloZaj jugo-
slovenskih naroda. Stoga je ma sastanku zakljuéeno da se
novoosnovana organizacija mora politicki i vojnicki pri-
premiti za taj moment — za oruZanu borbu. Na sastanku je
radi toga formulisano samo geslo za prikupljanje oruzja
da bi se podigao ustanak odmah ¢im sazru spoljni objek-
tivni uslovi.®

Za mastanak i razvoj nekog ustanka nisu, medutim,
znacajni samo spoljni, objektivni uslovi koji stvaraju takvu
medunarodnu situaciju da narod u ustanku protiv okupa-
tora ima i perspektivu stvarnog uspeha, veé¢ i unutrasnji
uslovi, ukorenjeni pre svega u samom narodu koji bi tre-
bao da se bori sa okupatorom, da je uopste reSen na borbu

b 1 s

Protiimperijalistiéna fronta bila je preteta kasnije Osvobo-
dilne fronte. Sam naziv je u ono vreme imao dubok smisao. Naime,
organizacija nije bila uperena samo protiv nemacko-italijanskog
imperijalizma, vet¢ i protiv englesko-ameri¢kog. Osnivati Fronie su
izabrali naziv protiimperijalistiéne zato $to su se hteli osigurati od
svakog iskoriféavanja od strane engleskog imperijalizma i njego-
vog pokuSaja da organizaciju skrene na svoje vode. Medu ciljevima
koje je Protiimperijalistiéna fronta zelela postiéi, bilo je ne samo
oslobodenje koruskih i primorskih Slovenaca, veé¢ 1 prijateljstvo
sa Sovjetskim Savezom i1 oslonac na njega, borba protiv domacih
i stranih kapitalista i sl

U Protiimperijalistiénoj fronti grupe su se ujedinile. Kasnije,
kad je ona promenila ime u Osvobodilnu frontu, grupe su ostale
kao jezgro weslobodilackog pokreta u Sloveniji, ped nazivom
osnivacke grupe., poSto su one i osnovale ovu organizaciju. Medu
njima je, naravno, najpoznatija Komunisticka partija sa svojim
opstepoznatim stavom i ideologijom. Grupa demokratskog krila
Sokola je malogradanska sa tendencijama ulevo u dru$tvenom ra-
zvoju, dok je grupa hriséanskih socijalista proleterska i kao takva
Partiji nesumnjivo najbliza. To je radni®ka grupa sa katolickim
pogledom na svet, a u druStvenom razvoju primila je klasnu
ideologiju. U Sloveniji je bila rasirena u svim radnickim centrima.
Drugi je znacaj imala saradnja slovenadkih progresivnih kulturnih
radnika. Kao grupa, oni nisu ni bili organizovani, Njihova je
saradnja znatila vezu oslobodila¢kog pokreta sa onim demokrat-
skim masledem koje su slovenatkoj kulturi ostavili njeni najveci
kulturni stvaraoci: Presern, Levstik i Cankar. Saradnja osnivatkih
grupa nije bila sratunata samo na oslobodenje, ve¢ i na to da se
na kraju izvuku nuine konsekvence i u pravcu drustvene revo-
lucije.
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i da u tom cilju preduzme potrebne korake. Kod Slovenaca
su takvi unutrasnji uslovi postojali jo§ pre 22 juna
1941 godine kad je Nemacka napala Sovjetski Savez. Ove
uslove borbe dobro je procenila Partija, kad je realizovala
ideju oruzane borbe protiv ckupatora. Njihovu priliénu
zrelost potvrduju manji napadi na okupatorske snage veé
u vremenu od pocetka okupacije do 22 juna 1941. Kao prvi
napad takvog karaktera moraju se spomenuti meci ispa-
ljeni 13 maja 1941 protiv italijanskog okupatora u Lju~
bljanskoj pokrajini. Ispalile su ih pristalice antifagisticke
organizacije ,Tigr“, {j. organizacije primorskih emigra-
nata koja je dobila naziv po potetnim slovima Trsta, Istre,
Gorice i Rijeke. Meci su ispaljeni na Maloj Gori nedaleko
od Svete Ane kod Ribnice u Dolenjskom.” Verovatno izda-
jom, pet karabinijera je opkolilo 13 maja u nekoj kolibi
na Maloj Gori kod Ribnice tri ,tigrovea“: Antona Majnika
. — ucitelja iz Ribnice, Danila Zelena i Ferda Kravanja-
Skalara koji je tada nosio lazno ime Duro Jovanovié.® Kada
su ih Italijani opkoljene pozvali da otvore vrata, odjeknuo
je iz kolibe pucanj pri ¢emu je ranjen jedan karabinijer.
Posle toga karabinijeri nisu preduzeli napad, veé su se po-
vukli u zasedu i trazili pojatanje. Kad su ga dobili, borba
je nastavljena. Majniku je tada uspelo da se probije i po-
begne. Danilo Zelen je pao, a Ferdo Kravanja ,,Jovanovié*
bio je ranjen i Italijani su ga uhvatili i prevezli u bolnicu
u Kocevje, a zalim u Ljubljanu, odakle je pobegao. To su
bili prvi poznati puenji u Sloveniji posle sloma jugoslo-

" Izvestaj karabinijera iz Ribnice od 14 V 1941, u arhivi itali-
janskog vojnog ratnog suda (Tribunale Militare di Guerra — TMG),
fase. 241—298. — Depesa generala Robotija (Robotti) Stabu 2 armije
br. 2/4976 (Arhiva Vojnoistoriskog instituta — AVI, fasc. 21W). —
Dr Metod Mikuz, Ustanak u Sloveniji 1941 godine, Vojnoistoriski
glasnik 4, Beograd 1951, 79—I119. — Dijagram (neka vrsta skice
na kojoj su italijanske vojne vlasti obelezavale mesla gde su izvr-
Sene subverzivne akcije) pod naslovom SProtivitalijenska i subver-
zivna delatnost u Ljubljanskoj pokrajini od 1 aprila do 31 jula
1841 po zonama“ (cit. Dijagram). Arhivski se dokumenti ¢uvaju
u arhivi Muzeja narodne osvoboditve (AMNO). Za dokumente koji
se ne nalaze u AMNO posebno navodim gde se éuvaju.

® Anton Majnik je kasnije, u oktobru 1943, pao kao partizan,
dok je Kravanja-Skalar pao kao sekretar Zanadnoprimorskog
okruga 1944, — Miku?, loc. cit. 87,

At 19



venske drzave.” Oni su bili izraz borbenog prkosa. lako,
doduse, u formalnom smislu re¢i nisu bili partizanski, oni
su stvarno i objektivno to bili, jer su nosili obelezje su-
Stinske svrhe partizanskog natina ratovanja protiv oku-
patora,

Cetiri dana kasnije, noéu 17/18 maja, ponovo je otvo-
rena vatra na italijanske okupatore i to kod KoGevskog
rudnika. Italijani su ove pucnjeve zabeleZili, ali su pritom
naglasili da tu nije bic u pitanju organizovani napad.'®
Stvarno, ni danas jo§ nisu poznate nikakve veze izmedu
tih pucnjeva i oslobodila¢kog pokreta kakav se poteo razvi-
jati sledec¢ih sedmica. O njima mozemo, zapravo, reé¢i samo
to da su i oni bili izraz borbenog prkosa prema okupatoru, -
da su partizanski bili po smislu, ali ne i po samom nazivu
koji tada joS nismo primenjivali.

Oba ova dogadaja bila su veoma znacajna, prvenstveno
zbog vremena u kome su se odigrala, Kroz oba su se, naime,
ispoljili pozitivni znaci unutrasnjih uslova za borbu protiv
okupatora. Nekoliko sedmica kasnije, ali jo§ pre 22 juna,
pojavili su se novi dokazi ostrog protivokupatorskog stava
koji su opet posvedotili da su unutras$nji uslovi za ofpor
protiv tudina bar delimiéno sazreli veé samim nastankom
okupacije.

Posle osnivatkog sastanka Protiimperijalisti¢ne fronte
razvila se intenzivna politi¢ka aktivnost koja je trebala
da stvori uslove za masovnu oslobodilatku borbu kod Slo-
venaca. U njoj su ucestvovali pretstavnici svih grupa, ali
je pokretacka snaga bila Komunisti¢ka partija, tako da ona
nije bila avangarda samo proletarijata, veé i slovenatkog
oslobodilatkog pokreta u celini. Partija je novoj organi-
zaciji stavila na raspolaganje ¢itavo svoje bogato iskustvo
iz ranijeg ilegalnog Zivota. Posle sloma stare Jugoslavije
ona je bila jedina partija koja je raspolagala razgranatom i
ustaljenom organizacionom mreZom i snaZnim ilegalnim
aparatom, koji je u celini stavila u sluzbu nove organiza-
cije.)! Maja 1941 obnovila je list Slovenski porodevalec

* Prve pucnjeve su Italijani zabelezili ve¢ 29 aprila 1941 u
blizini s. Rastice, medutim, tu su bili u pitanju razbijeni vojnici
bivie jugoslovenske vojske.

'* Depesa 2 puka divizije , Granatijeri di Sardenja* (Granatieri
di Sardegna) br. 1689 — Mikuz, 1. ¢c. 87.— Dijagram.

1 Politiéni tokovi v OF, 36.
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koji je postao organ Protiimperijalisti¢ne fronte, a kasnije
informativni list Osvobodilne fronte.!?

Pisanje Slovenskog poroc¢evalea bilo je samo po sebi
jednim delom dokumenat o pripremama za oruZanu borbu
protiv okupatora. Pre 22 juna njegovi brojevi jo¥ nisu
imali mobilizatorsku 1 organizatorsku ulogu. U njima se
u prvom redu analizirale stvarno stanje posle aprilskog
sloma, prikazivale se posledice katastrofe po zivot stanov-
nistva ¢iji se svakodnevni standard jako pogorsavao i uka-
zivalo se na potrebu i eilj borbe. Ali, nedostajale su kon-
kretne direktive i neposredan poziv na borbu i obratun sa
okupatorom. Pre 22 juna, ljudi oko ,Slovenskog porote-
valca® su shvatili da je mjihov prvenstveni zadatak ana-
liziranje tadanje situacije, a posle 22 juna poceli su ape-
lovati na aktivnu borbu i pozivati Slovence u partizane.'®

Pripreme za ustanak bile su dvojakog znagaja: poli-
tickog i specificno vojnictkog. Na politi¢koj liniji su, pored
Partije, veliku ulogu odigrale i osnivaéke grupe time &to
su se bas one u velikoj meri neposredno ili posredno po-
brinule za masovni oslonac oslobodilatke politike u slove-
natkom mnarodu, jer su u oslobodila¢ku organizaciju pri-
vlacile ljude razli¢itih ideoloskih shvatania. Po vojnickoj
liniji je, medutim, Komunistitka partija snosila najvedite-
ret 1 imala najveéi uticaj na razvoj partizanskog pokreta,
a time i na razvoj borbe sa okupatorom. Za ovo je Partija
bila i najpozvanija, jer je ona bila snaga koja je najbolje
poznavala teoriju i praksu oslobodilatke borbe. Ta ju je
¢injenica posebno osposobila za rukovodeéu ulogu. Osnovni
strategiski plan za oslobodilatku borbu stvorila je ona, dok
su ga druge grupe samo primile. A po$to je ona bila avan-
garda radni¢ke klase, to je i njen strategiski plan odgovarao
interesima radni¢ke klase.'*

Izvodenje strategiskog plana u oslobodilatkom po-
kretu zavisilo je od odgovarajué¢eg oslonca na kakvu zna-
€ajnu silu u svetskim razmerama. Prema klasnoj i poli-
tickoj usmerenosti osnivackih grupa to je, u skladu sa ta-
danjim poznavanjem situacije, mogao biti jedino Sovjetski
Savez. Prema postavkama koje je prihvatila Protiimperi-

2 Isto
* Isto, 39 s.
* TIsto, 37.
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jalistitna fronta, Sovjetski Savez je bio ,velika na slo-
venatkog oslobodilackog pokreta. A ta ,velika nada“ bi
postala krv i meso u slu¢aju ako bi izbio rat izmedu Ne-
madke 1 Sovjetskog Saveza. Kad su se poteli primetcivati
simptomi zategnutosti izmedu njih, kao sto je, naprimer,
prebacivanje nemackih vojnih snaga sa Balkana u Poljsku,
ubrzo posle sloma Jugoslavije'®, Partija je shvatila da se
priblizilo vreme kada ¢e biti mogué pocetak oruzanog
ustanka protiv okupatora, i sav je svoj rad usmerila u tom
pravcu, tj. na pripremanje oruZane borbe.

Pripreme Partije su se zasnivale na zakljuécima do-
nesenim na sednici CK KPJ u maju 15941 u Zagrebu. Tada
su ucCesnici analizirali situaciju u pojedinim pokrajinama
i, s obzirom na lokalne prilike i odnos snaga u svakoj po-
krajini, izradili nacelne odluke za rad partiskih organiza-
cija. Na sastanku je utvrdeno da rasparcanost Jugoslaviie
ne sme biti prepreka delovanju komunisti¢kih partija Ju-
goslavije niti ko¢iti borbu naroda svih pokrajina protiv
okupatora i njihovih agenata u zemlji. Na njemu je usvo-
jen zakljucak da ,,...Partija mora da usmjeri najvec¢u paznju
borbi protiv okupatora, za nacionalno oslobodenje podjar-
mljenih naroda Jugoslavije®“.'®* Na osnovu donetih zaklju-
¢aka, clanovi CK su, po zavrSenom savetovanju, otisli u
pojedine pokrajine da na terenu sprovedu te odluke i ru-
kovode radom Partije.!”

U Sloveniji su intenzivnije pripreme za oruZani usta-
nak u duhu zagrebackog savetovanja otpocele posle po-
vratka Kardelja koji je stigao krajem maja 1941. Sobom je
doneo direktive CK KPJ i razvio ih dalje na partiskoj kon-
ferenciji u Ljubljani, poc¢etkom juna 1941, a zatim i na
sednici Vrhovnog plenuma Protiimperijalisti¢cne fronte,
sredinom juna 1941. Partiska konferencija odrzana je naj-
verovatnije 1 juna 1941, i to u Trnovom, u Mencingerovoj
ulici br. 29, kod profesora muzike Ivanci¢a. Za samu pri-
premu otpora ona je bila veoma znaéajna. Tu je prisustvo-

% Slov. por. 1941, prim. 115.

1% J. Marjanovié, Forme borbe i rada KPJ u Narodnooslobo-
dilackom ratu i Narodnoj revoluciji, Komunist 1, 1951, 115 (cit.
Marjanovic).

7 Isto
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valo mnogo partiskih radnika (broj utesnika nije poznat)
iz raznih slovenackih pokrajina: Stajerske, Gorenjskog,
Ljubljane i Dolenjskog.’® E. Kardelj je podneo referat o
medunarodnoj situaciji, Tone TomS3i¢ po organizacionim
pitanjima, a A. Bebler je trebalo da govori o pripremama
za oruzani otpor. Medutim, zbog konspiracije — izgledalo
je da je prisutno previse ljudi — ovaj poslednji referat
nije stavljen na dnevni red, ve¢ su njegove glavne tacke
pokrenute nekako uzgredno, a po zavrSenom dnevnom redu
vodena je pod ,razno“ po njima takva diskusija kao da
izneta misljenja nemaju formalno karakter direktiva CK.
Takav na¢in razmatranja jednog od najvaznijih problema
verovatno nije prihvacen samo zbog konspiracije, ve¢ vise
zbog toga Sto je precenjen znacaj onih €inilaca koji su
uticali na odlaganje pocetka oruzane borbe. No, bez obzira
na to, ideja je bila dovoljno naglasena, tako da je na toj
konferenciji stvarno doneta odluka o preduzimanju otpora.
Ipak na konferenciji nisu formulisane opste direktive zato
da se okupatori ne bi izazvali na prerane represalije, ako bi
ih na neki na¢in otkrili. Zato su direktive za otpor preno-
Sene samo usmeno, licnim kontaktom.'® SadrZaj tih direk-
tiva se svodio na to da treba razviti najsiru politicku aktiv-
nost; narodni ustanak organizovati na Sirokoj osnovi i pri-
vuci sve poStene svesne Slovence; osnovati vojne komitete;
organizovati sakupljanje oruzja i sakriti ga na dobro prikri-
venim mestima; izraditi plan pogodnih tacaka sa kojih bi se
okupatori mogli uspeSno napadati manjim snagama; naj-
vecu paznju obratiti na organizaciju obavestajne sluzbe;
kod pouzdanih  ljudi sakupljati hranu, odeéu i obuéu za
partizanske borce; kaznjavati izdajnike itd.**

Direktive CK se, prirodno, nisu pocéele izvr3avati svu-
gde i istovremeno u celom obimu. Njihovo je ostvarivanie
zavisilo od konkretnih moguénosti, broja 1judi, njihove ela-
sti¢nosti, a osim toga, i od prepreka koje su im se suprot-
stavljale. Osnovni problemi su u sustini bili: sakupljanje
oruzja i ljudi i njihova priprema za oruZani ustanak. Pri

% Slov. por. 22 VI 1951, govor Fr. LeskoSeka.

** Dr A. Bebler, usmeni izvor uz sosredovanje majora Zdravka
Klanjsteka (cit. Bebler). — Politi¢ni tokovi v OF, 38.

* Tomo Breje-Pavle, Iz naroda hlapcev — v narod junakov,
Boree, 1951, 215.
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sakupljanju oruZja otkrivene su veé u to vreme najrazno-
vrsnije forme snalaZljivosti pozrtvovanih ljudi. Drugovi
koji su prikupljali oruZje nailazili su na mnoge prepreke
i njihovo im je uklanjanje pruzilo prva iskustva za savla-
divanje kasnijih teskoéa.*!

Pripreme za oruzanu borbu razvijale su se u prvom
redu po partiskoj liniji. Kod partiskih komiteta osnovani su
posebni vojni komiteti kao_ organi za pripremu ustanka.
Oni su radili po direktivama koje su formulisane na junskoj
partiskoj konferenciji. Posle konferencije CK je provera-
vao kako se izvr8avaju direktive u pogledu priprema za
oruzani ustanak. Po naredenju CK, A. Bebler je sledeéih
nedelja putovao po unutrasnjosti da bi na licu mesta pro-
verio tok priprema. Prvo je na biciklu prosao kroz Lju-
bljansku pokrajinu, zatim je krenuo u okolinu Kamnika i
dalje u Celje radi veze sa Pokrajinskim komitetom za
Stajersku. Pritom se sastao sa Stanteom, L. Novakom, SL
Slanderom i Zidansekom. Iz Celja je otifao u okolinu St.
Pavela, gde je razgovarao o formiranju savinjske jedinice.
Otuda je sa Slanderom otiSao u Trbovlje i sa Trbovlja-
nima razmatrao pitanje odlaska u Sume.** Posle tih raz-
govora vratio se u Ljubljanu.

Uslovi za pripremu ustanka, pre svega za odlazak u
ilegalnost, bili su u prvim nedeljama, pa ¢ak i prvim me-
secima, veoma razlic¢iti. Na nemackoj strani su, usled bru-
talnog postupka sa Slovencima, narocito u Gorenjskom,
psihologki momenti bili pogodniji nego na italijanskoj.
U revirima Trbovlja, Hrastnika i Zagorja su se sredinom

I U Dolenjskom su se skuplja¢i oruzja ubacili medu ,na-
rodne strazarje“. Ovi su na poziv Natlatena orikupljali oruizje
i municiju i to ostavljali u opstinska slagaliSta, a docnije predavali
fasistitkim okupatorima. ,Ubadeni drugovi® su se pobrinuli da se
mnogo takvog oruzja odnese na skrovita mesta koja okupatorima
nisu smela biti poznata (Fr. Saje, usmeni izvor). Na ljubljanskoj
periferiji su élanovi Partije iz Zaloga, Polja, Jezice i Crnuda orga-
nizovali uzimanje municije iz slagalista u Zalogu. Partiske orga-
nizacije u Zalogu i Polju su tu municiju otpremile do Sv. Jakoba,
a odatle dalje ¢lanovi Partije i skojevei iz JeZice 1 Crnuca. Naj-
delikatnija je bila uloga drugova iz Crnuéa jer su morali da
prelaze nemadcko-italijansku granicu (kapetan JoZze Ravbar-Jost,
Nastanek in borbe radiske ¢ete v juliju 1941, Ljudski miliénik 28,
24 VII 1961).

** Bebler, usmeni izvor.
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maja 1941 &irili glasovi da ¢e ,sada i Rusija stupiti u rat
protiv Nematke“.*® Nemacka obavestajna sluzba pripisi~
vala je Sirenje takvih glasova komunistima. Misao o ulasku
Sovjetskog Saveza u rat protiv Nemacke izazvala je kod
proletera iz Trbovlja svakako sasvim drukéije perspektive
nego sto ih je pruzala trenutna situacija. U Zandarmeri-
skom izvestaju iz Trbovlja javljeno je kasnije da su se
prvi komunisti povukli u Sume jo$ pre 22 juna, usled ¢ega
su Zandarmi imali viSe posla jer su morali da neprekidno
patroliraju.®** lako odlazak u ilegalnost jod mije bio maso-
van, on je ipak pretstavljao uspeh u radu na pripremama
za oruzani ustanak. U Gorenjskom, gde su Nemci ve¢ u
toku maja pripremali raciju na ¢lanove Partije, postojala
je u tom pogledu veta ekspeditivnost nego u revirima
Trbovlja, Hrastnika i Zagorja. Uskore posle dolaska u tu
pokrajinu Nemci su saznali da je Komunisti¢ka partija bila
pre rata priliéno snazna. Medutim, posle okupacije nisu
odmah primetili njenu delatnost te su smatrali da je usled
okupacije ona obustavljena, ali su je ipak ocekivali. Da bi
to unapred onemogucio, komandant pclicije bezbednosti na
Bledu naredio je 22 maja 1941 svim potCinjenim jedini-
cama da otkrivaju rad komunisticke partije, s tim da za
informacije koriste i predratne Zandarme.*®

Ovo traZenje informacija nije ostalo nezapazeno niti
su se Nemei ogranicili samo na to. Posle prikupljanja po-
dataka oni su odmah poc¢eli da hvataju ¢lanove Partije i
zatvaraju ih u Begunje. HapSenja su veé pocela juna 1941.
Clanovima Partije nije to naredenje bilo poznato, ali su
osetili njegove posledice, procenili znacaj nemackih mera
i izvukli zakljucke. Sasvim je onda prirodno £to su, koliko
god je bilo moguée, izmicali hapSenju i odmah se sklanjali
u ilegalnost. Pa i pored toga, Nemeci su ih pohvatali u pri-
li¢cnom broju i zatvorili 1 to one koji su se suviSe vzdali u
se i ostali kod kuce. Istovremeno, a delimitno jos i ranije,
Nemei su pokupili i one stanovnike koje su hteli da isele
u Srbiju i Hrvatsku. Mnogi svesni Slovenci liberalnog i
katolickog ideoloskog ubedenja isto tako su izbegli hap-

# Izvestaj okruZne Zandarmerije u Lagskom, 17 V 1941
(AMNO).

** Mikuz, 1. c. 91.

¥ Akt u AMNO,
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Senje i povukli se u brda. Medu njima su bili rezervni po-
ruc¢nik Jaka Bernard iz Koritnog i Oskar Pogacnik sa Bleda.
Oba su se krila na Jelovici. Bernard je po sopstvenoj ini-
cijativi poteo da organizuje otpor protiv okupatora: pozi-
vao je rodoljube iz Bohinja, Jesenica, Selske Doline, Kranja
i drugih mesta k sebi i davao im uputstva. Medu pozva-
nima bili su i ¢lanovi Partije sa podru¢ja Okruznog komi-
teta Jesenice®®® koji su o tome obavestili svoje partisko ru-
kovodstve. Bernarda su pozvali na razgovor i izlozili mu
program oslobodilatke organizacije koja se osnivala. On je
pristao na taj program i poté€inio se voéstvu organizacije.
Isto tako je postupio i Oskar Pogaénik.*®

Prve grupe ilegalaca pojavile su se u Gorenjskom re-
lativno rano — tokom juna, ali pre 22. Upocetku su bile
loge organizovane i slabo naoruZzane, a sastojale su se od
komunista i hriséanskih socijalista. Medu komunistima je
bilo pojedinaca koji su iz ilegalnosti i dalje radili vojnicki
i politicki u Jeseni¢kom 1 Kranjskom okruznom komi-
tetu.?” Posle napada Nemacke na Sovjetski Savez, kad se
nemacki pritisak poveéao i kad se pocelo sa iseljavanjem
slovenackih porodica, poéeo je rasti u veéoj meri i broj
ilegalaca od kojih je jo§ u julu formirano viSe grupa.®®

Uslovi su u Ljubljansko] pokrajini bili drukéiji. Dok
su Nemeci odmah ¢évrstom rukom udarili po Slovencima,
Italijani su izbegavali takve metode. Izgledalo je da ¢e
prema okupiranoj teritoriji imati viSe obzira i viSe nego
Nemei postovati medunarodno ratno pravo. U Ljubljanu

“*a U Sloveniji.su, juna. 1941, postojale ove partiske organi-
zacije: Okrug Ljubljana (sa 16 rejona), Okrug Notranjsko, Okrug
Noyo Mesto (sa b podokruga i 2 rejona), Okrug Grosuplje, Okrug
Kotevje, Okrug Bela Krajina, Okrug Jesenice (sa iri rejona: Je-
senice, Bled, Radovljica), Okrug Kranj (sa tri rejona: Trzi¢, Kranj,
Skofja Loka), Okrug Kamnik (¢elije u Kamniku i Domzalama),
Okrug Maribor, Okrug Ptuj, Okrug Murska Sobota, Okrug Celje,

Okrug Trbovlje. Pored navedenih, postojale su po;edme partiske

organizacije u Krikom, Rogaskoj Slatini, Prevaljama i Dravogmdu
{(Zbornik VI/1 prim. 3 na str. 13 i 14). — Nap. red.

* Ivan Bertoncelj u uspomenama iz 1944 (AMNO), — c1t Iv.
Bertoncel].

** Isto

# Isto
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je nesmetano prebeglo viSe hiljada ljudi iz Stajerske i Go-
renjskog. Oni su prilike u Ljubljanskoj pokrijini osetili
kao olaksanje i smatrali da su Italijani manje opasni. Zato
su se protivili uznemiravanju i izazivanju Italijana. Medu-
tim, Centralni komitet KPS je u takvom raspolozenju vi-
deo veliku opasnost po oruzani ustanak, jer nije bilo ve-
rovatno da ¢ée kod takvog shvatanja narod poti u oruzanu
borbu. Osim toga, on je smatrao da su se mnogi Slovene:
previSe pouzdali u autonomiju Ljubljanske pokrajine i
Konzultu (Savet, odnosno Sosvet)® te je u jednom i dru-
gom gledao samo manevar Italijana da uz podriku doma-
¢eg stanovni$tva ucvrste svoj polozaj u Pokrajini.®” Partija
je zato razbijala takvo pogresno shvatanje, a drzanje gra-
danskih pretstavnika osudivala je kao izdaju slovenackog
naroda.®' Nasuprot okupatorskim namerama i lakoverno-
sti domaceg stanovnistva, ona je ukazivala na potrebu
borbe protiv okupatora. Da bi osujetila uspeh takve dema-
gogije i obe¢anja i sprecila ih da dobiju snaznu podriku u
porobljenom narodu, pokusala je da odnose prema okupa-
toru zao&tri:** potsticala je na razne istupe protiv Italijana
u Ljubljanskoj pokrajini a naro¢ito u samoj Ljubljani da
bi time spreéila izmirenje i miran zajedni¢ki Zivot koji su
prizeljkivali okupatori i oportunisti. Da Partija nije to
ucinila, prividno neutralni centar osnaZio bi se, a domaéi
bi saradnici okupatora dobili u vremenu i mogli bi se afir-
misati.®?

Komunisticka partija pocela je zato odmah da zao-
Strava situaciju, a narotito u vremenu posle zavr$enog sa-
vetovanja na partiskoj konferenciji u junu, kad.su na
osnovu njenih direktiva otpocele sistematske pripreme za
oruZani ustanak. Specifiénost situacije u Ljubljanskoj po-

* Konzultu je imenovao Musolini dekretom od 26 V 1941 cd
vrhova slovenacke reakcionarne burZoazije (Zbornik VI/1 21, prim.
3, dok. 4).

* 11 Kongres Komunistitke partije Slovenije, politiéki izve-
staj CK KPS, referent Miha Marinke, Ljubljana 1949, 65—67 (cit.
Marinko, 1I Kongres).

* Clanei 'u Slov. por. 1941: Popolno izdajstvo slovenske go-
spode, br. 1, 54 Kdo in kaj so izdajalci slovenskega naroda, ime-
novant v Sosvet Ljubljanske province, br. 2, 61; Izdajalska gospoda,
br. 3, 63.

% Marinko, II Kongres, 65.

* Isto, 67.
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krajini imala je za posledicu to da je proces zaostravanja
odnosa trajao dosta dugo, sve dok partizanski pokret kao
oruzani faktor nije uzeo maha. MoZemo €ak reéi da su itali~
janski okupatori u Ljubljanskoj pokrajini bili ranije svesni
znacaja metoda zaoStravanja odnosa mego Siroki slojevi
slovenadkog naroda «¢ija je sudbina bila u pitanju. To su
bile posledice slovenatke proslosti protiv kojih su se Par-
tija i Fronta morale jo§ dugo boriti.

Forme zaoStravanja odnosa su bile razlicite. Italijan-
ski dijagram pod nazivom ,Protivitalijanske i prevratnicke
manifestacije u Ljubljanskoj pokrajini od 1 aprila do
31 jula 1941“ pokazuje da su se protivitalijanske manife-
stacije u vremenu do 22 juna ispoljavale prvenstveno u
rasturanju protivokupatorskih letaka, crtanju srpa i ¢e-
ki¢a po zidovima, psovanju italijanskih vojnika, kralja 1
Musolinija ili kakvoj drugoj vife usmenoj propagandi.®*
Vaznu su ulogu imali i radnic¢ki Strajkovi i pitanja nadnica
o kojima govore prvi brojevi ,Slovenskog porocevalca®
1941 godine.

Okupaciona vlast je veé u prvim pojavama subver-
zivne aktivnosti videla simptome organizovane opasnosti
za svoj opstanak. Veé 5 juna je ljubljanski italijanski kve-
stor (upravnik italijanske okupacione policije) Mesana
(Messana) skrenuo paznju policiskim organima da u Lju-
bljani i drugim krajevima postoje udruzeni ili usamljeni
elementi koji vrSe komunisticku delatnost, a ova se sa-
sloji u odrzavenju sastanaka i sastavljanju i rasturanju
subverzivnih letaka. Mesana je naredio da organi bezbed-
nosti moraju istupiti protiv takve aktivnosti sa najveéom
cvrstinom i strogoséu i da moraju Sto paZzljivije 1 nepre-
stano istrazivati i otkrivati postoje¢e komunisticke grupe,
identifikovati pojedine propagandiste, a naroéito rukovo-
dioce, pratiti njihova kretanja i sastanke i utvrditi kojim
sredstvima raspolazu i na koji nalin vrSe propagandu.
Mesana im je, osim toga, podvukao da prikupljene po-
datke dostave 5to brZze njegovom odeljenju koje ¢e uéiniti
sve da mu takvi ljudi padnu u ruke.** Cetiri dana kasnije,
9 juna, javio je potéinjenim organima bezbednosti da ko-

™ Dijagram

* Naredenje italijanske kvesture u Ljubljani, N 078 Gab.,
5 VI 1941.
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munistickih elemenata ima medu bivSim Zeleznitarima,
radnicima i studentima. Pritom je ponovo zatrazio najbri-
Zljiviju istragu i podatke o svemu.?® Na dan 11 juna, ka-
rabinijeri su uhapsili u parku Tivoliju dva studenta koje
su vhvatili bas kad su urezivali srp, ¢ekié¢ i1 natpise i pre-
dali ih vojnom sudu 2 armije.?’ Sledeéeg dana, 12 juna,
zabelezila je komanda ljubljanskih karabinijera za tek na-
stali oslobodilacki pokret veoma laskavo priznanje koje je
crpla ,iz mnogih dobro obavestenih izvora, da se iz dana
u dan pojacava po. celoj Sloveniji, a naro¢ito u Ljubljani
i okolini, aktivnost jedne Siroke komunistitke organizaciie
koja raspolaze i periodi¢nim listom, bilo $tampanim, bilo
u ciklostilu, na slovenatkom jeziku, pod naslovom Sloven-
ski porofevalec. Taj list se naveliko rastura u Ljubljan-
skoj pokrajini i zoni okupiranoj od nemackih trupa“, Prems
obaveétenjima koja je primila komanda, ,komunisti pri-
kupljaju i oruzje i municiju radi organizovanja tajnih sla-
galista®.®®

Pomisao na moguénost otkrivanja priprema za oruzani
ustanak, zbog koje je na partiskoj konferenciji u junu pro-
menjen nacin diskusije i saopstavania direktiva o oruza-
nom ustanku, bila je prema tom karabinijerskom obave-
Stenju potpuno realna. Okupaciona vlast je uskoro saznala
za te pripreme, ali u to vreme jo$ nije preduzimala nikakve
protivmere. Civilna vlast se uzdala u svoje paktiranje sa
pretstavnicima gradanskih partija <kcje su trebale da joj
pomognu u drZanju narodnih masa u Sahu, a vojna vlast,
koja je umela.da iz takvih izvestaja uoti vise, nije bila u
dobrim odnosima sa civilnom — sva njena ukazivanja i
savetovanja mnisu niSta pomogla. Civilna ju je vlast 14 jula
1941 €ak potisla iz Ljubljane u Planinu kod Rakeka — ,u
karantin®, kako se o tom premestanju izrazio general Ro-
boti, komandant XI korpusa.

Politika zaostravanja odnosa u Ljubljanskoj pokrajini
mogla se, zbog unutrasnjeg trvenja izmedu civilne i vojne
okupacione vlasti, nastaviti, jer joj Italijani nisu u to
vreme niSta efikasnije suprotstavljali. Usled tih medu-

* Isto, N 073 Gab., 9 VI 1941.

¥ Akt unutrainje Gete karabinijera, N 75/26, 11 VI 1941,

* Obavestenje italijanske karabinijerske komande wu Loga-
tecu N 6/7, 16 VI 1941.
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sobnih nesuglasica, italijanski su vojnici bili pristupaéniji
slovenackoj propagandi koja im je govorila o nepravednom
ratu protiv Jugoslavije i slovenac¢kog naroda i o tome kako
oni na taj nac¢in prolivaju svoju krv samo za svoje kapita-
listicke magnate koji su jedini njihovi pravi neprijatelji.
Partija je kod vojnika Sirila svoj aprilski proglas koji je
prevela i na italijanski jezik.®? Ovi se leci nisu &irili samo
medu vojnicima u Ljubljani, veé¢ i izvan nje. Tako su, na-
grir{ler, i vojnici 85 telegrafske ¢ete u nekoj trafici u
krilju kod Zelimlja ,nasli na stolu dva paligrafirana pro-
pagandna letka, protiv Osovine, napisana na italijanskom
jeziku*.1? '

: I pored svega toga, period pre 22 juna nije ni u Lju-
bljanskoj pokrajini proSao bez surovih postupaka prema
Slovencima. Istog dana kad je komanda karabinijera u
Ljubljani (12 juna) napisala izveStaj o snaznom razvoju
komunisticke organizacije, doZlo je na Golom kod Zeli-
mlja do tute izmedu Italijana i slovenackih mladi¢a zbog
devojaka na igranci.*' Italijanske su vlasti htele da iz ove
tute naprave politicku aferu. Poslali su tamo viSe vojnika
i uhvatili veéi broj ljudi, naro¢ito mladiéa. Mladiée su pri-
vezali uz drveée, tukli ih i pretili da ée im spaliti selo.*?
Dogadaj nije bio beznatajan po odnose izmedu Slovenaca

3 Slov, por. 4, 22 VI 1941, 69.

“ Akt Rafaela (Raffaele) Lombardija XI korpusu, N 14/32 di
prot. S=g, 27 VI 1941.

“* Tsto. O tudi na Golom pisao je posle rata Save Vilhar-Sine.
I pored toga sto su dogadaji opisani dosta preopsirno, dobro je opi-
gan uzrok tute: ,Godine 1941 dovukli su se i u Skrilje do zuba
naoruzani, nalickani Ttalijani. ZadrZali su se u obe gostionice, kod
Jernejovog Joze i Mavea., Kod Joze je sedeo Matevi sa domacim
momecima koji su igrali i gasili Zed. OC¢i Skriljana hladno su gle-
dale... A kad se prvi Italijan priblizio seoskoj devojci sa namerom
da igra, lupio ga je po glavi Glavatev Tone da mu je smesta
pao sa glave §lem, koji su zatim momei Sutirali po gostionici...
Iz susedne gostionice stigla je pomoé. Preko 15 Italijana upalo
je sa napunjenim puskama u gostionicu... Nesto preko 10 nenaoru-
#anih miladi¢a prihvatilo je neravnu borbu. Pred Tonefa je stao
serzant, (podoficir, mladi vodnik) ali se digao i njegov brat Joze,
i munjevito udario serzanta, tako da se odmah srusio. Kao macke
skotili su Matevz i ostali momei preko stolova. Sta se desilo dalje,
moze vam kazati harmonikad Lunder..®! (Save Vilhar-Sine,
Major Matevz, Slov. por. br. 233, 1 X 1952).

* gSlov. por. 4, 22 VI 1941, 69.
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i Italijana. Tuca je verovatno nastala samo zbog devojaka,
ali su hapsenja ljudi koji su bili u to upleteni pokazala da
se pocela buditi buntovni¢ka krv kod Slovenaca.*®

Zbog zaostravanja odnosa poceli su u prvom redu Ita-
lijani da postaju nepoverljivi i da vide opasnost svugde, pa
1 tamo gde je stvarno nije bilo. To su ispoljili naro¢ito pri
trazenju oruzja. U Dolenjskom su u takvim prilikama
opkoljavali sela, upadali u kuc¢e, dizali patos i trazili oru-
zje.** Takvim su postupcima jo$ vise $tetili svom ugledu,
koji u narodu i inace nije bio velik. Ovo je zao$travanje
sifuacije poprimalo vremenom sve oftrije forme. Dok je
upocetku nosilo ugiavnom obelezje najrazlicitijih propa-
gandnih oblika, doslo je, i to jos pre 22 juna, i do pucanja
na Italijane. U pomenutom dijagramu zabeleZen je napad
12 juna na italijanske vojnike u Studencu kod Ljubljane
1 20 juna u ZamesSku u srezu Novo Mesto.*> Dogadaj od
veceg znacaja bio je, medutim, napad na fagiste u Polju kod
Ljubljane, 15 juna 1941. FaSisti su se tu spasli samo bek-
stvom.**

** Mikuz, 1. c. 88.

“ Slov. por. 3, 15 VI 1941, 65.

* Dijagram A

** Izvestaj Staba 38 bat. CC. NN. br. 96. — MikuZ, 1. c. 88.



POSTANAK OSVOBODILNE FRONTE I PRODUZENJE
PRIPREMA ZA USTANAK

Nov momenat u zaoStravanju odnosa sa Ifalijanima i
. uopste u odnosima sa okupatorima nastao je napadom Ne-
mactke na Sovjetski Savez 22 juna 1941. Sa njim je, po-
smatrano spolja, nastupilo vreme koje je Komunisti¢ka
partija, a sa njom i Protiimperijalisti¢na fronta, predvidala,
octekivala ga i1 za njega se pripremala. Sa njim su sazreli
spolini objektivni uslovi za razvoj oruZanog ustanka svih
naroda Jugoslavije pa, prema tome, i slovenatkog. Na_ini-
cijativu Komunisti¢ke partije u Slovenm su se pre 22 juna
ujedinile glavne demokratske snage i stvorile platformu
za dalje okupljanje rodoljubivih snaga koje su stajale na
liniji otpora protiv okupatora. Ali, Protiimperijalisti¢na
fronta nije styorila samo organizacione osnove, veé i ,ije-
dinstveno politi¢ko rukovodstvo“*? za oruzanu borbu protiv
fasistickih d9mperijalista.

Napadom Nemacke na Sovjetski Savez situacija ge u
svetu, prirodno, izmenila. Sovjetski je ‘Savez postao sa-
veznik Velike Britanije, a kasnije i Sjedinjenih Americkih
DrZava u borbi protiv Hitlerove Nemacke. Briga voéstva
Protiimperijalistiéne fronte da kakav agent engleskog im~
perijalizma*® ne iskoristi eventualno slovenacki narod nije
viSe bila opravdana. Voéstvo Fronte je uvidelo da se baza
saradnje u njoj moZe prosiriti i zato je pozvalo na saradnju
sve one koji su Zeleli da se sa oruzjem u ruci bore protlv
okupatora: Pristanak na neposrednu oruzanu akciju bio je,

“ E. Kardelj, Put nove Jugoslavije, Beograd—Zagreb 1946,
16 (Ljubljana 1946, 13 s.).
*S Slov. por. 4, 22 VI 1941, br. 67 s.
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zapravo, jedini uslov za uceS¢e u novoj oslobodilatkoj
organizaciji. Komunisti¢ka partija je ovaj uslov postavila
zato §to je smatrala da stvarnim patriotima neée nedosta-
jati spremnosti na Zrtve, a ta je spremmnost bila merilo
stvarnog patriotizma. Ostale su joj grupe u Fronti pruzale
pritom podrsku.*?

U skladu sa novom situacijom koja je nastala posle
napada Nemacke na Sovjetski Savez i u skladu sa gleda-
njem na taj napad, Partija je predlozila promenu imena.
Protiimperijalisti¢na fronta promenila je naziv u Osvobo-
dilnu frontu. Taj je novi naziv bio najpre primljen na sed-
nici Centralnog komiteta KPS, koja je, kao sto je poznato,
odrzana 22 juna, a voéstvo Protiimperijalisti¢ne fronte u
porpunosti je odobrilo promenu naziva. Pod novim se ime-
nom poceo zatim razvijati otpor naroda protiv okupatora.
Inicijativu za to dala je opet Partija. Ona je 22 juna izdala
proglas u kome je pozvala sve Slovence na beskompromi-
snu borbu protiv okupatora ,,dok fasisticki tlacitelj ne bude
poipuno razbijen i unisten“. U proglasu je Partija ponovila
ideju i cilj oslobodilaéke borbe, &jim bi postizanjem bio
konacéno ostvaren stogodinji san slovenatkog naroda —
ujedinjena Slovenija. Ona je dala i inicijativu da se berei
za slobodu zakunu da nece poloZiti oruZje pre nego $to
bude oslobodena i poslednja stopa slovenatke zemlje od
Jadranskog Mora do severnih slovenackih predela i od
Koruske do Sutle. Pa jos i viSe. Protivfagistitkom borbom
treba istovremeno osloboditi i sve narode Jugoslavije, Bal-
kana i Evrope; ¢itavo ¢oveéanstvo treba da se oslobodi stra-
fne more ,kriminalnih zlo¢inaca iz Berlina i Rima i nji-
hovih lakeja“. Pri pozivanju na borbu protiv imperijali-
stickih okupatora u tom se junskom proglasu, sli¢no april-
skom, ali na jos odluéniji naéin, naglaava komunistima
da ¢e glavni udarac faSistitkih neprijatelja biti uperen
protiv njih i da ¢e najveéi deo te borbe lezati bas na nji-
hovim ple¢ima. Zato neka steje évrsto tamo gde ih Par~
tija bude postavila. ,,Visoko podignite zastavu oslobodenja
i svakim korakom pokazite da ste najbolji sinovi svoje
klase i svog naroda, pokaZite da komunisti nikad ne po-
lazu oruzje...“.%°

‘" Politiéni tokovi v OF, 41-—44.
" Letak u arhivi CK KPS.

4 Partizanski pokret u Sloveniji 33



Sredstvo za ostvarenje postavljenih ciljeva videla je
Osvobodilna fronta u oruzanoj borbi protiv okupatora. Po-
sle 22 juna takva je borba postala parola za akciju. Zelja
voéstva Osvobodilne fronte bila je da ta parola §to pre pre-
raste u praktiénu oruzanu borbu. U skladu sa novim ge-
slom formirano je u Ljubljani na sam dan nemackog na-
pada na Sovijetski Savez Poveljstvo slovenskih partizanskih
¢et (zapovedni$tvo slovenackih partizanskih teta), kasnije
nazvano Glavni §tab. Inicijativu za formiranje Poveljstva
dala je Komunisti¢ka partija, a u sustini ono se razvilo iz
Vojnog komiteta pri Centralnom komitetu KPS. Glavni i
stvarni inicijatori bili su ¢lanovi CK KPS. Upotetku je
Poveljstvo sastavljeno od ¢lanova CK, a kasnije su koopti-
rana jc$ dva ¢lana iz ostalih osnivackih grupa.”’ Glavno
poveljatvo se kasnije nalazilo u okviru Izvrsnog odbora
OF i postalo rukovodilac partizanske delatnosti na citavom
slovenackom zemljistu. Poslove politicke prirode upuéi-
valo je uvek Izvrsnom odboru OF.%?

* Naziv najvifeg organa vojnog rukovodstva upotetku se
¢esto menjao. Narocito u prvim mesecima nije u tom pogledu bilo
stabilnosti. Prema Partizanskom zakonu, dakle, svakako prilikom
osnivanja, nazivao se Vrhovno pfmeletvo Uf:elo\f por. od 16 avgusta
1941 bio je objavljen ,,me;stva slovenskih partizanskih
¢et®, dok je Slov. por. od 1 gktobra 1941 bio ob]avlJen ,,Igggumke

"Poveljstva_slovenskih narodnooss 3 Isto
tako je ovaj organ nazvan 17 oktobra 1941 ah je u istom brolu
objavljen i kra¢i naziv ,Poveljstvo slovenskih partizanskih ¢et®.
Kasnije se za duZe vreme zadrzao naziv Glavno poveljstyo sloven-

gt
skih partizanskih ¢ef, a zatim na osnovi odluka doneseni h na saveto-
vanju LL'Sthicﬁma septembra 1941, — Gl gh, koji je ostao do

Kkraja rata. U nasem tekstunecemo unositi svaku promenu. Bolje je
mislim, odluéiti se za onaj naziv koji je bio najstalniji u prvim
fazama partizanskog razvoja, a to je Poveljstvo slovenskih parti-
zanskiih cet (ZapovedniStvo slovenskih partizanskih ¢eta) odnosno
»Glavno poveljstvo” kako ga je nazvao Miha Marinko na IT Kon-
gresu. .,all__:greba napomenuti da je njegova kompetencija.-ostala
stabilna, i pored toga sto su se nazivi menjali. Clanovi su u po-
Setku bili: komandant — Frane Leskosek, politicki komesar —
Boris Kidri¢, zamenik komandanta — Ales Bebler-Primoz, i &la-
novi Stane Zagar i Oskar Kovaéié. Do kraja jula kooptirani su
jos Dufan Podgornik i dr Marijan Brecelj. (Zbornik VI/1 28 prim.
2, dok. 5. — Marija Bernandova, HiSa Stevilka 27 na Vodnikovi
cesti, Borec, 1952, 180.)

*1 Politiéni tokovi v OF, 41 s, prim. 41.
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Nemac¢ki napad na Sovjetski Savez uticao je na ra-
spoloZenje slovenackog naroda. Dotadanja utuéenost zbog
sloma drzave i gubitka slobode prezivela je 22 juna svoju
krizu. Apatija i dezorijentisanost pocele su se gubiti, a per-
spektiva nove buducénosti ubrzo je pocela pokazivati novu
ozivljavajuéu snagu. General Roboti je bio potpuno sve-
stan tog novog momenta i odmah je na njega skrenuo pa-
znju svojcj vojsci. Veé¢ 23 juna on je pisao svojim jedini-
cama da se moze desiti ,....da nasim ulaskom u rat protiv
Rusije i usled dogadaja na Istoénom evropskom frontu dode
do reperkusija kod mnogih komunisti¢kih i drugih buntov-
ni¢kih lokalnih elemenata. Veé jude, u nedelju posle podne,
pojavili su se neki znaci i doslo je do nekoliko incidenata...*
Stoga je naredio najvetu budnost i ,da eventualne provo-
katore uhapse i predaju kr. karabinijerima. Svaku mani-
festaciju ili akciju energi¢no onemoguéiti®.5®

Kako je 22 jun promenio raspoloZenje Slovenaca —
koje okupatori doduSe nisu pravilno shvatili ali su ga do-
bro nasluéivali — i uticao na povectanje aktivnosti slede-
¢ih dana, vidi se iz izvestaja okupatorske obavestajne slu- *
Zbe o raznim krajevima na italijanskoj, pa i nematkoj
strani slovenacke teritorije.

U kasnim veéernjim ¢asovima 23 juna do3lo je do odi-
tih prevratnickih demonstracija u zoni istoéno i severo-
istoéno od Ljubljane, i to u mestima: Smartno, Polje,
Vevce, Sostro, Kaselj i Sneberje. U Sneberju su slovenacki
demonstranti ¢ak pucali na Italijane, nasta su italijanski
vojnici odgovorili vatrom i ubili dvadesetogodiinjeg rad-
nika Novaka Slavka, a zatim uhapsili jo$ tri Slovenca
osumnji¢ena da su ucestvovala u incidentu.®

Uticaj 22 juna na raspoloZenje Slovenaca okarakteri-
$a0 je veoma dobro komandant karabinijera u XI korpusu
Gabriele Pijaneze, koji je pisao 7 jula komandi 2 armije o
odjeku tog dana u Ljubljani: ,Cinjenica je da je veéina slo-
venackog stanovnistva vest o objavi rata Rusiji od strane
sila Osovine primila sa izvesnim ushi¢enjem, iako prikri-
venim ili samo donekle prikrivenim. To stanovni$tvo nije
moglo da potpuno sakrije svoje zadovoljstvo. Iako se nije

8 Zbornik VI/1 242, dok. 86. — Miku?, 1. e. 89.

* Izvestaj Staba 38 bat. CC NN. br. 102. — Miku, 1. c. 88. —
Zbornik VI/1 243 s, dok. 87. \
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prepustilo otvorenom izrazavanju neprijateljstva prema
Italiji, ipak je ono na vidan naéin to manifestovalo svojim
drzanjem koje je bilo izuzetno svetano i veselo, na ulici
i po javnim lokalima koji su, kao nikada do sada, bili pre-
puni sveta. Drugi vidni znak solidarnosti s Rusima poka-
zalo je stanovni$tvo Ljubljane time Sto je od pocetka ne-
prijateljstva sa SSSR-om zauzelo joS izrazitiji stav neza-
interesovanosti i neosetljivosti prema Italijanima“.®® Pija-
neze je zatim dodao da je slede¢ih dana, usled nemackog
prodiranja na rusku teritoriju, odusevljenje unekoliko po-
pustilo, ali nije nestalo.’® Zato je general Roboti bio u
pravu kad je pocetkom jula pisao: ,Nema sumnje da se
drzanje stanovniStva slovenacke teritorije koju smo mi
okupirali menja sporo, ali sigurno... MoZzda manje na selu,
nego li u gradu Ljubljani, ali je sasvim sigurno da se...
oseta na svakom koraku: a) neka hladnota — &esto na-
merno potertavana — sve veta prema nama od strane ve-
¢eg dela stanovnistva; b)-sve brojniji 1 izrazitiji izlivi ne-
trpeljivosti... (skori dogadaji u Golom: napad civila na in-
Zinjerce; -— u vozu Kotevje—Ljubljana: ismejavanje ofi-
cira na sluzbi od strane nekog studenta; ...otvaranje vatre
na patrole milicije;...“?7 i Sirenje neprijateljskih letaka. To
su bile ¢injenice koje su Robotija opravdano nagonile na
razmisljanje.

U Gorenjskom, narotito na podruéju Radovljickog
zandarmeriskog okruga,®”® Nemci su opisali oZivelost na-
roda time Sto su javljali o pojavi preteranih pri¢a o narod-
noj vojsci, naime, da ée uskoro stiéi Rusi i da je zatc na
Mezakli kod Gorja pripremljeno nekoliko stotina komu-
nista, opremljenih radioaparatima, koji ¢ekaju samo na

** N. 3/18 di prot. Seg. 7 VII 1941.

CETstn : _

* Naredenje generala Robotija br. 06/650 (Zbornik VI/1 247 s,
dok. 91). — Mikuz, 1. c. 91.

*a Misli se na polititko-upravnu podelu dela Slovenije koji
su okupirali Nemeci. Ovi su se okruzi poklapali sa ckupatorovim
zandarmeriskim okruzima. Kad se u tekstu spomene srez misli
se na predratnu jugoslovensku administrativno-teritorijalnu po-
delu, ukoliko nije naglaseno da se vadi o posleratnom srezu (pre
sistema komuma). Deo teritorije pod italijanskom okupacijom za-
drzao je predratnu administrativno-teritorijalnu podelu, ukoliko
nemacko-italijanska demarkaciona linija nije presecala pojedine
srezove. -
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moskovska uputstva.”® U tom se pri¢anju preterivalo pre
svega u pogledu broja onih koji su se pred Nemcima po-
vukli u Sume, u ilegalnost. Ali ove price nisu, naravno, bile
bez osnova. Odlasci u ilegalnost bivali su posle 22 juna
zaista sve ceS¢i. Tome su delimi¢no doprineli i sami Nemeci
koji su posle 1 jula poceli da iseljavaju Slovence iz Go-
renjskog.”® Nemacka Zandarmerija Radovljickog okruga
zabelezila je 18 jula 1941 da su ¢lanovi Komunisti¢ke par-
tije, posle izbijanja neprijateljstava sa Rusijom, poceli
razvijati pojatanu organizacisku i propagandnu aktivnost.
Ta je aktivnost primecena naroé¢ito u Jesenicama i Bohinj-
skoj Bistrici.®” U vezi sa mobilizacijom jeseni¢kih radnika,
Nemei su poceli da vr8e mnoga hapsenja. Tako su do sre-
dine jula zatvorili 18 , komunista® kod kojih su nasli oru-
Zje 1 municiju.®!

Na sli¢an natin je opisan uticaj 22 juna na Slovence i
u zandarmeriskim izvestajima iz Trbovlja. 15 jula je pisac
Jednog izveStaja zabelezio o situaciji: ,,OpSta polititka si-
tuacija u ovdasnjem industriskom podruéju od izbijanja
rata sa Rusijom znatno se pogorsala. Dok se do ovog da-
tuma ne samo celokupno seosko stanovni$tvo, veé i rad-
niStvo velikih rudnika u Trbovlju, Zagorju i Hrastniku,
potpuno lojalno drzalo i nigde nije otvoreno neprijateljski
istupalo, dotle je ve¢ krajem juna 1941 poéela priliéno Ziva
komunisticka propaganda, povezana sa Sirenjem najludih
glasina o vojnim porazima nemacke vojske u Rusiji%.
U vezi sa promenom politicke situacije pisac je zabeleZio
da je posle 22 juna pobeglo iz rudarskih revira ukupno 72,
delom vodeéih, komunista, a njima su se pridruzili i ¢lanovi
Sokola.®?

O uticaju 22 juna na Slovence govorio je sredinom
avgusta 1941 i Dorfmajster (Dorfmeister), nadelnik Celj-
skog okruga, i to veoma ostro i prili¢no nadmeno. Prema
njemu, rat sa Sovjetskim Savezom je opet oZiveo tajnu
komunisticku organizaciju koja je postojala jof za vreme
Jugoslavije. Pri tome je, po njegovom misljenju, bila u

°® Akt Zandarmerije u Breznici od 16 VII 1841,

*? Iv. Bertoncelj

°" Okruzna Zandarmerija u Radovljici 18 VII 1941.

* Isto ;
** Izvestaj Zandarmeriskog okruga Trbovlje od 15 VII 194i1.
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pitanju Sadica ofajnika koji sami po sebi ne bi mogli ni-
kako biti opasni po nacisticku drzavu ali se u interesu po-
neméenja Celjskog okruga njihovi nasilni postupei ne
smeju dopustati jer unose zabunu u Siroke mase stanov-
nidtva i remete nacisti¢ku izgradnju.®

22 jun je odjeknuo i u drugim krajevima, mada o
tome nisu poznati neki narotiti izvestaji. Zadatak oslobo-
dilatke organizacije, a narotito Komunisticke partije, bio
je da njegov uticaj ne ostane samo na oduSevljenju spolja.
Partija je osetanje spremnosti za borbu protiv okupatora
htela i umela da kanaliSe u konkretna dela.

. Kad je Komunisticka partija formulisala oruZanu

borbu kao geslo za akciju, njen je postupak, kao i do-
| tada, bio u skladu sa politi¢kom linijom Centralnog komi-
teta KPJ.

Istng dana kad je Nematka napala Sovjetski Savez
odrzao je Politbiro CK KPJ sednicu na kojoj je pretresao
novu sn:uacnu i raspravljao o odlukama koje je trebalo do-
peti. Tada je odlu¢eno da CK KPJ, kao i ostali centralni
i pckralmskl komiteti, izdaju pmglas narodu i pozovu ga
na oruzanu borbu protiv okupatora. Proglas CK KPJ bio
je odmah otstampan i u njemu je, pored ostalog, stajalo:

Vi koji stenjete pod okupatorskom ¢izmom, svi vi
koji ljubite slobodu i nezavisnost, koji neéete fasistickog
ropstva — znajte da je kucnuo ¢as borbe za vaSe oslobo-
denje od £a§isti-r":kog osvajata. Zato doprinesite svoj deo
u borbi za va$u slobodu, pod voéstvom KP Jugoslavije!
Borba Sovjetskog Saveza ]este i vasa borba, jer se on bori
i protiv vasih nefpn]atel]a pod Eijim vi jarmom stenjete.
Ne dajte se zavesti raznim domac¢im reakcionarima koji
su u sluzbi fasistickih bandital VaSe mesto jeste u prvim
borbenim redovima radnic¢ke klase, koja se bori za svoju
i vasu istinsku slobodu i nezavisnost. Od te borbe zavisi
vaSa buduénost i buduénost vase dece. Ako ljubite svoju
slobodu i nezavisnost, ako necéete biti tudi robovi, ako Zelite
da se oslobodite fasistickog ropstva, onda pomognite svim

% Okruznica br. 49 koju je izdao Dorfmajster (Dorfmeister)

LKreisfithrer und Politische Kommissar® u Celju 19 VIII 1941, Po-
krajinska arhiva u Mariboru — PAM (cit. Dorfmajster).
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sredstvima pravednu borbu velike i miroljubive zemlje so-
‘cijalizma — Sovjetskog Saveza, ujedinite svoje snage pro-
tiv vasih ugnjetata, faSistickih osvajaca, koji porobiSe i
opljackase vasu zemlju...

Proleteri sviju krajeva Jugoslavije, na svoja mesta —
‘u prve borbene redove! Zbijte Cvrsto svoje redove oko
vase avangarde, KP Jugoslavije! Svaki na svoje mesto! Ne-
pokolebljivo i disciplinovano vrSite svoju proletersku du-
znost! Spremajte se hitno za poslednji i otsudni boj, ne
dozvolite da se proliva dragocena krv herojskih sovjetskih
naroda bez vaSeg ucesca! VaSe parole moraju biti: nijedan
radnik ili radnica ne sme oti¢i u fasisticku Nemactku da
svojim radom jaca snage faSistickih bandita, nijedan top,
nijedna puska, nijedno tane, nijedan metak, nijedno zrno
zita itd. ne smeju vaSom pomoéi dospeti u ruke fasistickih
zlocinaca! Mobilizujte sve vasSe snage protiv toga da naSa
zemlja bude baza za snabdevanje fasisti¢kih rulja koje kao
besni psi napadaju na Sovjetski Savez, na nasu dragu so-
“cijalisticku zemlju, na nasu nadu i kulu svetilju, prema
kojoj se sa nadom upiru o¢i trudbenika &itavog sveta!“#

Ako uporedimo ovaj proglas sa proglasom CK KPS od
22 juna 1941, moZzemo videti da se oni poklapaju pre svega
u tri tadke: 1) podvucen je oslonac i povezanost oslobodi-
lacke akcije jugoslovenskih naroda sa Sovjetskim Save-
zom; 2) napad Nemacke na Sovjetski Savez pruZio je ju-
goslovenskim marodima priliku da razviju oslobodilacki rat
girokih razmera i 3) u proglasu su pozvati proleteri svih
krajeva Jugoslavije da u velikoj antifasistickoj borbi budu
uvek u prvim redovima. Pomenuti proglas CK KPS izraza-
vao je bas$ iste misli koje, medutim, nisu bile znatajne samo
u domacem okviru, ve¢ se njihov znaéaj uotava i pri upo-
redivanju sa telegramom Kominterne, koji je upuéen
22 juna 1941 Centralnom Kkomitetu KPJ, Telegram je
glasio:

Verolomni napad Njemacke na SSSR nije samo udarac upe-
ren protiv zemlje socijalizma, veé i protiv slobode i nezavisnosti
sviju naroda. Odbrana SSSR jeste istovremeno i odbrana naroda
koje je okupirala Njemactka. Narodima Jugoslavije pruZena je mo-

“ V Kongres Komunisticke partije Jugoslavije — Politicki
izveStaj referent Josip Broz-Tito, Ljubljana 1948, 59 &. (Beograd
1948, 64. — Nap. red.)
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guénost da razviju svestranu oslobodilacku borbu protiv nemac-
kih podjarmljiva¢a. Neophodno je pofrebno preduzeti sve mere,
a da bi se poduprla i olaksala pravicna borba sovjetskog naroda.
Neophodno je razviti pokret ped parclom stvaranja jedinstvenog
nacionalnog fronta i ve¢ ranijeg jedinstvenog internacionalnog
fronta borbe protiv nemadkih i italijanskih fasistickih razbojnika,
a za zaStitu od fagizma podjarmljenih naroda — delo koje je ne-
razdvoino povezano sa pobedom SSSR. Uzmife u obzir da u sa-
dasnjoj etapi ide re¢ o oslobodenju od fasisti¢kog podjarmljivanja
a ne o socijalistickoj revolueciji™...

U telegramu Kominterne nije bilo govora o nekom
naro¢itom znacaju mobilizacije proletera, ali su inace na-
glaseni zajednicki interesi SSSR i porobljenih mnaroda
Evrope kao i nacionalno-oslobodilacki rat protiv fasistickog
okupatora. Centralnom komitetu KP Slovenije nisu u ono
vreme jo§ bila poznata uputstva Kominterne i zato je mo-
rao odluéivati samostalno, ukoliko nije naSao oslonca u
odlukama  donetim na ramijim savetovanjima CK KPJ.
1Odraz takve samostalnosti bilo je i obrazovanje Poveljstva
slovenskih partizanskih et za rukovodenje oruzanom bor-
|bom protiv okupatora, dok je direktivu za stvaranje par-
'\tizamskih odreda i partizanski naéin ratovanja Kominterna
poslala Centralnom komitetu KPJ tek 1 jula.®® CK KPS
oslanjao §¢ tada samo na predvidanja CK KPJ®%2 i sop-
stvene prethodne pripreme, odnosno na prethodne pri-
preme Protiimperijalisti¢ne fronte.

Posle napada Nematke na Sovjetski Savez oslobedi-
latka je organizacija upocetku produzila sa pripremama za
oruzanu borbu protiv okupatora. Pripreme su tekle isto
onako kako su ih ranije izvodili vojni komiteti. Sakupljano
je oruzje svugde gde se ukazala pogodna prilika.” Komiteti
su pre svega ubrzali odlazak ljudi u ilegalnost i partizane.

** Marjanovié, 116 s.

*& Isto :

“a CK KPJ je formirao Glavni §tab Narodnooslobodilackih
partizanskih odreda Jugoslavije 27 juna. — Prim. red.

¢ Ako je-bilo potrebno, vriena je i kupovina. Tako je Ga-
briele Pijaneze (Pianese) prijavio kvesturi da su komunisti ku-
povali puske po 1.000 dinara kod seljaka u okolini Metlike, Cr-
nomelja, Novog Mesta, 5t. Jerneja i Kostanjevice. (Akt u arhivi
CC. RR. XI korpusa, N. 18/45 di prot. — 8 — 26 VI 1941).
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Razlika u pripremama pre i posle 22 juna bila je u prvom
redu u tempu i kvantitetu, a pripreme u prvim sedmicama
posle 22 juna bile su pre svega intenzivnije od onih pre
22 juna.

Uporedo sa intenzivnijim pripremama na terenu i de-
limitno pod njihovim uticajima razbuktala se i borbena
agitacija Slovenskog porocevalca. Ona se razvijala u skladu
sa gledistima koja su postavljena u proglasu CK od 22 juna.

U ¢lanku Gigantska borba za slobodu naroda u ,,Slo-
venskom porocevalcu® prikazan je nematki napad na So-
vjetski Savez kao razbojni¢ki, a rat koji je izbio kao na]—
sudbonosniji rat svih vremena. Izrazeno je ubedenje da ¢e
»Sovjetske armije... samleti faSistitke bande... Sovjetski Sa-
vez vodi svetlu i pravednu borbu za slobodu naroda. Na
njegovoj se strani nalaze svi oni koji Zele da se oslobode
ispred varvarske ¢izme fasistickih okupatora...“ Pisac
¢lanka nije pritom imao na umu samo spoljnu koaliciju
drzava prema Hitlerovoj Nemackoj, ve¢ i akeije poroblje-
nih naroda na unutrasnjem bojistu, tj. u pozadini velikih
frontova. Na tom modruéju — obectao ie pisac — ispunice
svoju duZnost i slovenacki narod sa svojom Osvobodilnom
frontom. Jer ,..pobeda Sovjetskog Saveza bice istovre-
meno i pobeda porobljenog i rasparcanog s-]ov&;naékog na-
roda. Poraz nemackog i italijanskog fasizma i imperijali-
zma biée za Slovence dan oslobodenja i ujedinjenja®.®?

Tim retima povezao je Slovenski porocevalec stogo-
di$nju teznju slovenatkog naroda za op3tim oslobodenjem
1 ujedinjenjem pre svega sa borbom Sovjetskog Saveza
protiv Hitlerove Nemacke i Musolinijeve Ifalije. U punoj
meri je iskoristio i govor koji je odrzao Staljin 3 jula 1941
na moskovskom radiju i u njemu prikazao znacaj ne-
mackog agresivnog napada. Staljin je tada otklanjao svaku
paniku, potsticao sovjetske ljude na hrabrost, istrajnost i
borbu protiv neprijatelja. Sovjetskim ljudima je poruéenc
kako treba postupati tamo gde bi se sovjetska vojska mo-
rala povuéi i kako treba organizovati oruzani otpor na pro-
storiji koju je poseo okupator. Predvidao je i da sovjetski
narod neée u ratu biti sam veé ¢e se sovijetski OtadZbinski
rat sliti sa borbom naroda Evrope i Amerike za njihovu

*® Slov. por. 8, 28 VI 1941, 75 s.
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nezavisnost i demokratske slobode.®® Slovenski poroZeva-
lec je u vezi s tim reéima hteo da iskoristi autoritet koji
su uzivali Staljin i Sovjetski Savez u cilju 3to Sire mo-~
bilizacije nasih ljudi za borbu protiv okupatora. U Stalji-
novom govoru nije, naime, video samo direktive za soviet-
ske narode, ve¢ i veoma upotrebljive savete za sve one koji
iskreno Zele da se bore protiv ,fasistickih razbojnika do
njihovog potpunog unidtenja“. Kao narotito znadajne sa-
vete smatrao je one koji su govorili o dezorganizaciji i
unistavanju pozadine Nemacke armije. A posto je slove-
nactka zemlja bila takode pozadina Nemacke armije, pro-
cenio je odmah da je i svaki slovenacki patriot duzan da
ucini sve da oteza opstanak okupatora na nasem tlu. Zato
je 11 jula 1941 zapisano: ,Unistimo, pretvorimo u prah i
pepeo sve ono na Sta se na naSem tlu oslanjaju okupatori
i sve Sto im sluZi za snabdevanje imperijalistickih armija“.™

Voéstvo oslobodilackog pokreta bilo je, u vreme kada
se uzurbano pripremalo i agitovalo za oruZanu borbu, sve-
sno i prepreka koje bi mogle zadrzati izbijanje oruzane
akcije. Ono nije videlo prepreke samo u kolaboracioni-
stickom radu pretstavnika slovenackih gradanskih partiia,
ve¢ mnogo vise u malodusnosti mnogih slovenackih ljudi
koji su bili pozvani i kod kojih je nedostajala vera u ko-
nac¢nu pobedu. Protiv takvih pojava istupio je Slovenski
porocevalec 4 jula 1941, kad je u duhu Staljinovog govora
istakao da treba iskoreniti tragove pasivnog i$¢ekivanja i
zameniti ih aktivnom borbom, jer bi bila sramota kad bi
Slovenci, ugnjetavani i gazeni, otekivali svoje oslobodenje
skritenih ruku. ,Sigurnost konac¢ne pobede proizilazi iz
borbe za pobedu, iz mobilizacije svih snaga na frontu®, bilo
u sovjetskoj ili u slovena¢koj pozadini.™

Medutim, uprkos intenzivnije agitacije za oruzani
ustanak, do oruZane borbe, tj. do planskih akcija Sirokih
razmera ipak nije doglo tako brzo. Pripreme su se produ-
zavale i dalje, Sto se moze zakljutiti iz same agitacije za
oruzanu borbu, bez obzira na to §to je u tom vremenu vec
viSe puta dolazilo i do pojedina¢nih akcija na raznim me-

“* Staljin, O velikom otadzbinskom ratu Sovjetskog Saveza,
Ljubljana 1947, 5—11 (Beograd 1947, 5—13, — Nap. red.).

" Slov. por. 8, 11 VII 1941 (Clanak: Globok odmev Stalji-
novega govora).

"™ Slov, por. 7, 4 VII 1941, 80.
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stima. Izgleda da su organi, neposredno odgovorni za voj-
ni¢ke pripreme, bili u izvesnoj meri spori. U prilog tome
govori pre svega Cinjenica da je za neposredno izbijanje
akeija bio potreban snazan uticaj politickog voéstva oslo-
bodilatkog pokreta.™

Polititko voéstvo je u periodu priprema umelo da isko-
risti vreme za §to jate snazenje oslobodilatkog pokreta
kao politicke sile. Na inicijativu Partije baza za stupanje
1 Osvobodilnu frontu pro$irila se posle 22 juna. Voéstvo
Fronte pozvalo je na saradnju najrazlic¢itije grupe i orga-
nizacije, bez obzira na njihovu politi¢ku, ideoloSku i tradi-
cionalnu pripadnost. Prema rec¢ima druga Kidri¢a, CK KPS
i IOOF nisu se obratili jedino onim starim i propalim pro-
tivnarodnim nasilnicima i politi¢kim vodama koji su nepo-
sredno posle kapitulacije uc¢inili veleizdaju i otisli u Rim
da se poklone Musoliniju.”™ Oslobodilatkoj organizaciji su
se zbog intenzivne aktivnosti njenog voc¢stva prikljucili pre
svega radnici koje su osnivatke grupe u prvom redu za-
hvatile. Preko njih se pokret Sirio dalje i zahvatao sve Sire
i 8ire krugove slovenackog naroda.”™ U , Slovenskom poro-
éevaleu® je stajalo 4 jula: ,,Osvobodilna fronta slovenackog
naroda, za koju je dala inicijativu Komunisticka partija
Slovenije, postala je ziva uzbuktala stvarnost“.” Na dan

1 jula 1941 zapisano je i ovo: ,,Osvobodilna fronta ma-
sovno razvija svoju aktivnost“.’® Naravno, ta se cslobodi-
la¢ka organizacija upocetku Sirila prvenstveno ekstenzivno,
a tek kasnije intenzivno. U svakom sluéaju, ona se Sirila u
uslovima duboke ilegalnosti.””

Masovnost oslobodilacke organizacije u vezi sa pri-
premama za oruZanu borbu protiv okupatora bila je po-
trebna naroc¢ito iz dva razloga: zbog regrutovanja ljudi u
partizane i izdrZzavanja partizana i ilegalaca. I za jedno i
za drugo je vocstvo Fronte postavilo temelje jo$ za vreme

*® Informacija Tome Brejca.

“* Boris Kidri¢, Porotilo na I Kongresu Osvobodilne fronte
Slovenskega naroda v Ljubljani, 16 VII 1945, izdanje IOOF 1945.

“* Politi¢éni tokovi v OF, 36 s.

" Slov. por. 7, 4 VII 1941, 81.

"¢ Slov. por. 8, 11 VII 1941, 84.

" Isto
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priprema. Kod regrutovanja su odigrali svoju ulogu vojni
komiteti, a kod izdrzavanja partizana i ilegalaca — Ljud-
ska pomo¢ i Osvobodilni fond, koji se prvi put pominju u
»olovenskom porocevaleu® 4 jula 1941.

Ljudska pomoc je izrasla iz predratne partiske samo-
pomoci. Posle osnivanja Osvobodilne fronte ona je postala
njena pomocna organizacija, ¢ija se mreza Sirila uporedo
sa organizacijom OF od najnizeg do najviSeg organa.
Njena je uloga bila da zbrinjava one drugove i njihove po-
rodice koji se zbog rada na oslobodilackom pokretu nisu
mogli izdrZzavati legalnim putem. U po¢etku je Ljudska po-
mo¢ prikupljala novae, odelo i Zivoine mamirnice. Pora-
stom partizanskog pokreta prosirio se i delokrug njene
aktivnosti. Osim pruzanja pomoé¢i ilegalnim politickim rad-
nicima; Ljudska pomoé je prikupljala odeéu, obuéu, Zi-
votne namirnice i oruzje za partizanske jedinice. Tako se
ona postepeno razgranala u veliku organizaciju intendant-
ske sluzbe.”®

Osvobodilni fond je sluzio za pokriée potreba oslobo-
dilatke organizacije. Njegovi su zadaci i funkecije obja-
Snjeni u ,Slovenskom poroéevalecu® od 23 septembra 1941,
u Clanku Za osvobodilni fond retima: ,Narodnooslobodi-
la¢ka borba iziskuje ogromna novéana sredstva. Za stampu,
za vojnicku i sabotaznu akeiju, za organizaciju Osvobodilne
fronte, za sve to je potrebno mnogo novaca. Sav taj novace
treba sakupiti. Zato je duZnost svakog pripadnika OF da
Siroko prikuplja priloge za Osvebodilni fond. Odbori OF
moraju planski organizovati prikupljanje novea tako da ne
bude ni kraja, ni toveka na koga se pripadnici OF ne bi
obratili za novac“.” Novac za Osvobodilni fond je, ,svako-
dnevnim radom svakog pravog aktiviste OF“%°, prikuplian
‘po frontovskim odborima putem dobrovoljnih priloga, zaj-
mova i darova. U IzvrSnom odboru je za njega odgovarao
njegov ¢lan JoZe Rus, a u frontovskim odborima blagaj-
nici.®! Putem ovog Fonda Zelelo se da se za oslobodiladku
crganizaciju privezu pre svega bogatiji krugovi. Akcija je
zaista pokazala lepe rezultate.®?

"* Slov. por. 1941, 281, prim. 62.
' Slov. por. 19, 23 IX 1941, 140.
#® Slov. por. 14, 23 VIIT 1941, 113.
“* Slov. por. 1941, 281, prim. 61.
8 Slov. por. 8, 11 VII 1941, 84.
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Posle 22 juna ova akcija na prikupljanju pristalica i
materijalnih sredstava nije viSe mogla da podmiruje po-
trebe u celini. Smisao éitave akcije bio je — stvaran rad.
,Geslo — ni paréeta gvozda, ni mrve hrane za okupatora,
treba sprovoditi sa viSe plana, mnogo intenzivnije, mnogo
doslednije®, stajalo je 11 jula 1941 u ,Slovenskom pero-
&evalcu” u ¢lanku K dejanjem! (Na posao!). ,,Slovenacki
narod ne sme dozvoliti da slovenacka zemlja posluZi kao
mirno i idili¢no zalede faSisti¢kih okupatora. Okupatorima
treba rusiti organizaciju pozadine svuda i na svakom

korakuy“.58

Ba$§ u ono vreme kad se voéstve Osvobodilne fronte
sa svojim Poveljstvom intenzivno pripremalo na predu-
zimanje oruzane borbe protiv okupatora, poceli su i nacio-
nalisti¢ki krugovi u Ljubljani da razvijaju intenzivniju
propagandu protiv sila Osovine, a narotito protiv Italijana.
Oko sredine jula pojavili su se po zidovima, telefonskim
stubovima i na drugim mestima znaci ,V“ i to u vetem
broju.®* Osim toga, Sirile su se i vesti da ¢ée 14 jula, na go-
diSnjicu pada pariske Bastilje, izbiti ops$ti ustanak protiv
sila Osovine u svim porcbljenim zemljama.?” Ovi se gla-
sovi nisu 8irili samo po Ljubljani i Ljubljanskoj pokrajini,
vet i na nematkoj strani, gde ih je, naprimer, zabelezila
zandarmerija u Trbovlju.®® Znaci ,, V¥ bili su povezani sa

5 Tsto,

5 Obavestajni billen 15, 12 VII 1941 (AVI 21 a1). — Slov.
por. 9, 25 VII 1941, 86.

* Ob. bilten 15, 12 VII 1941, A

8 Zbornik VI/1 261 s, dok. 98. — Mikuz, 1. c. 82. Na pod-
ru¢ju rudarskih revira su se pri¢e nacionalistickih elemenata o
velikom ustanku na dan 14 jula 1941 preplilale i sa pripremama
Osvobodilne fronie za otpor protiv okupatora. Staresina Zandar-
meriske stanice u Zagorju Strauh (Strauch) pisao je 11 jula fajnoj
drzavnoj policiji u Celju: ,Izvestava se da se u poslednje- vreme,
i fo od pocetka rata sa Rusijom, medu ovdasnjim stanovnistvom pro-
nose obespokojavajuée glasine, naime, da ée 13 i 14 jula 1941 god. u
svim industriskim cblastima predasnje Slovenije izbiti planski ko-
munistitki ustanak. Ustanak su, izgleda, organizovali komunisti
a uz pomo¢ klerikalaca, predasnjih sckola i drugih nezadovoljnih
elemenata; opdti znak za njegov potCetak treba da bude atentat
na telefonske linije, vazne komunikacije i tome sli®no. Sem toga,
treba da budu smaknuta sva lica koja se osetaju kao folksdoj-
deri ili vaZze kao simpatizeri Nematke, a koja su ovi elementi
vet¢ uneli u svoje spiskove. (Zbornik VI/1 261, dok. 98). Medutim,
u pretecem anonimnom pismu koje je primio 9 jula 1941 trgovac
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sustankom® od 14 jula 1941. Posto tog ustanka nije bilo,
italijanski su obavestajci odmah zabelezili nova priéanja
— da je odgoden do 20 jula.™?

Italijanski su obavestajei u pripreme za 14 jul uphtah
i komuniste.®® Medutim, u ,,partizanskim“ izvorima o ta-
kvoj vezi nema nikakvih podataka. Slovo ,,V“ kao pocetno
slovo francuske reéi ,victoire" (pobeda), i 14 jul kao dan
pada Bastilje u velikoj Francuskoj revoluciji 1789 svedo-
¢ili su otito da je to bio rad onih koji su trazili svoje ideale
na Zapadu i potpali pod uticaj n]1h0ve propagande Pove-
zanost takve propagande pokazao je i primer u St. J erne]u
u Dolenjskom, gde je nacrtano slovo ,,V* u crvenoj i mo-
droj boji na belom polju i dodate re&i: Jugoslavija i kralj
Petar.®® U ono vreme ova propaganda nije bila bez pozi-
tivnih strana. Kod Italijana je prouzrokovala veliku za-
brinutost i strah. Predvidajuéi opsti napad na kasarne i
oficirske stanove, oni su iz straha izdavali i takva nare-
denja za obezbedenje koja su se kasnije pokazala kao
nepotrebna.®’

Zrtva te italijanske nervoze bio je tih dana i pozna-
valac PreSerna dr Avgust Zigon na koga je italijanska pa~
trola otvorila vatru i ubila ga 15 jula 1941 u Ljubljani na
Vecnoj Poti u Roznoj Dolini kad se kasno u noé vraéao
kuéi. Italijanski izvestaj je ovo stanje prikazao kao veliki
Junacki podvig nad tri muskarca koji na poziv italijanske
patrole nisu hteli da stanu, pa su tak pucali na Italijane,
tako da su ovi morali odgovoriti vatrom. Tom prilikom su,
kako se u izvestaju kaze, jednoga ubili, a druga dva su po-
begla. Medutim, tu je stvarno bio samo dr Zigon. Izveitaj
je, dakle, izmiSljen. Kasnije su Italijani hteli da celu tu
aferu zataska]u jer su se stideli svog ,,junac¢kog podviga™.®?
Viktor SuSa (Suscha), folksdojéer iz Zagorja, nepoznati pisac je,
osim protivnemaékih parola kojima je nagoveStavao bliski usta-
nak, napisao: ,Da Zivi Jugoslavija, da zivi Soko, da zivi Sovjet-
ska Rusija i da Zivi kralj Petar II!“ (Zbornik VI/1, dok. 98, izdanje
na slovenatkom).

¥ Ob. bilten 16, 17 VII 1941 (AVI 21 c/1).

* Ob. bilten 15, 12 VII 1941 i br, 17, 25 VII 1941 (AVI 21 ¢/1).

® Ob. bilten 18, 31 VII 1941 (arhiva Visokog komesarijata —
AVK).

}" Gabriele Pijaneze, 11 VII 1941 (akt u AMNO). — Zbornik
VI/1 261—266, dok. 97, 99 i 100.

*t Akta u a.rhnn Comando gruppo CC. RR, Ljubljana br.
75/61 i 62.
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Agitacija sa slovom ,V“ i 14 julom nije ni u ¢emu
uticala na pripreme Osvobodilne fronte. Ona ih je produ-
zavala prema svojim planovima. Sastavni deo priprema
‘koje je, u cilju preduzimanja aktivne borbe, organizovalo
vocstvo oslobodiladke organizacije, bio je i Partizanski za-
kon koji nosi datum ,,sredinom jula 1941 godine“. Prvi grubi
nacrt je obuhvatao oko 10—12 tacaka; izradio ga je E. Kar-
delj, a preradio i dovrsio dr A. Bebler.*? O njemu se disku-
tovalo na sednici Poveljstva slovenskih partizanskih c¢et
kada je bio i odobren, tako da je zatim sluzo kao osnovni
statut slovenackog partizanskog pokreta. Prema njemu se
partizanske jedinice formiraju od dobrovoljaca koji su
odluc¢ili da sve svoje snage i Zivot posvete stvari oslobo-
denja slovenatkog naroda i radnih ljudi. Njihova je odluka
imala da ostane na snazi do konatne pobede.

Partizanski zakon je, u onoj formi u kakvoj je nastao.
u originalu, bio i ostace dokaz da su partizanske jediniee
_bile organizovane sistematski i planski, bez obzira na to
sto su uslovi i okolnosti bili teski i nepovoljni. Partizanski
zakon je ve¢ upocetku odisao revolucionarnim duhom koji
je u Ctitavom periodu rata prozimao borce slovenadke na-
rodnooslobodilacke borbe. T kao celina i u svim svojim
“ delovima on spada u red njegovih najvaZnijih doku-
menata.’®

** Bebler, usmeni izvor. :

** Klanjstek Zdravko — Kramar Janez: Partizanski zakon ——
pomemben dokument vstaje, Ljud. prav. 155, 21 VII 1951. — ¢. Par-
tizanski zakon — pisan dokument slovenske vstaje, Ljubljanski
dnevnik 18, 21 VII 1951. — Partizanski zakon — pomemben dolku-
ment vstaje, Borec 8, 1851, 251—253. U autentiénoj Partizan-
skog zakona ne moze biti sumnje. O njemu govore pismeni i usme-
ni izvori iz 1941 godine. O mjemu govori originalan izvestaj Po-
krajinskog komiteta za Stajersku koji je napisan u sedstembru
1941 i tuva se u arhivi CK KPS. Na kraju izvestaja je zapisano:
nZelimo obecani Partizanski zakon..., poito nam je bio obeéan
joS pre ini meseca ...“ Primedba ,pre tri meseca® poklapa se sa
vremenom izlaska dokumenta, koji je datiran ,sredinom jula 1941%.
Isto tako pominje ga Kratki tecaj za partizanske poveljnike, koji
je izdao Glavni stab za Sloveniju krajem 1941. Na petoj strani
odozdo pisac je, kad je govorio o &eti — osnovnoj partizanskoj
jedinici, naveo i sledete: ,Osnovna partizanska jedinica je ceta,
koja je ve¢ prema odredbama Partizanskog zakona podeljena na
vodove...“ Njegovo postojanje potvrduju i Zivi svedoci iz onog
vremena. Potvrduje ga Stane Mrhar, ¢lan Ragsiske cete, koji se
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PARTIZANSKI ZAKON

voljaca, koji s& Zele verno i istrajno, s oruziem wu muci, boriti
za velike oslobodilaéke ciljeve slovenatkog naroda, protiv jarma’
okupatorskih fasistickih tlatitelja, za prava radnog naroda. Tesno
povezani sa slovenatkim narodnim masama i svim narodima koji
se bore protiv fadistitkih razbojnika, oslanjajuéi se operativno
na vojnicku akeiju slavne radnitko-seljatke Crvene armije So-
vjetskog Saveza — partizani neée poloZiti oruzje pre nego to budu
ostvareni ciljevi zbog kojih su se prihvatili oruzja.

Cl. 2. U partizanske odrede mo%e stupiti svako, bez obzira
na polititko i versko uverenje ili macionalnu pripadnost, ko pri-
hvata te ciljeve, ko je u moralnom pogledu neokaljan, ko pri-
hvati , Partizanski zakon” i koga primi partizanska regrutna ko-
misija. Ulazak u partizanski odred zna¢i da je partizan sve svoje
sile i svoj Zivot posvetio oslobodilatkoj stvari slovenatkog naroda
i radnih masa.

CL 3. VrSenje partizanske duZnosti traje do poftpune pobede
oslobodilacke borbe slovenatkog naroda. Samo bolest ili smrt mogu
osloboditi partizana njegove revolucionarne partizanske duZno-
sti. Prilikom stupanja u partizanski odred partizan polaze zakletvu.
Prilikom pristupanja partizan ireba da bude &o bolje snabdeven
odelom, cipelama, rubljem, pokrivatem, hranom za nedelju dana
i, po moguénosti, naoruZzan. Po moguénosti, mora imati potrebne
zemljopisne karte, kompas, durbin, najnuZniji sanitetski materi-
jal i druge potrebne stvari.

CL 4. Partizanskim odredima su namenjeni fegki i odgovorni
zadaci. Za te zadatke se svaki partizan mora u toku borbe svako-
dnevno pripremati i usawrSavati strutno, peolititki, telesmo i du-
hovno, da bi se vaspitao u dobrog borea koji ée podneti najieze
telesne i duhovne napore. Vaspitavanje ée vriiti liéno komandant
i polititki komesar, a s druge strane — Zivom medusobnom dru~
garskom pomoc¢i samih partizena. Partizani moraju bez pogovora
izvrsiti sve mere i vezbe koje komandant smatra potrebnim za va-
Spitanje partizana.

Cl. 5. Du#nosti i prava pertizana

1. Partizan mora imati évrst karakter, mora biti iskren prema
komandantu i drugovima, duboko odan oslobodilaékoj stvari slove-
nackog naroda i radnih masa, strpliiv 1 pun samosavladivanja
u svakidainjim naporima, mora biti hrabar, inicijativan, hladno-

CL 1. Partizanski odvedi su. sastavljeni od partizana dobro-

jok seéa kako je njegova ¢&eta polagala zakletvu pred ervenom
i slovenatkom zastavom i da je govorila da ée se boriti ,za po-
bedu do kraja ob boku Sovjetskog Saveza®, &to je u skladu sa
Partizanskim zakonom. Potvrduje ga Frane LeskoSek-Luka, koji
je tada bio kemandant Poveljstva slovenskih partizanskih cet,
a narocito dr Ales: Bebler koji ga je sastavio. Njegovo postiojanje
je time dokazamo. ;
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krvan, odlutan u borbi s neprijateljem, skroman, nesebi¢an. i dru-
zeljubiv u odnosu prema svojim ratnim drugovima.

Disciplina je glavna partizanskae duZnoest, jer bez nje nije mo-
guée ostvariti nikakve akcije. Nalozene zapovesti se moraju odmah
i bezuslovno fzvrsiti. Ako partizanu naloZzena zapovest nije ra-
zumljiva, nelka moli komandanta za objasnjenje, a potom neka
zapovest odmah i u celini izvr$i. Partizanska disciplina je dobro-
voljna i izgradena na svesti da bez njenog gvozdenog ispunja-
vanja nije moguce pobedoniosno okonéati oslobodilatko delo. Mora
proizilaziti iz poverenja i saradnje, a ne iz straha od kazne.

Discipling u borbi odrzava ved i jedinstvo akcije koja se za-
sniva na uzajamnom drugarskom poverenju, tako da je koman-
dant siguran da ée se njegove zapovesti izvrSavati, pa.makar na-
i§le na ma kakve teskoce i prepreke.

Disciplina vatre daje dejstvovanju oruzja i taktitkim merama
svu njihovu vrednost i obezbeduje korisno troSenje municije.

2. Svakom partizanu osec¢aj duznosti mora pokazivati put u iz-
vrsavanju teSkih zadataka. Svoju duznost mora izvrsavati svesno,
samopregorno, sa radoséu i ponosom, sa jasnim ubedenjem da vrii
veliko, pravedno, revolucionarno delo, koje mora postati najslav-
nija stvar u istoriji slovenadkog mnaroda. Naro¢ito mora biti sa-
vestan 1 tatan u vrSenju straZarskih duZnosti noéu i ma bojistu.

3. Partizan ne prima nikakvih liénih materijalnih nagrada.
Unutragnja svest i ubedenje da se bori za svoj narod i radne mase
jeste ona pokretna sila koja ga goni da pozrtvovano i nesebiéno
vrsi svoju tesku sluzbu. Ljubav i podrika narodnih masa su mu
najvisa nagrada.

4. Partizan ne sme u borbi ili drugde ostaviti svog druga ili
komandanta ako se tamo nalazi u teskom polozaju, ako je napad-
nut ili ranjen. Partizan mora trezveno i do krajnosti promiiljeno
duvati svoj zivot i Zivot svojih drugova i komandanta.

5. Partizan mora Cuvati svoju éast 1 ¢ast oslobodilatke par-
tizanske jedinice. Ne sme se ogreSiti i uprljati delima nasilja nad
radnim narodom — bez obzira na polititku i nacionalnu pripadnost.
Partizan ne sme svojevoljno posezati u imovinu radnog naroda
i, ako je potrebno, mora i smrtnom kaznom kazniti sve pokusaje
razbojnitkih napada ili krade od strane meodgovornih elemenata,
koji bi se eventualno pojav:li. Partizan mora biti najnesebitniji
zastitnik radnog coveka.

6. Partizan mora dostojno postupati sa ranjenim ili zaroblje-
nim neprijateljem i uveriti ga u pravednost partizanske borbe.

7. Partizan mora odmah i kritiéki izloziti pred komandantom
i drugovima svaku pojavu razbijanja partizanske discipline ili ru-
Senja partizanske ¢asti u svome odredu.

8. Ako se partizanska jedinica, iz bilo kakvih objektivnih raz-
loga, mora rasturiti, partizanu je prva duZnost da se javi kod prve
susedne jedinice ili kod prvog partizanskog komandanta i da oba-
vesti zasto se njegova jedinica rasturila.

9. Partizan mora €uvati tajnost naredenja, uputstava i pla-
nova svoje jedinice, a. narotito ako padne u ruke neprijatelja,
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jer ¢e onemoguditi neprijatelju uvid u planove i namere boraca
za oslobodilatke ciljeve slovenatkog naroda i radnih masa.

10. Svaki partizan ima pravo molbe i Zalbe preko svog ne-
posrednog staresine. StareSine su duzne molbu i Zalbu odmah re-
giti ili ih poslati na reSenje pretpostavljenim komandama.

11. Svaki partizan se u slutaju bolesti ili osakacenja mora
javiti kod odredenog lekara. Lekar mora partizana odmah pre-
gledati i preduzeti potrebne korake.

12. Partizan ne sme vredati verske oseéaje svoga religioznog
druga, koji ¢e kao i osiali partizani Zrtvovati sve svoje sile oslo-
bodilatkoj stvari slovenatkog naroda.

Cl. 6. Partizanska zakletva glasi ovako:

»Ja, partizan narodnooslobodilatke armije slovenatkog na-
roda, koji se, rame uz rame slavne Radnitko-seljatke armije SO-
VIETSKOG SAVEZA i svih ostalih naroda koji se bore za slo-
bodu, borim za oslobodenje i ujedinjenje slovenaékog maroda, za
bratstvo i mir medu narodima i medu ljudima, za sreéniju budué-
nost radnog naroda,

ZAKLINJEM SE

pred svojim narodom i svojim ratnim drugovima:

da ¢u sve svoje sile i sve svoje sposobnosti posvetiti oslobo-
dilackoj stvari slovenatkog naroda, radnog naroda svega slobodo-
Ijubivog i naprednog ¢oveanstva u svetom ratu protiv fasistickih
tladitelja i varvara;

da neéu napustiti partlzanske redove, u ko;e sam dobrovoljno
i svesno stupio, i da neéu poloziti oruzje do potpune pobede nad
faSistickim okupatorima, do potpunog ostvarenja velikog oslobodi-
lackog cilja slovenafkog naroda.

Zaklinjem se da ¢u u borbi za te velike oslobodilaéke ciljeve
svojom krvlju braniti ¢ast i svetinju nage partizanske zastave
ida ¢u, ako ustreba, Zrtvowvati i svoj Zivot.

U BOJ ZA SLOBODU!*

ClL 7. — Zastava

Partizanske zastave su ervene i slovenatka sa znacima i am-
blemima svojih jedinica s geslom: ,,Za slobodu®.

CL 8. — Pozdrav

Partizanski pozdrav je: stisnuta pesnica desne ruke podignuta
do ivice kape sa uzvikom , U boj* i otpozdravom ,Za slobodu“. Par-
tizani moraju pozdravljati svoje komandante i drugove.

Cl. 9. — Komandovanje u partizanskim odredima se oslanja
na bezuslovnu podredenost mladih prema starijim po sluzbenoj
duznosti. Komandanti moraju imati sve dobre osobine partizana.
Moraju biti hrabri, odluéni, okretni, sposobni u borbi i bezgra-
niéno odani stvari za koju se bore. Moraju biti uzor discipline
i pravedni drugovi i predvodnici partizana. Svaki partizan koji se
u borbi istakne moZe doéi na sva komandna mesta.
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Cl. 10. — Za osobitu hrabrost i junastvo Vrhovno Poveljstvo
{misli se na Glavno poveljsive) na predlog komandanta odlikuje
partizana ili komandanta nazivom: Junak oslobodilatke borbe.

Cl. 11. — Podela partizanske vojske. — Partizanska vojska
se deli na: ; s o

a) vodove,

b) cete,

c) bataljone,

d) brigade.

Na c¢elu ovih jJedinica stoje komandiri vodova, komandiri
éeta, komandanti bataljona, itd.

Cl. 12. — Pored komandanta u, istom rangu na_ g¢elu svake
partizanske jediniee stoji politiéki komesar, sa posebnim politicko-
vaspitnim funkecijama., Njegovi osnovni zadaci jesu: briga za poli-
ticko i strufno vaspitanje partizana, za odrZavanje borbenog duha,
jednodudnosti, politickog jedinstva, reda i discivline, za bezuslovno
izvrsavanje svih naredenja i uputstava, budno fuvanje ¢asti par-
tizanskog borca, budnost u pogledu eventualnih nezdravih pojava
u odredima itd. Politicke komesare vodova postavlja Vrhovni stab
na predlog Stabova bataljona, a politicke komesare ostalih visih
jedinica direktno Vrhovno povel;stvo

Cl. 13. Politicki komesar je suodgovoran sa komandantom i za
ispun]avcm]e vojni¢kih zadataka. Zbog toga komandant mora izra-
diti i doneti ratne planove u punoj saglasnosti sa politickim kome-
sarom, U neposrednoj borbenoj akeiji pak zapoveda iskljuéivo samo
komandant odreda. #

Cl. 14. a) Komandira voda biraju partizani veéinom glasova.
Izbor mora odobriti stab bataljona. Po potrebi moze ga stab ba-
taljona i opostaviti.

b) Eomandira ¢ete imenuje komandant bdtal]ona u sporazumu
sa stabom brigade.

c) Komandante bataljona postavlja Vrhovno poveljstvo.

Cl. 15. — Sud — Partizanski sud sastavljaju:

a) pretsednik,

b) 4 porotnika,

¢) partizanski tuzilac.

Pretsednika suda imenuje komandant bataljona, od sluéaja do
slutaja, iz redova komandanata ili politiékih komesara. Porotnike
biraju partizani dotiéne jedinice kojoj pripada ontuzeni. Parti-
zanskog tuZioca imenuje Vrhovno poveljstvo. Manie disciplinske
prekriaje karznjavaju sami komandanti. Vece greﬁke sudi parti-
zanski sud. U sluaju izdajstva i kad se sud ne moZe sastati, sme
kolektiv sam pod pretsedni$tvom pelititkog komesara izreéi i smrinu
presudu.

Cl. 16. — Kazne:

a) opomena,

b) ukor,

¢) izvrsavanje tezih i neprijatnijih poslova,

d) streljanije.

Cl. 17. — Nadzor.



. U cilju kontrole pojedinih odreda mogu pretpostavljeni ko-
mandanti odrediti nadzornike iz redova komandanata i polititkih
komesara.

Sredinom jula 1941. Vrhovno poveljstvo

Partizanski zakon je bio pravni dokumenat koji, dodu-
%e, nije nikad iziSao kao zakon, ali su ga partizanske jedinice
primenjivale kao zakon tako da je kao takav prakti¢no i
vazic. Njegova se vrednost ispoljila i u tome Sto je vetina
niegovih postavki ostala u vaznosti kroz ¢itav period NOE.
Svoju vaznost izgubile su vremenom narocito one odredbe
koje su se odnosile na organizacione forme, zastavu i po-
zdrav. A ba$ su se odredbe o zastavi i pozdravu najpre me-
njale. Promenjene su odredbom Povelistva slovenskih par-
tizanskih, ceta koja je objavljena u ,Slovenskom poroce-
valeu“ od 17 oktobra 1941 i kojom je regulisano da je za-
stava slovenatkih partizana slovenacka trobojnica sa peto-
krakom zvezdom preko sva tri polja. Pozdrav rukom ostao
je kakav je i bio, ali su promenjene re¢i pozdrava. Umesto
»U boj — Za slobodu!“ usvojen je pozdrav ,,Smrt fagizmu
—- Sloboda narodu!“** s

O pocetku oruZane aktivnosti protiv okupatora na slo-
venackoj zemlji odrZzana je sredinom jula 1941 (najvero-
vatnije 14 jula) sednica Glavnog poveljstva. Na njoj je
odlu¢eno da se potne sa oruZanim akecijama protiv oku-
patora. Kao prvi oblik borbene aktivnosti trebale su da
budu sabotaZe po ¢itavoj Sloveniji, a iz njih bi se u daljem
toku dogadaja razvili i drugi oblici aktivnosti protiv oku-
patora.?®

* Odluku o zastavi, snaku i pozdravu slovenatkih partizana
doneo je Glavni Stab slovenatkih narodnooslobodilaékih partizan-
skih odreda na osnovu odluke Vrhovnog §taba NOPO Jugoslavije.
Ta je odluka predvidala da, osim jedinstvenog pozdrava i zajed-
nitkog znaka — petokrake zvezde — kod svih, svaki narod ko-
risti i svoje nacionalne boje. Odluka je objavljena u Biltenu Vr-
hovnog Staba br, 7—8 od 1 X 1941 (Zbornik II/1 80 s; Slov. por.
21, 17 X 1941, 160). Sve su promene odluene na Savetovanju
pretstavnika Stabova i komandanata Narodnooslobodiladkih parti-
zanskih odreda u Stolicama ?6 septembra 1941.

* O formama partizanske aktivnosti vidi akt mariborske
okruzne Zandarmerije Nr. 427, 18 VIII 1941 (arhiva okruZne Zan-
darmerije Trbovlje br. 325 od 20 VIII 1941).
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Po zavrSetku te sednice u Sloveniji je nastupilo vreme
oruzanog ustanka. Ali, ve¢ upocetku (a u kasnijem razvoju
i viSe puta) ispoljile su se neke razlike izmedu oruZanih
borbi na teritoriji Ljubljanske pokrajine i onih na slove-
nackoj teritoriji okupiranoj od Nemaca. Te su razlike bile
Cas vece, ¢as manje, ali nikad nisu razbile jedinstvo éitavog
oslobodilaé¢kog pokreta u Sloveniji. On je rastao iz mnogo-
brojnih zarista koja su se nalazila po ¢itavoj Sloveniji. Na
pojavu svih ovih Zari$ta uticale su direktive voéstva oslo-
bodilackog pokreta u Ljubljani, ali ona nisu nastala sva
istovremeno niti su bila sva jednako snazna. Znatajno je
to da su sva Zarista bila posredno ili neposredno povezana
sa centrom u Ljubljani i da su od njega primala potrebne
direktive, ali su medusobno bila u velikom stepenu auto-
nomna, Mozemo re¢i da je bas to bilo ono $to je partizan-
skom pokretu na tom stupnju davalo narodito obelezje.
Postojanje veéih ili manjih razlika izmedu Zarista bilo je
razumljivo. Te su razlike nastale usled razlika u kvalitetu
kadrova, zatim zbog razli¢itih lokalnih okolnosti na koje
su mogli snaZzno uticati metodi okupatora u odnosima
prema slovenac¢kom stanovniStvu i, najzad, zbog razlicitog
reagovanja Slovenaca na njihove postupke, odnosno zbog
razlike u stepenu i obliku angaZovanja slovenackih ljudi
na strani partizana.

Na ovom mestu ¢emo najpre dodirnuti Ljubljansku
pokrajinu, zatim éemo prikazati razvoj na nemadkoj strani,
a na kraju ¢emo se ponova vratiti na Ljubljansku pokra-
Jinu. Kod svakog odeljka prikazace se, osim opsteg razvoja
partizanske aktivnosti u ono vreme, i njihove karakteri-
stike. Podela materije na te odeljke nema za cilj da pri-
kaZe neke stroge granice izmedu pojedinih podrué¢ja i do-
gadaja, jer takvih granica nije ni bilo, ve¢ samo da se
olakSa pregled razvoja partizanskog pokreta u Sloveniji.



LJUBLJANSKA POKRAJINA I ZAOSTRAVANJE
ODNOSA SA ITALIJANSKIM OKUPATOROM

U Ljubljanskoj je pokrajini razvoj partizanskog po-
kreta bio upoctetku skromniji i sporiji. Na to su uiicale
okolnosti o kojima je ve¢ bilo rec¢i, a njihov se uticaj duze
osetao zato Sto se nije mogao otkloniti preko noéi. Zbog
toga je i metod zaoStravanja odnosa sa okupatorom bio
aktuelan kroz duzi vremenski period. Ovde je partizanski
pokret i u toku jula imao pretezno karakter zaostravanja
odnosa. U poredenju sa vremenom od pre 22 juna, zaoStra-
vanje je zaista dobilo izrazite forme. Uporedo sa njime po-
¢ele su se pred kraj meseca pojavljivati sve jasnije klice
partizanskog pokreta na terenu, dok su se u Gorenjskom
te pojave ispoljile jos pre 22 juna.

Oblici zaostravanja odnosa u Ljubljanskoj pokrajini

_bili su najizrazitiji i najobimniji u samoj Ljubljani, koja
je ba§ zbog svog varoSkog karaktiera bila uvek u tom po-
gledu u prednosti. Dijagram ,Pretivitalijanskih i prevrat-
ni¢kih manifestacija od 1 aprila do 31 jula 1941 pokazuje
da se od svih tih manifestacija gotovo polovina desila u sa-
moj Ljubljani. U isto vreme dijagram pokazuje i da je
vec¢ina akata, nabrojanih u Ljubljani i ostalim krajevima,
izvrsena u toku jula 1941.%¢

OpStu sliku raznih formi protivokupatorskih i pre-
vratnickih manifestacija u Ljubljanskoj pokrajini do kraja
jula 1941 prikazao je na jasan nadin pisac italijanskog
»Obavestajnog biltena“ br. 19 od 9 avgusta 1941. Pisac je,
gde je to bilo moguce, dao i karakteristike pojedinih oblika
dejstava. Ovde ¢emo izneti u glavnim crtama njihov sadr-

“¢ Dijagram
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zaj i to onim redom kojim su narastali njihova snaga i zna-
¢aj. Tako je, pored ostalog, u biltenu izneto:

Germanofilska propaganda je bila ogranitena na
etnicke grupe Nemaca, a svoj je vrhunac dostigla u maju,
dok je sada u potpunom opadanju.

Sto se tite nacionalisticke propagande (misli se na
burZoaske krugove) i manifestacija protiv Osovine, u pi-
tanju je samo mali broj slu€ajeva, i to veéim delom u zoni
Lijubljane, koji se pripisuju protivnemackim i srbofilskim
krugovima intelektualaca (!).

Uvrede vojnika dostigle su vrhunac u junu u zoni
Ljubljane. One su bile baza za teze postupke.

Sramocenje kralja, Ducea i ustanova vrsila su zagre-
janija i pijana lica.

Govora, revolucionarnih pesama i Sirenja alarmantnih
vesti bilo je najviSe u junu, a u julu manje. Veéinom su
bili plod radiopropagande iz Londona i Moskve, i kao pri-
premna faza za ozbiljnije akcije.

Crtezi i komunisti¢ki znaci pojavili su se u velikom
broju narotitou julu u zoni Ljubljane i Crnomelja. Slu-
¢ajevi u Ljubljani bili su delo lokalnih komunistickih ée-
lija, a ostali delo emisara koji su dosli iz Hrvatske (!).

Sa rasturanjem letaka bilo je isto tako. Istovetnust
pronadenih letaka i znatna udaljenost izmedu raznih mesta
gde su pronadeni dokazuju da postoje mnogi centri koji
Salju brojne emisare, odredene da ih rasturaju po okolini.

Do pronalaska oruZja i eksploziva i do hapSenja onih
koji su ga sakrivali doslo je naroéito u julu, i to zbog po-
jacanih politi¢kih mera i prijava gradana koji su se bojali
nereda. OruZje i eksploziv pronadeni su u Ljubljani; Gro-
suplju i Ribnici. U zoni Ljubljane oruZje je vetim delom
dotureno sa strane, a u ostalim dvema zonama bilo je u
pitanju verovatno oruzje koje je ostavila bivsa jugosloven-
ska vojska i koje nije bilo predato italijanskim vlastima.

Desio se samo jedan napad na gradevinske objekte, 1
to na vijadukt u blizini Crnomelja. Zbog budnosti italijan-
skih vojnika nije bilo pogodnih uslova za izvodenje vise
takvih poduhvata.

Kidanje telegrafskih i telefonskih linija izvrSeno je u
julu i to sve u zoni Ljubljane, osim jednog koje je izvrseno
u zoni Kocevija. Sve je to bilo delo organizacije &ije je se-
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diste u Ljubljani, a bile je-potstreknuto subverzivnim le-
cima koji su se pojavili u julu.

Svi napadi na zeleznitke pruge izvrSeni su takode u
julu, i to u zoni Ljubljane.

Puenjevi 1 napadi na vojnike prosirili su se na ¢itavu
Pokrajinu, ali je i tih slucajeva bilo najvise u julu u zoni
Ljubljane.®”

Da bi se oruzana borba protiv okupatora razgranala,
primenjivane su razlicite forme aktivnosti, od kojih su
najvaznije sabotaZe i napadi na vojnike okupatora. U prvoj
polovini jula takvih je aktivnosti bilo jo$ relativno malo.
Italijanski izvori su zabelezili samo jednu sabotazu. Prema
njihovom izvestaju, 11 jula je na viSe mesta pokidana te-
lefonska linija izmedu Ljubljane i s. Polja u blizini Stu-
denca.”® U tom periodu, odnosno od 1 do 15 jula, bilo je
9 sluéajeva pucanja i napada na italijanske straze i 3 inci-
denta izmedu civila i vojnika.”® Prema pomenutom dija-
gramu, izvrSeno je samo 8 napada koji su se odigrali po
sledeéem redu: 2 jula u St. Juriju u okolini Grosuplja;
6 jula u Zalni u okolini Grosuplja, kod Sutne u okolini No-
vog Mesta, u St. Vidu u okolini Ljubljane; 7 jula u Ve-
likoj Slevici u okolini Ribnice; 12 jula u Grosuplju; 13 jula
na Unecu kod Rakeka i 15 jula u Ljubljani.’*® Nijedan od

" Ob. bilten 19, 9 VIII 1941 (AVI 21 c. 1).
** Ob. bilten 16, 17 VII 1941 (AVI 21 c¢/6).
#° Isto

% Dijagram. — U Slov. por. 167 od 19 VII 1951 Franc Ne-
bec je napisao clanak: Napad na ilalijonsko patruljo na Veéni
poti. U njemu je izneo opsezan plan i naveo da su Italijani imali
pet mrtvih. Nebecov prikaz bi se mogao odnositi samo na itali-
janski podatak o pucnjima 15 jula 1941 u Ljubljani, ali je on ovu
akeiju opisao suviSe legendarno. Ukoliko je akeija sama po sebi
bila istinita, njen efekat ipak mije bio takav. Protiv Nebeca go-
vore Ifalijani koji uopste ne pominju Zrtve, a i &njenica da o
tom sukobu nema nikakvih podataka u ,,Slovenskom porofevalcu®
Da je sukob imao zaista takav efekat, on bi za ono vreme bio
vanredan dogadaj koji ,Slovenski porotevalec” ne bi precutao,
Nebecov €lanak je primer kako dogadaj moZe prerasti u legendu. .
Samog Nebeca demantovao je i nepoznati pisac ¢&lanka Junadko
se je dvignila nasa borbena Ljubljane u Slov. por. od 22 VII 1952,
br. 172, gde piSe: ,jula 1941, grupa od dvanaest omladinaca na-
pala je italijansku patrolu koja je isla po Vetnoj poti. Omladinci
su bili naoruZani automatom i puskama. Cim su poéeli pucati,
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tih napada nije prouzrokovao nikakve Zrtve, bar ih itali-
janski izvor ne pominje. Svrha ovih pucnjeva bila je samc
zastrasSivanje.

Usled dogadaja u prvoj polovini jula 1941, general Ro-
boti se osetio pogodenim. On je uopSte bio veoma nepo-
verljiv prema situaciji u Sloveniji 1 u svakom neprijatnom
dogadaju gledao je simptom neprijateljstva i mrznje Slo-
venaca prema okupatorima. Osim pucnjeva na-italijanske
strazare, na Robotija i italijanske vlasti morala je snazno
uticati i protivnemacka i protivosovinska demonstracija na
ljubljanskoj Zelezni¢koj stanici noéu 8/9 jula, kada su
prevozeni u Srbiju iseljenici iz Gorenjskog. Prilikom do-
laska voza slegla se velika masa naroda koja je, prema ita-
lijanskim izvorima, vikala protiv Nematke i Italije, a za
Rusiju.’”’ Roboti je smatrao da su svi ti akti bili posledica
iskoris¢éavania i zloupotrebe blage italijanske taktike koju
su pogres$no shvatili kao odraz slabosti Italijana. Medutim,
kod protivitalijanskih manifestacija on jo§ u ono vreme
nije umeo da vidi razliku izmedu postupaka Osvobodilne
fronte i nacionalistickih krugova.'’® Zato je u prvom mo-
mentu u posebnom naredenju od 14 jula 1941 skrenuo pa-
Znju italijanskim vojnicima da ne budu suvise poverljivi
prema civilnom stanovniStvu, da budu oprezni prilikom
prihvatanja poziva za posete privatnim kuéama i da ne
razgovaraju javno o delikatnim stvarima ‘jer wveliki pro-
cenat stanovnistva (40%) razume italijanski jezik.!?®

Ovakav postupak pokazuje da je Roboti bio u to vreme
slabo informisan o* Osvobodilnoj fronti i da jo§ mije do-
voljno poznavao njene politicke i vojne ciljeve. Medutim,
ve¢ u drugoj polovini jula imao je viSe mogucnosti da je
pravilnije shvati, jer je bilo vise konkretnih dokaza njene
aktivnosti. Bas kad je izdao naredenje o opreznom opStenju
sa civilnim slovenaékim stanovniStvom, Glavno poveljstvo
je sazvalo sednicu i odlu¢ilo da oruZana borba protiv oku-

italijanska patrola se raspriala bez i najmanjeg otpora. Koliko je
bilo mrtvih nije poznato jer su omladinei odmah zatim ofisli. A
Italijani jo napadu nisu pricali, niti je to izazvalo kakve posledice®.

Yt yidi prim. 97. — Slov. por. 8 od 11 VII 1941, 86.

12 Ustanak 14 jula!

' Arhiva XI korpusa NO — 06/866 di prot. A/V — P. M. 46,
14 VII 1941,
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patora otpoéne narednih dana.'* Rezultati ove odluke su
se uskoro pokazali i u Ljubljanskoj pokrajini, mada je tih
dana teZiste nameravanog oruzanog ustanka bilo na teri-
toriji koju su ckupirali Nemeci. U Ljubljanskoj pokrajini
je, medutim, zaoS$travanje odnosa sa okupatorom poprimilo
zaista jasnije forme, zbog kojih je okupator veé trpeo ljud-
ske i materijalne Zrtve.

Povecana aktivnost bila je, s jedne strane, plod takvih
uputstava Glavnog poveljstva, a sa druge, rezultat mobili-
zacije i odlaska ljudi u partizane. Posle 22 juna poceli su
se ljudi i u Ljubljanskoj pokrajini povlaciti u ilegalnost.
Neke je na to naterao zaoStren li¢ni odnos prema okupa-
torskim vlastima, a drugi su se odazvali pozivu organa koji
su pripremali oruzani ustanak. Medu ovima narocito su
radnici komunisti i simpatizeri'®® poceli da odlaze u Sume i
pripremaju se za oruZanu borbu. Od njih su na terenu po-
¢ele da se obrazuju ilegalne skupine — grupe — kao prvi
zateci kasnijih partizanskih ¢eta. Proces takvog okupljanja
bio je dosta dug. Na to je, osim oportunizma, koji se pri-
liéno rasirio, uticala i ¢éinjenica da u Ljubljanskoj pokra-
jini, izuzev Ljubljane, gotovo nije bilo veéih industriskih
centara kakvi su postojali u Stajerskoj i Gorenjskom. Me-
dutim, Komunisti¢ka partija sa svojim vojnim komitetima,
koji su bili organizaciona jezgra za pripremu oruzZane
borbe, bila je ponekad toliko snaZzna da se ba8 pomoéu njih
partizanski pokret poCeo rano razvijati i pridobijati ljude.
Takva su jezgra postojala u Ljubljani, Loskoj Dolini, u
Notranjskom, Ribnici, Novom Mestu .i Beloj Krajini.'’®
Ta jezgra, naravno, nisu nastala jednovremeno. Vreme
postanka se kod veéine njih ne mozZe tatno utvrditi. Bile je
tu i ve¢ih vremenskih razlika, ali su se osnovna Zarista za
razvoj partizanskog pokreta u Ljubljanskoj pokrajini na-
lazila ba$ u pomenutim mestima. Razumljivo je i prirodno
5to je sama Ljubljana bila najsnazniji centar i §to je bez
prekida bila neiserpni rezervoar partizanskog pokreta u
toj Pokrajini.

Medu prvim partizanskim grupama koje treba sma-
trati kao jezgra kasnijih partizanskih ceta pojavila se

0% Vidi prim. 93,

Y% Marinko, II Kongres, 65.

Y% Mikuz, 1. c. 98.
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Vrhnigka grupa (po mestu Vrhnika), ¢iji su se borei odmah
posle 22 juna povukli u ilegalnost. To su bili radnici u ka-
menolomu na Verdu koji su se sklonili kad su po njih do-
8li Zandarmi i karabinijeri da ih uhapse. Na Ljubljanskem
Vrhu su sa jo§ nekoliko drugova iz Vrhnike podigli logor
i poceli da zive ilegalno. Oni su kasnije postali jezgro Bo-
rovniske éete (po s. Borovnica).'"’

U neposrednoj blizini Ljubljane sakupljala se na
istocnom delu brda Golovec, na Molniku, grupa koja je
prema navodu Mihe Berc¢i¢a-Maksa nastala nekoliko
dana posle Vrhnigke, tj. krajem prve polovine jula 1941,
ali je njeno brojno stanje raslo brze jer joj je i baza bila
veta. Ona je zahvatala Ljubljanu i njena isto¢na pred-
grada Polje i Zalog sa bliiom okolinom Grupa se po brdu
nJu delimiéno preko Polja i Sﬂstrog, a delimicno i daliim
putem preko Iga na Molnik.'’® U ovoj su grupi poc¢eli par-
tizanski zivot kasniji heroji Sercer i Daki. U njoj je bilo
‘viSe ,,Spanca“, tj. boraca koji su veé ucestvovali u gra-
danskom ratu u Spaniji, Medu njima su bili JoZe No:;e-
Span, ,,Mate®, rodom negde iz Dalmacije i Stanko Semic-
Daki.'”” Prvi komandir je bio Slavko Zidanek-Slavec, a
kasnije Ljubo Sercer, dok je Zidanek postao politick: ko-
mesar. U julu ova grupa jos nije bila strogo vojnicki ofo1-
mljena.''® Organizovana je tek u avgustu kad se njeno
brojno stan]e povecale. I pored toga ona se jo§ ranije upu-
Stala u veée akeije protiv okupatora.*!!

Po osnivanju ilegalnih grupa bila je veé¢ u toku jula
znacajna i Bela Krajina. U njoj su obrazovane tri grupe.

" Tone Vidmar-Luka, Krimski partizani u knjizi Spomini
na partizanska leta I, Ljubljana 1946. Momenat odlaska je bio
spontan, izazvan italijanskim postupcima, ali su oni koji su odla-
zili znali za ostale drugove i sa njima odrZavali veze.

1" Stanko Semi¢-Daki, Spomini narodnega heroja, Borec 3,
1949, 22 (cit. Daki, Borec). — JoZze Zupanéi¢, Partizan Maks pri-
poveduje, Zasavski vestnik 7, 14 II 1952. — JoZe Zupanti¢, Zasavije
v plamenih NOB I, Ljubljana 1952, 66—70 (cit. Zasavje v plame-
nih NOB).

% Daki, Borec, 1949 g.

1 Isto. — Janko Sekirnik, Zacetki mojega partizanstva u
knjizi Spomini na partizanske leta II, Ljubljana 1948, 17—25 (cit
Sekirnik).

Bt Sekirnik
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Prva, najznatajnija i najbrojnija bila je sastavljena od

rtigova iz Crnomelja koji su se sakupljali najpre u Miklar-
Jlima vise Cernomel_]a, a kasnije kod Kozlovog Studenca.
Upocetku je brojala 11 ljudi, a kasnije je znatno narasla.
Drugé 1e,gmmpa nastala u okohm Semica, a treca, na]man]a,
U DraSi¢ima. 1z ove je tri grupe nastala u kasrm] jeseni
Belokranjs?m ¢eta (po_Beloj Krajini).''*

.......

Uﬁ%@’g je osnovana 1Iegalna Ribniska grupa (po s. Ri-
bnica) kao zametak kasnije R:,bmsl.,e cete na Travnoj

BT T e

Nabrojane grupe bile su najstarije partizanske grupe
u Ljubljanskoj pokrajini. Svaka je upocetku imala samo
nekoliko ljudi i zato se nazivala skupina (grupa). One su
nastale od ljudi koji su se odazvali ovoj ili onoj agitaeiji
za oruZani otpor protiv okupatora. Za Molnisku grupu,
koja je po broju i kvalitetu bila nesumnjivo najjata, Janko
Sekirnik je napisao da upocetku jo$ nije imala pravu voj-
nickn organizaciju. Za pocetak ostalih grupa, koje su na-
stale iz istih pobuda, moZzemo prema analogiji zakljuciti
isto. U pogledu opsteg razvoja partizanskog pokreta u
Ljubljanskoj pokrajini ta je ¢injenica bila znaCajna same
utoliko Sto se iz nje moze izvuéi zakljucéak da u julu 1941
Jo8 nisu na toj teritoriji postojale ¢etne formacije. One su
nastale tek kasnije.

U politici zaos$travanja odnosa sa okupatorom imale
su partizanske grupe na terenu poseban zna¢aj. Njihova
Je aktivnost prevazisla dotadanje propagandne forme i one
su se potele upustati u pravu oruzanu borbu sa Italijanima.
Te su se aktivnosti ispoljavale u pojedinim izolovanim
akcijama koje su sve viSe izrastale tako da su vremenom
dobile karakter osetne ustani¢ke aktivnosti.

lako je u drugoj polovini jula 1941 otpor protiv Tta-
lijana porastao, ipak sve grupe nisu bile podjednako
aktivne. U tom pogledu je veoma skromma bila Vrhniska '
grupa. Njoj je morao pripadati drug koji je 16 jula kod

1'% Jelo Gadpersi¢, Zatetek junaskih dni Bele Krajine, Slov.
por. 170, 22 VII 1851 (cit. Gas*mrsnc) — Tone Suétersié, usme-
ni izvor.

1% Zbirka partizanskih uspomena koju je 1%4 godine u Glav-
nom Stabu NOV i POS prikupio major DuSan Majcen-Nedeljko
(cit. Nedeljko).
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Bistre opalio tri hica iz piStolja na patrolu karabinijera iz
Borovnice.!'* Ostale grupe bile su aktivnije. :

Molniske grupa je svoju aktivnost razvila, s jedne
strane, prema nemacko-italijanskoj granici, a sa druge, na
dolenjskoj pruzi. U smelim akcijama su se narocito isticali
»Spanci“, koji su, naravno, bili najbolji i najiskusniji
borei.!*® Molniskoj grupi su pripadali i oni drugovi koj:
su ubili dva nemacka granic¢ara, o kojima je ukratko oba-
vestavao ,Slovenski poro¢evalec” od 25 jula 1941 re¢ima:
,U Zalogu su nadena zaklana i razoruzana dva nematka
pograni¢na vojnika“.''® Prvi, Tefele (Toeffele) pao je
16 jula u dolini Besnice. On je bio nemacki pograni¢ni voj-
nik na italijansko-nemackoj granici, a to je u isto vreme
i prvi nemacki vojnik koji je ubijen na slovenackoj zemlji
otkako je po¢eo da se razyija oslobodilacki pokret.'*” Drugi
je bio nemacki carinik sa sluzbom u Pe¢aru u brdima iznad
Zaloga; ubili su ga partizani 19 jula kad se uputio u Be-
snicu. O tom dogadaju stoji na kraju italijanskog izvestaja
da se misli da su to bili komunisti koji su pobegli sa ita-
lijanske teriforije.!'® Posle 14 dana u italijanskim poda-
cima je navedeno da je carinik bio kod mesnog stanovni-
§tva veoma omrznut, jer je postupao brutalno i ¢ak pucao
na seljake na njivama.''?

Povodom likvidacije carinika, italijanska kvestura je,
u sporazumu sa nemackom policijom, organizovala prvu
veéu akeiju da bi pronasla onoga koji ga je ubio. Akcija je

14 Ob. bilten 17, 25 VII 1941, AVK.

115 galeirnik, 18.

1% Slov. por., 9, 25 VII 1941, 88. .

T Podatak iz spiska Zrtava koje je gorenjski ,Propaganda-
amt” na Bledu naveo 25 XII 1941. — Mikuz, L. c. 99,

8 yidi prim. 114, — Zasavje v plamenih NOB, 72 s. Piscu
Zasavja v plamenih NOB nije bilo jasno da su kod napada na
nemacke vojnike u Besnici u pitanju dve akeije: 16 i 19 jula 1941.
Pisac i oni koji su mu o dogadajima prifali poznaju samo jednu
" akciju, jer su im dogadaji u setanju veé izbledeli; medutim, ne-
macki i ifalijanski podaci, a i oskudni navodi u ,Slovenskom po-
rotevaleu® govore dovoljno jasno da se radi o dve akcije. Ali, pisac
Zasavia... sa svojim prilogom pruZza dovoljno siguran dokaz da
su ove akecije (mada prema njemu samo jedna) izvrsili partizani
Molnigke grupe. Ipak je nepravilan njegov hronoloiki redosled
prvih akcija Molnigke grupe, jer napad na italijansku kolonu, koji
je izveden 26 jula, navodi kao prvu akeciju te grupe.

% Ob. bilten 19, 9 VIII 1941.
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bila izrazito policiskog karaktera, a izvrSena je 26 jula, pod
rukovodstvom italijanskog vicekvestora u Ljubljani, Ra-
velija (Ravelli). U njoj su ucestvovale 55 fasisticka legija
ernih ko$ulja' i karabinijeri. U ranim jutarnjim casovima
ckupatori su zatvorili granicu, a zatim su do 11 ¢asova pre
podne prokrstarili zemljistem izmedu granice i linije Za-
log—Sp. Kaselj—Zg. Kaselj—Slape—Vevte—Zadvor— Sv.
Lenart—Sadinja Vas—Podlipoglav. Logor MolniSke grupe
bio je izvan podruéja koje su Italijani odredili za ¢iSéenje
i zato azkecija nije zahvatila ovu grupu. U toku cis¢enja ze-
mljista Italijani su uhapsili vise ljudi od kojih su ¢etvoricu
zadrzali, ali pravi cilj koji su zeleli nisu postigli — krivea
kojeg su traZili nisu uhvatili.'*

Umesto uspeha u skeiji prema partizanima Molniske
grupe, crnokoSuljagi su jod istog dana, 26 jula 1941, u
18 sati uvete doziveli partizanski napad u blizini Mol-
nika'®' i poceli beZati. Prema Dakijeyom kazivanju, JoZe
Nose (Span) i dalmatinac ,,Mate“ pokuSali su da napadnu
italijansku komoru koja je nosila hranu posadi u s. Lipo-
glavu. Medutim, partizani su prerano otvorili vatru te su
ih Italijani primetili i poéeli bezati.'** Prema italijanskim
podacima, partizani su napali 2 cetu 3 bataljona ,crnih
kosulja“ i to fasiste koji su bili u koloni komore, Partizani
su ranili jednog fasistu u koleno. Oni su odmah posle foga
krenuli na partizane, no bez uspeha.'®*

Druk¢ijeg je karaktera bilo dejstvo Molniske grupe
u predelima koji su se nalazili juzno i jugozapadno od nje-
nog logora. Mada se joS ne raspolaZe stvarnim podacima o
njenoj aktivnosti na tom podru¢ju, ipak moZzemo pretpo-
staviti da su sabotaze na sacbratajnim linijama tog pod-
ruc¢ja bile delo njenih élanova.'?*

120 Tzvestaj br. 02/6743 od 30 VII 1941 koji je natelnik Staba
XI korpusa A. Galo (Gallo) poslap 2 armiji (AVI 21 ¢/1). — Mi-
kuz, 1, ¢. 99.

1 gioy. por. 10, 2 VIII 1941, 93.

1% Daki, Borec 3, 1949, 22

8 Ob. bilten 18, 31 VII 1941, AVE., — A. Galo, Operazioni
02,/6696 — P, M. 46, 27 VII 1941. — Sekirnik, 18.

4 Da je taj sektor nekako bio akeciono podruéje Molniske
grupe, potvrduje Dakijev opis natina na koji su novi drugovi do-
lazili u grupu preko tog sektora ¢ak iz Ljubljane. Daki, Borec
3, 1949, 22.
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U red drskih akeija koje su, prema podacima Janka
Sekirnika, izvodili narocito Spanski borci iz sastava te
grupe, ne mogu se ubrojiti samo napadi profiv Nemaca
i Italijana na severnom sektoru, vec¢ isto tako i sabotaze
u juznom i jugozapadnom sektoru, ukoliko nisu bile re-
zultat spontanih akcija rodoljuba na terenu koji su bili
oStro orijentisani protiv ckupatora. Kod Podkraja na Lju-
bljanskom Barju izmedu Studenca i Podpeti (sela ispod
Krima) bile su jo§ 19 jula pokidane telefonske Zice.'*® Jo§
uspednija je bila akcija od 28 jula u kojoj su ,nepoznata
lica* pokidala sa eksplozivnim punjenjem oko 50 sm desne
traénice 7eleznitke pruge izmedu Skofljice i Smarja.'*®
Upravo istog dana presefena je i telefonska Zica u blizini
zeleznitke stanice Lavrica.'®™ U toku avgusta do§lo je do
novih akcija na tom podrucju.

U Beloj Krajini se ustanicka aktivnost pocela ispalja-
vati u drugoj polovini jula 1941. Prva akcija je bila napad
na most kod Crnomelja 23 jula.'®® Akcija je, naravno, zbog
nedostataka iskustva kod napadaca, ostala bez uspeha. Ita-
lijanski komentator pokusao je da je sa priliéno oholosti
omalovazi: ,,Za takve akcije potrebna su odgovarajuéa sred-
stva i pogodni uslovi, tj. nedostatak budnosti sa naSe
strane, a nju je stvarno tesko na¢i“.'*® Druga je akcija izvr-
Sena 25 jula kod Vranovica gde su ,partizani* napali ita-
lijansku strazu na vijaduktu.'® Utesnici su odmah posle
te akcije otiSli u Sumu i postavili logor kod Miklarja vise
Crnomelja. Bilo ih je jedanaest. Tako je nastala Crnomelj-
cka grupa, prva partizanska grupa u Beloj Krajini i jezgro
kasnije Belokranjske cete. U njoj se upocetku nalazio i
Janko Stariha.'® Odmah posle Crnomeljske grupe, akc ne

125 Ob. bilten 18, 31 VII 1941, AVEK. — Dijagram,

¢ TIsto. Slov. por. 10, 2 VIII 1941, na str. 93 navodi 27 jul 1941
kao vreme akeije. — Pregled akcija sabotaZa ng Zeleznici na pod-
rucju uprave drZavnih zelezmica u Ljubljani 1941 1943 (pre-
pis iz zeleznicke arhive u MNO u Ljubljani; cit. Prezied sabotaza).

¥ Ob, bilten 18, 31 VII 1941, AVK.

28 Dijagram

120 Ob. bilten 19, 9 VIII 1841, tacka 4 (AVI 21 c/l).

130 Ob. bilten 18, 31 VII 1941, AVK — Dijagram.

' Gaspersié je kao vreme napada kod Vranoviéa naveo 10
avgust, a iz italijanskih izvora iz onog vremena poznato je da se
napad odigrao jo§ 25 jula. Tako je njihovim datumom dokazano
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istovremeno, nastala je i grupa u okolini s. Semita — Se-
miSka grupa, u kojoj se upotetku nalazio Joze Mihelcié. Se-
miska grupa je morala svakako nastati pre 1 avgusta, jer
italijanski izvori od 1 avgusta ve¢ javljaju o protivitali-
janskim manifestacijama u okolini Semica. Grupa je, na-
ime, ve¢ 1 avgusta prekinula telefonsku vezu kod Semica,
a pokusala je i da porusi zelezni¢ku prugu iznad s. Kota
kod Semica ali, zbog nedovoljnih priprema i nedostatka
alata, u toj akeciji nije uspela.’®® Ovu je akciju ponovila
8 avgusta, no verovatno iz istih razloga mni tada nije
uspela.'®® O aktivnosti treée, Drasifke grupe, koja je na-
stala kod s. Drasica, nemamo iz tog vremena podataka.
Ona je bila malobrojna i rano se udruzila sa Crnomeljskom
grupom, odnosno zajedno sa njom odlazila je na akcije.'®*

szmska grupg je delovala u Ribniskoj. dolini i njenoj
okolini., Ona nije ispoljavala naroc¢itu aktivnost, ali nije
isklju¢eno da su njeni ¢lanovi porusili telef{msku liniju
kod Novih Laza pored Stalcarja ispod Kotevja, o temu
zasad ne raspolazemo odgovarajué¢im dokazima. Akeija je
izvrSena 31 jula 1941 godine.’®® Medutim, znaajnije su i
nesumnjivo njene bile sabotaze na koCevskoj zeleznitkoj
pruzi, ali su one izvriene dosta kasnije o

TJ njoj su forme zaostravama “odnosa sa okupatorom blle
raznolike, obimne po broju i efikasne, pa zato i veoma
osetne. Pored _razli¢itih oblika propagande, aktivnost je
1spol]avana 1os i sabotaama na zeleznici i telefonskim li-
nijama, postavljanjem zaseda, izvodenjem manjih napada
na patrole okupatora i .pojedine njegove vojnike, i nanose-
njem udaraca izdajnicima. Propagandna aktivnost je po-
nekad nastajala i spontano. Ostalu propagandu izvodile su
naroCite grupice odabranih ljudi koji su se veé bili povu-
kli u ilegalnost ili su ziveli jo§ legalno, ali su po potrebi
saradivali u udarnim akcijama, a po njihovom zavrietku

da je prva partizanska grupa u Beloj Krajini nesumnjivo nastala
jos jula 1941.
::: f}jﬁa;éperéi'ﬁ. — Ob. bilten 19, 9 VIII 1941 (AVI 21 c¢/1).
sto
4 Gasnersid
% Dijagram. — Ob. bilten 19, 8 VIII 1941 (AVI 21 ¢/1).
12 pregled sabotaza
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se razilazili. Medutim, ni ove akcije nisu nastajale uvek
kao rezultat odredenih planova, veé su njihovi izvrsioci
Cesto postupali potpuno spontano, pri éemu ih je rukovo-
dilo samo rodoljublie i mrZnja prema okupatoru. Takvih
spontanih akecija bilo je u poéetnoj fazi protivokupatorske
aktivnosti mnogo. Bilo ih je i u Ljubljani i u unutradnjosti.
Njihovi izvrSioci nisu bili ,,nepoznati“ samo okupatorskim
vlastima, ve¢ su njihova imena bila nepoznata i rukovod-
stvu oslobodilackog pokreta.

Snaga protivokupatorske aktivnosti je u toku jula ne-
prekidno rasla. Dok su u prvoj polovini meseca jo§ preo-
vladivali razni oblici propagande i liéni protivokupatorski
izlivi, dotle su se u drugoj polovini forme zaogtrile tako da
Je neprijatelj poteo da ose¢a snagu akcija.!3?

Dok se propagandna aktivnost ispoljavala po ¢itavom
gradu, dotle su sabotaze vrsene pretezno na periferiji, mada
ni u centru nisu izostajale. 16 jula su ,nepoznata lica“ po-
kidala na Jezici Zice na telefonskoj liniji koja je vezivala
Ljubljanu sa Kamnikom, Celjem i Mariborom, tako da je
bila neupotrebljiva.’® 23 jula je kod Dravlja pokidana
gorenjska civilna telefonska linija od deset Zica u duzini
od 30 metara."®® 24 jula je na Jezici ponovo prekinuta te-
lefonska linija.'*’ Iste no¢i su na tr§éanskoj pruzi kod
km 571,992 na Vitu odvijeni na levoj tra¢nici zavrtnji i
uklonjene spojnice. Skretnica je podignuta, ali Zrtava i
Stete nije bilo.'*! 28 jula je, na Zeleznitkoj pruzi Lju-
bljana—Zalog, na 2 km od ljubljanske Zeleznitke sta-
nice'**, odvijeno nekoliko zavrtnja, a nekoliko je olabav-
Ijeno. Istog dana je izvrSena sabotaZa na kamnitkoj pruzi
kod Jezice.'*® 29 jula je prekinuta pruga za Trst kod Bre-
zovice,'** a pored toga je pokidana i telefonska linija na

1T Zakljulei po dijagramu.
Vidi prim. 114. — Dijagram.

138

1% Isto
" Vidi prim. 127. S ot
' Isto. — Pregled sabotaZa. — Slov. por. 9, 25 VII 1941,

67, ne navodi vreme.

12 vidi prim. 127. :

** Dijagram

4 Isto. — Slov. por. 10, 2 VIII 1941, 23, ne navodi vreme,
ali dodaje da je pruga bila prekinuta i kod Borovnice, &to je
svakako udinila grupa ilegalaca iz Vihnike. Ital-i-jansk.i. dijagram
ovu akciju ne pominje. 1

5 Partizanski pokret u Sloveniji rﬁé



kamni¢koj pruzi u Maloj Vasi kod Jezice'*® i razbijen cen-
tralni telefonski évor u Sisci.'*® Sutradan, 30 jula, opet je
pokidana telefonska linija na Jezici.'*"

Sabotaze nisu bile jedina forma ustani¢ke aktivnosti
koja je u ono vreme ozbiljno uznemiravala Italijane. Pose-
ban oblik aktivnosti, koji je Italijanima pri¢injavao mnogo
sramote, bilo je razoruzavanje njihovih vojnika i oficira.
Takve su akcije izvodili narofito omladinci, a deSavale su
se ve¢ u julu, kako je to ‘naveo Janko Sekirnik u knjizi
Spomini na partizanska leta, u kojoj je takvu jednu akeciju
i opisao. Komic¢nost takvih akcija bila je u tome 3fo su
omladinci viSe puta napali pa oruzane Ifalijane, a da sami
pritom nisu uop$te imali oruzja. Sa otetim oruzjem wvrsili
su zatim nova razoruzavanja. ,Takvih malih akcija, koje
su nam ulivale hrabrost, bilo je u Ljubljani mnogo. Kad
smo veé imali oruzje, zaustavljali smo patrole i razoruza-
vali ih. Naravno, danju i nasred ulice”, pisao je Janko Se-
kirnik 48 '

Snazan odjek kod okupatora imao je atentat pred bio-
skopom ,Matica“ u kome je 29 jula 1941 iz revolvera ubi-
jen Nemac Josip Rebenstajner (Rebensteiner), Sofer ne-
matke delegacije za razgranitenje u Ljubljani.’*? Iako je
italijanska istraga o motivima likvidacije i njenim izvrsio-'
cima trajala nekoliko meseci, ona ipak nije zavrSena. Utvr-
deno je samo: da su potpuno iskljuéeni ma kakvi privatni
razlozi, da je ubice rukovodila mrZnja prema okupator-
skim jedinicama u Sloveniji i da su ti ljudi bili prozeti
koncepcijom borbe za polititku nezavisnost i mislju da
svi slovenski narodi od ruskog do srpskog, od hrvatskog do
slovenac¢kog, treba da se ujedine.*®®

Y% Dijagram. — Vidi prim. 127. — Ob. bilten kaZe ,noéu
na 29 juli®, a Dijagram navodi 29 jul 1941.

'® Tako je akciju okarakterisao Slov. por. 10, 2 VIII 1941,
93. Dijagram, medutim, navodi samo datum i mesto — Siska 29 VIL

7 Dijagram. — Prema Slov. por. od 2 VIII 1941 bila je viSe
puta prekinuta i telefonska wveza izmedu Ljubljane i Rima, ali
Dijagram ne navedi nijedan sluéaj.

18 Sekirnik, 18.

% Slov, por. 10, 2 VIIT 1941, 93. — Vidi prim. 127. — Izvestaj
Vita Gvariljija, komandanta karabinijera u diviziji ,,Granatijeri di
Sardenja“, Ne 34/22, di prot. P. M. £1, 30 VII 1941,

** Akt kvesture u Ljubljani N-02069, Gab. P. M. 81, 26 IX
1941 i prilozi. Kvester Mesana (Messana) je kap stvarnog krivea
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Sledeteg dana, 30 jula 1941, bio je na Jezici ,,tesko ra-
njen bivdi jugoslovenski Zandarm, sada italijanski potka-
zivac“.'® To je bio Joze Vrolih koji je prilikom napada
zadobio teSke rane po glavi. Prema italijanskim podacima,
na njega je izvrsen atentat radi toga $to je bio ,vatren u
vrienju sluzbe.1%?

Kao 3to se vidi iz hronoloskog pregleda, sve akeije u
drugoj polovini jula u Ljubljani i Ljubljanskoj pokrajini,
osim prvih, izvrSene su u toku jedne sedmice. Izuzev prvih,
sve su ostale veé bile pod uticajem odluke Glavnog povelj-
stva: partizanskih &et o otpoéinjanju oruzane borbe protiv
okupatora. Uticaj direktive Glavnog poveljstva na sve izvr-
Sene akeije u tom periodu umeli su da ocene i Italijani koji
su ih uporedivali sa dogadajima u ostalim pokrajinama
Jugoslavije, pri ¢emu su uodili da su sve te akcije sli¢ne.***
Okupator je dobro shvatio i njihov zna¢aj kad je napisao da
ondasnje akcije jo$ nisu imale obelezja otvorenog pokreta
masa, nego da su to ,podmukle akcije mnogobrojnih
subverzivnih éelija“.1%*

Uporedujuéi partizansku aktivnost u julu sa onom u
-avgustu, Italijani su i tu primetili razliku. ,,0d 1 avgusta
pojavili su se novi slucajevi, od sve veceg znacaja po broju
i tezini®, zabelezio je pisac Obave3stajnog biltena br. 19 od
9 avgusta 1941 godine.’® U Ljubljanskoj pokrajini je, na-
ime, protivokupatorska aktivnost postepeno rasla po broju
akeija i njihovoj snazi. Po tome se ona i razlikovala od
razvoja u Gorenjskom i nekim predelima Stajerske, te su
i njeni udarei bili drukéiji. Iako je pripremni period tra-
jao duze vreme, ipak je tu doflo-do udarca po okupatoru
ranije nego u Gorenjskom i Stajerskoj, jer su zbog zao-
Stravanja odnosa udarci poceli da padaju jo$ u fazi pri-
prema. 11!

naveo Marjana Majcena koga su 10 VIII ubili agenti javne bez-
bednosti. Smatrao je da su njegovi saudesnici brat Milan, koji je
pobegao iz zatvora i oliao u partizane na Krim, i neki nepoznati
sa imenom Kristan, o kome do tog vremena istraga jo$ nije bila
zavriena.

s glov, por. 10, 2 VIII 1941, 23.

"t TMG 1941/225. — Slov. por. 1941, 290, prim. 95.

1*2 Vidi prim. 127. i

154 Isto

15 AVI, 21 o).
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Jo§ pre nego 3to je u Gorenjskom otpoteo prvi talas
slovenatkog ustanka, voéstvo oslobodilatke organizacije
sazvalo je sednicu Vrhovnog plenuma Osvobodilne fronte.
Na dnevnom redu_je bilo pitanje oruzane borbe protiv
okupatora.’®® Sednica je odrzana 28 jula 1941 kod Jersita
u Drmotovoj ulici br. 11. Diskutovalo se o oruzanoj borbi
koja je trebala da se razvija po svim slovenatkim pokra-
jinama i u kojoj je trebalo da ucestvuje sav slovena¢ki na-
rod. Ova je borba imala da se poveze sa borbom ostalih
naroda Jugoslavije, naroda Sovjetskog Saveza, sa engle-
skim narodom i sa svim porobljenim nareodima Evrope. Na
sednici je odluc¢eno da se odrede norme za kazneni postu~
pak protiv izdajnika. Plenum je doneo odluke o Narodnom
porezu i Narodnom zajmu, kako bi se oslobodilatkom po-
kretu stavila na raspolaganje dovoljna finansiska sredstva.
Na toj je sednici poimence izabran Izvrsni odbor. U njega
su usli pretstavnici osnivaékih grupa.’”” Plenum je usvojio
i proglas slovenac¢kom narodu i telegrame Staljinu i sovjet-
gkoj i britanskoj vladi. U proglasu su pozvani Slovenci na
oruzani otpor: ,,Osvobodilna fronta slovenatkog naroda, u
kojoj sudeluju sve borbene slobodoljubive slovenatke
grupe, bez obzira na pohtléka 1 ideoloska glediSta... poziva
.sve Slovence u borbu na oruzani otpor*.!**

Plenum je 28 jula 1941 manifestovao veru u konatnu
pobedu saveznitke i slovenacke stvari.

" O njemu se ve¢ raspravljalo uoti Plenuma na posebnom
sastanku (kod dr Nojbergera) na Vilharevoj cesti 21. Na sastanku
je pretstavnik Gorenjskog govorio o neposrednom orufanom ot-
poru. Sastanak je odrzan 27 jula 1941. Dr M. Snuder!, usmeni izvor.

T M. Snuderl, usmeni izvor.

%% Slov. por. 10, 2 VIII 1941, 81.
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USTANAK U GORENJSKOM I UGLJENIM REVIRIMA

Na onoj teritoriji Slovenije koju su okupirali Nemci
uslovi za razvoj oslobodila¢ke akcije bili su drukéiji nego
u Ljubljanskoj pokrajini. Nemeci su prema Slovencima veé
prvih nedelja postupali drugatije nego Italijani. Odmah
posle preuzimanja vlasti oni su udarali po njima brutal-
nom silom, poceli da ih zatvaraju, a zatim iseljavaju. Sa
“zatvaranjem su poceli jos aprila 1941, a sa iseljavanjem
nekoliko nedelja kasnije; u gtajemkﬂi su poceli sa iselja-
vanjem u Prvoj po]ovml juna 1941, a u Gorenjskom je prvo
iseljavanje izvrSeno u Radovl}lckom okrugu od 1 do
3 jula, a drugo u toku 8 i 9 jula 1941.'°" U Kranjskom
okrugu pocelo je iseljavanje 5 jula 1941.'*° Na nemaé¢koj
strani slovenatke teritorije bilo je viSe industriskih cen-
tara nego u Ljubljanskoj pokrajini: Jesenice, Kranj, Skofja
Loka, Trzi¢, Kamnik, ugljeni reviri, Celje i Maribor.
U njima je bio znatan broj partiskih kadrova, $to s obzi-
rom na inicijativu koju je za oslobodilacku borbu dala
Komunisti¢ka partija, nije bilo bez vaznesti za razvoj do-
gadaja u Sloveniji. Kad je zatim, 22 juna, Hitlerova Ne-
madka napala i Sovjetski Savez, ideja Partije o otporu pro-
tiv okupatora naiSla je na Sirok odjek u narodu i oslobodi-
la¢ki pokret je poCeo da se razvija masovno.

Nemaécke vlasti su jasno uotile uticaj 22 juna na po-
jaanu protlvnemaéku aktivnost, N]lhOV‘l su je organi pri-
metili u Gorenjskom i ugljenim revirima, $to smo veé ra-
nije videli.!®? Oni su dobro uotili beianje ljudi u Sume

¥ Tzvestaj okruzne zandarmerije u Radovljici od 18 jula 1941
— Zbornik VI/1 246 s, dok. 90.

1% Zbornik VI/1 246 dok. 90,

1%t ¥idi prim. 58—63.
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i to najpre povezali sa 22 junom, mada nesto vise, odnosno
konkretnije, jos nisu znali. Organi nemacke vlasti su jos
tada pravilno naslutili veliku opasnost za nemacke planove
koja bi mogla nastati usled previranja kod slovenagkog
naroda te su zato jo$ 30 juna 1941 izdali za okupirana pod-
ru¢ja ,Juzne Stajerske, Juzne Korugke i Kranjske“ po-
sebna uputstva za postupak protiv onih koji bi napali vlast,
protiv sabotaza i ,pljatkasa“. U tim su uputstvima za
okrivljene predvideni vanredni postupci. U sludaju da se
pravi krivac ne bi mogao otkriti, predviden je sistem ta-
laca do 20 lica.’®® Na bazi tih uputstava postupale su ka-
snije nemacke okupacione vlasti, ¢im su se pojavile revo-
lucionarne akcije slovenatkih partizana.

Nastanak osnovnih Zarista

Oslobodilatka akeija na slovenackoj teritoriji pod ne-
mackom okupacijom razvijala se iz viSe Zzarigta koja, na-
ravno, nisu bila sva podjednako snaZna niti su bila kasnije
podjednako aktivna. Takvo ZariSte bilo je Zapadno Go-
renjsko koje je obuhvatalo podruéje posleratnog Kranj-
skog i Radovljickog sreza, zatim Isto¢no Gorenjsko, Reviri,
okolina Celja, Savinjska Dolina, Maribor sa Pohorjem i
produzetkom u Slovenjgradeckoj kotlini, a kasnije i rejon
Rajhenburga i Brezica. Prvo su postala aktivna ona Za-
rista koja su bila teinje povezana sa centrom u Ljubljani.
To su hili Gorenjsko i ugljeni reviri. U njima su nastale
prve, za ono vreme, vece partizanske grupe i izvedene
prve, isto tako za ono vreme, Sirokog obima akeije prema
okupatoru. '

U Zapadnom Gorenjskom su se prvi ljudi povukli u
ilegalnost i Sume jo$ pre 22 juna da bi se tako spasli od
zatvaranja i iseljenja. Posle 22 juna priliv je poteo da ra-
ste organizovano. On se povecavao jer je, s jedne strane,
okupatorska vlast potela joS intenzivnije da istupa protiv
¢lanova Komunisticke partije, a sa druge, komunisti su
8irili glasove'da ¢e Crvena armija pobediti Nemadku u
veoma kratkom vremenu. Oba su ova razloga doprinela po-
rastu broja ilegalaca u Jesenicama, Kranju i Trzi¢u. Me-

M Izveitaj u PAM.
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dutim, ni Nemeci nisu pri traganju za nepozeljnim licima
ostali praznih ruku. Uspelo im je da uhvate veéi broj ljudi,
koje su zatvorili u Begunje, a kasnije su veéi deo odveli u
Korusku, u logor Kraut.**

Broj ilegalaca, ili partizana, ili ,goSara“ (Sumara), kako
su u Gorenjskom nazivali partizane, rastao je narednih
dana neprekidno iako ne u vidnim skokovimal®*, tako da
je ve¢ u prvoj polovini jula nastalo viSe grupa koje jos
nisu bile ni medusobno dovoljno povezane, ni organizo-
vane, a ni dobro naoruzane. U jesenitkom rejonu bilo je
gest takvih ,skupina“ ili grupa — kako ih u svom posle-
ratnom memoaru naziva Ivan Bertoncelj: prva Jeseniska
se nalazila vise Potoka pod Stolom, druga na MeZzakli oko
FPoljana, tre¢a je nastala na zapadnom delu Mezakle,
¢etvrta na padinama Pokljuke u blizini Nomenja, peta na
obroncima Jelovice prema Bledu i Ribnom u blizini Obla-
kove Planine i Sesta na padinama Jelovice prema Dobravi
i Kropi u blizini Vodiske Planine.'®®

Na podruéju Kranjskog okruga su veé posle 22 juna,
odnosno jo§ u toku jula, na slican nagin nastale manje
grupe koje moZemo prema mestima njihovog prikupljanja
nazivati:Nakelska (po s. Naklo), Dupeljska (po s. Duplje),
Trzisko-kriska (po varoSici Trzi¢ i s. Krize) i Kranjska (po
mestu Kranj).!*® Kao i na podruéju Radovljitkog okruga
i ove su bile sastavljene prvenstveno od &lanova Partije,
ali i od hriséanskih socijalista, kojima su kasnije sledili i
drugi.

Organizatori svih vojnih priprema za ustanak u Za-
padnom Gorenjskom bili su vojni komiteti koji su nastali

** Iv. Bertoncelj. — IzveStaj partiske organizacije u Jeseni-
cama (u arhivi CK KPS — ACK).

!** Ivan Jan, Pred dnevom oboroZenega odpora. Ljud. prav.
136, 12 VII 1951. Dok Jan govori o konstantnom porastu parti-
zana u Gorenjskom, Franc Konobelj-Slovenko je u Borecu naveo
da je 27 juna iz Jesenica otiflo 50 komunista i levih socijalista
(Cankarjeva Ceta pod Stolom, Borec 7, 1951, 222). Pisac je, sva-
kako, jako preterac. Gledao je vife na to koliko ih je otidlo, a
manje kako su otisli.

'*® Iv. Bertoncelj, memoari i usmeni izvor, O osnivanju pr-
vih grupa. Bertoncelj je unekoliko slobodnije govorio u.&lanku
K oroZju! je Sel julija 1941 glas po vsej Gorenjski, Slov. por. 172,
22 VII 1952,

¢ Zbornik VI/1 47, prim. 3, dok. 13.
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uskoro posle partiske konferencije u Ljubljani i prema
zaklju¢ecima donesenim na njoj, i to: Jeseniéki u jesenitlkom
rejonu i Kranjski na podruéju posleratnog Kranjskog
sreza.

Nemacka vlast koja je povlacenje ljudi u ilegalnost
brzo primetila, shvatila je ne samo uzroke te pojave, nego
i potrebu za preduzimanjem mera protiv tih ilegalaca.
O tome je jos 3 jula 1941 pisao pukovnik Handl, koman-
dant Zandarmerije u Gorenjskom: , Talas hapSenja komu-
nista, koji je u poslednje vreme nastupio, doveo je do toga
da je deo komunista pobegao iz Jesenica. Oni lutaju po
alpiskom podrucju Jesenice — Dovje. Od toga vremena
dalje (priblizno 10 dana) na tom podruéju tako su se mno-
zile provale u planinarske kuc¢e, krade ovaca i mazanje
planinarskih ku¢a amblemima boljSevizma, da zandarmi,
koji tamo dejstvuju, nisu u stanju da prilikom svojih obi-
laZzenja odlu¢nije tome stanu na put“. Handl je trazio da
snage, namenjene za akcije 181 rezervnog policiskog ba-
taljona u Jesenicama, pregledaju ,uznemireno® podrucje
i preduzmu potrebne mere %7

Nov momenat u, organizaciji gorenjskih grupa nastu-
pio je kad je sredinom jula stigao u Gorenjsko Stane Zagar
i iz Ljubljane doneo uputstva za organizaciju partizanske
vojske. Jos istog dana kad je stigao,” a to je prema Ivanu
Bertoncelju bilo 17 jula, organizovan je povodom toga sa-
stanak na Sv. Mohoru na kome su uéestvovali pretstavnici
Jesenitkog i kranjskog okruznog komiteta Partije. Na tom
je sastanku odluceno da se 20 jula odrzi nov zajednitki sa-
stanak Kran‘]skog i Jesenitkog komiteta sa ciljem da se
organizuje partizanski pokret i pocetak preduzimanja
akcija. Sastanak je odrzan 20 jula, ali bez Kranjskog ko-
miteta jer njegovi ¢lanovi nisu mogli doéi zbog gonjenja
od strane Nemaca. Zato im je zaklju¢ke sa sastanka kasnije
saopstio Lojze Kebe, politicki radnik i instruktor CK u
Gorenjskom. Na sastancima je razmotreno stanje parti-
zanskih grupa i odluéeno da se od njih formiraju Jeseniska,
Kranjska i Jeloviska ceta, (po pl. Jelovici), dok su orga-
nizaciju Raiske (po s. Rasxca) 1 Kamniske cete odludili da

7 7hornik VI/1 249 s, dok. 92.



prepuste aktivistima Istoénog Gorenjskog.'®® Na sastanku
se razmatralo i pitanje koje bi. akcije trebalo preduzeti i
kakve bi one trebalo da budu: otvaranje vatre na nemacke
kolone, rudenje mostova i zelezni¢kih pruga, ubijanje Ne-
maca koii su iseljavali Slovence, likvidiranje izdajnika itd.
Na osnovu tih zaklju¢aka planirani su za nove jedinice
~ komandiri i komesari, a radi koordinacije rada svih parti-
zanskih jedinica formirano je i bataljonsko poveljstvo (od-
nosno Stab ili komanda bataljona). Za komandanta bata-
ljona odreden je JoZe Gregor¢i¢, a za komesara Ivan Ber-
toncelj. Taj stab je zatim organizovao komandne organe u
novim partizanskim jedinicama.'®®

U Istocnom Gorenjskom vriene su sistematske pri-
Ppreme za oruzanu borbu protiv okupatora, narotito na
podrué¢ju Kamnika i Ragice: Pripreme su, prirodno, izi-
skivale dosta vremena. Vec¢ 9 jula su kamni¢ki zandarmi
izveStavali da na' podrucju ¢itavog Kamnic¢kog okruga po-
stoji ziva komunistitka propaganda i aktivnost. '™ Ove
pripreme na podru¢ju Kamnika opisao je 1944 za Glavni
Stab NOV i POS na osnovu sec¢anja dr Marjan Dermastija
-Urban. Prema mnjegovim navodima, u Kamnitkom se
ckrugu formirao vojni komitet prema uputstvima i uz
saradnju instruktora CK Toma Brejca-Pavla. Clanovi ko-
miteta su bili dr Marjan Dermastija, Anton Sturm i Stane
Zirovnik.'™ Njegovi su zadaci bili sliéni onima kod drugih
vojnih komiteta, a rad im je bio olakSan usled straha sta-
novnistva od iseljavanja kao i zbog optimisti¢kih ogeki-
vanja u pogledu ishoda rata izmedu Nemacke i Sovjetskog
Saveza. Medutim, za razliku od Bertoncelja on nije po-
menue nista o bilo kakvim uputstvima CK za pocetak
akeije. Napisao je priliéno neodredenu konstataciju: ,,Prvi
mesec rata sa Sovjetskim Savezom protekao je u pripre-
mama za oruzani otpor. U organizaciskom pogledu pri-
premane su tri ¢ete i to: Kamniska, Domzalska i Mengeika,
svaka sa svojim posebnim zadacima u momentu pocetka

. " Iv. Bertoneelj je priliéno slobodno opisao konferenciju na-
Jelovici u Slov. por. 172, 22 VII 1952, Spomenuo je samo prvu i
na nju preneo sve razgovore.

" Ty. Bertoncelj, posleratni memoari.
170 Mikuz, L c. 92.
" Zbornik VI/1 57 s, prim. dok. 20.
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oruzane akeije“.’™ Uprkos tome, ne moZe se zamisliti da
podrucje Kamnika nije primilo neposredna uputstva za
akeiju. O postojanju takvih uputstava govori i sama ¢i-
njenica da je julski ustanic¢ki talas na podruéju. Kamnika
bio najbolje pripremljen i dao najbolje rezultate. O takvim
uputstvima govore neposredno i navodi koje je u ¢lanku
Pred devetimi leti se je uprlo ljudstvo kamniskega okraja
u ,,Ljudskoj pravici“ 1950 godine napisao I(ztok) L(ipar):
+OF je radila svim snagama. Na $irim sastancima ¢lanova
KP i funkcionera OF bile su krajem jula izvriene sve pri-
preme za oruzani ustanak. Na sastancima je bio obuhvaéen
srez u celini. a bio ie podeljen i na pojedine sektore u vezi
sa predvidenim akcijama sabotaZe. Kao dan ustanka bio je
odreden 27 jul®“.!"® Pripreme su bile veoma intenzivne, ali
i dovoljno konspirativne. Inicijatori u njima bili su prven-
stveno ¢lanovi Partije, ali su bili aktivni i hriéanski soci-
jalisti i nacionalisti.'™

Predeo izmedu Save, Smarne Gore, RaSice i Crnuc¢a
bio je poseban deo podruf:]a Istotnog Gorenjskog u fazi
priprema. Ovaj je deo bio upocetku teSnje vezan za Lju-
bljanu, narectito dok su se pripreme za oruzanu borbu na-
lazile jo§ u podetnom stadijumu. Clanovi Partije i drugi
politicki radnici sa tog podrucja, za kojima su tragali
Nemei, poéeli su jo$ rano da se povlate u ilegalnost u ve-
¢em broju i to svakako pre nego na podrutju Kamnika.
Sredinom jula su veé¢ postojale dve grupe koje su se prema
mestima pr].kupljanja, nazivale mamogomka (po brdu
Smarna Gora) i Rasiska. One su bile jezgro kasm]e Rasiske
¢ete, koja je prema brc}]u boraca i naoruzanju bila dosta
snaZna partizanska jedinica. U njoj se, medutim, nisu sa-
kupljali samo mestani iz okoline, ve¢ i lica iz drugih kra-
jeva juzno od Save. Komesar je bio Mile Spacapan-Igor,
primorac iz okoline Gorice, a komandir borbeni, neustrasivi
1 neobuzdani Stane Kosec.!™®

"% Nedeljko, Dermastijini memoari.

¥* Ljud. prav. 180, 30. VII 1950,

74 Stane Kova®, usmeni izvor.

% JoZe Ravbar-Joit, Nastanek in borbe rafiike tete v juliju
1941, Ljudski mili¢nik 28, 24 VII 1951 (cit. Jost). — Jelo Gadperdit,
Ob wvstaji okoli Smarne Gore in Rasme, Slov. por. 1581, 25 VI 1951
(cit. Jelo).
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Treci sektor sistematskih priprema za ustanak protiv
okupatora bili su reviri uglja — Trbovlje, Zagorje 1
Hrastnik. Na pripreme u tom podruéju jako je uticalo na-
silje okupatora, a i strah od iseljenja. Medutim, jod zna-
¢ajnije je bilo to Sto se oslobodilatka akeija mogla osloniti
pre svega na jedinstve radnog naroda, ostvareno povezi-
vanjem komunista sa hriScanskim socijalistima, koji su
imali svoje pozicije narocito u Hudi Jami, i sa levim krilom
socijaldemokrata. Povezivanje sa hriséanskim socijalistima
koristilo je oslobodilatkoj akeiji i time $to je ova grupa
imala dobre veze sa svim okolnim brdima i svim selima od
Hrastnika do Laskog.'"® :

Pre 22 juna u Revirima su se bili posvetili prven-
stveno politickim zadacima, tj. stvaranju politickog je-
dinstva radnog naroda, u ¢emu se i uspelo. Posle 22 juna
su se stanovnici ugljenih revira u veéem broju odazvali po-
zivu za odlazak u Sume. Trbovljanski Zandarmi su veé
9 jula izvedtavali, razume se sa izvesnim, preterivanjima,
¢ sakupljanju veéeg broja ljudi ma Mrzlici i o tome kako
ovi ljudi pricaju da ée ,igra“ poceti za nekih 8 danal™’
»lgre” svakako tada joS nije bilo, ali su se partizanske
grupe zaista prikupljale. Trbovljanska Zandarmerija je
savesno pratila pokrete stanovniStva i uskoro primetila da
je posle 22 juna iz ugljenih revira nestalo mnogo ljudi.
O njihovom je broju vodena ta¢na evidencija. 15 jula 1341
podnet je ovaj izvestaj: ,,Iz Trbovlja, Hrastnika i Zagorja
pobeglo je posle 22 juna 1941 ukupno 72, delom vodeéih,
komunista koji sada lutaju po okolini. U svakom sludaju
oni imaju vezu sa centralom i $ire uznemiravajuce glasine.
I ¢lanovi Sokola prikljuéili su se Komunisti¢koj partiji¢.2™
Pod ,,centralom* Zandarmi iz Trbovlja nisu podrazumevali
Trbovlje ve¢ Ljubljanu. ,Centrala komunisti¢kih propa-
gandista nalazi se po primljenim izvestajima u Ljubljani,
gde vlada vrlo jaka politicka zategnutost®, pisali su 15 jula.

Po partiskoj liniji Trbovlje je u ono vreme bilo stvarno
vezano neposredno za Centralni komitet. Tamo je prvih
dana jula otiSao Sergej Krajger, sastao se sa E. Kardeljom

¥® Sergej Krajger, Iz revolucionarnih revirjev- je raslo par-
tizanstvo na Stajerskem, Ljubljanski dnewvnik 2 VIT 1951 (cit.
Partizanstvo na Stajerskem). : - :

YT \Mikuz, 1. e, 92, :

" Izvestaj Zandarmeriskog okruga Trbovlje od 15 VII 1941,
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i primio direktive za potetak oruzanog otpora.'’™ Posle
Krajgerovog povratka, priblizno oko sredine jula 1941, odr-
Zan je partiski sastanak u Ostroznom kod Celja. Na njemu
su ucestvovali i vodeéi komunisti iz Savinjske Doline, a
medu njima i Slavko Slander. Na sastanku su pretresane
direktive sa konferencije u Ljubljani'®® i izradena su uput-
stva za akcije na onim podrudjima ¢€iji su pretstavnici uce-
stvovali na konferenciji. Uputstva su prenoSena iskljuéivo
po liniji Partije, pa su zato bila upu¢ena partiskim orga-
nima. Prema dokumentu koji su zaplenili nematki Zan-
darmi 17 avgusta 1941 u Ho¢ama kod Maribora kod nekog
uhvaéenog komuniste, pojedine partiske organizacije su
primile sledete zadatke:

1. Celjska partiska organizacija: spaliti svu nematku
imovinu, progoniti ,Kulturbund® i napasti Slivnicu kod
Celja.

2.. Trbovljanska partiska organizacija: porugiti zele-
znicke mostove i drumove izmedu Zidanog Mosta i Lju-
bljane i napasti Zagorje.

3. Savinjska partiska organizacija: rusiti saobraéajne
linije, Zeleznitka postrojenja i drumove i pobiti sve slo-
venatke izdajnike,!®!

Posle sastanka u Ostroznom, Slander je otifao u Se-
vernu Sloveniju prema Pohorju i Mariboru da bi tamo
organizovao partizanske jedinice, a drugovi iz Trbovlja
pripremali su se na svom terenu za borbu protiv Nemaeca.'8?

Od ljudi koji su pobegli iz Revira nisu svi otidli u par-
tizane; oti8li su samo neki iz Trbovlja i Zagorja, dok je
situacija u Hrastniku bila lo&ija. Tu su Nemci zatvorili
mnoge €lanove Partije, a partisku organizaciju u celimi
odveli u internaciju.'™ Drugovi iz Trbovlja su se najpre
sakupljali okec s. Sv. Katarine, a zatim se prebacili na
Cems&enisku Planinu koja im je postala baza za prikuplja-

'"® Partizanstvo na Stajerskem.

0 Isto y

"' Akt zandarmeriskog okruga Maribor Nr. 427, 18 VIII 1941
u arhivi Zandarmeriskog okruga Trbovlje pod br. 325, 20 VIII 1941.

** Partizanstvo na Stajerskem.

*** Isto, — Alojzij Ribi¢, Okrog trboveljskih revirjev u knji-
zi Spomini ma partizanska leta III, Ljubljana 1948, 5—37 (cit.
Ribi¢). — Clanak Razvoj Osvoboedilne fronte v revirjih, Zasavski
vestnik 18, 1 V 1952
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nje. Drugovi iz Zagorja prikupljali su se u brdima vise Za-
gorja.'®* Krajem jula udruZile su se obe grupe na Cemse-
niSkoj Planini, a zatim su na Sv. Planini formirale Rewir-
sku partizansku ¢etu. Komandir je postao Lojze Hohkraut,
a=njegov zamenik Ciril Groznik. Medutim, prema mislje-
nju Sergeja Krajgera, grupe su se udruzile 31 jula, a teta
ie bila formalno obrazovana 1 avgusta 1941.**® Podatke o
Revirskoj ¢eti delimi¢no potvrduje i akt zandarmerije u
Trbovlju koji se odnosi na sasluSanje Franca Hrovata koji
je bio pripadnik te ¢ete, a zatim je posle 14 dana pobegao,
predao se Nemcima i odao im sve §to je o Ceti znao: go-
vorio je o logoru na Cems&eniSkoj Planini, o komandiru
Hohkrautu, a napomenuo im i o zboru ¢ete koji je bio
odrzan 1 avgusta 1941, sledetim re¢ima: , Lojze Hohkraut
je postrojio sve ljude i odrzao im govor... Smisao govora
je bio da je naSa duznost izazivati nemire u pozadini ne-
macke vojske, da bi se vezivao deo njihovih snaga. U me-
duvremenu ¢e ruska vojska uspeti da slomi pritisak ne-
macke vojske i izbori pobedu nad Nemackom.“'®® Prema
Sergeju Krajgeru c¢eta je prilikom formiranja brojala
47 1judi, a prema Hrovatu bilo je 1 avgusta u logoru 22 lica
i 13 pusaka. Zbor cete je Hohkraut sazvao onda kad je u
nju primljeno 12 novih ljudi.'®*” Narednih dana se priliv
u Cetu poveéao. Zandarmerija iz Zagorja pisala je 8 avgu-
sta u Trbovlje da je u Zagorju u poslednje vreme izostalo
sa rada 30 rudara koji su krenuli u brda.!®® Prema Hro-
vatu, 12 avgusta, tj. pre nemackog napada, u logoru na
Cemseniskoj Planini bilo je 54 komunista.'®® Ceta se, na-
ravno, nije sastojala samo od komunista, tj. samo od ¢la-
nova Partije, ve¢ se prema Sergeju Krajgeru sastojala od
komunista koji su bili otkriveni, od ¢lanova Sokola i dru-
gih radnika koji su morali da se sklone zbog nemackih
represalija.'??
184 IStO .

%" Nedeljko. -— Memoari Sergeja Krajgera iz godine 1944
— Clanak Razvoj osvobodilne fronte v revirjih, Zasavski vestnik
.18, 1 V 1952,

" Akt Zzandarmeriskog okruga Trbovlje br. 316, 18 VIII 1941
koji sadrZi sasluSanje partizanskog dezertera Hrovata (cit. Hrovat).

'*" Nedeljko. — Hrovat.
Akt zandarmeriskog okruga Trbovlje br. 281, 9 VIII 1941.

Hrovat :
%0 Nedeljko
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Prvi zaleti i prve krize

Zapadno Gorenjsko, Istoéno Gorenjsko i Reviri bili
su sektori na kojima su pripreme za ustanak najore i naj-
bolje uspele. Na ove su se sektore mogle u prvom redu
odnositi re¢i ,,Slovenskog porotevalca“ od 25 jula 1941:
,Osvobodilna fronta prelazi sa prethodnih politickih i agi-
tacionih priprema u oslobodilat¢ku akeiju“. Te prethodne
pripreme bile su na tim sektorima nekako internog zna-
¢aja i obuhvatale su pretezno samo one koji su trebali da
budu neposredni ucesnici u oslobodilatkoj akeiji, a nju
treba razumeti kao oblik oruzane delatnosti. Forme zao-
§travanja odnosa na tom podruc¢ju su gotovo u celini ne-
dostajale, dok su u Ljubljanskoj pokrajini bile vrlo zna-
¢ajne. Umesto takozvanih izolovanih akcija, kojih gotovo
nije ni bilo, pojavile su se odmah akcije ,izrazito ofanziv-
nog karaktera“, pa zato i ,planski organizovane“.'*’ Za
zaoStravanje odnosa nije bilo razloga, jer su se za to po-
brinuli sami Nemci. Potreban je bio samo ofanzivni udarac
koji bi Nemcima naneo osetne Stete i bar donekle ih omeo
u izvodenju masovnog iseljavanja, pa se i teziSte partizan-
skih akcija nalazilo na podrudju sa koga se moglo najvise
uticati na nemacke planove. Bilo je samo potrebno da se
kod slovenatkog naroda nade za to dovoljno volje i do-
voljno takvih ljudi koji ¢e biti spremni da partizanskim
metodom ratovanja udare po Nemcima. Posto je na toj te-
ritoriji narod stvarno bio najvise za borbu protiv Nemaca,
to su tu i nastale najjate partizanske jedinice. Znacaj cita-
vog tog podruéja za preduzimanje ofanzivne aktivnosti
protiv okupatora dokazuje i neposredno povezivanje sva
iri sektora sa voéstvom u Ljubljani. Organi tih sektora su
" dobili potrebna uputstva neposredno od rukovodstva u .
Ljubljani.

Prvi ustanicki talas nastao je u Isto¢nom Gorenjskom;
u Zapadnom Gorenjskom je unekoliko zaostao, dok se u
Revirima po svom razvoju znatno razlikovao od ustanka u
Gorenjskom.

U toku poslednjih priprema za otpor, partiska orga-
nizacija Rasiske ¢ete odlucila je da kazni slovenatkog izdaj-

*' M. Marinko na zasedanju Narodme skupitine LRS 8 VI
1951, Ljud. prav. 9 VI 1951.
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nika, bivieg jugoslovenskog Zandarma, koji je posle oku~
pacije po¢eo da sluzi Nemcima u zandarmeriskoj stanici u
Smartnom ispod Smarne Gore na taj naéin $to im je po-
mogao kod hapSenja komunista i osmatranja kuéa iz kojih
su pojedinci otisli u partizane.'®® Karakteristika te odluke
bila je u tome §to je udarae bio namenjen slovenatkom ¢o-
veku u sluzbi Nemaca, a ne neposredno okupatoru. Naro-
¢ita trojka sacekala ga je u zasedi na drumu izmedu
s. Smartnog i s. Tacena gde je naiSao oko 8 sati izjutra.
Ovaj izdajnik je bio ve¢ prvim metkom teSko ranjen. Prema
memoarskim podacima, ova je akecija izvrSena 22 jula
1941.'*®  Slovenski porocevalec” je o njoj javljac 25 jula
1941, ali datum nije naveo. Prema posleratnom navodu u
¢lanku Ob wstaji okoli Smarne Gore in RaSice u ,,Sloven-
skom porocevalcu® od 29 juna 1951, akcija je bila potpuno
ickalnog znacaja. Medutim, treba dodati da je ipak izvr-
fena u duhu opstih direktiva voéstva oslobodilacke orga-
nizacije o pocetku aktivnosti protiv okupatora u kojima
se, pored ostalog, govorilo i o likvidaciji izdajnika.l?*

Istog dana kad je izvrSena akcija u Tacenu, samo u
vecernjim €asovima, izvrSena je propagandna akcija Siro-
kih razmera i na podru¢ju Kamnika. U Kamniku su u teku
no¢i preko nemackih natpisa bili ispisani slovenacki, a po
zidovima i oglasnim tablama crtani su srp i ¢ekié.’®® Sli¢no
se desilo i u okolini Kamnika pri ¢emu su bili narocito
aktivni omladinci iz Radomlja. ,,Podelili su se u trojke i
svaka je krenula u drugo selo, jedni u Vir, drugi u Homec
i Preserje. Sledeteg jutra su Nemeci doziveli prvo iznena-
denje. Svi zidovi po selima bili su ispisani parolama koje
su pozivale u borbu protiv Nemaeca, a nestali su svi nat-
pisi koje su Nemeci ispisali po svim krajevima i ¢oSkovima,
smatrajuéi da ée veé time pretvoriti Gorenjsko u nemacku
pokrajinu“.’*® U Kamniku su Nemci zbog tog ispisivanja

%% GaSpersié

*** E. Kardelj, Osvobodilna fronta slovenskega nareda in ljud-
ska revolucija, Delo 2—3, 1951, 24.

*** Ty, Bertoncelj, posleraini memoari.

%% Slov. por. 9, 25 VII 1941, &8.

*¢ M(itja) S(vab), Iz dni, ko se je zacela vstaja, Ljud. prav.
1953, 7 VII 1851 (cit. Svab).
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sazvali zbor 1 zapretili represalijama. No, zbor nije proSao
u miru, nego je ometan upadicama.*®”

Ova propagandna akcija, koja je izvedena na podrucju
Kamnika 22 jula, bila je samo priprema, tj. samo gene-
ralna proba koja je ulesnicima trebala da pruzi moguénost
da na praksi isprobaju kako se treba noc¢u kretati. Pravi
ustanak se zatalasao sledete nedelje, tj. noéu 27/28 jula
1941, Za njega su vriene pripreme na sastancima u Kam-
niku, kod Zaprica, u Duplici, Menge$u, DomZalama, Ro-
dici, Trzinu, Dobu, Prevojama i Radomlju, tako da je njima
bilo obuhvaéeno ¢itavo podruéje i, na osnovu predvidenih
sabotaza, podeljeno na rejone. Zadnjih je dana (25 jula)
pre podetka ustanka Tomo Breje, instruktor CK, sazvao
sastanak Vojnog komiteta za ondasnji Kamnitki okrug. Na
njemu je bio pretresan plan masovnog ustanka i odreden
Stab buduceg Kamniskog bataljona. U sustini §tab je tre-
balo da se formira od ¢lanova Vojnog komiteta. Za ko-
mandanta je bio predviden dr Marjan Dermastija, za po-
lititkog komesara Anton Sturm, a za politicki rad trebao
je da odgovara Ludvik Pezdir.}*®

Kao dan ustanka bio je, prema Liparu, odreden

27T jul. Veéi deo tog dana protekao je u poslednjim organi-
_zaciskim pripremama.'*” Plan akcija bio je do detalja razra-
den, a trebale su da ga sprovedu Kamnitka, Mengeska,
DomZalska, Duplika i Radomeljska grupa koje su posie
toga imale da idu u Sumu. Kao spoljni signal za opstu
akciju trebalo je da bude spaljivanje zamka Zaprice, koje
je trebalo da se izvr3i u jedan sat posle ponoéi.?*?

Program je po¢eo da se odvija u kasnim veternjim ¢a-
sovima 27 jula, kad su borei krenuli na izvrienje zadatka.
Medutim, zamak Zaprice nije bio zapaljen kao sto je bilo
odluéeno, jer u Kamniskoj grupi omladinci nisy bili do-
voljno oprezni. Be¢ je, nazalost, poverio plan ocu, a on ga

7 Vidi prinr. 195. Vreme izvrienja propagandne akeije naveo
je samo Svab prema uspomenama koje mu je izneo Boris Len-
Gek-Igor, ali verovatnoéu navedenog datuma potvrduje izvestaj
koji je objavljen u Slov. por. od 25 jula.

18 Zbornik VI/1, prim. na str. 31 (dok. 5) i str. 57, prim. 2
(dok. 20). :

**? I(ztok) L(ipar), Pred devetimi leti se je uprlo ljudstvo
kamniSkega okraja, Ljud. prav. 180, 30 VII 1950 (cit. Lipar).

20 T.ipar i Svab.
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je izdao gestapovcima.*”' Zbog toga su sabotaze u Kamniku
propale. Nemci su postavili zasede i uhvatili uéesnike na
delu. Tom prilikom Mlakar je bio ubijen, a njegov prati-
lac ranjen i zarobljen. Potom su ga prevezli na Golnik
odakle je pobegao i vratio se u partizane. Uhvacen je bio i
Kolari¢ koji je imao da zapali Zaprice, dok su ostali uspeli
da se izvuku iz nematkog obruta.*®?

Ovaj neuspeh u Kamniku bio je jedini toga dana. Na
drugim mestima su sabotaZe u celini uspele. Kamni¢ki deo
aktivista, koji je dejstvovao izvan Kamnika, minirao je te
no¢i serpentine i nasipe na drumu koji vodi iz doline Kam-
niSke Bistrice preko Gornjeg Grada u Stajersku, tako da
je drum bio na viSe mesta porusen ili zatrpan oborenim
drveéem.?”® Radomeljska grupa je porusila mosnice na mo-
stu preko Bistrice.?”* DupliSka grupa je prodrla u slaga-
liste Remcéeve fabrike, pokvarila masine, izvukla burad
benzina i zapalila most na Bistrici. U jednom buretu bila
je, umesto benzina, volovska krv koju su u fabrici kori-
‘stili za potrebe proizvodnje. Posto je zbog prosute krvi
Bistrica bila jako krvava, to su kasnije nastale price o
vec¢im sukobima sa Nemcima. Posle izvriene akcije, grupa
se brzo povukla.?’® MengeSka grupa je na nekim mestima
zatrpala drum Kranj — Kamnik i, prema podacima Der-
mastije, spalila i1 Zito kod nekoliko domaéinstava iselienih
Slovenaca.*"® Domzalska grupa je porusila most na Bistrici,
zatrpala drum Dob — Moravée — Litija i porusila prugu
izmedu Trzina i DomzZala.*®" Sve ove grupe su istovre-

* Lipar. — Nedelijko — Dermastija.

*** Isto. — Dermastija je napisao da su drugovi iz Kamnika
trebali da zapale garazu, ali su ih u njoj satekali gestapovel i
domlja — maveo i O. P. u ¢élanku Takrat se je pri nas zadelo. ..
Zandarmeriskog okruga Kamnik od 29 VIII 1941 stoji: ,Zahvaliu-
juéi primenjenim za$titnim merama mogla se u Kamniku spre-
€iti veca Steta i Ijudski Zivoti nisu do§li u opasnost... Jedan je
terorist ranjen i upuéen u bolnicu na Golniku, i otud je pobe-

gao. .. (cit. Kamni¢ki izve$taj). Podaci o Zrtvama se medusobno
ne slazu.
*** Slov. por. 14, 23 VIII 1941, 111. — Nedeljko — Dermastija.
204 Svab

% Slov. por. 14, 23 VIII 1941, 111. — Svab.
¢ Isto. — Nedeljko.
** Slov. por. 14, 23 VIII 1941, 111.
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meno rufile telegrafsko-telefonske stubove i kidale tele-
grafsko-telefonske linije.*’®

Ustani¢ki talas koji se razvio not¢u 27/28 jula na po-
dru¢ju Kamnickog okruga nosio je karakter izrazite sabo- -
taze koju su izveli dobro'organizovani civili po unapred
pripremljenom planu. Ucesnici su tek po zavrSenoj akeiji
otisli u partizane, odnosno u ilegalnost, gde su formirali
partizanske jedinice. Medutim, prelazak iz jednog stadi-
juma u drugi nije bio tako jednostavan. To se pokazalo kod
pregleda ljudstva na zbornom mestu. Dermastija je zapi-
sao 1944 godine da odziv nije bio onakav kakav se oceki-
vao. Jer, dok je u¢esée u no¢nim akcijama bilo veoma ve-
liko, tako da su one, izuzev u samom Kamniku, u celini
dobro uspele, dotle je u ilegalnost otiSao samo manji deo
ucesnika, a ostali su se vratili kuéama i sakrili se.”’? Tako
se na zbornom mestu planirane Kamniske Cete javilo samo
7 utesnika.®?'® Za buduéi partizanski pokret takve su grupe
mogle da posluze samo kao jezgro koje je trebalo Sto pre
povecati, a to je bio zadatak nastupajucih dana.

O dogadajima na podrutju Kamnickog okruga napi-
sala je kasnije, 29 avgusta 1941, kamnitka okruzna Zan-
darmerija pregledan izveStaj opSteg karaktera u kome je
otvoreno priznat obim i efekat velike akeije od 27/28 jula
1941: ,0d 27 jula 1941 poceo je ustanicki talas koji ne
prolazi samo od komunistitke, ve¢ i od nacionalne slove-
nacke strane, i kao takav se razvija. Zahvaljujuéi prime-
njenim zastitnim merama mogla se u Kamniku spreéiti
veca Steta i ljudski Zivoti nisu dosli u opasnost. Ustanicki -
pokret cbuhvata u okrugu uglavnom podruéja opstina:
Kamnik, Homec, Radomlje, Domzale, Menges, Trzin, Than,
Dob i Moravée. Udarna snaga ustanika bila je, pre svega,
u obrazovanju bandi, &ije se dejstvo proSiruje ma akcije
sabotaZe protiv javnih uredaja, na pljacku i oruzane na-
pade na organe bezbednosti i folksdoj¢ere. Clanovi bandi

4% Isto. — Swvab. — Nedeljko — Dermastija.

#* Nedeljko. — Isto tako i Lipar posle rata,

¢ Nedeljko. — Prema Svabu, mesto prikupljanja je bilo u
wErizkarjevih smrekcah® gde su doSli omladinei iz Radomlja. Na
tom mestu im je o znactaju ustanka govorio M. Dermastija—
Urban, ¢lan Vojnog komiteta za Kamnitki ckrug. Odatle su kre-
nuli prema s. Brezovici kod Doba, gde su kasnije imali prvi logor.
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regrutovani su vetinom od mladih ljudi, naoruzanih voj-
ni¢kim puskama, ali raspolazu i ru¢nim granatama, kao i
automatskim oruzjem. Primenjene odbranbene mere uka-
zuju, zasad, samo na pojedinacan uspeh... U akcijama sa-
botaze bio je dignut u vazduh most preko Kamniske Bi-
strice, na viSe mostova su raskinuti potporni stubovi,
oboreni su mnogobrojni telegrafski stubovi, sprovodnici su
pokidani, dignut je u vazduh jedan stub za visoki napon
i zapaljena tri ambara, ¢iji su vlasnici iseljeni®.?!!

Usled prekinutih telefomskih veza nematki su organi
u Kamniku bili one kriti¢ne noéi potpuno izolovani. Posto
ni sa jednim krajem nisu mogli dobiti vezu, mogli su da
se bace na istragu tek u toku dana, kad su uz pomoé konfi-
denata otpoteli odmah da hapse ljude, koje su mogli da
uhvate. Pohvatali su u prvom redu one koji su vige voleli
da se kriju nego da idu u partizane. Prema se¢anjima Li-
para, Nemci su zatvorili 25 radnika. Zatvorenike su saslu-
Savali u Kamniku, a kasnije su ih odveli u Begunje.?'?

O dogadajima na podru¢ju Kamnitkog okruga bio je
odmah obavesten. Kucera (Kutschera), fef civilne uprave
na Bledu. On je smesta preduzeo odgovarajuée mere pro-
tiv ustanka i ustanika. Kao Sef civilne uprave izdao je jo$
28 jula naredenje kojim se uvodi policisko vreme od 22 do
4 sata moc¢u. Javni lokali su mogli biti otvoreni samo do
21 cas uvecte. Nocni rad u preduzetima trebalo je organi-
zovati tako da radnici ne izlaze na ulicu u vremenu od
22—4 Casa. Razloge zbog kojih je preduzeo te vanredne
mere objasnio je u uvodnom delu naredenja: , Komuni-
sti¢cki elementi izvr§ili su, odnosno pokugali su da izvrse
u no¢i 27/28 jula 1941 dela sabotaZe na okupiranoj teri-
toriji. Tom prilikom policija je streljala dva sabotera. Stoga
u cilju odbrane od takvih dogadaja, sa vazno3éu od da-
nas...“*!* Detaljnija interna uputstva za regulisanje javnog
zivota izdao je jo§ istog dana posebnim naredenjem poli-
tickim komesarima u Kranju, Radovljici, Kamniku,
Skofjoj Loci i Litiji, i odgovarajuéim organima bezbed-
nosti i privrednim Sefovima. Za dela sabotaze nagovestio

** Fascikla ,Lageberichte* Kamnitkog okruga za 1941,
% Lipar
** Fascikla ,Policija in Zandarmerija na Gorenjskem®,



je uspostavljanje vanrednog suda®'*, koji je obrazovao ve¢
slede¢eg dana, 29 jula 1941. Sud je imao tri ¢lana: sudski
savetnik dr Kurt Mesiner (Messiner) bio je pretsednik, a
SS sturmbanfirer i vladin savetnik dr Bauer, i kapetan
za§titne policije Hajne Hibner (Heinz Hibner) — ¢&lanovi.
Tuzbu je zastupao jedan od komandanata policije bezbed-
nosti kod Sefa civilne uprave. Vanredni sud se sastajac
prema potrebi u mestu koje je odredivao pretsednik. O toku
rasprave, presudi i izvrSenju presude trebalo je sastaviti
zapisnik, Presude kojima s$e izrite smrtna kazna, morale
su biti odobrene od strane Sefa civilne uprave. Smrtne ka-
zne su izvrSavane streljanjem, koje je proveravano jedini-
cama 181 rezervnog policiskog bataljona.®'®

Navedene odluke Sefa civilne uprave pokazuju da je
ckupaciona vlast umela da proceni znacaj ustani¢kih dela
i da na osnovu toga odmah organizuje protivmere.*'® Van-
redni sud je poc¢eo odmah da funkcionise. Ve¢ 1 avgusta
bila su osudena, a sledeéeg dana streljana, cefiri coveka iz
Gorenjskog zbog ,nedozvoljenog noSenja oruZja i zbog
uteita u komunisti¢kim sabotaznim akeijama“. Od strelja-

4 Isto

#% Komisija za utvrdivanje ratnih zlocina.

1% Nemadki izvedtaji su znaCajni narocite za utvrdivanje
vremena dogadaja u istofnom delu Gorenjskog. Svi izvedtaji o
ustaniékom talasu dosledno govore o 27 julu, ednosno o noc¢i 27/28
jula. U tome se sa njima poklapa i opsti izvestaj o akeijama u
Slovenskom porodevalcu od 23 avgusta 1941, Vreme od 27/28 jula
triput se navodi neposredno, a dvaput ,iste noé¢i®. I italijanski
izvor iz tog vremena navodi isto tako noé 27/28 jula 1941 (Ob.
bilten 19, 9 VIII 1941). Od memeoarskih izvora Lipar je u Ljud.
pravici od 30 jula 1950 naveo 27 jul kao dan ustanka, a pisac
¢lanka Iz dni ko se je zacelg vstajo u Lijud. prav. od 7 VII 1951
pogredio je za jedan dan i naveo no¢ 26/27 jula. Slitno je vreme
(26 jul 1941) za prvu sabotazu — koju su izveli drugovi iz Ra-
domlja — maveo i O. P. u ¢lanku Takrat se je pri nas zacelo...
u Gorenjskom glasu od 20 VII 1862. U datumu je, medutim, mnogo
pogresio Marjan Dermastija koji je jos 1944 naveo 22 jul kao dan
ustanka i ponovio ga u ¢lanku Spomin ma 22 julij 1941 mu Slov.
por. 127 od 1 VI 1951, gde je pomefao i neke druge dogadaje.
Jasno je, medutim, da za utvrdivanje vremena mogu biti u prvom
redu merodavni izvori iz vremena samih dogadaja; memoarski po-
daci o vremenu su, uopste uzev, veoma nesigurni. Neki su tacni,
a drugi unose veliku zabunu. Partizanska memoarska literatura
pruza o tome mnogo primera.
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nih dvojica su bila iz Kamnika, jedan iz Menge$a i jedan iz
Zaprica.”’™ Na dan 6 avgusta bila su ponovo osudena i stre-
ljana ¢etiri coveka iz Gorenjskog; dvojica su bila iz Pero-
vog, jedan iz Zaprica i jedan iz Javornika kod Jesenica.
Prema podacima iz objave osudeni su bili krivi zbog uée-
stvovanja na skupovima, na kojima su bile pripremane
teroristicke akcije, zbog uceSéa pri oStecenju javnih ure-
daja 1 postrojenja, zbog zlo¢inackih dela uperenih protiv
bezbednosti pojedinih lica, kao i zbog nedozvoljenog no-
Senja oruzja.”'® Medutim, na ovo streljanje nisu vige uti-
cali samo dogadaji sa podru¢ja Kamni¢kog okruga, veé i
ono Sto se odigravalo u Zapadnom Gorenjskom.

Streljanje talaca izazvalo je kod naroda izvesnu strep-
nju, ali se, s druge strane, povec¢ala ne samo mrznja prema
Nemcima nego i sklanjanje u ilegalnost i odlazak u par-
tizane. Ne samo da su ucesnici u velikoj kamnié¢koj plan-
skoj akeiji od 27/28 jula, ukoliko ih Nemeci nisu uhapsili,
uvideli da je odlazak u partizanske grupe postao nuZan,
veé je zbog nemackog nasilja, pored njih, otiSlo u partizane
i mnogo drugih rodoljuba.

Gde su se pojedine grupe prikupljale i kako su nasta-
jale nije u detaljima jo§ potpuno jasno, jer se memoarski
izvori po tim pitanjima ne slazu ili su suvise $turi, a pisa-
nih dokumenata o njihovom formiranju iz tog vremena
nema. Radomeljska grupa se, prema ¢lanku Iz dni ko se je
Zacela wvstaja, tj. prema uspomenama koje su pisane de-
set godina posle samih dogadaja, sakupila u Sumici Kri-
‘zkarjeve jelke u okolini Radomlja.”’* Mengeska i Domzal-
ska grupa su se, prema secanjima Dermastije iz 1944 godine,
sjedinile posle velike akcije od 27/28 jula u jednu, a o po-
stanku KamniSke grupe nema nikakvih podataka, ukoliko
se ne uzmu u obzir podaci o njenom neuspehu u samom
Kamniku.?2?

Posle formiranja, partizanske su jedinice polozile za-
kletvu ,narodu i Partiji“, kako je to naveo Dermastija u
»Slovenskom poroéevaleu od 1 juna 1951.22' Zakletvu
Karawanken Bote 6, 9 VIII 1941.

2% TIsto
0 SVab
% Nedeljko

*' M. Dermastija, Spomin na 22 julij 1941, Slov. por. od

1 VI 1951.
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Mengesko-domZalske grupe, koja je nastala sjedinjenjem
prvobitne Mengeske i Domzalske grupe, pomenuo je Der-
mastija ve¢ u svojim uspomenama iz 1944 godine®*?, a za-
kletva Radomeljske grupe potvrduje se u ¢lanku Iz dni ko
se je zacela vstaja u ,Ljudskoj pravici“ od 7 jula 195i.**®
Sve su zakletve bile potpuno u skladu sa odredbama Par-
tizanskog zakona. No, ni za jednu grupu nije ni do danas
jasno kad se i kako preformirala u éetu. Pouzdano je samo
to da je njihova formacija bila ustaljena od bataljonskog
zbora u Rasici. ;

Mengesko-domzalska grupa je istupila protiv Zandar-
merije na svom podruéju. U MengeSu je u to vreme ubijen
nemat¢ki Zandarm koji je Setao sa domaéom devojkom.***
Medutim, mnogo se znacajniji dogadaj odigrao kod sela
Doba (kod Domzala). Oko ponoéi 6/7 avgusta krenula je iz
Domzala prema Dobu motorizovana kolona sastavljena od
zandarma 1 gestapovaca. U blizini s. Doba su naleteli na
prepreku na drumu gde su ih nmapali partizani i prinudili
da se vrate.?*® O tom sukobu doneo je ,Slovenski poroce-
valec“ od 23 avgusta 1941 ovaj kratak izvestaj: ,Napad
koji su pokusali da izvrSe gestapovei, policajeci, Zandarmi i
vojska na partizane u Moravskim Brdima — svrsio se tako
§to su Nemei imali jednog mrtvog i jednog teSsko ranjenog.
Partizani su se povukli bez gubitaka“.**® Prema nemac¢kom
izvestaju, u sukobu su ucestvovali samo gestapovei i Zan-
darmi, a od ljudi dvojica su bila ranjena.**’ Nije, dakle,
bilo vojske, a ,mrtav® je bio ustvari samo ranjen. Ovaj su-
kob, koji pominje i Dermastija u svojim uspomenama iz
1944, odigrao se kod Zelodnika u blizini Doba. Prema nje-
govim podacima, na strani partizana je bilo samo 11 boraca

*2 Nedeljko-Dermastija

#33 Oba se izveStaja slazu da su borci polozili zakletvu posle
odlaska u partizane. Medutim, 1 juna 1851 je M. Dermastija u
¢lanku Spomin na 22 julij 1941 potpuno nelogitno pomerio vreme
zakletve na nedelju pre 22 jula 1941. Time je samo pokazao kako
vremenom dogadaji u secanju blede.

24 Slov, por. 14, 23 VIII 1941, 110. — Izvestaj Zandarmeri-
skog okruga Kamnik od 29 VIII 1841 navodi? ,...ein weiterer
{erhielt) anlidsslich eines Spazierganges in Mannsburg einen Hals-
schuss. .. A vreme ne pominje ni jedan izvor.

2% Tsto

220 Slov. por, 14, 23 VIII 1941, 111.

# Kamnitkl izvestaj od 29 VIII 1941.
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sa pusSkom. Ni sa jedne strane nije bila dovoljno proce-
njena opasnost od sukoba. Nemeci nisu ra¢unali sa ozbiljni-
jim otporom, a partizani opet nisu oéekivali toliku ne-
macku snagu. Zato su se posle sukoba brzo povukli.?*®

Iste noti je, prema nemacékom izvestaju, ranjen ko-
mandir Zandarmeriske stanice u Moravéama, prilikom slu-
zbenog obilaska.*** Da li je tada napadnuta i Zandarme-
riska stanica, iz izveStaja se ne vidi. ,,Slovenski poroteva-
lec” je o tom napadu pisao 23 avgusta, ali nije naveo da-
tum njegovog izvrSenja. Prema njegovom navodu rezul-
tati napada su bili: 4 nemacka Zandarma mrtva i 2 teiko
ranjena.?*"

Na podru¢ju Domzale — Moravée partizani Mengesko-
domzZalske grupe su u toku avgusta napali u opstini Ihan,
na drumu koji vodi iz Domzala u Dob, vise vojni¢kih ka-
miona i otvorili vatru na njih. Kakav su uspeh stvarno
postigli, nije poznato. ,Slovenski poroéevalec” je zabele-
Zio da je partizanski napad na Nemce uspeo, a u nemackom
zandarmeriskom izveStaju nije o rezultatima reéeno nista, -
jer se radilo o vojsci, a to nije spadalo u nadleZnost Zan-
darmerije.?3! '

Na opstu revolucionarnu aktivnost na podrué¢ju Kam-
nitkog okruga nemacke vlasti su ubrzo odgovorile protiv-
merama. UhapSeno je mnogo ljudi i streljani su mnogi
taoci. Nekoliko dana kasnije uputili su na ugrozenu teri-
toriju brojne oruzane snage koje su trebale da se:razmeste
na zgodnim tackama, a zatim da procesljaju Sume u ko-
jima su se, prema dobijenim podacima, skrivali partizani.
U tom je cilju jos 9 avgusta 1941 stigao iz Befa u Kamnik

**% Taj momenat je dovoljno jasno istakao Svab? ,, ... ispred
kamiona je vozio motocikl, a za njim tri ili €etiri kamiona. Cetica
kod mosta to nije znala..“ Pisac je, medutim, pogresio sto je kao
vreme ove akcije naveo jkrajem avgusta®.

* Ramnitki izvestaj od 20 VIII 1941,

* Slov. por. 14, 23 VIII 1941, 110.

#* Isto. — Kamnitki izvestaj od 29 VIII 1941 navodi: ,Ander-
seits aber wurde eine motorisierte Verkehrsstreife aus Krainburg
im Gemeindegebiet Jauchen, Kreis Stein, beschossen. Die sofort
mit den Posten eingesetzte Streifung war erfolglos® (S druge strane,
pripuctano je na motorizovanu saobraéajnu patrolu iz Kranja na
teritoriji opStine Than, u okrugu Kamnik. Krstarenje, koje su od-
mah preduzeli Zandarmi, bilo je bez uspeha).
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171 rezervni policiski bataljon®**? koji je bio dovezen preko
Graca, Leobena, Velikoveca i Jezerskog u Kamnik. Ovaj je
bataljon bio izveZban za borbe protiv partizana, a zadatak
mu je bio da uspostavi mir na ustalasanom podrué¢ju. Oku-
pacione vlasti su smatrale da je u to vreme bilo najnemir-
nije podru¢je Smlednik — Zgornje Pirnice — Medvode —
Smartno pod Smarnom Gorom — Crnuée — Trzin — JarSe
— Radomlje — Dob — Moravée — Palovite — Tunjice
Bataljon se smestio u Kamniku sa tri cete i potrebnim spe-
cijalnim delovima. 14 avgusta otiSao je 1-vi vod 1 Cete u
Domzale, a 1-vi vod 2 ¢éete u MengeS, dok je 16 avgusta
otifla manja grupa 1 ¢ete u Crnuce i St. Vid, a druga manja
grupa 2 éete u Smartno pod Smarnom Gorom i u Medvode.
No, ove su grupe veé 25 avgusta pozvane natrag. 3 Ceta je
18 avgusta otidla na Bled i tamo ostala. U Kamniku su
ostale 1 1 2 ¢eta bez vodova koji su zadrzani u DomZzalama
i Menge$u. One su se smestile u Prasnikarovom zamku, za-
tim u barutani, gde je ranije bio samo jedan vod vojske,
u Mekinju i u osnovnoj §koli.>** Sem toga, i zandarmeriske
stanice su primile naroé¢ita uputstva za postupak na slucaj
napada.®®® Na taj na¢in Nemci su snazno pojacali kontrolu
¢itavog terena, tako da su se uslovi za partizansku aktiv-
nost pogorsali,

Zbor Kamniskeg bataljona. — U novim uslovima po-
javila se potreba za veéim povezivanjem partizanskih je-
dinica koje su operisale na ¢itavom podruc¢ju Kamnickog
okruga. Na povezivanje nisu, medutim, uticala toliko ne-
macka ojacanja, koliko potrebe samih partizana, tj. nji-
hova teZznja za jatim sistematizovanjem i planiranjem par-
tizanskih akecija. Posle uzbudljive no¢i 27/28 jula pokret
je nekako splasnuo. Nemeci su uskoro udarili brutalnom si-
lom i medu ljudima je zavladao strah. Potreba za veéom
aktivnoscéu postala je akutna. Zato su se odmah posle prvih
nemac¢kih nasilja partizanske grupe Kamniékog okruga sa-
kupile u Sumama izmedu s. MegeSa i s. RaSice. Dofla je i

2 KamniCki izvestaj od 29 VIII 1941.

% Tzvestaj 171 rez. polie. bataljona od 17 IX 1941 o situaciji
od 9 VIII do 5 IX 1941 (cit. Rez. bat. 171).

234 I-Sto

*8 Kamnitki izvestaj od 29 VIII 1941.
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Rasiska grupa koja do tog vremena nije bila povezana sa
jedinicama Kamnic¢kog okruga, izuzev veza koje je odr-
zavao instruktor CK KPS, Lojze Kebe-Stefan. Zbor svih
ovih grupa na kome je ucestvovao i Lojze Kebe odrzan je
17 avgusta.”*® Planirani Kamniski bataljon se tek tu-for-
mirao i dobio svoj pravi stab. Komandant je postao, odno-
sno ostao, Marjan Dermastija, a komesar je, umesto Antona
Sturma, postao Ludvik Pezdir — Roman Poto¢nik.?*? Sa
f{)rmlrd.n]em pravog Staba bataljona prestao je da postoji
vojni komitet kod Kamnickog partiskog okruznog odbora,
jer je formiranjem Staba bataljona odigrao svoju ulogu i
postao izliSan. Bataljon je na zboru podeljen u Cetiri Cete:
1 ili Radisku, 2 ili Moravsku ili Domzalsko-moraviku (kako
se naziva u Slov. por. od 1 X 1941), 3 ili Radomeljsku i 4 ili
Kamnifku. Ljudstvo nije upodeljeno na cete striktno po
nacelu teritorijalne pripadnosti, ve¢ je delimi¢no pridato
i drugim krajevima, poSto se oc¢ekivalo da ¢e borci biti
aktivniji ako se ne budu pla$ili neposrednih represalija
prema svojima. Na bataljonskom zboru je bilo govora i
o produzenju akcija pojedinih ¢eta. Posle zavrienog zbora
Cete su se razisle svaka na svoje podrucje.”®®

Rasi3ka Eeta vratila se u svoj rejon u kome je veé ra-
nije dejstvovala i na njemu produzila aktivnost. Medu
njene ranije akcije spada streljanje bivieg jugoslovenskog

0 Nedeljko-Dermastija. — Lipar. — Dnevnik Ludvika Pe-
zdira-Romana Pototnika u TMG 1942/10, fase. II. Dermastija
ie naveo da je zbor bataljona odrzan oko 10 avgusta. Medutim,
po pitanju vremena mnogo je znadajniji dnevnik Pezdira kao izvor
iz vremena dogadaja. Pezdir, doduse, ne pominje zbor bataljona
neposredno, ali je pod 17 avgustom 1pak pomenuo da je tog dana
otpoteo ' rad BPK (bataljonski partiski komitet). Taj je dugaddl
nesumnjivo bio u tesnoj vezi sa zborom bataljona, Zato mozemo
prema njemu uzeti 17 avgust kao poslednji dan kada se zbor
bataljona mogao odrzati. Sledeéeg dana, 18 avgusta, 3 (Radomelj-
ska) ceta je krenula u okolinu Radomlja. Sa njom je tad isla
i komanda bataljona (BK).

1 Pezdir. — Nedeljko — Dermastija. — Lipar.

*% Broj ljudstva celog bataljona cenjen je prema memoar-
skim izvorima razlidito. Dermastija je 1944 naveo da je bataljon
u periodu prikupljanja imao 86 1judi, 80 pusaka i 1 mitraljez. Lipar
je 1960 naveo da su Cete nesto pre toga brojale ukupno 76 ljudi,
a bataljon je odmah po. [orm:.ran]u brojao 94 lica. M. Mikuz je
jaginu cenio na 68 ljudi, 60 puSaka i jedan pulkomitraljez (Mikuz,
1 ¢ 95).
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Zandarma u selu Tacenu. Sem toga, ona je izmedu Crnuéa
i Trzina, na putu koji iz Ljubljane ide za Domzale i Celje,
obbrila vige telefonskih stubova, polupala izolatore i od-
nela zicu.?*® Pocetkom avgusta u Crnucama je na imanju
seljaka Vavpotica Janeza, koga su preselili i zaplenili mu
imanje, zapaljen kozolac gde su okupatori ostavljali zito.**’
Slitno je ucinila i sa zitom na parohiskom imanju u Vo-
dicama, keje su okupatori takode zaplenili i gde su mislili
da nasele Nemeca.?*! Njena je patrola streljala 12 avgusta
Lojza Majhenica koji je bio nemacki denuncijant. U ne-
mackom ,Spisku ubijenih u Kranjskom i Kamnictkom
okrugu® stoji o njemu: Majheni¢ je na raznim mestima
ucinio dragocene usluge. Njegova je Zena takode bila
aktivni ¢lan nacisticke KVB organizacije (Kdrtner Volks-
bund) tj. Koruskog narodnog saveza.”** Istog dana je drugi
deo RasiSke ¢ete u s. Tacenu uniStio nemacki auto koji je
bio korii¢en za postavljanje vojnih telefonskih linija.**?
Posle ukljuc¢ivanja u Kamniski bataljon ceta je i dalje
produzila sa akeijama kojima je dala jos oStriji naglasak.
20 avgusta je jedan deo Cete napao kod Repnja auto koji
je vozio gestapovce i probusio mu hladnjak, ali su gesta-
povei iskoéili, pomesali se sa stanovnicima Repnja i tako
se spasli.*** 21 avgusta napali su partizani te ¢ete na drumu -
izmedu Smarne Gore i Smlednika iz zasede auto kojim su
mislili da ¢e se voziti Sef civilne uprave Kucera. Medu-
tim, u autu se nalazio baron Lazarini (Lazzarini) sa Zenom.
Partizani su otvorili vatru i ubili baronicu.*** Kuéeri je
time bila skrenuta paZnja na opasnost i tako ju je izbe-

2 Jokt
0 Slov, por. 14, 23 VIIT 1841, 111.
24! Tsto, — Jost.

#42 Isto. — Pregled u AMNO.

*3 Slov. por. 14, 23 VIII 1941, 111. — Jost.

40 dogadaju je pisao Jost kao da su partizani napali auto
posle akeije na Lazarinija (Lazzarini). Medutim, akecija na auto je
mogla biti tek 20 avgusta, jer se prema izveStaju Rez. bat. 171,
jedna njegova jedinica malazila na terenu Repnje—Smlednik—
Smartno bag 20 avgusta (Rez. bat. 171, 17 IX 1941). Grupa Rasiske
¢ete je sasvim logiéno morala sti¢i u rejon Smlednika pre posled-
njeg dana, ako je zelela blagovremeno da prouéi zemljiste za tako
vaznu akciju kao 3to je bio napad na Kuéeru (Kutschera).

% Slovenija in Evropa 2—3, januar 1942 (cit. Slovenija in
Evropa).
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2a0.2*% Posle ove akeije Nemci su preduzeli represalije i za
zenu Lazarinija streljali 10 ljudi kao taoce.**" Streljanje je
izvréilo odeljenje 171 rezervnog policiskog bataljona.**?

Po3to akecija na KuCeru nije uspela, to se ovaj deo
Ragdiske éete prebacio na drugo mesto. Pokusaji da se mi-
nira gorenjska pruga izmedu ViZmarja i Medvoda i most
u Spodnjim Gameljnama takode nisu uspeli.**® 3 septembra
je 171 rezervni policiski bataljon napao partizane Ragiske
cete na severnoj strani Smarne Gore i, prema setanju
ucesnika, partizani su se zbog nadmoénosti Nemaca po-
vukli i nisu sa njima primili borbu. Nemci su otkrili par-
tizanski logor u kome su nasli i zaplenili oruzje, bombe,
municiju i arhivu, a zatim se povukli.**® Vredan pomena je
i uspeh postignut osteéenjem transformatora u Crnuéama
gde je 4 septembra dignut u vazduh razvodnik elektricne
struje.*"!

Medu vecée akcije Rasiske Cete spada i napad kod Ga-
meljna na automobil u kome su se vozili Nemci. Partizani
su jednog Nemca ranili, a automobil onesposobili za dalju
voznju. Ova je ‘akeija izvrSena pre 6 septembra kad je o
njoj pisao ,Slovenski poroéevalec“.?5? Jo§ veéu akciju pret-
stavljao je napad 18 septembra 1941 na automobil kojim
su se vozili Nemci za selo Rasicu. Prema podacima iz ,,Slo-
venija in Evropa®, auto je vozio komisiju za razgranicenje.
Partizani su ga napali i unistili. Pritom su svi putnici u
autu izginuli.?®®

Ova akcija na nemacki automobil izazvala je represa-
lije prema s. Rasici pri kojima su Nemci selo spalili, a sta -
novnidtvo iselili. Represalije je izveo 2 vod 2 ¢ete 171 re-
zervnog policiskog bataljona od 19 do 21 septembra. Sta-

¢ Nedeliko

#7 Slovenija in Evropa. — Jogt.

#% Rez. bat 171, 17 IX 1941-

240 Jﬂﬁt ’

#0 Vidi prim. 248. — Jost. On je kao vreme dogadaja naveo
?}‘;glfgjfi ali taéno vreme navodi nemaéki izvor — Rez. bat. 171, 17

1 Slov. por, 16, 6 IX 1941, 121.
3 Isto

** Jost. — Slovenija in Evropa.
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novnistvo je iseljeno u Bosnu, stoka cdvedena, a selo, izu- -
zev crkve, spaljeno 20 septembra.”®*

Zivot Kamniske fete bio je veoma kratak. Nj jen rejon
bila je okolina Kamnika i to severno, severoistotno i seve-
rozapadno od varosi. Na tom podruéju, tj. u blizini Sta-
hovice nad Kamnikom, ubijen je no¢u 3/4 avgusta oficir
Gestapoa, a na Lokama u Tuhinjskoj Dolini ubijen je go-
tovo istog Casa nemacki denuncijant Pi¢moh. Oba doga-
daja pomenuo je ,Slovenski porotevalec” od 23 avgusta
1941.%%° Na tom podru¢ju ubijen je i nemacki strazar kod
barutane, koga su svakako napali i ubili ljudi iz sastava
Kamnigke grupe.*”® Sve su ove akcije izvrSene pre pri-
kupljanja bataljona. Po njegovom prikupljanju, Kamniska
se Ceta, prema setanju Dermastije, zadrzala na svom re-
jonu samo tri dana. Logorovala je u Sumama oko Tunjica.
" 24 avgusta 1941 napao ju je 171 bataljon i proterao. Njeni
delovi su se raspriili, a zatim prikljucili Rasiskoj i Rado-
meljskoj €eti®®” u koju je 28 avgusta stiglo sedmorica sa
3 puske.”® Logor ¢ete pao je u ruke Nemaca koji su za-
plenili dosta oruZja, eksploziv, bombe, municiju, Zivotne

959

namirnice i arhivu.”

Mnogo veéu aktivnost ispoliila ie posle podele bata-.
ljona Radomeljska ¢eta koja je kao 3 ceta KamniSkog ba-
taljona stigla oko 18 avgusta u okolinu Radomlja. Jo$ pre
zbora bataljona, ¢lanovi Radomeljske grupe bacili su ,u
stan nekog izdajnika i provokatora u Radomlju® bombu
koja je trebala da ubije njegovu zenu, takode denuncijant-

“™ Rez. bat. 171, 1 X 1941 — izveStaj o situaciji ¢d 8 do
30 septembra 1941. Po pitanju utiska koji je kod stanovnistva Lju-
bljane izazvalo spaljivanje Rasice, vidi opis E. Kocbeka u Tova-
rifiji, zabeletke u dnevniku od 17 V 1942 do 1 V 1843, DZS,
Ljubljana 1949, 174.

% Slov. por. 14, 23 VIII 1941, 110. Na drugi sluéaj odnosi se
i kratka zabeleS$ka u izveitaju Rez. bat. 171, 17 IX 1941, prema
kojoj se moie rec¢i da je Piémoh ubijen pre 13 VIII, jer je tog
dana odeljenje 171 bataljona wuhapsilo 7 lica koja su osumnjitena
da su ubila ,sekretara opstine Sela“ u Tuhinjskoj delini.

* O dogadaju je izvestavao i Zandarmeriski okrug Kamnilk
29 VIII 1941, ali nije naveo vreme.

* Nedeliko — Dermastija

"% Dnevnik Pezdira

“*¢ Kamnitki izvestaj od 29 VIII 1941. — Rez. bat. 171, 17
IX 1941,
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kinju.**® Zenu, doduse, nisu ubili, ve¢ samo ranili.”*' U Pa-
lovicama iznad Kamnika, ¢lanovi ove grupe su jo3 pre
bataljonskog zbora ubili dva nemacka zandarma koji su
tragali za partizanima.?* Posle %bora bataljona, Radomelj-
ska je ¢eta svoj zadatak usmerila pre svega na likvidaciju
denuncijanata. Veé¢ 19 avgusta, tek Sto je 1 stigla u svoj
rejon, ubila je kod Kolovea izdajnika Sumara Gold$tajna
(Goldstein).** Sledeceg dana, 20 avgusta, likvidirala je u
Palovi¢ama seljaka Hribara, a 21 avgusta je htela da likvi-
dira u Krtini kod Doba gostioni¢ara Simenceka, nemackog
konfidenta i izdajnika, koga je u meduvremenu veé uklo-
nila Moravska (2) ¢eta.”®* Veoma drska akeija bila je likvi-
diranje Mladena HaloZana, poslovode u fabrici platnenih
proizvoda u JarSama, koje je izvrieno 26 avgusta 1941 *%°
Lkeiju su izvrSila dva ¢lana Radomeljske ¢ete. Oni su.po
danu u toku radnog vremena, i pored straze, usli u fabriku,
ubili ovog gestapovskog agenta i sreéno se povukli.*®* Ha-
lozan je bio poslovoda u fabriei i mesni voda .Koruskog
narodnog saveza“.*®*” U spisku ubijenih u Kranjskom i
Kamnitkom srezu potvrduje se da je ubijen 26 avgusta
1941, U élanku ,Beurteilungen tiber die von Banditen er-
mordeten” (Sudenja zbog onih koje su banditi pobili), koji
je priloZen ,spisku® zapisano je o ,Haluschan“-u kako ga
naziva nemacki izvor: ,Organisationleiter des KVB und
arbeitet vorbildlich. Als Volksdeutscher besitzt er die
grine Mitgliedskarte des KVB. Seine Haltung ist beispi-
elgebend. Er war Angehoriger des SS-Selbstschutres und
bat sich auch dort bewdhrt. Jetzt gehort er der Allgemei-
nen SS-an“ (Organizacioni voda KVB*— kulturbunda —
i radi odli¢no. Kao folksdoj¢er ima zelenu &lansku kartu
KVB. Drzanje mu je uzorno. Bio je pripadnik SS-samoza-

%0 Slov. por. 14, 23 VIII 1941, 110.

' Na ovaj se dogadaj nesumnjivo odnosi beleika u izveStaju
zandarmeriskog okruga Kamnik od 29 VIII 1941: ,..Von den Ter-
roristen wurden in Monate August.. und eine Frau schwer ver-
wundet® (teroristi su u mesecu avgustu... i jednu Zenu tesko ranili).

“* Slov. por. 14, 23 VIII 1941, 111.

#% Slov. por. br. 18 ed 20 IX 1941 i str. 503, prim. prev. —
Dnevnik Pezdira.

*** Isto. — Dnevnik Pezdira. — Zbornik VI/1 81, dok. 32.

2% Tsto, — Slov. por. 18, 20 IX 1941, 135.

*% Nedeljko — Dermastija

*7 Vidi prim. 259
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3tite i tamo se takode istakao. Sada pripada opStim SS
jedinicama).*®® 28 avgusta uklonjena je jedna Spijunka.®®’

Radomeljska ¢eta se, pored likvidacije denuncijanata,
prihvatila i ve¢ih akcija. Tako je u toku 26 i 27 avgusta
pokusala da zapali fabriku Remec u Duplici.*”® U tom je
cilju kod te cete stigla 26 avgusta i 2 ili DomZzalsko-mo-
ravika &eta, svakako radi boljeg obezbedenja ove akecije.
Medutim, ta akcija nije uspela. Nemeci su verovatno saznali
na neki na¢in za plan te su tu fabriku, koja je proizvodila
smutke za nemadku vojsku, blagovremeno obezbedili.?™
Akeija je uspela tek kasnije, 3 septembra. U njoj je ute-
stvovalo samo 7 partizana ove &ete.”™ Fabrika je izgorela
do temelja.*"™® Nemci su radi spasavanja pozvali 171 re-
zervni policiski bataljon, koji je brzim ukazivanjem po-
mo¢i spasao skoro 1% milion maraka.*™

Spaljivanje fabrike Remee u Duplici bila je wvelika
akcija koja je nematkog okupatora osetno pogodila. Zbog
toga su Nemeci pojacali gonjenje bas Radomeljske Cete.
Tako je 4 septembra, tj. sutradan posle akcije, ¢eta do-
zivela poteru, kojoj je uspela sreéno da izbegne, bez su-
sreta sa Nemecima.*"® Kritican dan bio je i 13 septembar
kada su u 7 sati izjutra Nemei napali ¢etu u logoru na
Kolonkoveu pozadi Radomlja. Zbog velike nemacke nad-
moénosti partizani su uspeli da spasu samo gole Zivote i
da se sreéno izvuku iz nemackih obruéa. Ovi su im obruéi
pokazali kako je protiv njih sistematski vodena nematka
akeija. U borbama sa Nemcima ranjen je samo 1 partizan,
Franc Bukovec, dok su se svi ostali sreéno izvukli. Ranje- -
nika su takode poneli sobom. Nemeci su izgubili ¢etvoricu,*?®

*% Nemadka arhiva u AMNO. — Slovenija in Evropa. Taj list
ga naziva ,Mladen Haluzan®. .

*“* Dnevnik Pezdira

*" Rez. bat, 171, 17 IX 1941.

#1 Pezdir u svom dnevniku nije tu akeiju pomenuo. Na nju
ukazuje samo nemadcki izvor. Medutim, Pezdir je naveo dolazak
2 ili Domzalsko-moravike &¢ete u radomeljski logor u koji je ne-
sumnjivo dodla radi izvrSenja plana, mada on nije bio izvrien.

*1% Isto. — Rez. bat. 171, 17 IX 1941.

% Slov. por. 17, 13 IX 1941, 127.

#"4 Rez. bat. 171, 17 IX 1941.

% Dnevnik Pezdira

7% Isto. — Nedeljko — Dermastija. — Slov. por, 18, 20 IX 1941,
135. Slov. por. je za borbu na Kolonkoveu naveo pogresan datum,
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Kad su uvideli da su im se partizani izvukli, Nemei
su poceli ¢etu jo$ intenzivnije da gone. Medutim, ona je
. uotila veliku nemacku nadmocnost i povukla se sa ranje-
nim partizanom prema jugu, preko Save, i 16 septembra
presla granicu Ljubljanske pokrajine. 17 septembra uspo-
stavila je vezu sa partizanima u Podmolniku kod Ljubljane
i zadrzala se do sredine oktobra u Ljubljanskoj pokrajini.**?
Moravska ili DomZalsko-moravika ceta dejstvovala je
na podrucju Moraveéanskih brda. Ona je u bataljonu bila
2 &eta”™® sa istim zadacima kao i ostale ¢ete: likvidiranje de-
nuncijanata i razaranje i unistavanje okupatorske imovine
i zive sile. 20 avgusta su partizani ove ¢ete ubili denunci-
janta Simenéeka*', a 1 septembra u Zaboritu, u opstini
Dob, zamenika carinskog pomoénika (Hilfszollassistent) Jo-
hana Vutea (Johann Wutte).*** Nemci su zbog njega, na
mestu gde je ubijen, streljali 3 septembra 10 Slovenaca.
Istog dana su partizani na Krtini porusili stub visokog na-
pona &to, medutim, nije nanelo veée Stete.?®!

Prema podacima Dermastije, 2 ¢eta nije na svom pod-
ru¢ju bila narocito aktivna®®®, ali se istakla u odbranbenim
borbama. Mada ova ocena nije u celini pravilna, ipak
moZemo kazati da je odbrana koju je ova ¢eta vodila kod
Sv. Mohora, u vecernjim c¢asovima 21 septembra 1941, bila
zaista jedan od najznatajnijih partizanskih uspeha.?®® Ceta
je, naime, stigla na brdo Sv. Mohora nekoliko dana ranije
sa podrutja Sv. Trojica — Laze. U novom rejonu su je
otkrili nemacki Spijuni te su Nemci odmah organizovali
napad na nju, uputivsi tamo 171 rezervni policiski bata-
ljon. Sa tri ¢ete bataljon je opkolio k 522 na kojoj je bila

9 septembar 1941. Pravilan datum naveden je nesumnjivo u dnev-
niku Pezdira.

*" Dnevnik Pezdira. — Nedeljko — Dermastija.

* Isto

*®* Dnevnik Pezdira

*¢ Nedeljni izveStaj opStine Dob u zbirei ,Lageberichte® u
okrugu Kamnik. Na Vutea (Wutie) se verovatno odnosi beleika u
Slov. por. od 6 IX 1941: ,U Domzalama je ubijen nemacki vojnik.
Njegovo oruzje je zaplenjeno®.

# T.ageberichte

5% Nedeljko

*5* Relacija 171 rez. bat. od 1 X 1941. Akt je u slovenatkom
prevodu u skracenom obimu objavila Mladina u br. 25 od 18 XII
1951 (cit. Relacija 171/1 X 1941).
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crkva Sv. Mohora. Potetak akecije bio je odreden za
17.30 tasova. No, podto je jedna Ceta zakasnila sa zauzi-
manjem rasporeda, potetak je bio odlozen za 17.50.%%* Po-
Sto partizani nisu upotetku znali za prisustvo Nemaca, to
su ih ovi gotovo iznenadili. Srecom, jedan od partizana
koji je oti%ao iz logora nekim poslom, naiSao je odmah
na Nemce koji su nastupali prema logoru i opalio ne-
koliko puta iz pistolja. lako su ga Nemci zivog uhvatili,
njegovi su pucnji skrenuli logoru paznju na opasnost, tako
da su odmah upuéene patrole koje su utvrdile stvarnu si-
tuaciju. Partizani su odmah poseli polozaj i spremili se za
borbu. Zbog ogranitene koli¢ine municije morali su je
veoma pazljivo trositi.**® Sretom Ceta je umela da satuva
potpunu hladnokrvnost i bila je na takvom poloZaju da je
lako odolevala brojno nadmot¢nijem neprijatelju.*®® Nemei
su vesto napadali i prebacivali se u skokovima, ali su oko
20 Gasova prekinuli nastupanje usled pada mraka. Zapalili
su vatre da ne bi doslo do medusobnog puskaranja izmedu
njihovih jedinica i otekivali su traZenu pomo¢ od 181 re-
zervnog policiskog bataljona.”®” Partizani, kojima je veé
potelo da ponestaje municije, iskoristili su ovaj momenat
i izvukli se iz nemackog obru¢a odmah ispod crkve. Pro-
vukli su se pored nemackih straza bez ikakvih Zrtava :
krenuli prema istoku na padine Limbarske Gore.**® |

To je bio pravi momenat za izvlatenje jer je Nemcima
odmah posle toga stigla u pomo¢ ¢eta 181 rezervnog poli-
ciskog bataljona ¢€iji je jedan deo odmah upucen na polo-
Zaj da bi se partizanima onemogucilo izvlacenje. U toku
noti pristigla je jog jedna Ceta, tako da je uz pomoé te dve
nove cete izvrSeno potpuno okruzenje logora. Kad su u ju-
tarnjim ¢asovima preduzeli napad, Nemeci su udarili upra-
zno i tek tada su videli da su se partizani izvukli.”®

Borba kod Sv. Mohora je jedan od najlepsih parti-
zanskih uspeha u odbrani. Partizana je bilo veoma malo.

" TIsto

% Mladina 25, 18 XII 1951.

0 oloy, por. 19, 1 X 1941, 145.

T Relacija 171/1 X 1941.

258 Mladina 25, 18 XII 1951. — Borec 7, 1951, 216.

% Vidi prim. 287.
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Prema partizanskim izvorima bilo ih je 10—13*'?, a prema
nemackim podacima 20 (medu njima i dve Zene).** Prema
nemackim i partizanskim podacima u borbi je pao jedan
partizan, a nemacki gubici nisu taéno poznati.*"*

Stanovnici iz okoline s. Moravéa stali su odluéno na
stranu partizana. Nemei su taj rejon naveli kao vecma
aktivan. Prema nemackim naredenjima trebalo je da sta-
novnistvo odmah obaveitava o svakoj pojavi partizana,
Medutim, ,ljudi su e svakoj partizanskoj aktivnosti javijali
suvide kasno, tako da je svaka intervencija bila nemo-
guca®. Isto tako, prema nemackim podacima niko se iz
okolnih sela nije usudio da dode u Moravce kod mesnog
(cpstinskog) staresine, jer partizani to navodno ne dozvo-
ljavaju.*” Usled takvog raspoloZenja ljudi koji sami, do-
duse, nisu i8li u partizane, ali su ih stitili, ckupacione vla-
sti su preduzele ¢iS¢enje terena pojacanim sredstvima. Po-
sle izvlacenja Radomeljske cete dosla je na red i Morav-
Ska. Veé sama nemacka akeija kod Sv. Mohora bila je den
¢is¢enja citavog kamnic¢kog podrucja koje su i posle ovog
neuspeha nastavili nesmanjenom zestinom. Moravika ceta
nije mogla da izdrzi dalje gonjenje i zato se, u spora-
zumu sa Tomom Brejecom-Pavlom, instruktorom CK KPS,
povukla prema zapadu, prema Zapadnom Gorenjskom te
se zajedno sa ostacima Rasiske cete prebacila okolnim pu-
tem preko Gorenjskog na teritoriju Ljubljanske po-
krajine.***

Istovremeno sa gonjenjem Moravske ¢ete Nemei su
napali i Rasisku. Zbog njene akcije na nemacki automobil
pod RaSicom, 18 septembra 1941, moglo se, u vezi sa veli-
kim akcijama 171 rezervnog policiskog bataljona, oceki-
vati da se Nemei nec¢e zadovoljiti samo represalijama prema
civilnom stanovniStvu u Rasici ve¢ da ¢e pokusati da na-
padnu i samu cetu. Iako je Stab bataljona savetovao Ra-
§iSkoj Ceti da se ne zadrZzava na izlozenom i lako pristu-

**% pPrema Dermastiji bilo je 12 partizana, a prema ¢lanku
Bataljon v teZki borbi z banditi — nujno prosim pomodéi, u Mladini
25 od 18 XII 1951, bilo ih je 10.

"'t yidi prim, 287.

** Prema .Slov. por. pala su 22 Nemeca, a prema ¢lanku u
Mladini od 18 XIT 1951 oko 18.

*3 Mikuz, 1. e. 96.

**¢ Nedeljko. — Tomo Brejc, usmeni izvor.
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patnom zemljistu kod Dobenog, ona je ipak otisla u taj
rejon. Cim su Nemeci za to saznali preduzeli su 27 septem-
bra protiv nje veliku akeiju sa svih strana, napali je i
razbili.**® Jedan njen deo je prilikom povlatenja uéinio
greSku te je preno¢io na nekom Skednju (vrsta Supe).
Nemei su taj deo u toku no€i okruzili; neke su partizane
pohvatali, a neke pobili; samo ih je nekoliko uspelo da po-
begne. One koje su uhvatili, Nemci su streljali 16 oktobra
1941 kao taoce kad je spaljena pilana na Lancovom %%
Ostali ¢lanovi Ra3iske ¢ete koji su se posle nemaé¢kog na-
pada spasli, prebacili su se u Zlebe iznad Medvoda. Bili
su jako demoralisani. Drug A. Bebler, koji se tada zadrza-
vao u toj okolini, dozvolio im je u ime Glavnog poveljstva
da se sklone u Ljubljansku pokrajinu, odakle su se kasnije
opet vratili u Gorenjsko.?"”

Kad su okupacione vlasti bacile u Isto¢no Gorenjsko
jace snage i pocele sistematski i energi¢no da gone parti-
zane, one su pritom sticale i iskustva za bolju borbu pro-
tiv njih i upoznavale se sa metodama njihovog rada, sa
njihovim naoruzanjem i masovnom podrSkom koju su
imali kod slovenackog stanovnistva.

Posle punih mesec dana borbi, gonjenja i mnogih hap-
Senja civilnog stanovniStva, njihova su saznanja bila
sledeéa:

Bande se sastoje, uglavnom, od komunistitki nastrojenog
dela industriskih radnika i zemljoradnika; medutim sudeluju, sva-
kako, i nacionalni slovenacki elementi. Clanovi bande pri svojim
napadima redovno njose uniforme, dobro su naoruZani, a utvrdeno
je u vatrenim borbama bataljona (171—F.8.) sa bandama da postoje
kod njih i maSinske puske. Po logorima, koji su pronadeni, nadla su
se razorna sredstva u velikoj koli¢ini kao i ruéne granate...

Bande dejstvuju najviSe u malim grupama, stalno menjaju
svoje mesto logorovanja, a osiguravaju se protiv iznenadenja pu-
tem isturenih pretstraza. Ustanicima dobro dolazi sklop planinskog
zemljista i poznavanje okoline. Gusta Sumska podrast i paprat éo—
vetje visine oteZavaju svako proganjanje®®,

.I;I:otivmere protiv terorista — uzimanje talaca, javno stre-
ljanje komunista — nisu dosad ukazale na otekivane posledice.

A% Jost

% Zbirka talaca u AMNO. — Slov. por. 22, 24 X 1941, 170.

297 JDg't

% Rez. bat. 171, 17 IX 1941.
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Veliki deo stanovnistva gaji simpatije prema {eroristima, potpo-
maze ih, naroé¢ito Zivoinim namirnicama i dr., posto ono gleda u ak-
cijama terorista ujedno i oslobodilatku borbu nacionalnih Slovenaca.

Ima, medutim, i wveliki broj Slovenaca koji osuduju terori-
sticke akcije i prizeljkuju da u miru i redu prionu na posao. Stvar-
na €injenica, da se po naredenju Firera neée viSe, do daljeg, vrsiti
evakuisanje, nije jos dovoljno poznata stanovnistvu., Dosad se nije
pruzila mogucénost da se dode do saradnje stanovnisiva u suzbi-
janju bandi. Razlog ¢ée bili, pre svega, Sto se plafe osvetnitkih
akcija. Broj konfidenata sa kojima se raspolaze, suviSe je malen.
Konfidenti su, u najvise slucajeva, zaplaseni prete¢im pismima tako
da ubrzo zatim prekidaju svoj rad za policiju, strahujuéi za svoj
zivaot.*",

Uzroke nemira na ovom podru¢ju okupacione vlasti
Kamnika nisu gledale iskljucivo u faktorima koji su po-
stojali na samoj teritoriji Kamnika, vet¢ su za potpirivanje
nemira videle krivea i u Ljubljani, navodeéi da se centar
ustani¢kih aktivnosti mora nalaziti u Ljubljani. Pri tome
je, prema njihovom migljenju, blizina granice bila za
»pande“ veoma povoljna okolnost, jer su preko nje mogle
da se snabdevaju oruZjem i municijomn ili da se na slucaj
nemackih akcija ¢iS¢enja i same prebace.®”’

U vreme kad je Stab 171 rezervnog policiskog bataljona
pisao ovaj svoj izvestaj, Radomeljska se ceta stvarno veé
prebacila preko granice u Ljubljansku pokrajinu, a ka-
snije su joj sledili i ostaci drugih éeta.

U borbama protiv partizana bio je 171 bataljon neu-
moran. Pri tome je, pored dovoljne ja¢ine sopstvenih
snaga, koristio i pogodnosti zemljista, ¢ije su osobine bile
takve da nisu isle na ruku samo partizanima, veé su
mnoge od njih koristile i okupatoru. Lak izlazak na teren i
vanredna gustina drumova bili su za okupatorova tehnicka
sredstva veoma pogodni momenti koje je 171 bataljon umeo
da iskoristi.. Tome je bataljon dodao jo$ i svoju wveliku
aktivnost, jer je gotovo svakodnevno sa pojedinim gru-
pama ili ceo tragao za partizanima, ¢im je primio obave-
Stenje da se nalaze u nekom kraju. Pretrazivao je Sume,
uzimao taoce ili postavljao zasede. Ucestvovao je i u stre-
ljanju 10 Slovenaca povodom ubistva Zene Lazarinija.*’*

¢ TIsto
2% Isto
2 Isto
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Bag su ti momenti i bili najznafajniji i najodluéniji za
uspeh koji je 171 bataljop postigao u gonjenju partizana u
toku avgusta i septembra 1941. Najveci uspeh postigao je
time 3to je trenutno istisnuo ili uniStio partizane na teri-
toriji istoénog dela Gorenjskog.

Pod Zapadnim. Gorenjskim treba u vreme pocetka par-
tizanskog pokreta podrazumevati podruéje posleratnog
Kranjskog i Radovlji¢kog sreza zajedno sa Jesenicama. Sto
se tite tempa i intenzivnosti partizanskog razvoja, ova dva
rejona su se medusobno znatno razlikovala. Jesenicki re-
jon, kako se, s obzirom na njegovo najsnaznije jezgro, moze
vkratko nazvati podrué¢je Radovljickog sreza, bolje se sna-
lazio 1 bio je okretniji od Kranjskog.

U Jesenitkom su rejonu partizanske grupe nastale
veoma rano. Bile su cak prve u Sloveniji. Za njihovo dalje
formiranje bile su znacajne direktive koje je iz Ljukljane
doneo Stane Zagar i protumacio ih na dvema konferenci-
jama odrZanim sredinom jula (prema memoarskim poda-
cima 17 i 20 jula). Na tim je konferencijama planirano
obrazovanje ¢eta i §taba bataljona. Cete su bile organizo-
vane jo§ pre kraja jula, a Stab bataljona je stvoren samo
kao organ za koordinaciju. Od grupa na Mezakli i njenoj
bliZoj okolini formirana je Jeseniska ceta koja je odmah
dobila naziv ¢eta ,,Iyana Cank&ra®: Medutim, prilikom pla-
niranja nacina pocetka partizanske aktivnosti, ¢eta_nije
ostala prikuplijena da bi dejstvovala kao celina, ve¢ se upo-
¢etku ostalo na manjim formacijama. Tako su se jesenickl
partizani, doduse, formalno ujedinili u JeseniSku ¢cetu, ali
su ustvari na terenu ostali razdvojeni — jedan vod pod
Stolom, drugi na MeZakli. Ovaj poslednji je Franc Kono-
belj-Slovenko nazivao Gorjanski vod. U takvim uslo-
- vima i Stab ¢ete je bio podeljen. Kod jednog se voda na-
lazio komandir, kod drugog komesar ili obratno.*’®* Na
slican nacin nastala je nekako istovremeno i Jeloviska &eta
od jelovickih partizanskih grupa. Prema acima lvana
Bertoncelja, ona se nazvala ¢eta ,Ilije Gregorica“, koman-
danta u slovenaCko-hrvatskoj seljatkoj buni 1573,

%2 Pranc Konobelj-Slovenko, Cankarjeva &eta pod Stolom,
Borec 1951, 222 (cit. Slovenko). — Iv. Bertoncelj, usmeni izvori. —
Zbornik VI/1 123 prim. 3, dok. 53.
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Dosta kasnije pojavile su se partizanske grupe i na
podruc¢ju Kranjskog okruga. Teziste priprema bhilo je u
krajevima severno od Save, dok su one vrSene i juzno od
nje, naro¢ito na podruéju Skofje Loke u Selskoj i Poljan-
skoj Dolini. Dok voéstvo otpora u jesenickom rejonu nije
-upocetku predvidalo ustanak u onom smislu kako se razvio
na podruc¢ju Kamnika, na teritoriji Kranjskog sreza usta-
nak je pripreman isto onako kako ga je pripremao i Kam-
nicki vojni komitet. U tom cilju su organizatori i ucesnici
u pripremama otpora odrzali pred pocetak ustanka pose-
ban sastanak u Uden Boritu kod Kranja. Prema memeoar-
skim podacima, na sastanku su ucestvovali Alojz Kebe,
Franc Vodopivec, Milorad Stosi¢, Alojz Betan i Tomo
Brejc.?*® Zelja je bila da ustanak otpoéne na taj nacin 3to
bi ustanici odredenog dana (27 jula!?) zapalili nemadke
garaZe i zalihe benzina na Primskovom (u Ljubljani), mi-
nirali most preko Bistrice, likvidirali dva $pijuna u s. Stra-
zis¢u (kod Kranja) i usput popalili konfiskovane poljopri-
vredne zgrade na imanjima iseljenih Slovenaca. Posle ovih
akcija ucesnici bi otisli u partizane.?** No, tako zamisljene
akcije nisu ostvarene, jer nisu bile dovoljno pripremljene.
Joze Pesjak, koji je bio odreden da rukovodi ustankom,
odloZio ga je po sopstvenom nahodenju zato $to navodno
nije iz Poljanske Doline primio oruZje koje je bilo po-
trebno za akciju.’”® Jedini uspeh od izvrenih priprema
bio je taj 5to su ljudi, odredeni za akeiju, oti§li u partizane.
Od njih su nastale veé¢ pomenute Getiri grupe: Nakelska,
Dupeljska, Trzisko-kriske i Kranjska. Od ovih grupa su
se krajem jula formirale dve ¢ete, TrZiska i Kranjska, koje
medutim brojno nisu bile vece od ondasnjih obi¢nih grupa.
Zelja je bila da se od éeta formira bataljon, za koji je veé
bio odreden $tab sa JoZom Pesjakom kao komandantem i
JoZzom Janezitem kao polititkim komesarom, ali se plan
nije ostvario zbog nemackog napada.®®

Broj partizana u pojedinim potetnim grupama, pa i
tetama kad su se one formirale, nije bio veliki. Zato se u

** Tomo Brejc-Pavle, Iz naroda hlapcev v narod junakov
Boree 1951, 215,

** Izjava Franca Stefea prema podacima Ivana Kriznara,

** Izvestaj OK Kranj u ACK, odnosno Sreskog komiteta
Kranj u CK KP Slovenije.

** Tv. Bertoncelj, usmeni izvor. — Zbornik VI/1 47, prim. 3,
dok. 13. — Izvestaj OK Kranj u ACK. 5
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pogledu brojnog stanja pocetne partizanske jedinice ne
mogu uporedivati sa vodovima, Cetama ili bataljonskim
formacijama regularne i mirnodopske vojske. Za pocetni
razvoj partizanskog pokreta u vojnitkom smislu imao je
u Gorenjskom velike zasluge Joze Gregorci¢ koji je kao
nekadasnji $panski borac prenosio svoja iskustva iz Span-
skog gradanskog rata.*’” No, za prve partizanske jedinice
nije bio znafajan samo vojnicki red, ve¢ u mnogo vecoj
meri i politi¢ka inicijativa i uopSte organizacija partizan-
skog pokreta po politickim pitanjima. Po njima je, medu-
tim, znatajnu ulogu odigrao Stane Zagar, &lan Centralnog
komiteta KPS i njegov delegat za Gorenjsko. Stane Zagar
se nije istakao samo kao politicki rukovodilac, veé i kao
organizator partizanskih jedinica u Gorenjskom.

Ustanicki talas u Zapadnom Gorenjskom je nastao ne-
§to kasnije nego na kamnitkom podruéju, a zbog neuspelih
pocetnih akcija na podruéju Kranja imao je donekle druk-
¢iji tok. Akeije u Zapadnom Gorenjskom vrsile su se pre-
tezno jedna za drugom. Aktivnost se nije iserpljivala samo
kroz sabotaze i pojedinatne napade na nemaéku oruzanu
snagu, ve¢ su vodene i otvorene borbe sa brojno nadmo¢-
nijim nemac¢kim vojnim snagama. Ovaj poslednji naéin
aktivnosti ispoljio se prvo u Gorenjskom i bio je neka vrsta
njegove specifiénosti, a njime je dokazana sposobnost par-
tizanskog manevrovanja pred jacim i disciplinovanim ne-
mackim vojnim snagama.

Pre potetka stvarnih akecija, na Bledu je bilo dobro
organizovano i uspes$no sprovedeno ispisivanje propagan-
dnih natpisa. Ono je izvrSeno poslednjih dana jula i, prema
nemackom misljenju, oretstavljalo je uvod u ,komuni-
sticka® dejstva.®"®

Dogadaji u Kamnickom okrugu delovali su na Nemce
krajnje neprijatno. Stoga su ovi odgovarajuéim protivme-
rama hteli da obuzdaju slovena¢ku buntovnost. Da bi uni-
Stili ZariSta ustanicke aktivnosti poceli su tragati za par-
tizanima. Ukoliko im pri tome nisu bili dovoljni slove-

7 Slovenko

*% Tzvestaj zandarmeriskog okruga Radovljica od 19 VIII 1941,
sa potpisom komandanta Daksbeka (Daxbock). Cit. Daksbek.
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nacki konfidenti, na zadatke su upucivali i svoje ljude.
Medutim, ni partizani nisu na svoje gonioce gledali zatvo-
renim o¢ima. Izgleda da su v to vreme postali Zrtve parti-
zanske opreznosti dva gestapovea o kojima je javljao ,,Slo-
venski poro¢evalec“ od 16 avgusta 1941 rec¢ima: ,U Je-
seni¢koj kotlini su ubijena dva gestapovea*“.®**® Ukoliko
nije postojala kakva opsta nemacka direktiva o proga-
njanju partizana, najverovatnije je bas taj dogadaj pokre-
nuo Nemce protiv partizana na MezZakli. Tako su Nemci,
u jutarnjim éasovima 1 avgusta, izveli protiv njih veéu -
 akciju ¢éiS¢éenja. Privukli su srazmerno jake snage i po-
Celi napad oko 6 ¢asova. Slu¢ajnost je htela da zbog izvo-
denja planiranih akecija nije u to vreme bilo mnogo par-
tizana u logoru. Iako se i vod pod Stolom, koji je posle
formiranja Jesenifke Cete bio u logoru u Snezenoj Jami
na padinama Karavanki i brojao oko 20 ljudi, premestio
jos 1 avgusta preko Save u rejon Mezakle®'’, ipak se u mo-
mentu nemackog napada nije na Mezakli nalazila &itava
¢eta. Prema navodu Ivana Jana, koji je borbu na Mezakli
opisao u , Ljudskoj pravici“ od 12 juna 1951 u ¢lanku Pred
dnevom oboroZemega odpora, bilo je samo 7 ljudi. Veé:
deo cete bio je tog dana van logora na akeiji.®!! Ceta je,
naime, krenula u akeiju 31 jula uvede i u toku noci
31 jula/1 avgusta pokuSala da porusi Zeleznitki most u Mo~
stama kod Zirovnice. Akcija je sam~ delimiéno uspela.
Prema nemackom izve$taju od 19 avg sta 1941, most je
samo lakse oStecen tako da saobracaj nije bio ometen.?!?
Po zavrSenoj akeiji partizani su se vratili na MeZaklu.
U meduvremenu se, u jutarnjim ¢asovima, na one koji su
ostali u logoru, sru¢io nemacki udar, prvi u zapadnom delu
Gorenjskog.

U momentu nemackog napada, partizani na Mezakli
bili su u nepovoljnom polozaju. Ceta u celini nije bila pot-
puno naoruzana, a kritiénog dana je u logoru bila jedva
polovina drugova. Ivan Jan je zabelezio da ih je bilo
samo 7, a to su bili oni koji su se u momentu okruzenja tu
nasli zajedno. Logor na Mezakli je, naime, prema kazi-

' Siov. por. 16 VIIT 1941,

#¢ Stane Kersnik-Jelovan, usmeni izvor.

** Ivan Jan, Pred dnevom oboroZenega odpora, Ljud. prav. od
12 VI 1951 (cit. Jan).

% Daksbek, 19 VIII 1941
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vanju Leopolda Lazara koji je u dogadaju licno utestvo-
vao, bio tako organizovan da su partizanska leZista bila
medusobno priliéno udaljena. ArzenSek i Koren koji su
imali radioaparat, bili su najvise udaljeni od ostalih. Ovakav
je raspored imao uticaja na tok dogadaja. Prilikom okru-
zavanja Nemei su prvo nai$li na Oblaka na koga su odmah
otvorili vatru, ali im je on ipak sre¢no izmakao i tako se
jos upocetku potpuno odvojio od ostalih. Ispred Nemacs
koji su vrsili okruzenje u nekoj kotlinici naslo se sedam
partizana. Nemeci su na njih otvorili vatru, ali blagodareéi
povoljnim zemljisnim uslovima nisu uspeli nikog da po-
gode. Svesni da protiv dobro naoruZzanih Nemaca nete
moéi da izdrZe, partizani su iskoristili stenovito zemljiste
i uspeli da se u drskim skokovima izvuku iz nemackog
obruc¢a, i to u isto vreme kad su spolja prema Nemcima
dolazili oni partizani koji su se vracali iz akcije u s. Mo-
stama. Medutim, Koren i Arzensek, koji su slusali radio,
mimoili su u momentu okruzavanija mesto gde se pri-
kupljalo jezgro partizana i pali pravo u ruke Nemaca.’'?
Pritom su, kao i ostali, bili obuéeni u civil. Prema navo-
dima Daksbeka, Nemci su hteli da ih zaustave, ali posto
na poziv nisu hteli da stanu, bili su ubijeni.*'* Kako se to
stvarno desilo, nije poznato, jer od ostalih partizana nije
niko nista video, a Nemci su o tome pisali veoma malo da
bi se iz toga moglo nesto viSe zakljuciti.

Sa izuzetkom dva ubijena partizana, Nemcima ovs
akcija nije donela ono $to su otekivali. Logora su se doduse
docepali i u njemu potpuno razorili sve Sto su nasli, ali
partizane time nisu unistili. Ne samo Sto su se izvukli oni
koji su bili opkoljeni, ve¢ su i sami Nemeci prilikom po-
vratka imali neprilika. Naime, jo§ pre nego sto su Nemci
zavrsili ovu akeiju, vratili su se ostali partizani sa akeije
u Mostama, ugrozili Nemce s leda i ubrzali njihovo po-
vlacenje.?'® Bag usled toga je odjek ove nemacke akcije bio
priliéno slab i u ono vreme nije imao bitnog uticaja na dalje
partizanske planove.®'®

#* Teopold Lazar, usmeni izvor.

34 3ridi prim. 312

i Stane Kersnik-Jelovéan, usmeni izvor,

0 dogadajima na MeZakli govori vise izvora. Slov. por. od
23 VIII 1941 govori o njima samo da su tu pala dva partizana:
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Uskoro posle nematke akcije na Mezakli gorenjski
partizani su na Jelovici stvorili plan da zajedno sa Kranj-
skom i Trzikom Cetom napadnu Begunje i oslobode zatvo-
renike koje su Nemci sakupili sa raznih strana i iz ¢ijih
su redova poceli u toku avgusta uzimati taoce. Situacija
uhapSenika se morala svakako osetno pogorsati kad je

Viktor ArzenSek iz Celja i Ferdo Koren iz Javornika kod Jesenica.
Veoma kratak je bio i izvedtaj Daksbeka od 19 VIII 1941: ,Jedinice
koje su bile odredene za predeo MeZakle nisu dosle u dodir sa
neprijateljem, sem $to su naisle na dva Sumska radnika, koji su —
posto na prvi poziv nisu stali — ubijeni®. O Mezakli se govori
u Sest memoarskih izvora. Jedan od njih je napisan u toku rata
1944, za majora DuSana Majcena-Nedeljka u Glavnom stabu NOV
i POS. Ivan Bertoncelj je, naime, kazao da su Nemeci 1 avgusta
napali partizane na Poljanama, da su pala tri partizana, a da su
Nemei imali Sest Zrtava (Iv. Bertoneelj). Prvi posleratni izvor koji
je pisan o Mezakli bio je ¢lanak V spomin Ferda Korena u Je-
senifkom kiovinaru 31, od 5 VIII 1350. ,Na dan 1 avgusta krenula |
je mala ¢efica sa Mezakle u akeiju sabotaze. Bila je izdana, Nemci
su je prilikom povlagéenja gonili. Na Mezakli se rasplamsala borba.
Ferdo je bio otsefen od drugova. Uvideo je da za njega nema vise
izlaza... borio se.do poslednjeg daha..” Posle rata o Mezakli je
pisao i Ivan Jan u éElanku Pred dnevom oboroZenega odpgra u
Ljud. prav. od 12 VI 1951, gde je streljanje Milorada Stodica po-
gresno prikazao kao prvu zriva ckupatorskog divljastva u Gorenj-
skom, a kao datum njegovog ubistva (isto tako pogreino) naveo
27 jul 1941. Zatim je opisao nemacku akciju GiS¢enja na MeZakli,
slabo naoruzanje partizana i ,vatreno krstenje sedmorice, koji su
se junacki odupirali, a ipak bezuspesno. Dva su bila smrino po-
godena...” (Ljud. prav. 136 od 12 VI 1851). Osim J3na, iste godine
je pisao uspomene o Mezakli i Frane Konobelj-Slovenko. Objavie
ih je prvo u JeseniSkom kovinaru 14 VII 1951, a zatim u nesto
izmenjencoj varijanti ponovio u Borecu 1951 pod nazivom Cankar-
jeva ¢eta pod Stolom (Borec 1951, 252—254. — U Jeseniskom kovi-
naru naslov ¢lanka glasi Ob desetletnici Cankarjeve ¢ete pod
Stolom). U ¢lanku je ponovio misljenje Jana da je 1 avgusta u
loegoru ,ostalo samo nekoliko partizana, jer je c¢eta otisla da mi-
nira drumski most u Mostama kod Zirovnice. Akcija je delimiéno
ugpela..." (Borec 1951, 222). Zatim dodaje da su se partizani dosle
zavriene akcije wratili na Mezaklu, ali drugim praveem, preko
Obranice, da ne bi nai8li na kakvo iznenadenje. Zeleli su da po-
mognu napadnutima i u tome su uspeli. Nemei su se povukli naj-
kracim putem prema Jesenicama. Nekoliko ih je tom prilikom palo.
Nazalost, pala su tada i dva partizana (Borec 1951, 222). Osim Ko-
nobelja, novu varijantu o dogadajima 1941 pbsle rata napisao je
i Ivan Bertonecelj. Najvaznije kod njega u vezi sa MeZaklom je to
sto je govorio posredno, jer sam u tom dogadaju nije ufestvovao.
U poredenju sa prvem varijantom koju je mapisao 1944, nije bio
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28 jula, usled dogadaja u Kamniékom okrugu, u Gorenj-
skom bilo proglaseno vanredno stanje. Posto su Nemci od-
vodili ljude u Begunje prvenstveno na osnovu politickog
kriterijuma i predvidali ih za najdrasti¢nije primere stre-
ljanja talaca, to je i misao o njihovom eventualnom oslo-
bodenju bila prirodna a akcija pozeljna. Organizaciju pri-

vise siguran u pogledu vremena borbi na Mezakli. Zato je staviec
»mislim oko 1 avgusta®.

Pri uporedivanju svih izvora koji govore o dogadajima na Me-
zakli do 1 avgusta 1941 godine, vidimo da se oni medusobno pri-
li*no razlikuju i da se posle 10 godina u opisu ovih dogadaja dosta
preteruje, Istina je bila mnogo skromnija. Kao sigurno o dogadaju
moZzemo uzeti: datum kad se desio, nemacku akciju ¢iscenja, brojnu
slabost i slabo naoruzanje grupe na MeZakli i pogibiju dva par-
tizana.

Pored pobrojanih €injenica ispoljavaju se, posle medusobnog
uporedivanja izvora, neki problemi koji, medutim, za istoriju onda-
injeg pokreta nisu beznatajni. Tako se pojavljuje posebno pitanje
kakvi su bili rezultati borbe na MeZakli, Bertoncelj je naveo da
su pala tri partizana i Sest Nemaca. Slov. por. pife o smrti dva
partizana, a o borbama nista. Jan i Konobel] govore o dva pala
partizana; nemacki izvor takode o "dva streljana. Jan, koji je celu
akeiju ¢iséenja dosta defaljno opisao, navedi da je ona znaéila
vatreno kritenje za sedmoricu, koji su se drzali junacki, ali ipak
bezuspesno, da su pale dve zrtve, a ostali da su se probili.

Pitanje je da li su borbe na Mezakli bile zaista tako Sirokih
razmera. Mislim da nisu, bez obzira na to &fo su ¢éak i Nemci
upotetku otekivali od njih vise. Zato postoji vise razloga. Prvo,
Slov. por. o dogadaju kao i o borbi uopste, nije nista javljao. Voé-
stvo Osvobodilne fronte bilo je svakako potpuno svesno 5ta bi zna-
&ilo uspeéno vatreno kritenje slovena¢kih partizana u borbi sa ne-
mackom oruZanom snagom. To se jasno ispoljilo prilikom ocene
rezultata borbe na ,Parfizanskom Vrhu“ koja se odigrala 8 avgu-
sta 1941, Ako bi rezultat borbe na Mezakli bio takav kako ga je
prikazao Bertoncelj, naime da su Nemei imali tada 6 mrivih, dok
Jje brojno stanje partizana, racunajuc¢i i one koji su napali Nemce
s leda, bilo najviSe oko 20—25, a i od njih su, prema Janu, neki
‘bili nenaoruzani, borba na Mezakli bila bi zaista wveliki uspeh i
voéstvo Osvobodilne fronte ne bi presio ¢utke preko nje. Medutim,
o tome u Slov. por. kao izvoru iz oncg vremena nema nikakvog
traga. Slov. por. je Mezaklu dodirnuo samo kroz objavljivanje
smrii Korena i ArzenSeka i mista wvise.

Protiv ,veli¢ine® borbe na Mezakli govori i izvestaj Daksbeka
od 19 avgusta 1941 u kome se ta borba fretira veoma skromno.
Daksbek je ¢citavu materiju o dogadajima u zapadnom delu Go-
renjskog sistematski podelio. Prvo je govorio o sabotazama, zatim
o nemackim akecijama ¢iS¢enja, onda o broju odbeglih, streljanju
‘talaca itd. Mezaklu je pomenuo u vezi sa Jelovicom, ali tako da
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prema za ovu akciju vrsio je Jaka Bernard. U tom je cilju
stupio u vezu sa Kranjskom i Trziskom cetom i izradio
plan.®'" Pripreme za akciju bile su priliéno obimne, dosta
dugotrajne i obuhvatale su 8iri teren, tako da su za njih
saznali i Nemei koji su pripremili protivakeiju, postavili
osiguranje na Savi i okruzili Begunje svojim 181 rezervnim
policiskim bataljonom da bi na taj naéin odbili napad i

je prvo govorio o Jelovidi (jer je nesumnjivo i on bio svestan nje-
nog znacaja), a tek posle o Mezakli. U vezi sa njom on je veoma
kratak, ali navodi da Nemci uopite nisu dosli u dodir sa nepri-
jateljem (keine Feindberiihrung). Naigli su samo na dva Sumska
radnika koji su im izgledali sumnjivi. Vojnici su hteli da ih za-
ustave, ali posto na poziv nisu hteli da stanu, streljani su. Daksbek
nije naveo ni vreme dogadaja na Mezakli. Medutim, posto druge
borbe na njoj nije do 19 avgusta pominjao, njegova bi se napomena
o Mezakli mogla odnositi samo na dogadaje od 1 avgusta. Cinjenica
da i ovaj izvor kao i ostali govori o dve partizanske Zrtve potvrduje
pravilnost takvog zakljutka.

Mozemo li Daksbeku verovati? U vezi sa nac¢inom opisa u Slov.
por. i Janovim opisom, koji na vrvi pogled doduse govori o veli-
kom delu, ali izmedu redova ipak otkriva vehku s:{romnost do-
gadaja na Mezakli, mozemo mu verovati.

Istina, Daksbekov je izvestaj veoma skroman, ali srazmerno
nista manje nego onaj o drugim dogadajima. Treba imati na umu
da je to u sus$tini samo rekapitulacija dogadaja iz onog verioda
na koji se odnosio. Otuda i skrtost. Pisci partizanskih memoara
su o Mezakli napisali Stosta Sto se medusobno ne slaze, a osim
toga jos su preuvelicavali uspeh na radun Nemaca. Oni su o tim
dogadajima pisali dosta na osnovu iskaza drugih, a komentarisali
su ih na svoj naéin. Da bih dobio Sto verniju sliku o dogadajima,
obratio sam se Leopoldu Lazaru u Jesenickoj zelezari koji je ule-
stvovao u borbama ma Mezakli i prikazao ih kao §fo sam ih ovde
izneo.

Najveta razlika izmedu Daksbeka i pisaca partizanskih me-
moara je u oceni nemackih Zrtawva, on o njima uopSte ne zna. Za
objasnjenje po ovom pitanju obratio sam se trojici drugova iz Je-
senica: Lazaru, direktoru Smoleiu i tadainjem boelnitaru Ivanu
Saksidi. O nemadkim Zrtvama nije niko nista znao. Saksida ih je
narotito odluéno negiraoc. Prema njegovo] izritito] izjavi, nije na
nemackoj strani bilo ni mrivih ni ranjenih. To mu je potvrdio
Nemac koji je sa njim kao svakidasnjim drugom iz Prvog svetskog
rata odrzavao tesne veze i takve mu stvari poveravao. Saksida
je takode govorio da su Nemci one koji su bili ranjeni u borbama
sa partizanima, dovodili u bolnicu u Jesenice i tamo ih previjali. .
Posle ¢idéenja na Mezakli nisu doveli nikog,

% Iv. Bertoncelj. — Nedeljko — mempoari Petra Debeljaka i
zabeleska u Arhivi narodnooslobodilacke borbe u MINO u Ljubljani
(ANOB), bez oznake autora.
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razbili partizane. No, ni taj nemacki plan nije uspeo jer
su partizani za njega blagovremeno saznali te se nisu usu-
dili da izvedu napad.®'® Sve éete su privremeno ostale u
svojim rejonima i potele sa akcijama koje su bile predvi-
dene opstom direktivom o partizanskoj aktivnosti po za-
misli rukovodstva oslobodilackog pokreta u Ljubljani®"

Napad na Begunje je, prema Bertonceljevim uspome-
nama, bio predviden za 4 avgust 1941, a mogao je biti i dan
ranije. Medutim, napad nije izveden; umesto njega usle-
dio je edmah napad Nemaca na partizane. Njihovu su snagu
osetili najpre partizani Kranjske i Trziske Cete koji su se
u danima nemat¢kog napada nalazili u logoru, i to delom
na Dobréi, a delom u lovackoj kuéi na padinama Stor-
7i¢a.**? U toj su se kuéi morali nalaziti jo§ 3 avgusta jer je
 tog dana u nju stigao Valter Heker (Hecker), bankarski
¢inovnik iz Kranja.®*' Nemeci su prvo napali partizane u
lovackoj kuéi pod Storzicem. Napad su izvrsili 5 avgusta.
Udarac je bio snazan i tom prilikom je ubijeno 8 ljudi,
medu njima 3 Zene, a ostali su se razbezali. Ku¢u su posle
toga, zajedno sa ubijenima, spalili.**® Sledeteg dana.
6 avgusta, napali su grupu odnosno ¢etu na Dobréi gde su
jednog partizana ubili, jednog, Milorada Stosi¢a, zarobili,
a ostale rasterali.*® Ovim udarom na Dobréi potpuno su

8 Iv, Bertoncelj

*1® 1sto

2% Teto

#t Karawanken Bote 7, 16 VIII 1941.

*2 Vidi prim. 317. — Kar. Bote 6, 9 VIII 1941, — Objava
Kutere o rezultatu borbe pod Storzicem koja nosi datum 5 avgu-
sta 1941, — Zbornik VI/1 49, prim, 8, dok. 131. Izvestaj u Kar.
Bote se u pogledu sadrzaja poklapa sa cbjavom Kudere, samo se
tu ne navodi vreme dogadaja.

83 yidi prim, 317. — Kar. Bote 7, 16 VIII 1941. O planu
nanada na Begunje, dogadajima na Dobréi i u kuci pod Storzitem,
govore tri memoarska izvora. Oni se, uglavnom slaZu, pa nema
razloga da se sumnja u istinitost priprema i efekat borbe sa Nem-
cima. O slufaju su pisali i Nemeci u peosebnom élanku u listu
Karawanken Bote, ali dogadaje nisu precizno lokalizovali. Znacaj-
niji su, medutim, njihovi podaci u pogledu vremena. Nemci su
3 avgusta uputili na padine Storzita kao &pijuna svog cCoveka
Valtera Hekera (Walter Hecker), bankarskog ¢inovnika iz Kranja.
U kucu pred Storzitem, gde su sec nalazili partizani, stigao je kao
turist. Partizani su ga prozreli kao §pijuna i ubili. Tri dana kasnije
podao je Gestapo da ga trazi i ,ve¢ 6 avgusta mogao je da se nade
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razbijene Trziska i Kranjska ceta, sto je partizane jako
demoralisalo. Bataljon je propao. Znatan deo partizana se
razifao, dok se prikupio samo manji deo koji se kasnije re-
organizovao u cetu i ogranicio na manje akeije.

Dok su Nemci zadavali udarce Trziskoj 1 Kranjskoj
Ceti, jesenicki partizani na Mezakli nisu sedeli skritenih
ruku. Zapravo, oni su tek tada poceli da intenzivno dej-

i uhapsi jedan od zlo€inaca, i to u licu nekadanjeg srpskog finansa
Milorada Stosic¢a..“ (Kar. Bote 7, 16 VIII 1941). Iz memoarskih po-
dataka vidi se da su Nemeci zarobili Stosiéa u borbi na Dobréi.
Debeljak je njegovo ime neposredno zabeleZio, a Bertoncelj je izneo
isti sadrzaj, ali bez imena. Bertoncelj je, osim toga, kao datum
borbe na Dobréi naveo 5 avgust (drugeg dana je napadnuta Trziska
ceta na Dobréi..). Medutim, posto je izvestaj u Kar. Bote kao
izvor iz doba dogadaja u pogledu vremena verodostojan, treba
uzeti da se borba na Dobréi odigrala 6 avgusta 1941, O borbi u
ku¢i na Storzi¢u bilo je u Kar. Bote takode reéi, samo vreme nije
pomenuto. Bertoncelj je za oba dogadaja naveo isti dan. Isto takvu
jednovremenost pokazuje i beleska bez oznake autora u zbirei Ne-
deljka. Ali objava Kuere o rezultatu borbe u lovatkoj kuéi pod
Storzitem, koji je preStampao i Kar. Bote, izostavljajuéi samo
vreme kad se dogadaj odigrao, navodi da se sluc¢aj desio 5 avgusta.
Time je dokazano da se borba odigrala najkasnije 5 avgusta 1941:
»Policiske snage sukobile su se sa jednom naoruZanom komuni-
stitkom bandom, koja je skitala po Sumama Kranjskog sreza, Na
poziv da odloZi oruzje, ona je pruzila oruzani otpor, koji je bio
odmah slbmljen i banda unigtena. Tom prilikom ubijeno je 8 bun-
tovnika, Tako ¢e ubuduée biti kaznjena svaka pobuna®. (Kar. Bote
6, 9 VIII 1941. — Zbornik VI/1 300, dok. 119). Brojku od 8 Zrtava
navodi i Delo od avgusta 1941 na poslednjoj strani re¢ima: ,Fink
J. i jod sedam partizana bili su streljani pod Storzitem®. Nemacki
izvori nisu znatajni samo u pogledu pedataka o vremenu kad su
se dogadaji odigrali vet i u pogledu odluénosti i brzine njihovih
' udaraca, kojima su odmah u poéetku hteli da uni$te partizanski
pokret u Sloveniji.

U borbama na Dobréi i pod Storzitem Daksbek, komandant
zZandarmeriskog okruga Radovljica, nije nista izveitavao jer se do-
gadaji misu odigrali na tferitoriji njegovog, vet na podruéju Kranj-
skog okruga, za koji je bio nadlezan drugi organ.

U vezi sa borbama na Dobréi i pod Storziéem, ostaje jos
otvoreno znatajno pitanje pogibije Stosi¢a. Beleika bez oznake au-
tora koja se nalazi u zbirci Nedeljka i Ivan Jan navode da je on
bio obeSen 27 jula 1941 u Kranju i da je bio prva zrtva nematkog
terora. Uz to pominju opomenu koju su mu Nemeci okaéili na
grudi radi zastrasSivanja Slovenaca da ne saraduju u oslobodilad-
kom vokretu. Poslednji navod je tatan jer ga potvrduje fotografija
iz vremena dogadaja; ali sa ostalim podacima stvar je drukéija.
Stosi¢ nije bio prva Zrtva ni u Gorenjskom ni u Sloveniji, niti
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stvuju. Tako su 4 avgusta na viSe mesta pokidali Zele-
znicke telefonske linije izmedu Jesenica i Hrusgice.*** Noéu
4/5 avgusta oko 1,30 ¢asova razbili su cev za dovod vode
kod elektrane u s. Zasipu kod Bleda usled ¢ega ona vise
nije mogla da radi.**® Ovu su akciju izveli jeseni¢ki parti-
zani jos prilikom prebacivanja na Jelovicu gde su se po-
vukli sa Mezakle kad je nemacki pritisak postao suvise jak.
Prilikom odlaska ostavili su na starom terenu samo mi-
nersku grupu.**® Ona je notu 6/7 avgusta pokusala da
eksplozivom porusi Zelezni¢ki most kod Kranjske Gore,
ali eksplozija nije pri¢inila vecée Stete, tako da sacbraéaj

2

nije bio ometen.®*’

Partizani na Jeloviei bili su upotetku podeljeni u dve
grupe: jedna je imala logor na severnoj strani prema
Ribnom kod Bleda, a druga na isto¢noj prema Kropi. Iz obe
se grupe, na osnovu zakljucaka koje su doneli 17 i 20 jula
na konferenciji kod Sv. Mohora, formirala Jelovigka ¢eta.
1 ona je, kao i Jeseniska, dejstvovala upodetku podeljena
na prvobitne grupe koje su dejstvovale na odvojenim
sektorima. Tako je deo severne grupe noéu 3/4 avgusta
pomogao grupi od 10 skojevaca sa terena da napadne rad-
nicku kuhinju kod tunela u s. Globoko kod Radovljice u
cilju snabdevanja Zivotnim namirnicama.’*® Druga grupa
je izvela akeiju sliéne vrste u s. Podnartu, gde je ispra-
je bio obesen 27 jula. Prve Zrtve u Gorenjskom bili su taoci koje
su Nemei streljali 2 avgusta, u prvom redu radi cnoga §to se
odigralo na podru¢ju Kamnitkog okruga, $to se moze videti iz
objava na lecima i iz Kar. Bote 6, 9 VIII 1941, Odabrao ih je van-
redni sud 1 avgusta 1941. Sto se tice StoSiéa on nije mogao biti
obeSen jo§ 27 jula, jer ga Nemei tada jos nisu bili uhvatili, Zarobili
su ga na Dobréi tek 6 avgusta. Vanredni sud ga je osudio na smrt
19 avgusta. Teretili su ga za ubistvo Valtera Hekera u kuéi pod
Storzicem (Kar. Bote 9, 30 VIII 1941), mada on verovatno nije ni
bio prisutan. Presuda je bila ,javno izvrSena u Kranju“ 23 avgu-
sta 1941, Tako je zabeleZio Kar. Bote od 30 VIII 1941. U taénost
datuma nema razloga da se sumnija.

324 Dakshek, 19 VIII 1941, .

** Isto. — Slov. por. 12, 16 VIII 1941, 99. Slovenski porode-
valec ne navodi vreme. Slutaj je zabelezila Slovenija in Evropa;
kao dan izvrsenja naveden je 6 avgust.

%9 Ty, Bertoncelj, usmeni izvor.

#" Daksbek, 19 VIIL 1941.

#28 Isto. — Marjan Bertoncelj, usmeni izver.
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znila vojni¢ki magacin hrane.**® Na MoSenjskoj Planini na
Jelovici su sledetih dana jelovicki borei ubili pretsednika
ops$tine u Zeleznikima Hornickog (Hornitzki), koji je tra-
gao za partizanima i o njima obavegtavao gestapovce.?s"
Poslednje akcije, izvedene pre velike borbe na Jelovici,
bile su 7 avgusta.
y Na drumu prema Bohinjskoj Beli u dolini Save Bo-
hinjke patrola jelovi¢kih partizana je ubila jednog Nemca
na biciklu.**! Istog dana ubijen je u s. Mlino kod Bleda
Franc Svetina, koga su optuzili da je potkazivao partizane
Nemcima.?®* Sledeéeg dana je partizanski pokret u Go-
renjskom doZiveo iskusenje koje je u sustini dobro podneo.
Akeija na Mezakli od 1 avgusta, protivakeija u Begu-
njama, borba na padinama Storzica i Dobréi, bili su do-
gadaji koji su pokazali da su Nemeci poceli da preduzimaju
protiv partizana odlu¢ne akcije i proganjaju ih gde god su
ih mogli pronaéi. Sabotaze u Kamni¢kom okrugu su Nem-
cima stavile do znanja $ta moZe proiziéi iz protivokupator-
skog delovanja slovenackih ljudi. Zato su odlué¢ili da od-
mah udare svim snagama kojima su raspolagali. Poceli su
sa sistematskim ¢&iSéenjem zemljista jos dok je ustanak
bio u povoju. Posle Mezakle, Storzi¢a i Dobrée pozurili su
i na Jelovicu. :

Prikupljanje Gorenjskog bataljona i borba na ,Par-
tizanskom Vrhu“. — Pred nemagkim snagama i pod nji-
hovim udarcima partizanske su se jedinice u velikoj meri
rasturile, a delom i povukle na Jelovicu, smatrajué¢i da ée
im planina Jelovica, usled prostranih Suma i ispresecanog
zemljista, pruzati dovoljnu zastitu od nemackih napada.?*®
Na Jelovicu se notu 4/5 avgusta prebacila sa Mezakle i

#* Slov. por. 12, 16 VIII 1941, 100. U Slovenskom porodevalcu
yreme nije navedeno, a Daksbek o akeciji uopste nije izvestavao,
jer se nije desila na njegovom podruéju, veé u Kranjskom okrugu.

% Tv. Bertoncelj. — Slovenko. O Hornickom je pisao i Slo-
venski poro¢evalec od 16 VIIT 1941 ali je, verovatno zbog neéitkog
rukopisa, promenio imena, tako da je Hornickog zamenio sa Ho-
rovicom (Horovitz), a Zeleznike sa Zirovnicom (Stane Kersnik-
Jelovéan).

1 Daksbek, 19 VIII 1941.

#% Slovenija in Evropa

** Na opseznu nemacku akeiju é&iSéenja ukazao je Iv. Jan.
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Jesenigka Ceta dok je na ,terenu“ ostavila samo minersku
grupu.

U toku pokreta na Jelovicu parfizani su sreli nekog
toveka u irhastim pantalonama (kratke pantalone od je-
lenske koZe) koji im je rekao da se leti na planini, jer je
navodno bio bolestan na plué¢ima. Pored toga rekao im je
da saraduje sa partizanima i da je u mogucnosti da nabavi
oruzje. Iako je Stanu Zagaru izgledao sumnjiv, nisu mu
utinili nista, ve¢ su ga ostavili i produzili put. Medulim,
to je bio nemacki Spijun koji je otiSao u delinu i ispricac
Nemecima da je na Jelovicu doslo mnogo partizana. Parti-
zani su se u Vodicama zaustavili: jedan deo (Jeseniska Eeta)
prenoéio je tu u kuéi, drugi veéi deo na PodgoSarjevoj
Planini, a Ivan Bertoncelj je sa manjom grupom produzio
put na Mogenjsku Planinu, da bi im obezbedio mleko.

Na Mosenjskoj Planini su ¢obani skrenuli painju
Ivanu Bertoncelju da je na planinu stigao iz mesta Ze-
lezniki neki ¢ovek sa devojkom. Devojka im je prilikom
dolaska navodno kazala da treba da budu oprezni pred tim
¢ovekom. Bertoncelj je ostavio na Mosenjskoj Planini tri
druga, a sa ostalima je otiSao da trazi pojacanje s tim da
se opet vrati. Drugovi koji su ostali kod planinske kuée
naizmence su strazaréili, ¢uvajuéi nepoznatog tako da on
— a to nije bio niko drugi nego Hornicki, pretsednik op-
ftine iz mesta Zelezniki — o tome nije znao nista. Kad je
devojka koja ga je pratila posla izjutra iz kuce primetila
je strazara i glasno uzviknula. Hornicki je, uznemiren nje--
nim vriskom skocio i zgrabio lovatku pusku, ali ga je do-
¢ekao partizan Bicek koji je bas tada bio na strazi i jednim
hicem iz puS$ke na mestu ubio. Time se oslobodilo opa-
snog Spijuna Sto je bilo vazno za dalji razvo] partizanskog
pokreta u Selskoj Dolini. Deveojku su partizani odveli i
sa_sluésaa}li‘ Posto se utvrdilo da ona nije znala nista, pustili
S je g

Sluéaj sa Hornickim odigrac se najverovatnije notéu
5/6 avgusta 1941.

Na Jelovici su se, dakle, prikupile 5 avgusta obe Cete,
Jeseniska i Jelovigka.?®® Prikupljanjem ovih Ceta je planom

¥ Tv. Bertoncelj, usmeni izvor.

*5 Datum 5 avgust pominju Iv. Bertoncelj 1 Iv. Jan. Stane
Kersnik-Jelovéan se jo$ seca da su partizani na putu od Mezakle
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predvideni Gorenski bataljon postao praktiéno kompakina
jedinica, i to kao prvi bataljon u istoriji slovenalkog par-
tizanskog pokreta. On se, medutim, nije prikupio samo
usled nematkog pritiska, veé i zato $to su se partizani joS
uvek nosili mislju da napadnu Begunje i oslobode zatvo-
rene Slovence. O pohodu na Begunje razmatrao je Stab
bataljona joS 5 avgusta uveée. U tim su razgovorima uce-
stvovali komandant JoZe Gregoré¢ic, politicki komesar Ivan
Bertoncelj, pretstavnik Glavnog poveljstva slovenackih
partizanskih ¢eta Stane Zagar i oba komandira ¢eta, Stra-
ZiSar — JeseniSke i Bernard — JeloviSke. Jedna grupa je
tada otisla u dolinu, sa ciljem da pre svega mobilise ljude
i organizuje ustanak. Od napada na Begunje nije, medutim,
bilo nista. Po$to je cilj ovog napada inate bio otkriven, to
je Stane Zagar ozbiljno savetovao da se od njega odustane,
jer bi bio previse avanturisticki. Zato su partizani od toga
odustali.?3¢

Predvece 6 avgusta bataljon se uputio na Lipnisku
Planinu i postavio logor na njenom dotle bezimenom vrhu,
koji je usled borbe koja se tu odigrala 8 avgusta dobio
naziv Partizanski Vrh. Ovaj vrh ima- prema zapadu,
tj. prema bohinjskoj strani, dosta blage padine, dok su mu
jugoistocne strmije. U njegovoj blizini nalazi se u pravcu
jugo-jugoistoka vis Rzenov Rob, a pozadi njega vis Kotlic¢
(k 1410). Na bezimenom, odnosno Partizanskom Vrhu i
to na njegovim blaZzim padinama prema bohinjskoj strani,
postavili su partizani logor — na polukruznom prostoru
potkresali jele i postavili bivak. Oni su nameravali da se
duZe zadrZzi samo Jeloviska ceta, dok je Jeseniska imala
da ostane samo koliko je bilo potrebno za izvodenje zajed-
~ ni¢kog plana, radi kopga su se cete i sastale. Jeseniska ceta
bi se zatim, radi lakSe ishrane i izvodenja manjih akcija,
opet vratila u jesenicki rejon.**7 _ _

Na Partizanskom Vrhu se u danima prikupljanja ba-
taljona sakupilo priliéno ljudi, i to ne samo partizana, vec
je radi napada na Begunje bilo prikupljeno i mnogo ile-
galaca iz Gorenjskog, tako da se tamo trenutno nalazilo

za Jelovieu porusili vodovodnu cev u Zasipu. Kako navodi nemacki
izvor, ta je akcija izvrSena noéu 4/5 avgusta. Posle toga, partizani
su produzili pokret i veé 5 avgusta stigli na Jelovicu.

238 Ty, Bertoncelj, usmeni izvori.

%7 Tv, Bertoncelj. — Jan.
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oko 100 ljudi. Tome treba dodati jo§ 20 drugova koji su
bili upuéeni na MoSenjsku Planinu da postave zasedu i
zadrze Nemce ako bi povodom likvidacije Hornickog kre-
nuli iz Seléke Doline na Jelovicu. Medutim, broj nacru-
7anih nije bio veliki — svega oko 60 boraca.**® Partizani
su bili podeljeni na Jelovisku i Jesenisku cetu, a Cete na
vodove i desetine. U poredenju sa Nemcima, imali su sla-
bije naoruzanje — oko 40—45 pusSaka, 20 pistolja, jedan
mitraljez i mnogo starih jugoslovenskih defanzivnih bombi.
Medu puskama je bilo nekoliko mauzerki, a ostale su
bile raznih drugih sistema (manliherke i druge vrste au-
striskih, francuskih i dr.).***

Na Jelovicu je stiglo mnogo Nemaca (nesrazmerno
viSe od partizana). Iako njihov tatan broj jo§ nije poznat,
ipak se iz Daksbekovih podataka vidi koje su njihove je-
dinice utestvovale u operaciji na Jelovici. Daksbek navodi
da su u borbi uzeli udesta jedan (181) policiski bataljon,
jedinice vojske, SS trupa i vazduhoplovstva.®*® Te su je-
dinice svakako imale i odgovarajute naoruzanje — mitra~
lieze i brdske topove.®*! Ovakav sastav pokazuje da su
Nemei veoma ozbiljno shvatili ovu operaciju na Jelovici i
da su veoma visoko cenili kvalitet protivnika.

Prilikom napada Nemaca na Partizanski Vrh, 8 avgu-
sta 1941, partizani su ih otkrili prili¢no kasno. Patrola
koja je bila upuéena iz bivaka primetila je prve Nemce
tek na 300—400 m i odmah po kuriru obavestila o tome
gtab. Jo$ pre nego 3to je kurir stigao u Stab, patrola je
otvorila vatru na Nemce. U bivaku je odmah nareden zbor
svih boraca koji su bili naoruzani puskama pa i pistoljima,
a potom je brzo izvrSen raspored za borbu. Jeloviska ceta
posela je polozaj desno od Jeseni3ke. Stab bataljona bio
je nesto povuden i odrzavao je vezu sa obe Cete, kojima su
komandovali njihovi komandiri. Sam Zagar je pazljivo pre-
kontrolisao ¢itav polozaj i da bi spretio eventualni nemacki
manevar prema boku i pozadini partizana, uputio je po
jednu grupu na desno i levo krilo partizanskog poloZaja.

38 gSlov, por. 12, 16 VIII 1941, 100. Iv. Bertoncelj je u posle-
ratnim memoarima ocenio brojno stanje bataljona na oko 50 ljudi.

*2% Tv. Bertoncelj

340 Daksbek, 19 VIII 1841,

*1 Yidi prim. 338.
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Borba je trajala oko dva sata. 1 pored toga $to bu
Nemci dejstvovali iz mitraljeza i topova i koristili auto-
mate i bombe, bataljon je ipak uspesno odolevao njihovim
napadima. Ali pred sistematskim napadom i pod pritiskom
nadmoénijih, dobro izvezbanih i disciplinovanih nemackih
snaga koje su bile razvijene u Sirokom borbenom poretku,
partizani su bili prinudeni da se sve viSe povlate ka naj-
vi%oj tacki Partizanskog Vrha. Nemeci su ih puzeéi pratili
i podigli im vrlo blizu. Situacija kod partizana postajala
je sve teza. Na nesre¢u uskoro im je otkazao i jedini mi-
traljez. Kad su se partizani sa svih strana povukli na vis
i kada je nastala opasnost da ih Nemci na njemu potpuno
okruze, $tab bataljona je izdao naredenje za povlatenje,
koje je izvrSeno najpre desnim krilom, na kome je pritisak
bio najmanji, a zatim i sa ostalim delovima. Veéi deo ba-
taljona (oko 80% ljudstva) povukao se u potpunom redu
izmedu RZenovog Roba i Kotli¢a, a manji, koji se deli-
mi¢no rasturio, povukao se sa istoéne strane Kotli¢a. Moze
se slobodno re¢i da se bataljon wovukao organizovano i u
redu, posto je Nemcima naneo prilicne gubitke (oko
30 mrtvih), a sam je pretrpeo neznatne Zrtve?*?

** Isto. — Ob. bilten 20, 17 VIIT 1941 (AVI 21 ¢/1). © borbi
na Partizanskom Vrhu ima vwvife beleiki. Slov. por. je objavio
16 VIIT 1941 Kominike Poveljstva slovenskih partizanskih &et 1
23 VIII iste godine doneo kratku beletku. Postojl 1 izveitaj Dak-
sbeka od 19 VIII 1941. To su izvedtajl iz vremena samog dogadaja.
Osim njih, o borbi govore i memoarski izvori, neki iz vremena
rata, a neki posleratni. Za vreme rata su borbu pomenuli Iv. Ber-
toncelj i neki nepoznati pisac koji je napisao kratku belesku o njoj.
Posle rata je borbu na Partizanskom Vrhu sasvim kratko pomenuo
DuSan Kveder u svom ¢lanku u Slovenskom zborniku 1945 (str.
457—458). O njoj su pisali jo§ Bertoncelj u posleratnim memoarima
i Ivan Jan u svojim ¢&lancima Pred dnevom oboroZenega odpora
(Ljud. prav. 136, 12 VI 1951) i Pred enajstimi leti v gorenjskem
kotu (Borec 1952, 211—214). U pogledu samog dogadaja izvori se
svakako sla%u, ali se u detaljima razilaze, naroéito u pogledu broj-
nog stanja. Broj Nemaca su pisci procenili razli¢ito. U kominikeu
u Slov. por. navedeno je 400, Bertoncelj navodi u toku rata
300—400, a posle rata najpre oko 300. U spomenuto] anonimnoj
belesci stoji da ih je hilo 800, a po Ivanu Janu 400. Daksbek je
naveo samo jedinice koje su ulestvovale u akciji. Broj partizana
i njihovo naoruzanje pomenuli su kominike u Slov. por., Berton-

_celj 1 Ivan Jan. Njihovi su podael veoma blizu stvarnosti, a naro-
¢ito se moZe uzeti kao tafan broj partizana koji je naveden u
Slov. por. Pitanje obostranih gubitaka je, medutim, dosta proble-
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Borba na Partizanskomn Vrhu bila je velika i zna-
¢ajna. Veé na osnovu prvog izvestaja koji je stigao u Lju-
bljanu posle borbe, voéstvo oslobodila¢kog pokreta uka-
zivalo je na njen znaéaj i ocenilo ga ,sub specie historiae",
tj. sa gledista istorije slovenatkog naroda. U ¢lanku Zgo-
dovinski polet slovenskih narodnih sil (Istoriski polet slo-
venackih narodnih snaga) zapisano je: ,,Ono Sto slovenadka
narodna istorija nije mogla da zapiSe jo3 od turskih po-
hoda i slovenatko-hrvaiske seljacke bune, danas se do-
gada: protiv ugnjetata slovenatkog naroda diZze se naoru-
zana slovenatka pesnica. Za polititku 1 moralnu buduénost
slovenaékog naroda takva Cinjenica je od prelomnog zna-
¢aja. Ona naime dokazuje da slovenactki narod nece vise
biti tud sluga... — veé da za svoju slobodu ume da ratuje,
da se bori 1 krajnjim sredstvima. Za nasu budu¢nost je bas
u tome nase sopstveno, nasSim scpstvenim snagama zapi-
sano jemstvo, da ée slovenacki narod biti na svojoj zemlji
svoj gospodar® 3%®

Dok je ova ocena zabeleZena sa Sirokim pogledom na
opSti razvoj, u ,Slovenskom porocevalcu” je u ¢lanku
Ognjeni krst slovenskih partizanov (Vatreno krstenje slo-
venatkih partizana) izneta ocena koja je bila bliza tfre-
nutnoj situaciji: ,Slovenacki partizani, nada i ponos po-
robljenog slovenatkog naroda, doZiveli su svoje prvo va-
ireno krstenje. S obzirom na tetkoce i na pomanjkanje
iskustva, do¢ekali su ga vrlo dostojanstveno. Njihove Zrtve
su neuporedivo manje od Zrtava okupatora. Uprkos ka-

matifno. U kominikeu u Slov. por. stoji da su partizani imali jed-
nog mrivog, Bertoncelj navodi tri, anonimni pisac nijednog, a
Daksbek pet, dok mi je Ivan Saksida izjavio da su poginula dva
partizana. Gubici Nemaca su po kominikeu iznosili 10, a kasnije
je u Slov. por. od 23 VIII 1941 faj broj preoravijen na 30. Berton-
celj th je u toku rata cenio na 30, u posleratnom konceptu na
oprilitan broj Svaba*, a u Slov. por. od 22 VII 1952 na preko
20 mrtvih; u anonimnoj belesci stoji da ih je bilo 32, po Ivanu
Janu posle rata 30, dok Daksbek pominje kao Zrtve samo dva po-
licajea, jednog mrivog i jednog ranjenocg. Vojska nije bila u nje-
govoj nadleinosti. Ivan Saksida, bolniéar u jesenitkoj bolnici, izja-
vio mi je da su Nemel imali 25—30 Zrtava. U pogledu datuma
svi se slazu da se borba na Partizanskom Vrhu odigrala 8 avgusta.
Problematiéni su samo podaci o gubicima, jer se ne slazu niti daju
posebne brojke o mrtvim i ranjenima.

M3 Slov. por. 12, 16 VIII 1941, 100,
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pitulantskog upozoravanja izvesnih ,struénjaka“, slove-
nac¢ki partizanski pokret je ostao, razvija se i obetava da
ée postati strah i trepet za okupatora“.?** Taj je &lanak
niapisan za one koji su sumnjali u opravdanost partizanskog
nadina ratovanja, kao i one koji su smatrali da je slobodu
moguce posti¢i bez sopstvenih Zrtava. U élanku je za-
stupljeno glediste da onaj narod koji se ne bori za slobodu,
i ne zasluzuje je. Tu je skrenuta paznja na pozitivnu stranu
partizanske upornosti koja je sprec¢ila okupatora u vrienju
JoS veceg i intenzivnijeg nasilja nad slovenaékim narodom,
Jer je bas ta upornost doprinela da Nemeci ne preseljavaju
Slovence ,planiranom brzinom* plaseti se jo§ zeite reak-
cije progonjenog slovenatkog zivlja.**®* Na kraju je pisac
€lanka iskoristio borbu na Jelovici i kao potstrek za nove
herojske akcije slovenackih partizana i ukazao na zadatke
slovenatkog partizana: ,Biti slovenatki partizan — to znaé&i
biti najodluc¢niji borac za oslobodenje slovenatkog naroda.
Biti slovenac¢ki partizan — to znaéi prezirati smrt, savla-
divati sve teskoce, junacki podnositi sve muke, — stalno i
nepokolebljivo napadati i unisStavati neprijatelja i sve &to
mu koristi. Biti slovenacki partizan — to zna¢i biti heroj
Oslobodilat¢ke borbe! 349

Znactaj borbe na Partizanskom Vrhu bio je na prvom
mestu u tome Sto je to bila prva borba takvog obima na slo-
venatkom zemljistu i $to se u odnosu na ondasnje okolno-
sti odigrala relativno rano. Znaéaj je zatim bio i u taktici
koju su partizani primenili prema okupatorskim snagama.
Na Jelovici nije bio u pitanju veéi ili manji broj sabo-
taza kao Sto je to bio slu¢aj na podru¢ju Kamnidkog okruga,
vet je to bila otvorena frontalna borba. Slovenaéki parti-
zani se ni u takvoj borbi nisu zbunili, veé su se povinjavali
vojnitkoj disciplini i, uprkos nadmoénosti neprijatelja, po-
vukli se u redu i organizovano. U tome je bio pravi znadaj
borbe na Partizanskom Vrhu koju je zato ,,Slovenski po-
rotevalec* s pravom okarakterisao kao vatreno kritenje

44 Slov, por. 14, 23 VIII 1941, 109.

*¢ Isto. Da je procena u Slov. por. bila pravilna potvrduje i
nemacki izvor ‘iz vremena dogadaja (akt Rez. bat. 171, 17 IX 1941),
a posle rata je to potvrdio i dr Fridrih Rajner (Friedrich Rainer)
na procesu koji je odrian protiv mjega i njegovih saradnika (Ljud.
prav. 12 VIIT 1947).

¢ Slov. por. 14, 23 VIII 1941, 110.
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slovenatkih partizana. U tom je smislu ova borba inspi-
risala i pisca ¢lanka Vatreno kritenje slovenackih purti-
zana. Takvog znacaja borbe bilo je svesno i voéstvo osle-
bodilackog pokreta, a njega su priznali i sami Nemei time
§lo su napad izvrsili na]bc—lpm snagama koje su trenutno
imali u Gorenjskom.

Posle borbe na Partizanskom Vrhu osetila se, usled
jatine nemackih snaga, kriza u partizanskom pokretu u
zapadnom delu Gorenjskog. I na Jelovici, kao i na drugim
podruc¢jima, medu partizanima je bilo drugova bez oruzja.
Za njih je nemacko proganjanje bilo naroéito tesko. Zanva-
tila ih je malodu$nost i mnogi su posle prebegli u Ljubljanu
koju su smatrali kao neku vrstu utotista.**” Medutim, usled
nemacke nadmoénosti situacija nije bila laka ni za one koji
su bili naoruzani, jer su bili izloZzeni neprekidnom mne-
mactkom gonjenju i Spijuniranju od strane domaéih izdaj-
nika. Aktivnost partizana, koja je narcéito u prvoj nedelji
avgusta pokazala vidne rezultate, znatno je popustila posle
8 avgusta. U prvom redu vrSene su likvidacije izdajnika i
manje saobtaze; tek u septembru je ponova doslo do vece
aktivnosti.

Cela grupa partizana koja se borila na Partizanskom
Vrhu prebacila se posle borbe prema SelSkoj Dolini, gde
se Teorganizovala i podelila na Cete. JeseniSka ceta je otisla
na podru¢je Mezakle i Pokljuke, a Jeloviska na podrucje
Jelovice. Pre rastanka borei JeseniSke &ete su polozili za-
kletvu na vernost ,narodu i Partiji“, i to po odredbama
Partizanskog zakona.®*® JeloviSska ceta je takvu zakletvu
polozila nekoliko dana pre borbe na Partizanskom Vrhu,
neposredno pre prikupljanja bataljona.?*?

Posle povratka ceta na njihova stara pod.ruc ja nemack1
pritisak je toliko uticao na njih da su se opet podelile na
vodove, a u JeseniSkoj (Cankarevoj) ¢eti su se ¢ak i vodovi

#7 Ty, Bertoncelj. O prebacivanju u Ljubljanu napisao je ne-
koliko reéi i Petar Debeljak. O opadanju partizanske akiivnosti
posle borbi ma Jeloviei veoma je jasno izveStavao Daksbek, ko-
mandant fandarmeriskog okruga Radovljica 19 VIII 1941: ,Izgleda
da je uglavnom slomljen otpor komunista koji se zadrZavaju u
Sumi. Poslednjih dana ve¢ se vratilo svojim ku¢ama nekoliko od-
beglih lica®.

s Slovenko

** Iv. Bertoncelj, usmeni podatak.
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podelili na &etvorke i trojke koje su, dok se brojno stanje
ne bude ponova povetalo, trebale da vrSe samo manje
akcije. Padine Karavanki, Mezakle i Pokljuke postale su
nove polazne baze za akcije Jeseniske cete.

Jeloviska éeta se posle 8 avgusta drzala prilitno pa-
sivno. 21 avgusta njeni su borci na Dobravi kod Krope
napali bombom ,ropotarkom® putara Dezmana zbog neke
njegove Spijunaze. Sledeteg dana su ubili Cirila Praprot-
nika, obuéarskog majstora u s. Ljubno kod Radovljice, jer
su smatrali da je poverenik Gestapoa koji mu je ¢ak venac
polozio na grob.?® Zbog ¢estih nemackih progona koji su
negativno uticali na moral boraca, Jeloviska ceta je postala
neaktivna.

Sli¢na je pasivnost nastala i kod ljudstva Kranjske
cete koja je posle borbe ostala na Dobrei. Medutim, to je
bilo samo upoéetku, a veé u septembru ¢eta je postala po-
novo aktivnija. Ona je svakako prekinula telefonsko-tele-
grafsku liniju u okolini Kranja, i to verovatno jo$ u prvoj
polovini avgusta, jer je u ,,Slovenskom poro¢evalcu® pisano
¢ tome jos§ 23 avgusta 1941, ali datum nije naveden.®”’ Ne-
koliko nedelja kasnije, 3 septembra 1941, ova ceta je spalila
Gorjanovu pilanu u Kokri, da bi time nanela Stetu oku-
patoru i onemoguc¢ila mu njeno kori$¢enje.**® Otprilike u
to je vreme u sporazumu sa Kranjskom ¢éetom oSteéena i
elektricna centrala u s. Pristavi kod Trzica. Ostetio ju je
Petar Purgar, zaposlen kao radnik u njoj, na taj nacin Sto
je sipao pesak u kugliéne leZzaje i onesposobio ih za rad. Tn
su partizani razbili i izolatore niskog napona.?®® Medutim.
aktivnost Cete nije bila dugotrajna. Nemeci su je nepre-
kidno gonili, tako da je Joze Pesjak kona¢no odveo ostatak
¢ele koji se prikupio u Uden Borstu, na Jelovici, i dalje u
brda oko Skofje Loke, gde se spojio sa ostatkom Moravike
¢ete. Zatim su se svi prebacili u Ljubljansku pokrajinu
radi oporavka.

**® Slovenija in Evropa. — Karawanken Bote 9, 30 VIII 1941.
— Iv. Bertoncelj, usmeni izvor.

1 Slov. por. 14, 23 VIII 1941, 11.

¥* Isto. — Slovenija in Evropa.

¥ purgera su Nemeci kasnije uhapsili i 1942 streljali kao faoca
u'selu Podbrezjama. Izvestaj okruznog narodnog odbora u Kranju,
tajnistvo br. 521/1 od 25 III 1950 (AMNO), deo br, 227/50 -
30 III 1950. — Slov. por. 17, 13 IX 1841, 127,
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Najaktivnija od svih ¢éeta bila je posle povratka na
svoje podrutje Jeseniska ceta. Ona je upocetku smatrala
da joj je osnovni zadatak ¢iSéenje unutrasnjih neprijatelja
— potkazivata. Kao prvi pao je Florjan Uléar, kovat u
. Spodnjim Gorjama, koji je ubijen noéu 25/26 avgusta u
svom stanu. Nemci su zbog njega streljali pet talaca.’®*
2 septembra su partizani uklonili tri Slovenca zbog toga Sto
su bili u sluzbi Nemaca. U Koroskoj Beli ubijen je Ivan
Hrovat®*®, na Javorniku je pao Ignacij Koritnik , 0 kome
se tvrdilo da je otkrivao skrivalisla®, kako je o tome pisala
»Slovenija in Evropa“®®®, a notu istog dana pao je Gabri-
jel Zupan, noéni ¢uvar u fabrici lanaca u s. Lescama.?®’
Prema izve$taju Jeseni¢ke Zandarmeriske stanice, 3 sep-
tembra oko 9 ¢asova uvece ,,dva nepoznata Coveka izvrsila
su prepad i oborila na zemlju uniformisanog fabri¢kog €u-
vara ,Kranjske industrijske druzbe“ Gotfrida (Gottfried)
Blatniga iz Jesenica... dok je vriio svoju sluzbu...“ tako da
je pritom zadobio lakde povrede.®® Noéu 8/9 septembra
ubijen je i Kovaé iz s. Pusovca.’”® .

‘Pored likvidacije denuncijanata, JeseniSka ¢eta je
vriila i sabotaZe. Posle povratka je prva sabotaza izvedena
tek krajem avgusta, kad je kod s. Lipca u blizini Jesenica
porusen elektriéni dalekovod®®’, koji vodi od Zasipa za

¥4 Slov. por. 17, 13 IX 1941, 127. — Slovenija in Evropa. —
Zbirka falaca u AMNO. Karawanken Bote 9, 30 VIII 1941 je o
njemu naveo da je bio voda éelije KVB.

*¢ Slov. por. 17, 13 IX 1941, 127. — Slovenija in Evropa. —
Zbirka talaca. Slov. por. ga greskom naziva Horvat i navedi da
je bio ubijen 4 IX 1941,

*% Slovenija in Evropa

#67 Isto, — Zbirka talaca u AMNO. — Slov. por. 17, 13 IX
1941, 127, greskom oznatuje 4 IX 1941 kao dan njegove smrti.

8 Zbornik VI/1 367, dok. 153,

*° Slovenija in Evropa. — Iv. Bertoncelj, usmeni izvor.

** Stane Kersnik-Jelovéan, usmeni izvor. Ovu je akeiju ve-
oma detaljno opisao u jesenitkom Zelezaru br. 11/1952, str. 2—3
Franc Konobelj-Slovenko. Pripremili su je i izveli Stane Kersnik,
Janez Zvan, Andrej Prefern i Konobelj-Slovenko. PokuSali su je
dvaput. Prvi put nije uspe’a jer je Stapin bio neispravan, ali je
drugi pokusSaj uspeo. Medutim, dan izvodenja ni Slovenko nije
u ¢élanku naveo. Oborene stubove su Nemei posle akeije fotogra-
fisali, a fotografija je doSla kasnije u ruke Slavku Smoleju u
Jesenicama i on je jos danas Cuva,
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Jesenice. Priblizno u to isto vreme partizani su vise puta
minirali cev za dovod vode sa Javornickog Rovta, tako da
su ga Nemeci morali obezbediti minskim preprekama.?®!
11 septembra spalili su Rekarovu pilanu u Jesenicama.*®*
Posto su ove sabotaZe nanosile veliku Stetu nemackom
privrednom sistemu, to nemacke okupacione vlasti nisu
gledale mirno ni na to ni na obracune koje su partizani
preduzimali. One su pokugale da ustanicku aktivnost pa-
raliSu cestim streljanjem talaca i gonjenjem partizana ma
terenu. Tako je prilikom jednog takvog ¢iStenja pao na
Mezakli u toku avgusta Ivan Finzgar iz Javornika. U dru-
goj polovini septembra 1941 Nemeci su vrsili intenzivno
¢is¢enje na Pokljuki i Mezakli?®® U tim su akeijama pala
3 partizana: Andrej Preseren iz Dobrave, Slavko Oman iz
Javornika i Janez Taviar iz Jesenica.*®* Takvih akeija &i-
Séenja bilo je, naravno, viSe, i to posebno na Pokljuki, a
posebno na Mezakli. Prilikom jednog takvog &iSéenja, koje
“je vrseno na Pokljuki 19 septembra, zandarmi su naleteli
na partizane i, u borbi koja se razvila, ubili jednog parti-
zana, ali nisu utvrdili njegov identitet.*®® Na Mezakli je
¢iSéenje vrSeno 21 septembra; tada su Nemei ubili u go-
njenju jednog partizana — metalca Slavka Omana iz Je-
senica, dok su se ostali drugovi sreéno izvukli*®® i prebaciii
iznad Dovja. Nemeci su ih tu ponova otkrili, ali su parti-
zani bili blagovremeno obavesteni o njihovim namerama
te su se sklonili, tako da su Nemei izvrsili udar u vetar.®®”
U jednom od takvih iznenadnih nemackih napada pao je i
drug Andrej Preseren, Ovu su akeiju Nemei preduzeli na.
osnovu nekakve potvrde za primljenu hranu koju su par-
tizani uzeli u jednoj od akcija za snabdevanje. PreSeren
je bio na strazi, a pao je prilikom nemadtkog iznenadnog
prepada.®®®
Uopste uzev, mozZe se rec¢i da je nemackih akeija pro-
tiv partizana u zapadnom delu Gorenjskog bilo viSe nego-
#1 Slovenko
% Slovenija in Evropa
% Delo 2/1941
4 Slov. por. 22, 24 X 1941, 169,
; e Kommandeur der SP und SD“ — Prevalje N 615/41, 26
IX 1941, — Slovenija in Evropa.
3% Slovenko. On je kao dan akcije naveo 20 IX 1941.
T Isto
3% Slov. por. 1941, 312, prim. 194.
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4to se danas o njima zna, a i Zrtava je bilo viSe nego Sto
nam je poznato. Medutim, za taj period nedostaju u prvom
redu partizanski izvori koji su nuzni za jasno i detaljno
rekonstruisanje redosleda dogadaja. '

Pored iznetih partizanskih jedinica, u Poljanskoj Do-
iini je, u toku jula 1941, nastala i samostalna partizanska
grupa koja je bila jezgro docnije Poljanske ¢ete. Po broj-
nom stanju ona je upotetku bila veoma skromna — imala
ie 8 ljudi. ZadrZavala se u brdima oko Blegosa i Zivela pri-
litno izolovano. Snaznije se potela razvijati tek ujesen, u
-oktobru i novembru 1941.2%? Na njenu pocetnu slabost je,
isto kao i na krizu ostalih jedinica posle velike nematke
.akcije na Jeloviei, uticala povecana nemacka nadmocénost
i poja¢ana kontrola.

. Tok razvoja partizanskog pokreta u Gorenjskom u
julu, avgustu i septembru 1941 pokazao je da je pocetak
bio dobar. U toku jula je priliv partizana stalno rastao, a u
prvoj sedmici avgusta njihova je aktivnost veé imala sna-
zan zamah, ali je posle nekoliko nemackih snaznih udaraca
udarna snaga partizana znatno oslabila. Nemci su uspeli da
energiénom intervencijom na terenu razbiju partizanske
jedinice i time za izvesno vreme ukote veéu partizansku
aktivnost u Gorenjskom. Ona, doduse, ni u nedeljama krize,
u toku avgusta i septembra, nije u celini nestala, o femu
svedote i1 nemacki izvori, ali je njena udarna snaga u po-
redenju sa prvim akcijama oslabila. U tom je pogledu za-
padni deo Gorenjskog bio sli¢an njegovom istotnom delu,
jer se osnovna linja razvoja nije razlikovala od razvoja u
istotnom delu Gorenjskog. Uzroci koji su uticali na takav
razvoj bili su u sustini svuda isti: sa strane partizana —
pocetni stadijum i, sa njime u vezi, nedovoljno iskustvo u
partizanskom ratovanju, a sa nemacke strane — zao3tra-
vanje nasilja i brojna i tehni¢ka nadmoénost.

Nemadka vojni¢ka pojaéanja prema partizanima u Go-
renjskom u toku avgusta 1941 pretstavljaju momenat na
koiji se, pri prouc¢avanju tog perioda, nije dovoljno mislilo.
Partizani su taj momenat dobro osetili mada njegov poten-
cijal nisu svestrano procenili. Nemei su posade na okupi-
ranoj teritoriji pojacali prvenstveno wusled partizanske

** Nedeljko. — Iv. Bertoncelj, usmeni izvor.
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aktivnosti.®™ Prema naredenju pukovnika Handla, koman-
danta Zzandarmerije u Gorenjskom, od 12 avgusta 1941 o
pripravnosti na slu¢aj uzbune, u to su vreme bila tatno
odredena borbena podruéja rezervnim policiskim bataljo-
nima i to: 72 bataljonu podru¢je Zandarmeriskog okruga
Radovljica wuklju¢ivsi Bled, 181 bataljonu — pedrucje
zandarmeriskog okruga Kranj i 171 bataljonu — podruéje
zandarmeriskog okruga Kamnik i Litija.3™ Sesnaest dana
kasnije celokupna je teretorija podeljena samo na 171 i
181 rezervni policiski bataljon: 181 je dobio Kranj, Ra-
dovljicu i Skofju Loku, a 171 Kamnik i Litiju. Mnogo zna-
¢ajnije je, medutim, bilo to $to su i posade mnogih garni-
zona znatno pojacali. Prema italijanskom podatku od
17 avgusta 1941, doslo je u to vreme: na Bled 1.000 vejnika
Gestapoa, u Skofju Loku jedna planinska ¢eta, a u Staru
FuZinu 200 ljudi iz SS jedinica. U Begunje je 7 avgusta
doslo oko 200 nemackih vojnika. Odeljenje carinika u
s. Sv. Katarini kod Medvoda brojalo je oko 20 ljudi; na
3 km dalje postavljena je jedinica vojske sa zandarmeri-
jom i policijom. Jac¢ina jedinice nije poznata. U St. Vidu
se nalazilo 35 carinika. U Dolu je bio vod carinika ja¢ine
oko 40 i zandarmeriska stanica ja¢ine oko 15 ljudi. U Kle-
¢ama je vojnicka jedinica brojala oko 50 ljudi. U Podgradu
se nalazilo 40 carinika i vojnika. U Besnici je bilo 8 ca-
rinika, 22 vojnika i 8 policajaca. U Sovodenju nad Skofjom
Lokom bila je jedinica od 22 ¢oveka, a u Sorici jedna Ceta
¢iji broj nije naveden u italijanskom izvoru.*™ Navedene
brojke verovatne nisu potpuno taéne, jer Italijani nisu imali
na raspolaganju nemacke podatke. Ali, i pored toga §to su
bile viSse plod interne ocene, ipak moZemo dosta sigurno
zakljuciti da su nemacka pojacanja bila svakako wvelika.
Kada se ovom broju nemackih snaga doda i odgovarajuce
naoruZanje onda je jasno da je tolika snaga morala nega-
tivno uticati na razvoj partizanskog pokreta. Logi¢na po-

*% Pojalana su granitna mesta i garnizoni na okupiranoj teri-
'torij} usled komunisti¢kih akeija. Ob. bilten 20, 17 VIII 1941 (AVI
21 c/l).

%1t Naredenje pukovnika Handla, komandanta Zandarmerije
u Gorenjskom, br. 582/41 od 12 VIII 1941 (Zbornik VI/1 313, dok.
126) i Uputstvo br. 778/41 od 28 VIII 1941 (Zbornik VI/1 349,
dok. 143).

*2 Vidi prim. 370.
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sledica takve snage bio je zastoj u aktivnosti pa tak i tre-
nutna kriza. Bilo je potrebno izvesno vreme dok je oslo-
bodila¢ki pokret pronaSao nove moguénosti i ponovo po-
vecao svoju aktivnost.

Nemei su osecali da, i pored brutalnog nasilja prema
Slovencima (hapSenjem i streljanjem talaca), i uprkos oja-
cavanja svojih vojnih snaga, stanovnistvo Gorenjskog nisu
pridobili. U posebnim uputstvima komandantima angaZo-
vanih jedinica u Gorenjskom koje je izdao komandant po-
licije 25 avgusta 1941 i u kojima im je izneo smernice o
tome kako treba da postupaju u akecijama protiv partizana,
okupatorske vlasti su otvoreno priznale da im dotad, tj. do
25 avgusta, nije uspelo da uhvate nijednu partizansku je-
dinicu i nijednog pojedinca. Radi toga je u uputstvu tra-
zeno da se svi izvori moraju crpsti bolje nego dosad kako
bi se saznalo za sediSte, zadrZavanje i sastav partizanskih
jedinica.®™ Oni su priznali da je partizanima uspelo da
stvore takvo stanje da se oni koji su bili u sluZzbi Nemaca
nisu usudivali da se pokazu na cesti. Pored toga priznali
su da organi bezbednosti nisu uspeli da uhvate stvarne iz-
vrioce partizanskih akeija i da su taoce streljali samo radi
zastragivanja. Veoma im je bola oéi i &injenica &to su sta-
novnici palili sveée na grobovima talaca i donosili cveée.?™*
StanovniStvo su nameravali da pridobiju i takvom propa-
gandom kojom je prikazivano da usled partizanskih sa-
botaza i paljenja, sami stanovnici imaju tete, jer se time
smanjuje njihova imovina, radnici nemaju zaposlenja, a
njihove porodice nemaju hleba. Veé u septembru 1941 cku-
pacione vlasti su razmatrale moguénost da partizansku
aktivnost paraliSu organizovanjem ,samopomoéi® koju bi
trebalo da preuzmu Zandarmi u sporazumu sa nadleznim
pretsednicima opstina, i to od pouzdanog 'domaceg stanov-
nistva. NeSto slicno su tada veé bili uéinili u Cerkljama
koje su imale da postanu primer svim ostalim kraje-
vima.*™ Medutim, od ovog plana nije ispalo ni$ta; Nemci
otigledno nisu imali poverenja u Slovence. Drugo sredstvo
pomocu koga su hteli da se bore protiv oslobodilatkog po-
kreta Dbili su konfidenti, Spijuni. Prema uputstvima pu-

¥ Zbornik VI/1 338s, dok. 139.

¥4 Mikuz, 1. e. 95.

*® Naredenje Handla br. 582/41 od 12 VIII (Zbornik VI/1 313,
dok. 126).
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kovnika Handla, trebalo ih je vrbovati na vest nacin tako
da javnost to ne sazna niti da stanovni$tvo uopste zna za
fakva lica. Handl je savetovao da se konfidenti ne po-
javljuju kod zandarmerije veé¢ da izvestaje dostavljaju po-
sredno, preko nekog drugog lica, ili na neki drugi na¢in.?™®
Iako je ovaj metod bio veoma opasan za partizane, on ipak
nije dao onakve rezultate kakvi su se mogli ocekivati.
Organi_oslobodilatkog pokreta su konfidente otkrivali i
uklanjali. Nemci su, dalje, hteli da partizane uniste ili bar
brojno oslabe i time 8to su ih pozivali da se vrate kuéama,
gde im se, navodno, nista nece desiti.*’? Medutim, ni ta
taktika nije dala zadovoljavajuée rezultate. Nemacka oba-
vestajna sluZzba je otkrila da medu narodom kruze glasovi
da su svi oni koji su se dobrovoljno javili streljani na licu
mesta ®™®

Nemac¢ka nastojanja na wumirivanju ove pokrajine
- ostala su bezuspes$na. Uprkos pogorSanja situacije kod par-
tizana usled teskih udaraca koj2 su im naneli, Nemei nisu
uspeli da partizanski pokret uniste. Istina, kao posledica
shaznog nemackog pritiska doSlo je kod mnogih partizana
do malodusnosti zbog koje su se mnogi prebacili preko
granice u Ljubljansku pokrajinu, koju su smatrali za ne-
kakvo utociste. Po ugledu na Radomeljsku cetu koja se
pred Nemcima povukla preko granice, tamo su se skla-
njali 1 partizani iz zapadnog dela Gorenjskog. Medu njima
nisu bili samo ostaci razbijenih &eta iz istocnog dela Go-
renjskog vec i oni iz zapadnog. Ipak, veliki deo partizana
iz Gorenjskog ostao je ma svom podruéju i prkosio ne-
mackom teroru. Oni su se u svom radu mogli u punoj meri
osloniti na slovenacki narod koji je, uprkos tercra i repre-
salija, pruZao partizanima podrsku, davao im hranu, stitio
ih i lzdrzavao. Metedi koje su Nemci primenjivali prema
partizanima otkrili su samim Nemcima da je narod bio i
ostao na strani partizana. Bez takve podrSke partizanski
pokret u Gorenjskom mne bi izdrzao kritiénu fazu za vreme
nematckog pritiska. '

%% Tsto

w7 Kommandeur der SP und SD“ Nr. ITI-3304/41-Bled, 12
IX 1941, ;

s Lageberichte”, opstina Dob, br. 482/41 od 19 IX 1941.
Iako su se ovakve price, prema tom izvestaju, Sirile na podruéju
Kamni¢kog okruga, ipak su bile takve prirode da su mogle biti
poznate i na drugim mestima.

% ~
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Na podruéju ugljenih revira mrZnja prema okupatoru
pojacala se posle izbijanja rata izmedu Nemacke i Sovjet-
skog Saveza. Strah od represalija i opasnost da bi mogli
biti otkriveni uticali su na mnoge ljude da se povuku u
ilegalnost. Tako su nastale prve partizanske grupe koje su
se sakupljale po okolnim brdima i pripremale na oruani
ustanak protiv okupatora.

Kao uvod u ‘ustanitki pokret bila je opseina propa-

“gandna akcija. U Trbovlju je ona potela jo§ notu
13/14 jula 1941 kad su ustanici ispisali po zidovima znake
srpa i éekiéa i razme natpise kao $to su ,,Dole Hitler¥, ,,Ziveo
Staljin* itd. Iste no¢i su po ulicama Trbovlja razbacali
eksere da bi o8tetili automobile.*™®

U vremenu izmedu propagandne akeije i velike sabo-
taze koju su izveli ilegalei iz Trbovlja 14 dana kasnije,
likvidiran je i jedan funkcioner Gestapoa. U ,Slovenskom
porocevalet” se to 25 jula 1941 samo spominje, ali o do-
gadaju nije navedeno nista detaljnije.®®® To se desilo pre
28 jula. U nemackim izvestajima o situaciji na tom pod-
rucju nije o tome slucaju nista zabeleZeno; najverovatniie
mu nije pridavan politicki znadaj. Beleska u ,,Slovenskom
porocevalcu® ipak pokazuje da je likvidacija imala bar po-
sredno politicki zna¢aj, mada motivi za njeno izvrfenje
nisu navedeni. Nije iskljuceno da je do toga doslo zbog
brutalnih postupaka likvidiranog gestapovea prema Slo-
vencima.*®!

Medutim, pravi ustanic¢ki karakter imale su sabotaze,
izvrsene 27 i 28 jula 1941. One su bile u vezi sa direkti-
vama upucenim borcima Trbovlja po kojima su imali da
ruse zelezniCke mostove i drumove izmedu Zidanog Mosta
i Ljubljane i da, osim toga, napadnu Zagorje.>** Prakti¢no,
sve se ovo nije moglo izvrSiti istovremeno, veé je za to
bilo potrebno nekoliko dana. Prve su akcije partizani izveli
nocu 27/28 jula, a produzili su ih 28 jula uvete i narednih

1t Tzvestaj Zandarmeriskog okruga Trbovlje od 15 VII 1941,

¢ Slov. por. 9, 25 VII 1941, 87. ,U Trbovlju je naden ubijen
gestapovski funkcioner®,

! Ako se ima na umu naéin slanja izvedtaja i ilegalne veze,
mora se ratunati da se sluéaj odigrao bar dva dana pre nego ito
je izagla beleska u Slov. por.

"% Akt zandarmeriskog okruga Maribor br. 427, 18 VIII 1941
u arhivi Zandarmerislkog okruga Trbovlje br. 325/20 VIIT 1941.
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dana. 27 jula su oko ponoéi drugovi iz Trbovlja porusilt
prugu u blizini elektriéne centrale kod km 512.56. Jedna.
Sina je bila prekinuta dok je druga ostala neosteéena zbog
neispravnog Stapina.®®® Iste noéi je druga grupa kod ,,Ribje
Peci“ (oko 300 m prema Savi od Zelezniéke stanice Za-
gorje) porusila potporni zid Zeleznicke pruge, tako da se
zeleznicki saobrac¢aj mogao vwrsiti samo jednim kolose-
kom.*®* Pri povratku je ova grupa rekvirirala 28 jula veéu
kolicinu eksploziva iz magacina firme Dukié¢ u Bukovoj
Gori blizu Trbovlja.?®® Istog dana uveée drugovi iz Trbovlja
izvrsili su napad na teretni voz na pruzi Trbovlje —
Hrastnik i bacili na kolosek nekakav eksplozivni predmet,
ali, posto je do eksplozije doslo pre vremena, nije prouzro-
kovana nikakva Steta. Nemei, i pored temeljne istrage,
nisu  mogli ustanoviti ko su bili izvriioci®®® Noéu
2/3 avgusta 1941 partizani su pod voéstvom Hohkrauta
upali u magacin celjskog ureda za puteve kod Sv, Marka
u Trbovlju i odatle uzeli razne Zivotne namirnice i posude,
a pored toga i jedan sanduk sa 25 kg eksploziva. O ovome
Nemeci upotetku misu bili obavesteni, jer to radnici nisu
prijavili. Kada su kasnije saznali, Nemei su zatvorili neko-
liko radnika tog nadlestva.?®™ U toku iste noé¢i izmedu 3 i
6.30 casova 1 nezavisno od ove akcije oSte¢en je elektro-
motor u separaciji rudnika Zagorje. Iako je u toj akeiji.
pored oStetenja motora, pri¢injena i Steta od oko 600 rajhs—

# Jzvestaj Zandarmeriskog okruga Trbovlje od 1 VIII 1941.

1t Isto. — Izvedtaj Zandarmeriskog okruga Zagorje od 28 VII
1841 u arhivi Zandarmeriskog okruga Trbovlje N 220/41 od 29
VII 1941.

*® Hrovat. — Ribi¢, 5. — IzveStaj Zandarmeriskog okruga
Trbovlje, 1 VIII 1941. Prema lokalnom izvoru zandarmerije u Tr-
bovlju, eksploziv je mogao biti uzet u vremenu od 26 jula do
6 casova 28 jula 1941. U to vreme nije tamo bilo nikakve kontrole,
pa se namece misao da je kontrola oslabila u sporazumu sa dru-
govima koji su trebali da izvrse rekviziciju eksploziva. Prema
iskazu Hrovata, rekviziciju je izvrsio Alojz Ribi¢ sa svojim dru-
govima, i fo 28 jula 1941. Ribi¢ je u svojim uspomenama i sam
naveo da je uzeo udeiéa u rekviziciji eksploziva u Trbovlju. Prema
svemu ovome moZe se lako zakljuéiti da je eksploziv iz magacina
u Bukovoj Gori odnet 28 jula i da ga je odneo Ribi¢ na povratku
iz akcije kod Ribje Peéi.

#¢ Izvedtaj iz Trbovlja od 1 VIIT 1941.

7 Tzvestaj iz Trbovlja od 27 VIII 1941. — Ribié, 5. — Slow.
por. 12, 16 VIII 1941, 99. — Hrovat.
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maraka, do prekida rada u pogonu nije doslo jer je postojao
i rezervni motor. U toku istrage koju je preduzela Zandar-
merija u sporazumu sa Gestapoom i sluzbom sigurnosti
(Sicherheitsdienst — SD) uhap8eno je 37 Ijudi koji su bili
optuZeni za sauesnistvo i sprovedeno u Celje u zatvor.**®

Nemei su 2 avgusta organizovali prvu akciju protiv
partizana na Cemseniskoj Planini. Kad je Sergej Krajger
javie logoru o Nemcima, teta je cdmah krenula preko Tro-
jana na Kamence, gde je ostala tri dana, a zatim se preba-
cila na Plese iznad Save. Tih dana je ¢eta znatno porasla.
Zbog nemackog nasilja je mnogo novih ljudi otislo u ile-
galnost, a mnogi rudari iz Zagorja stupili su u partizane.®®®
Za vreme zadrzavanja na PleSama voéstvo ¢ete izradilo je
plan za napad na zandarmeriju i rudnit¢ku strazu u Za-
gorju i to u cilju nabavke oruzja.?”’ U napadu koji je i
izveden notu 8/9 avgusta ucestvovalo je 16 1judi**, a pred-
vodio ih je Ciril Groznik. Napadom na samu Zandarmerisku
stanicu, koji je izveden izmedu 0.30 i 1 ¢as, rukovodio je
Franc Klukej. Partizani su bacili u stanicu vi¥e bombi i na
nju dejstvovali vatrom iz puSaka. Istovremeno su 4 parti-
zana pod komandom Iv. Graheka napala prostorije rudnitke
straze, bacila na njih nekoliko bombi, koje nisu eksplodi-

8 Tzvedtaj iz Trbovlja od 27 VIII 1941, Sve ove dosta brojne
i efikasne akeije izvell su partizani Trbovlja za dobrih pet dana.
Sergej Krajger ih je 1944 na osnovu setanja ukratko ckarakterisao
retima:’ ,Prve akcije sabotaze izvedene su 22 jula. Izvele su ih
diverzaniske grupe uz pomo¢ komunista ilegalaca i one su ispra-
znile magacine eksploziva u Trbovlju. Prve akcije ispisivania nat-
pisa, razbijanja signalnih znakova i putokaza na drumskim raskr-
snicama, vriene su u Savinjskoj Dolini, Mariborskom i Celjskom
okrugu na dan 14 juna, a u revirima 14 dana kasnije® (Nedeljko).
U seéanju su mu ostall dogadaji iz pojedinih faza, ali ih je hro-
noloski pomesao, a pritom 1 pogreSio u vremenu, jer su mu dani
jzvrSenja pojedinih dogadaja izbledeli. Medutim, nemacki izvori iz
vremena dogadaja bili su, u pogledu datuma veoma tatni. Za-
hvaljujuéi bas§ njima moze se dobiti jasna i tactna slika o vremenu
dogadaja.

*® Zandarmerija u Zagorju od 8 VIII 1941, u arhivi Zandar-
meriskog okruga Trbovlje N 281/41.

3 Hrovat

*1 Hrovat. On je gotovo sve ufesnike naveo poimence, Premi
nematkom izvestaju iz Trbovlja od 27 VIII 1941, tu je bilo oko
30 partizana. Ribié ih je cenio na oko 80 ite je, medutim, jako
preterano, jer u to vreme nije u revirima bile ukupno 80 partizana.
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rale, i obasipala ih vatrom. Napad je trajao oko pola Casa, a
zatim su se partizani povukli. Zrtava nisu imali, ali nisu
uspeli ni da se dokopaju oruzja.*”* Ipak su Nemcima zadali
dosta straha i znatno ostetili prostorije zandarmeriske sta-
nice. Da li je u zandarmeriskoj stanici bilo ljudskih Zrtava,
iz nemackih izvestaja se me vidi. U toku napada teze je
ranjen narednik motorizovane zandarmerije Oto Tara (Otto
Tharra) koji je sa jo§ dva Zandarma patrolirao u blizini
zandarmeriske stanice.®®®

Napad na objekte Zagorja nije doneo materijalne ko-
risti, ali je to bilo vatreno kritenje revirskih partizana. To
je i uticalo na pisca tlanka Zgodovinski polet slovenskih
narodnik sil, u ,Slovenskom porotevalcu od 16 avgusta
1941, da ga iskorisli za afirmaciju oruzane borbe slove-
nackih partizana. Nemeci su bili potpuno svesni tog znaécaja,
a to su uskoro i pokazali.

U cilju obezbedenja ¢itave akcije u Zagorju, iste noc¢i
je oko 1.30 casova narotita grupa partizana iz Trbovlja pod

' komandom Alojza Ribi¢a izvela akeiju na drumu koji vodi

iz Zagorja u Trbovlje. Ona je na tom drumu koji je bio
veoma znaéaian za saobracaj, jer tada jo$ nije bilo puta iza
Save, eksplozivom porusila potporm zid, visok oko 9 m.
Znataj ovog druma je bio utoliko veéi sto su Nemei mogli
iz Trbovlja lako dovesti pomo¢ ugrozenom Zagorju. Ka-'d
je odmah posle ruSenja naiSao iz Zagorja bolnicki auto, u
kome se vozio tesko ranjeni Tara, survao se u levak od
eksplozije dubok 5 m.?"

% Isto. — Slov. por. 12, 16 VIII 1841, 100, — Franc Klukej,
Spomini na partizanske dni, Zasavski vestmk 30 od 31 VII 1952.

3% Tzvedtaj iz Trbovlja od 27 VIII 1941. — Hrovat. — Parti-
zanstvo na Stajerskem. Broj nemackih Zrtava je u nenemackim
izvorima preteran, odnosno, izvori po tom pitanju nisu u skladu.
Hrovat ih je ocenio na 12, Sergej Krajger na 8, a Klukej je na-
pisao: ,..pao jedan Nemac a drugi je bio ranjen. Mozda su gubici
Nemaca bili veéi, ali su ih.., prikrili®,

*4 Izvestaj iz Trbovlja od 27 VIIT 1941. — Ribi¢, 6. O ustani&-
kom pokretu na podrucju Revira u julu i prvoj nedelji avgusta
postoje kratke beleske u Slov. por., zatim nemacki izvestaji i me-
moarske beleske biviih partizana. Uporedivanjem svih tih bpo-
dataka vidi se da gotovo svi govore o istim dogadajima, tako da
o njihovoj istinitosti ne moZe biti sumnje. O tim istim dogadajima
govore naroéito prvi izvori koji su nastali jo§ u toku rata, ili kao
kasniji memoarski izvori. Malo je dogadaja pomenuto samo u jed-

9 Partizanski pokret u Sloveniji : 129



Po zavresnoj akeiji partizan: su se povukli ka Sv. Le-
nartu iza Sv. Planine, ali su ih ve¢ 11 avgusta Nemeci na-
pali i dvojicu ranili.®*® Partizani su se odatle povukli na
Cemsgeni¢ku Planinu i kada su ih Nemci ponovo napali
12 avgusta 1941""“‘, opet su se povukli, ali se pritom jedan
deo tete rasturio®®’, a ostatak se prebacio prema istoku na
Kal nad Hrastnikom.

Za revirske partizane ponovo su nastala teSka vre-
mena. Odmah posle napada na objekie u Zagorju, za koji
su i Nemeci priznali da je bio planski, Nemei su udarili po
civilima i1 partizanima. HapSenja, streljanja, progoni :
nom izvoru. Takav je sludaj sa belefkom u Slov. por. od 25 jula
1941, o ubijenom gestapovskom funkecioneru. Takve su i dve beleske
o dve partizanske akeije u izvestaju zandarmeriskog okruga Tr-
bovlje od 1 i 27 VIII. Svi ostali dogadaji pomenuti su po dva, iri,
pa Gak 1 vige pula.

Narotito mesto medu izvorima imaju uspomene Alojza Ribica,
koje je posle rata napisao za zbirku Spomini ne partizanska leta,
IIT deo. Neke dogadaje je Ribi¢ dobro opisao, ali su mu seéanja
u pogledu odredivanja vremena dogadaja izbledela. Kod svih izvora
posebno je vitanje vremena kad su se dogadaji odigrali. Medu-
sobna uporedivanja pokazuju delimiénu saglasnost po pojedinim
datumima. Za utvrdivanje datuma mogu biti odlu¢ujuéi samo izvori
iz vremena dogadaja. Oni se medusebno slazu ili se bar ne su-
kobljavaju. Problemati¢ni mogu biti jedino memoarski izvori. Kad
se poklapaju sa izvorima iz vremena dogadaja; oni su taéni, a pro-
blemati®ni su ili uopste netadni ako se ne slazu sa njima, Njihovt
podaci o vremenu su narotito delikatni u slutajevima kad im
navodi vretstavljaju jedine podatke o vremenu zbivanja nekog
dogadaja. U takvim sluajevima taénost im ne moze biti apsc—lutno
potvrdena. :

Osim datuma, problemati®ni su u memoarskim izvorima 1 po-
daci 0o broju i naoruzanju ljudstva. Medusobnim uporedivanjem
ne moze se utvrditi koliko podaci odgovaraju realnom stanju, a u
kojoj su meri samo procene. Procene ne sadrie samo memoarski
podaci, ve¢ ih u nekim slucajevima ima i u izvorima iz vremena
odigravanja dogadaja, naprimer, nematki izveStaj o broju parti-
zana koji su ulestvovali u napadu na zZandarmeriju i strazu pogona
u Zagorju. U izvestaju zandarmerije u Zagorju od 9 avgusta oce-
njen je brioj partizana na 30—40 (arhiva zandarmerije okruga Tr-
bovlie 287/41), a izveitaj od 27 VIII 1941 na oko 30 nsoruzanih
komunista.

*5 Ribi¢, 6—7. — Slov. vor. 12, 16 VIII 1941, 100.

** Hrovat

T Medu njima je bio i Hrovat koji je tri dana lutao o
okolini, a zatim se predao Nemcima i rekao im sve &to je o Cefi
znao (Hrovat).
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F.

broina i materijalna nadmoc¢nost bili su sredstva koja su
ovde Nemei primenili da bi unistili partizanski i oslobadi-
laéki pokret. Udarili su na isti naéin kao u Gorenjskom.

U Zagorju su Nemeci 9 avgusta reagovali, takoreéi, od-
mah, tj. ¢im se razdanile. U sporazumu sa kriminalnom
policijom, Gestapoom, sluzbom sigurnosti i zaStitnom po-
licijom, Zandarmerija je zatvorila oko 50 ljudi. Sledeé¢ih
dana Nemeci su uhapsili nove ljude. Hapsenja su se prosi-
rila na s. Rade¢e i Zidani Most. Mnogo ljudi, koji su poku-
gali da se spasu bekstvom, streljano je. U estalim krajevima
ovog podrucja, pa i u Hrastniku, bilo je u to vreme mirno.
Aktivnost oslobodilackog pokreta se, prema nemackim
izvorima, tu nije otvoreno ispoljavala.®”®

U progonima partizana presudnu je ulogu igralo ne-
macko pojacanje. 12 avgusta stigla su u Trbovlje tri voda
zastitne policije pod komandom kapetana Mehelsa (Me-
chels), a zbog akcije partizana doveden je privremeno u
Trbovlje 1 jedan vod motorizovane Zandarmeriske &ete iz
Celja. Ova su pojacanja raspolagala odgevarajuéim naoru-
zanjem i transportnim sredstvima. U trbovlju su preduzeta
odmah Siroka ¢iS¢enia zemljista.?*® Zandarmeriske stanice
su primile naredenje da u toku no¢i moraju biti spremne
za intervenciju na slucaj eventualnog partizanskog
napada.*’’ i

U danima kad su se posle akcije u Zagorju vratili n
ckolna brda, najtezi problem revirskih partizana bio je
nedostatak oruzja. Akcija u Zagorju nije im ga donela.
Trazili su nove moguénosti. Komandir Groznik i komesar
Hohlcraut su se o tome savetovali i odlucili da upute grupu
pod komandom Groznika u Dolenjsko po oruzje.**! On je

' sa grupom krenuo, aii ju je napustio, tako da je u toku ne-

*# Izvestaj iz Trbovlja od 27 VIII 1941. Franc Klukej je, u
citiranom élanku (vidi prim. 392) o nemaékim reoresalijama, naveo:
woledecteg dana su Nemei poceli da maltretiraju Zene za koje su
znali ili sumniali da su im muzZevi ili sinovi otigli u $umu. Pore-
dali su ih pored zida 8kole u Toplicama i pred njih postavili
mitraijez. Ispitivali su ih gde su ,banditi“. Zene su plakale. Posto
nisu mogli niSta da im -dokazu, a kad su ih dovolino naplasgili,
pustili su ih. Ovih dana su pohvatali mnogo ljudi i kasnije ih
odveli u logor®,

U ¥idi prim. 398.

0 Zandarmeriski okrug Trbovlje, br. 314, 16 VIII 1941.

** Ribi¢, 6—17. — Partizanstvo na Stajerskem.
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madckih proganjanja bila prepustena sama sebi. Neki su se
predali Nemcima, a ostali su otisli u Dolenjsko.*’*

Veéi deo cete ostao je posle odlaska Groznika i dalje
u brdima nad Trbovljem i Hrastnikom. Medutim, tu nije
imao mira, ali ne zbog toga $to je on uznemiravao Nemce,
vec¢ 5to su Nemei uznemiravali njega. Sredinom avgusta su
Nemeci ponovo napali tu grupu i tada se ona podelila u dva
dela. Sa jednim je otiSao Hohkraut na Doboveec juzno od
Save, da bi nautio ljude kako da postupaju ako bi Nemeci
hteli da ih isele. Ovaj deo nije imao srece. Nemeci su ga
okru#ili i razbili. Nekoliko su uhvatili, nekoliko se predalo,
a veé¢i deo se probio u Dolenjsko. Nemeci su im zaplenili svu
opremu i oruzje.*”® Drugi deo ostao je i dalje u brdima vie
Revira i postao jezgro nove Revirske cete. Prema Ribi-
¢evim podacima ovaj je deo brojao 9 ljudi. Kod njih se
kasnije vratio i Hohkraut i ponova preuzeo voéstvo revir-
skih partizana.®

Posle velikih nemackih akcija sredinom avgusta i ka-
snije, kad se broj revirskih partizana veoma smanjio, ova
je grupa morala poceti gotovo od potetka. Osnovni su pro-
blemi bili politicka agitacija, nov priliv partizana i1 na-
bavka oruzja.*’” Situacija se toliko pogorala da je na ma-
hove bilo u pitanju ¢ak i prikupljanje hrane. Veze sa:Re-
virima veoma su olabavile, mada su Nemeci verovali da je
stanovnistvo Trbovlja uvek na vreme obavestavalo parti-
zane u njihovim skrovi$tima o policiskim akcijama.*’® Par-
tizani, medutim, nisu Ziveli u ,neprolaznim brdima®, vet
su po potrebi men]ah pravac svojih pokreta.

Usled vecih i ¢estih nemackih akcija u rejonu Rev1ra
Revirska je grupa krenula u drugoj polovini avgusta na
sever gde se sastala sa Savinjskom c¢etom i sa njom na-

“2 partizanstve na Stajerskem.

% Tsto. — Opstu sliku, kakvu je u svojim memoarima dao
Sergej Krajger, potvrduje i izvestaj iz Trbovlja od 27 avgusta
1941: , Neprekidna policiska patroliranja veceg obima ne pustaju
na miru ove bande i dosada su ona imala uspeha utoliko 3to su
pojedini teroristi ranjeni ili zarobljeni, §to su se neki sami vratili
kutama i Sto je bilo nekoliko slufajeva da su isti, usled naglog
napustanja svojih skrivenih logora, morali ostaviti tu svoje oruzje,
koje je potom policija uspela da pokupi i skloni®.

404 Ribi¢, T — Prema njemu je brojala 9 Ijudi.

4“5 partizanstvo na Stajerskem.

% Tzvedtaj iz Trbovlja od 27 VIII 1941.
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pala 25 avgusta strazu rudnika u Zabukovici. Posto su par-
tizani stigli joS u toku dana, seljaci su ih primetili — jedan
ih je seljak izdao Nemcima koji su pojacali strazu.**” Prema
nemackom izvoru partizana je bilo oko 20—30. Napad su
izvrsili sa tri strane i poSto su priblizno jedan sat dejstvo-
wvali vatrom na strazu, povukli su se. Tom prilikom je ra-
njen jedan nemacki zandarm koji je neposredno posle toga
podlegao ranama.**®

Po zavrSenom napadu svi su se partizani vratili na
svoja podruéja.t’®

Posle povratka na podrucje Revira, Revirska grupa
nije ispoljavala naroc¢itu aktivnost. Za to nije bila ni broino
dovoljno snazna, a ni Nemeci tada jos nisu bili prekinuli
intenzivnu kontrolu zemljista. Cesto su zatvarali ljude 1
streljali ih.*'" 4 septembra su ¢ak izvrsili veéu akeiju na
Cemsenickoj Planini gde su vrsili pretrese i 10 ljudi za-
tvorili.**' Atmosfera je jo§ uvek bila zategnuta.

Umesto akeija, Revirska je grupa pocela da vrsi u Re-
virima agitaciju koja se, medutim, bazirala viSe na po-
stignutim uspesima. U letku iz prve polovine septembra
napisano je tada jednostavnim re¢ima: ,Borba slovenackih
partizana je i u naSim Revirima zadala faSistima prva
osetne udarce i prisiljava ih da danas, kad ‘bi morali sve
snage baciti na front, rasipaju iste po ¢itavoj Evropi, pa i
po naSim krajevima. Pruzajte svu pomoé partizanima u
hrani, noveu i odelu. Stupajte u njihove redove. Ne dozvo-
lite da vas isele i hapse, jer hitlerovski zlo¢inci mogu vam
doneti samo propast. Bezobzirno i bez sazaljenja izvrsite
obracun sa svakim izdajnikom i denuneijantom*.*!? U ovim
kratkim re¢ima saZeta je ¢itava problematika revirskih par-
tizana. i
Znak ozivljavanja revirskih partizana bio je ukla-
njanje denuncijanta Franje Tavzelja, koga su ubili 16 sep-

ST-Ribie, 7.

“** Aus dem Berichte der Sicherheitspolizei (Iz izveStaja za-
§titne volicije) od 13 XI 1941 (Cit. BSP). — Slov. por. 18, 20 IX
1941, 135.

“® partizanstvo na Stajerskem.

** Takva su zatvaranja bila 26 i 30 VIIL Izvestaj iz Trbovlja
od 24 IX 1941,

** Isto

** Letak uz izveStaj Zandarmeriskog okruga Trbovlje od 10
IX 1941, br. 419/41.
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tembra u 5.30 &asova izjutra kad je iz svog stana polazio
na rad. No, Nemci su odmah odgovorili represalijama i radi
njega streljali 4 zatvorenika.*'® Time §to su se za likvida-
ciju izdajnika osvetili streljanjem 4 svesna Slovenca, Nemci
su i u Trbovlju primenili isti metod koji su u drugim kra-
jevima primenjivali jos ranije, narotito u Gorenjskom, Za-
savju i Mariboru. Ovaj postupak u Trbovlju nesumnjivo je
udinio snaZzan utisak, ali ne onakav kako su racunali Nemci,
tj. u njthovu korist, ve¢ na Stetu njihovog ugleda. Prema
letku, koji je rasturan u Trbovlju u drugoj polovini sep-
tembra 1941, represalijama je raskrinkan nemadcki rezim
kao krvav, Sem toga, Nemci su lazno prikazivali solidar-
nost stanovni$tva sa rezimom jer su se sluzili davanjem
nagrada i podmiéivanjem, pozivali u pomoé¢ najmracnije
ljude i koristili ih kao denuncijante. Medutim, tim se ne-
mackim nasiljem slovenacki ljudi nisu razoruzali. Napro-
tiv, narodne snage su se pokrenule na borbu protiv oki-
patora koji je hteo da slovenacki narod otera u tudinu.
Slovenacki ljudi su otisli u brda i otuda branili svoju ze-
mlju i interese svog naroda. U strahu za svoj plen, oku-
patori su odmah posegli za krajnjim sredstvima i poceli
streljati najsposobnije ljude slovenatkog mnaroda koji su
im slucajno pali u ruke: , Ali, varaju se Hitlerovi krynici
ako smatraju da ¢e krvlju obuzdati slovenaéki narod, va-
raiu se ako misle da ¢ée slovenacki narod radi toga napu-
stiti borbu, borbu za slobodu. Ne! Volja za odbranom po-
staje time joS veés, duh otpora jo$ snazniji, a slovenacki
narod stoji jos ¢vr3ce u borbenim redovima i produzava
borbu za slobodu®.*'*

RaspoloZenje naroda nije bilo povoljno. Ljudi su se
osecali veoma potiStenim, a za to su imali dovoljno razloga:
nemacko nasilje, policiske mere, a pored toga i nepreki-
dan strah od iseljenja, bili su &inioci koji nisu mogli po-
voljno uticati na njihovo raspoloZenje. Nemeci su sami pri-
znali da se raspoloZenje stanovni$tva menjalo na njihovu
stetu ba$ iz straha od iseljavanja -— naprimer, u pogra-
ni¢nom s. Krmelju duz pruge Sevnica — Trebnje. Prema

18 Tzvestaj iz Trbovlja od 24 IX 1941. — Partizanstvo na Sta-
jerskem. U nematkom originalnom izvoru ime denuncijanta glasi
Franz Tausel, $to na slovenatkom jeziku znaé¢i TavZelj.

¢ Zandarmerija Trbovlja Nr. 665/27 IX 1841, u arhivi Zan-
darmeriskog okruga Trbovlje Nr. 498/41.
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njihovom pisanju, stanovanieci Krmelja nisu upocetku hteli
da ¢uju nista o italijanskoj okupaciji, a posle nekoliko sed-
mica raspoloZenje se, usled glasova o iseljenju, potpuno
izmenilo.*’® Ni na uZem podruéju Trbovlja nije bilo druk-
¢ije. Nemeci su to osetili po neprijateljskom drzanju prems
Svojim oruZanim snagama 1 odbijanju nemackog po-
zdrava.*'$ -

Mir na podruéju Revira bio je prinudan. Okupatori su
ga postigli jer su revirskim zemljiStem ponovo prokrsta-
rili i partizane delom pohvatali, a delom im pokupili oru-
Zje ili ih proterali sa podrué¢ja koje im je, usled akcija &i-
8éenja, postalo nesigurno.

Takav sud o ustani¢koj aktivnosti na podruéju Revira
stvorili su sami Nemci** i on nije bio ba3 nepravilan.

Na krizu partizanskog pokreta u Revirima nisu uticale
samo pocetnicke slabosti u partizanskcj taktici i nedo-
voljno iskustvo, slabo osiguranje logora, nepoznavanije oru-
Zja 1 joS viSe oskudica u njemu, veé¢ u velikoj meri i ne-
macka oruzana sila i njena nadmoénost, Te nadmoénosti 1
sa njom vezanih uspeha nisu bili svesni samo lokalni ne-
macki faktori veé i visi nadlezni organi, Komandant poli-
cije bezbednosti alpiske zone Maskus otvoreno je priznao
tu ¢injenicu kad je u dnevnoj zapovesti br. 43 javno pohva-
lio kapetana Mehelsa §to je ,stiSao“ industrisko. podrucje
u trbovljanskom kraju: ,Kapetanu Mehelsu i njegovom
stabu uspelo je da unidte najveéi deo komunisti¢ke bande,
stim S$to su polovinu justificirali, a ostatak rasterali, Pri
tome je zaplenjeno gotovo sve oruzje ustanika. 5 seatem-
bar 1941 mozemo uzeti kao dan kad je na tom podrudju
opasnost bila otfstranjena 1 zagarantovan delimiéan mir.
Takav uspeh na teSkom brdskom zemljistu bilo je moguée
posti¢i samo sa dobrim vo¢stvom i bezobzirnom aktivno-
S€u svakog clana Mehelsove komande. Kapetanu... Mehelsu
i pridatim ¢lanovima njegove komande odajem zato... na-
rocito priznanje*.*'$

@2 Tzvedtaj iz Trbovlja od 27 VIII i 24 IX 1941,

4% Tzvestaj iz Trbovlja od 24 IX 1941.

AT Tty

“% Nemadka arhiva u AMNO. U nemaékom originalu stoji: Es
ist dem Haupiman Mechels und seinem Kommando gelungen den
grossten Teil der kemunistischen Bande durch Gefangennahme und

135



Ustaniéka Zari§ta u zapadnom i isto¢nom delu Gorenj-
skog i Revirima imala su, pored opstih ciljeva, i posebnu
ulogu na koju su ukazivala sama mesta prve partizanske
aktivnosti, a to je da se ometa, a, po moguéstvu, i spreci
1seljavanje slovenackih ljudi. Osim sabotaza na glavnoj
zeleznickoj liniji, koje su same po sebi odrazavale taj cilj,
¢ njemu govore i izvori iz tog vremena, naime, izjava Hro-
vata na saslu$anju u kojoj je kazao da su partizani izmedu
sebe govorili da ée, ako se u Trbovlju ne prestane sa ise-
ljavanjem i zatvaranjem, upasti jedne no¢i u varos i uni-
5titi sve Nemce.''” Ideja otpora protiv iseljavanja u vreme
prvih ustanickih talasa krajem jula i po¢etkom avgusta po-
vezala je iznutra podrué¢je Revira sa podrucjima Kamnika
i zapadnog dela Gorenjskog.'?” Mada partizanska aktivnost
nije bila jedini razlog za obustavljanje iseljavanja, ipak je
odlu¢an otpor u raznim oblastima, koji je uglavnom bio
istovremen, uticao na nemacku okupacionu vlast tako da
je obustavila preseljenje slovenackih ljudi iz Gorenjskog.
Ovu je €injenicu nekadadnji koruski ,gaulajter” i Sef ci-
vilne uprave u Gorenjskom dr Fridrih Rajner (Friedrich
Rainer) priznao na procesu u Ljubljani 1947: ,Prestali smo
sa iseljavanjem zato §to je narod bio veoma uzbuden i osla-
njao se na oslobodilacki pokret®.**!

Opéti tok aktivnosti partizanskog pokreta bio je u sva
tri zarista (Kamniku, Zapadnom Gorenjskom i Revirima)
veoma sliéan. Upotetku su svuda vrSene intenzivne pri-
preme, zatim im je usledio kratak polet, pa opadanje i
xriza do koje je doslo i usled nemacke snage, brutalnosti i
aktivnosti. Razvoj partizanskih jedinica odvijao se u skladu
sa opitim razvojem. Svuda su najpre nastale manje parti-
zanske grupe koje su se zatim putem udruZivanja ili sna-
Justificierung zu vernichten..* (Kapetanu Mehelsu i njegovoj ko-
mandi poslo je za rukom da zarobi i unisti najveci deo komuni-
sticke bande.)

** Hrovat

** O posebnoj ulozi prve partizanske aktivnosti u Gorenjskom
govorio je Miha Marinko na zasedanju Narodne skupstine LRS
8 jula 1951: ,,... teziste tih naonada je bilo usmereno na gorenjsko-
kamnitko podrugje, posto su tu partizanske jedinice, ojatane naro-
¢ito borecima iz Ljubljane, bile relativho najbrojnije i posto smb
zelell da Nemeima spreé¢imo masovno iseljavanje Slovenaca koje
je tada otpofelo u Gorenjskom..“ Ljud. prav. 134, od 9 VI 1951.

‘1 Fr. Saje, Belogardizem, Ljubljana 1951, 39.
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Nijeg priliva novih ljudi preformirale u cete. Ove su se
Jojavile krajem jula ili tek u avgustu, tako da bi se moglo
¢i da ni kod ova tri partizanska ZzariSta, u kojima je
fuzvoj bio najbrzi, nije u toku jula jo$ bilo ¢etnih forma-
0lla, sposobnih za akcije. PoSto je prelazak u borbenu
uitlivnost kategori¢ki iziskivao njihovo formiranje, to su
¢ tek tada u duhu odredaba Partizanskog zakona pojavile
fete kao kompaktne jedinice. StaviSe, operativne su po-
itebe u prvoj polovini avgusta dovele u zapadnom i isto-
enom delu Gorenjskog ¢ak do pojave bataljonskih forma-
tlja koje su, medutim, imale u to vreme samo trenutan
gnadaj, jer je nemacka ofanziva suviSe rano prouzrokovala
upadanje razvoja partizanskog pokreta u operativnim
tnzmerama. Na terenu su posle toga dejstvovale samo cete,
0 u vise sludajeva praktiéno ¢ak i manje jedinice koje su
" bile slitne partizanskim grupama u potetnoj fazi razvoja.
" Obiéno su takve grupe (skupine) nazivali tada vodovima®**?,
#lo je bilo u skladu sa organizaciskom Semom prema Par-
~ lizanskom zakonu. Prema brojnom stanju boraca takvi su
- vodovi cesto bili po jatini jedva ravni desetini. Njihova se
- uloga sastojala u tome Sto su postali centri za okupljanje
‘novih partizana i jezgra novih partizanskih jedinica.

*** Naprimer, komandir Ra3iSke Cete (Jost) i komandir Re-
virske fete (Nedeljko).



AKTIVNOST PROTIV GKUPATORA U SEVERNGJ
I ISTOCNOJ SLOVENIJI

Podru¢je Revira bilo je u danima prve partizanske
aktivnosti u Stajerskoj posrednik u prenosenju direkiiva
krajevima koji se nalaze u severnom delu Slovenije. Ko~
nal je iz Ljubljane vodio u Stajersku preko Trbovlja. Na
sastanku u Ostroznom kod Celja, sredinom jula 1941, drug
Sergej Krajger, koji je u to vreme povezivao Trbovlje ne-
posredno sa Ljubljanom, pretresao je zajedno sa savinj-
skim i celjskim partiskim organima uputstva koja je pri-
mio u razgovorima sa drugom Kardeljem u Ljubljani.**?
Konferencija u Ostroznom nije bila toliko znadajna za
podruc¢je Revira, koliko, za celjsko i savinjsko podrudje.
Posto je na konferenciji uc¢estvovao i Slavko Slander, koji
je posle nje otiSao u severni deo Slovenije prema Pohorju
i Mariboru, to je konferencija bila znatajna za razvoj par-
tizanskog i oslobodilatkog pokreta i u tom delu Slovenije.

Posledice savetovanja u OstroZnom najpre su se po-
kazale na celjskom i savinjskom podrutju, a u severnom
delu Slovenije nesto kasnije. Na celjskom i savinjskom
podruéju su krajem jula nastale dve partizanske grupe od
partijaca koji su se povukli u ilegalnost — Celjska u
istotnom delu celjske okoline, a Savinjska u Savinjskoj
Dolini vige Celja.

Okolina Celja bila je polazna tacka za vezu po poli-
tickoj liniji sa krajevima pored Save od Zidanog Mosta
u praveu KrSkog. Pomocu te veze odvijala se propagandna
aktivnost koju su Nemeci na tim sektorima wveoma brzg
otkrili. Posto su noéu 29/30 jula u Zidanom Mostu bili

‘% Partizanstvo na Stajerskem.
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rasturani leci, Zandarmerija je sutradan uhapsila dva mla-
diéa koji su kasnije izjavili da su propagandni materijal
dobili u Celju.*** Znaéajnija je bila veza sa Krikim gde se
po direktivama CK KPS prikupljala diverzantska grupa,
sakupljala oruzje i pripremala se za akcije. Na nesrecu,
Nemeci su je veoma brzo otkrili. Krajem jula stigla je u
Krsko Ivanka Vranjekova, utiteljica u Grizama kod Celja,
kao kurir sa propagandnim materijalom. Imala je nalog
da ga preda braé¢i Radu i Milu Kaplanu, koji su bili u Vi-
demu kod Krikog zaposleni kao berberski pomoénici. Vra-
njekova ih nije litno poznavala. Nesreénim sluéajem sti-
gla je bag u ponedeljak, 28 jula 1941, kad su berbernice
bile zatvorene. Propitivanjem i traZenjem skrenula je na
sebe paznju, Sto je dovelo do kobnih posledica, jer je u
Kregarevoj berbernici zbog rasejanosti zaboravila ta$nu
sa propagandnim materijalom. Kregarev pomoénik je za-
boravljenu tasnu pretraZio, odneo je komandi nematke po-
licije u Krskom i sve prijavio. Nemci su onda uhvatili ¢i-
tavu grupu i izveli je pred sud. Istragu je vodio Sef civilne
uprave u Stajerskoj Iberajter li¢no. Na proces je svakako
uticala i ¢injenica $to su u to vreme u Gerenjskom, a jos
viSe u Trbovlju, veé bile izvedene neke sabotaze. Nemeci
su ofekivali da ¢e do sabotaza doé¢i i u Zasavju. Zato su
se odlu¢ili da im stroga kazna posluzi kao preventivna
mera, te je 29 jula ¢itava grupa od 10 Jica osudena na smrs,
i ve¢ sutradan 30 jula rano izjutra streljana u jelovoj Sumi
Dobravi kod Brezica (8 km isto¢no od Krikog). Sahranjeni
su svi u zajedni¢ki grob.**"

U objavi o izvrSenju kazne ovo je streljanje objasnjeno
slede¢im re¢ima: ,,Ova lica, koja su bila uhvaéena u grupi,
posedovala su oruzje, municiju i eksploziv (eksplozivne
metke i Stapin), a osim toga imali su kod sebe veliki broj
ustanickih Stampanih stvari. Time su oni prekr&ili odredbe
Sefa civilne uprave, a odredbe o oruZju, municiii, eksplo-
zivu i vojnoj opremi od 17 maja 1941 (V. u. A. Bl. Nr. S. 104;
predvidaju za to smrtnu kaznu®.**¢

¢ Izvestaj iz Trbovlja od 1 VIII 1941.

, % Akt Sreskog narodnog odbora u Krikom, tajnistve br.
13571/1 od 21 XII 1948. — Slov. por. 1941, 291, prim, 103. — Stanko
Skaler, Prvih deset Zrtev, Borec 1953, 278 s.

**¢ Zbirka talaca u AMNO.
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Streljanje 10 Slovenaca u Dobravi kod Brezica bila
je prva krvava represalija Nemaca nad Slovencima posle
okupacije 1941 godine. U Zasavju su Nemci postigli time
c¢ilj i usporili osnivanje partizanske grupe od mesnog sta-
novnistva.**7

Grupe u uzoj okolini Celja duZe su se odrzale. Plan
njihovih akeija bazirao je na direktivama koje su donete
na partiskoj konferenciji u OstroZznom sredinom jula 1941:
paliti nemacka gazdinstva, progoniti ¢lanove ,Kultur-
bunda“, napadati Zzandarmeriske stanice, rusiti saobra-
cajne veze, zeleznice i drumove, organizovati opste sabo-
taze, uklanjati slovenacke izdajnike'*® kojih je u prvo
vreme bilo mnogo, narocito medu seljacima koji su pot-
pali pod uticaj nacisticke propagande.

Jezgro Celjske grupe je prema memoarskim podacima
nastalo 20 jula 1941.** Prvi logor postavila je grupa na
brdu Razselno u blizini St. Jura kod Celja. Prema Stan-
teovim podacima brojala je 12 ljudi. Njoj su se prikljuéila i
dva Arabljanina, Junis 1 Krim, koji su pobegli iz nemackog
zarobljenistva.**" Grupu je upocetku vodio utitelj Franjo

**7 Posmrina beleSka u Slov. por. br. 11 od 9 VIII 1941 »o-
minje 10 palih. Delo br. 2, izdato krajem avgusta 1941, pominje ih
samo 9, a ne govori o uéiteljici Ivanki Vranjekovoj. Isti broj po-
minje u posmrinoj belesci i Slovenski dom od 14 VIII 1941. On
jos dodaje da su bili uhapseni 29 jula u Krikom i_sledeteg dana
osudeni. Prema podacima u Delu 2 1941 tog dana su i streljani;
to isto navodi i Slov. por. ali ne navodi dan izvrSenja presude.

“* Vidi prim. 181. — Dorfmajster (nap. 63). Dorfmajster je
medu zadacima koje je postavilo partisko voéstvo za Siru okolinu
Celja nabrojao iste one koji se pominju u izvedtaju zandarmeri-
skog okruga Maribor (nap. 181), samo S$to je spojio zadatke Celj-
ske i Savinjske partiske organizacije.

% Borec 1952, str. 271, &lanak V spomin na celjsko &efo i
Slov. por. od 19 jula 1952, br. 170 ¢lanak 20 julij, ustanovitev celj-
ske ¢ete — praznik mesta Celja.

9 Tzvestaj Pokrajinskog komiteta za Stajersku u arhivi CK
ZKS. IzveStaj nema datuma, ali se prema sadrzaju moze zaklju-
¢iti da je bio upucen krajem septembra 1941. U njemu se pominje
14 ljudi, ukljuujuéi i oba Arabljanina. — Petar Stante-Skala
Prova celjska ¢eta u Spomini na partizanska leta IV, PK Ljubljana
1850, 39—52 (40) — cit. Stante.
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Vruné-Buzdo, a zatim Vilé Slander.**' Na sastanku u
OstroZznom bio joj je ve¢ unapred odreden zadatak: paliti
nematka imanja, progoniti ,Kulturbund“ i napasti Zzan-
darmerisku stanicu u s. Slivnici.*** Kad se i kako even-
tualno preformirala u ¢etu, nije poznato. U memoarskim
izvorima grupa se viSe puta naziva cetom, mada se u ono
vreme, kad je brojala jedva 12 ljudi, nije moglo misliti
na formiranje cete u smislu Partizanskog zakona, ve¢ viSe
na jedinicu €ijoj je veli¢ini odgovarao pojam grupe. lako
1 politickom pogledu grupa nije mnogo radila, ona je plan
akcija prihvatila ozbiljno. U prvoj polovini avgusta ¢lanovi
ove grupe spalili su kozolee sa zitom nacistickom velepo-
sedniku Krisperu kod Celja.**? Isto tako su sredinom avgu-
sta zapalili Majdicevu privrednu zgradu i zamak BeZigrad
kod Celja.*** Pored toga, pripremali su se za napad na
zandarmeriju u s. Slivnici kod St. Jura. Medutim, Nemci
su ih preduhitrili i veé 11 avgusta preduzeli napad na njih
i uz pomo¢ seljaka, koji su stali na stranu Nemaca, gonili
ih i prinudili da se rasture, ali su pritom ipak Nemci pre-
trpeli priliéne gubitke. Partizani su tada izgubili Vrunca
‘koga su Nemeci uhvatili u dolini reke Voglajne, odveli u
Celje i kasnije streljali.*®® Rastureni partizani su se uskoro
opet sakupili i odluéili da kazne smréu seljaka iz St. Ru-
perta koji ih je izdao kod Slivnice. Medutim, zbog Zene i

1 Nedeljko — Sergej Krajger:— Stane Tertak, Celje v borbi
za svobodo, Savinjski vestnik 18 VII 1953 (cit. Sav, vestnik, 18
VII 1953).

¢ Vidi prim. 382. — Sav. vestinik, 18 VII 1953,

“* Slov. por. 15, 30 VIII 1941, 115. — Stante, 40.

¢4 Slov. por. 18 20 IX 1941, 135. Izvestaj PK za Stajersku,
u kome se pominje da su partizani, pre nego 5to je pao Vruné,
zapalili dve privredne zgrade u Teharju.

4% Stante, 40—50. — Slov. por. 15, 30 VIII 1941, 115. Slov. por.
je pominjao 6 ubijenih Zandarma, a iz podataka Stantea njihov se
broj ne moZe tatno utvrditi. Kad su Stante i Vruné i8li u izvidaje
moZze se ratunati da je re¢ o 2 — o 1 Zandarmu i 1 seljaku;
kasnije, kad su Nemci organizovali akeciju ¢igéenja protiv partizana,
Stante je naveo da su Arabljani ubili 3 oficira i nekoliko esesovaca.
(O Vrunéu vidi Delo 3/1941.) Izvestaj PK za Stajersku pominije
& mrtvih Zandarma. — Slov. por. 1941, prim. 143. — Sav. vestnik,
18 VII 1953. Clanak Tertaka je znacajan narofito zbog izvestaja
nematke zandarmerije u Slivnici od 12 VIII 1941, u kome je ko-
mandir Landarmerlske stanice javljao o hapSenju Fr. Vrundéa na
dan 11 VIIT 1941 i o akeiji kod Slivnice. :
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dece su se smilovali i pustili ga, ali ih je on kasnije ponovo
izdao.*3®

Posle akeije kod Slivnice voéstvo grupe preuzeo je
Vilé Slander. On je odveo partizane u s. Planinu viSe Sev-
nice, ali su ih negde na drumu iz zasede napali Nemuci.
Medu zrtvama bio je i Vil¢ Slander. Partizani su se uz ve-
like tedkoc¢e probili. Posle ovih dogadaja pokazalo se da se
u seosko stanovnistvo nisu mogli uzdati. Kad su ipak usli
u jednu seosku kuéu, u brdima izmedu Sevnice i St. Jura
na pruzi Celje — Maribor, domacica je otisla da obavesti
Zandarmeriju. Kada je komandir do3ao sam da ih kontro-
ii%e, partizani su ga ubili i zatim se odmah povuk!i*¥’
Bilo ih je jo$ svega petorica. Vratili su se u St. Rupert kod
seljaka kome su ranije bili oprostili Zivot zbog izdaje Nem-
cima, ratunajuci da ¢e iz zahvalnosti za zivot sada bifi
lojalan. Medutim, seljak ih je lepo primio i smestio u mlin,
a zatim je otiSao po Nemce u s. Store kod Celja. Nemci su
mlin opkolili i, posto se partizani nisu hteli predati, zapa-
lii su ga. Kako se zapalila i susedna kuca, jedan od Zzan-
darma je pomagao kod gaSenja. Taj momenat je iskoristio
partizan Iztok, oborio metkom Zandarma, iskotio iz mlina
1 pokusSao da se probije kroz nemacki obru¢. Plan mu nije
nspeo 1 tek Sto je iskocio kroz vrata, pao je smrino pogo-
den. Ostala ¢etvorica su izgorela u mlinu.**®

Sluc¢aj u mlinu desio se u ve¢ernjim ¢asovima 27 avgu-
sta 1941. U njemu je propala Ctitava Celjska grupa. Od nje
je, osim Senicarjeve, ostalo u zivotu samo Petar Stante-
Skala, koji je u to vreme bio na oporavku. Posle toga na
podru¢ju Celjske grupe nije duZe vremena bilo nikakvih.
partizana.

% Slov. nor. 18, 20 IX 1941, 135. — Stante, 50.

47T BSP. U nemackom se izvoru ne navodi vreme izvrSenja
dogadaja, ali prema hronoloSkom redu kojim su oni nabrajani, to
se najverovatnije desilo 25 VIII 1941. O dogadaju je za Nedeljka
pisag i Sergej Krajger, no bez podataka o danu izvrSenja. Stante
je opisdo samo prvi dogadaj (Stante, 51).

35 Stante 51 5. — BSP. U ovom se dokumentu taéno navodi
vréme kad se odigrao slufaj u mlinu, a isto take- i u izvestaju
Fandarmeriskog poruénika Halera (Haller) u Sav. vestniku, 18
VII 1953. 5
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Sav1n]ska grupa je obrazovana zapadne-od.Celja w
Sayinjskoj Dolini. Kao uvod u akeciju prvi ¢lanovi ove
grupe su izveli sredinom jula nekoliko propagandnih
akeija: ispisali su na vidnijim mestima protivhitlerovske i
protivnemacke parole i unistili nekoliko saobraéajnih zna-
kkova i putokaza. Pre odlaska u partizane oni su se (26 jula?)
skuziil pored Savinje, u podnozju Zabukovice izmedu mo-
stova kod s. GriZze i s. Petrovée. Prema setanju, Ludvika
Zupdnca Iva, grupa ie na zbornom mestu brojala 17
ljudi *2? Sacmjavali su je vetinom rudari iz s. Zabuko-
vice i s. Liboja i seoski mladi¢i iz Savinjske Doline. Sa
zbornog mesta grupa je odmah otisla za planinu Dobrovlje.

Prvi komandir je postao Josip Letonja, docniji sekretar
. Saviniskog okruZznog komiteta, a komesar Janez Pecnik,

rudar iz Trbovlja.*'’ Zadatak grupe, odnosno tete koja se
formirala na zbornom mestu ili nesto kasnije, bio je: rusit:

saobracajne veze, prugu i drumove i uklanjati slovenacke
izdajnike.*** U pogledu rusenja saobracajnih veza ona svoj

zadatak nije izvrsila; vetom snagom se bacila na ¢iStenje
sela od izdajnika i denuncijanata i na paljenje kuéa slo-
venackih iseljenika u koje su se sada smestili Nemei. Tak
je grupa vet u prvoj polovini avgusta u okolini s. Zalca
uklonila denuncijanta Matevzeka.*** U to je vreme likvi-
dirala i jednog Zandarma i jednog denuncijanta u s. Gri-
zama.**® 12 avgusta uvete partizani te grupe stigli su u
Dobrovlje kod Alojza Teénikara (Teschnikar) i zatrazili

¥ Zhornik VI/1 80, prim. 8, dok. 31. U élanku Savinjska
¢eta u Sav. vestniku 25 VII 1953, Zupanc je napisao: ,Bilo nas je
petnaesi..”

' Nedeljko — Sergej Krajger. — Slov. por. 170, 19 VII 1952;
¢lanak 10. julija — wustenovitep Celjske cete — praznik mesta

~ Celja. Pisac tog c¢lanka smatra da su prve akcije - usledile vet
* 14 juna. Smatram da je pogresio bar za mesec dana. Sliéno drugim

krajevima Stajerske, ni u Savinjskoj Dolini nije moglo doéi do
takvih ofanzivnih akeija pre napada Nemac¢ke na Sovjefski Savez
i1 ore nego Sto su izvriene odgovarajuce pripreme prema uput-
stvima iz centra. Sporno je i ime komesara Petnika, jer se pored
imena Janez javljaju i imena Franc i Anton.

1 Vidi prim. 382.

442 Slov, por. 15, 30 VIII 1941, 115, Sluéaj se morao desiti pre
11 avgusta posto ga BSP, koji belezi dogadaje pofev od 11 avgusta,
ne pominje. Ime Matevéak koje navodi Slov. por. svakako je ne-
p:‘avxlno Prawvilno je ime Matevzek. Vidi Sav. vestnik 25 VII 1953.

-~ *** Slov. por. 18, 20 IX 1941, 135
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da napusti kucu u kojoj se nastanio. Tesnikar, koji je bio
Nemac i voda nacistitke organizacije ,,Stajerske domovin-
ske zveze* pretete nematke NSDAP {Nazionalsocialistische
deutsche Arbeiter Partei), odupro se i partizani su ga
streljali.***

25 avgusta su partizani Savinjske grupe zajedno sa
partizanima iz Trbovlja napali Zabukovicu. Napad nije u
celini uspeo; rudnicka straza imala je samo neznatne gu-
bitke.**® Noéu 2/3 septembra Zabukovica je ponovo na-
padnuta, ali i tada bez veéeg uspeha. Bio je samo tesko ra-
njen rudni¢ki strazar Karel Golovsek, koji je podlegao
ranama.**¢

Partizani su se povukli veoma nespretno; povlacenje
se pretvorilo u bekstvo, mada za to nije bilo nikakvog
razloga. Mitraljesci su ¢ak izgubili mitraljez.**" 12 septem-
bra u Kaplji, u opstini St. Pavel, bacili su bombu u stan
J. Kolera (Koller) koga su osumnjicili zbog potkazivanja i
teSko ga ranili, tako da je morao biti prenet u celjsku
bolnicu.'*® Savinjski partizani su u to vreme u velikom
obimu palili imanja iseljenih Slovenaca. Prema ,Sloven-
skom porocevalcu”, takvih je sluéajeva bilo oko 15.***

Aktivnost savinjskih partizana je najzad izazvala
Nemece da protiv njih preduzmu akeiju. Njen ideini nosilac
bio je krajsfirer Dorfmajster (Kreisfiihrer Dorfmeister)

Add BSP

“° Isto, — Izvestaj PK za Stajersku, — Ribié, 7. — Slov. por.
18, 20 IX 1941, 135. Napad na Zabukovicu opisao je vrlo detaljno
Zupanc u Sav. vestniku od 25 VII 1953, ali je netaéno naveo vreme
izvrsenja — vece 23 VIII 1941.

aan BSP

7 TzveStaj PK za Stajersku. — Slov. por. 20, 11 X 1941, 154.
Slov. por. opisuje napad na Zabukovicu kao da su je partizani istog
dana dvaput napali. Medutim, stvarno nije bilo tako. Dopis u Slov.
por. mozemo shvatili oravilno ako spojimo napad koji su izveli
drugovi iz Savinjske Doline sa napadom drugova iz Trbovlja, tj.
napad od 25 avgusta i njihov posebni napad noéu 2/3 septembra.
Za fakvo tumacdenje govori izvestaj PK, koji pominje dva po-
sebna napada, jedan u sadejstvu sa drugovima iz Trbovlja i drugi
bez njih. U prilog takvog shvatanja govori i BSP, koji isto tako
pominje Zabukovicu samo dvaput,

% Slov. por. 20, 11 X 1941, 154. BSP. Slov. por. je javio da
je jedan gestapovac u St. Pavlu ubijen. BSP o tome navodi samo
to da je bio slovenaékog porekla i ,ohne Parteizugehérigkeit®,

% Slov. por. 20, 11 X 1941, 153.
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koji je krenuo na partizane u duhu naredbe Sefa civilne
uprave u Donjoj Stajerskoj od 16 avgusta 1941, o kojoj
ée kasnije biti vise govora. Dorfmajster je za suzbijanje
partizanske aktivnosti organizovao na svom podrucju snage
koje su mu bile stavljene na raspolaganje: vermane (Wehr-
mann — austriski domobran), policiju i Zandarmeriju.
Organizaciju tih snaga oznatio je kao ,samopomoc¢® koja
je trebala da na najbrzi na¢in prinudi ,propale komuniste®
da napuste svoj rad.**® Ove su snage saradivale kod pro-
gona celjskih, a kasnije i savinjskih partizana. Nemci su
se za ovo dobro pripremili. Posto su preko obavestajne slu-
#be saznali gde su se partizani zadrzavali, poslali su ljud-
stvo celjskog policiskog bataljona da 20 septembra posle
podne, zajedno sa mesnom Zandarmerijom, napadne brdo
Veliki Vrh kod s. Smartnog ob Paki. U blizini logora
doslo je do borbe u kojoj je jedan Nemac teSsko ranjen te
su ga morali preneti u celjsku bolnicu. U toku borbe Nemci
su zarobili jednog ranjenog partizana i odmah ga' ubili.*®!

Napad na Veliki Vrh kod Smartnog ob Paki bio je
odraz nematkog pojacanog nasilja koje je proSireno i na
Savinjsku Dolinu. Nasilje koje se naroéito u toku septem-
bra zaodtrilo na tom podruéju, osetili su kako partizani
tako i politicki radnici na terenu. Dorfmajster ne samo Sto
je poslao oruzane snage protiv partizana, ve¢ je zaveo i
policisku i zandarmerisku kontrolu nad civilnim stanov-
nistvom, a u prvom redu nad sumnjivim licima. Zastra-
feno ljudstvo pocelo se odvajati od Osvobodilne fronte, a
ilegalci, koji su jo$ ostali posle raznih nesreca, nisu mogli
dobiti ni stana ni prostorija za sastanke.*®® Kriza se, dakle,
zaoStrila i u Savinjskoj Dolini.

*

Za oslobodila¢ki pokret u severnom delu Slovenije
bile je veoma znacajno to Sto se mogao osloniti na snazan
industriski centar u Mariboru gde su radni¢ke organizacije
bile jake jo§ pre rata. Posle nemat¢ke okupacije radnistvo

0 vidi prim. 63 (Dorfmajster).

451 BSP

8 Tzvedtaj PK za Stajersku. Uputstva za kontrolu nad civil-
nim stanovni$tvom nalaze se u naredenju Dorfmajstera br. 49. Vidi
prim. 63. y
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je u Mariboru i njegovoj okolini, kao { u drugim krajevima
Slovenije, postalo nosilac oslobodilatkog pokreta. Neumorni
inicijatori i izvrSioci bili su i tu ¢lanovi partiskih organi-
zacija, kojima su se odmah upoletku priklju¢ili i drugi
svesni radnici.

Posle osnivanja Protiimperijalisti¢ne fronte u Lju-
bljani, u Maribor je, u sporazumu sa CK KPS i po nalogu
voéstva svoje grupe, stigao drug Stane Kova¢ sa zadatkom
da stvori radni¢ko jedinstvo na taj nadin S$to Ce povezati
hriséanske socijaliste i pretstavnike Komunisti¢ke partije.
To nije bilo tesko ostvariti, i sporazum je bio ubrzo po-
stignut, jer je osnovu za njega stvorila jo§ predratna sa-
radnja pomenutih grupa. Razgovori su zatim krajem
maja*®® produZeni na sastanku u Rimskim Toplicama.
Time je ostvareno radnitko jedinstvo, a Protiimperijali-
stiéna fronta je postala stvarnost i u Stajerskoj. Posle toga
su otpotele pripreme za oruzanu borbu i u Stajerskoj. Ne-
madko nasilje nad Slovencima, zatvaranja i iseljavanja, a
narotito napad na Sovjetski Savez, bili su faktori koji su
potpomagali i ubrzavali pripreme. Dusa novog pokreta bili
su Slavko Slander i Milo§ ZidanSek. Pod njihovim voé-
stvom obrazovan je jo$ juna Vojni komitet u Mariboru.***
On je formiran na konspirativhom sastanku na pescanoj
obali Drave izmedu Pobrezja i Zrkovaca. Na sastanku su
donete odluke: da svi partiski funkcioneri moraju iéi u ile-
galnost; da treba prikupljati oruZzje, obrazovati diverzant-
ske grupe i zatim preduzimati sabotaZe.!®s

Medutim, rad aktivista oslobodilackog pokreta postao
je uskoro veoma tezak. Aktivisti su doduSe bili agilni i
pozrtvovani, ali su spoljasnji uslovi bili veoma nepovoljni.
Nova politiéka organizacija, ,,Stajerska domovinska zveza“,
svugde je rasplela svoje mreZe. Sluzba bezbednosti oku-
patora (Sicherheitsdienst) i Tajna drzavna policija Geheime
Staatspolizei (Gestapo) funkcionisale su besprekorno, Usled
sistematskog iseljavanja Slovenaca redovi svesnih Slove-
naca su se u Mariboru vidne smanjivali. Ostali su bili pod

“** M. Zgonik, Iz zgodovine osvobodilnega gibanja, Vestnik
166, Maribor, 17 VII 1951 (cit. Zgonik).

%4 Isto. — Major Boris Cizmek Med prvimi partizani na Sta-
jerskem u Spomini na partizanska leta II, Ljubljana 1948, 5—15
(cit. CiZmek).

% Zgonik, Vestnik br. 166.
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uticajem jakog polititkog i vojniékog aparata nematkih
okupatora. Najgore je bilo, medutim, izdajstvo. Okupatoru
ie uspelo da za svog poverenika pridobije starog komuni-
stu Lojza Zorka, koga su posle okupacije pustili iz zatvora
pod uslovom da stupi u sluzbu Gestapoa. Kao gestapovac on
se uvukao u gradski komitet, upoznao sve vodete komuni~
ste, utestvovao na raznim sastancima i sednicama, do3ao
do evidencije nad radom svih ¢elija i dobro upoznao su-
stinu oslobodilatke organizacije u Mariboru. Za kratko
vreme postao je najveca mesreta za pojedince i pokret,
U toku avgusta i septembra gestapovcima su uz njegovu
pomo¢ pali u ruke gotovo svi vode¢i komunisti mariborske
oslobodilatke organizacije, koji su kasnije streljani kao
taoci ili su odvedeni u koncentracione logore, ukoliko nlsu
veé ranije otisli u partizane.*®®

Varnica oslobodilackog pokreta iz Maribora zahva-
tila je i dolinu Mislinje i MeZe. Uputstva za sakupljanje
oruzja i pripremanje na oruzanu borbu doneo je Milo§
Zidansek kao delegat Mariborskog vojnog komiteta. On
je stigao oko 22 juna 1941*°" a ve¢ dva dana kasnije Zan-
darmerija iz Gustanja izveStavala je Celovee da je 23 juna
otkrila kako su komunisti po¢eli da rade protiv Nemacke.**®
Time je ona potvrdila da je ZidanSekovo seme palc na
plodno tle. Pristalice oslobodilatkog pokreta pocele su pri-
premati dve grupe — Mislinjsku u Mislinjskoj i MeZisku
u Meziskoj Dolini. Medutim, nijedna od njih nije razvila
stvarnu ustani¢ku aktivnost. Zandarmerija u Gustanju je
13 avgusta izvestila da u Mezickoj Dolini nije dotad bilo
rasturanja letaka niti ispisivanja parola. Te je navode i
kasnije u viSe mahova potvrdila.**® Mislinjska je grupa
iSla tako daleko da se povukla u ilegalnost, a MeziSka nije
ni dogla do ilegalnosti. Clanovi Partije u Prevaljama, Le-
Ssama i Holmecu pripremali su se jula 1941 da miniraju
most kod fabrike hartije u s. Dobjoj Vasi kod Gustanja i

4% Isto. — Vestnik 167, 18 VII 1951. .

. B. Zolnir, Slovenjgraski okraj med narodnoosvobodilno
borbo, Slovengradec ob 700-letnici, Slovengradec 1951, 54, (cit.
Zolmr}

% Tzvestaj guStanjske Zandarmerije 24 VI 1941.

5% Tsto, 13 VIIT 1941.
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da posle akcije krenu u partizane, ali su bili izdani pre
izvrdenja. Nemei su ih uhapsili i odveli u Begunje. Neke od
njih su streljali, a druge su odveli u koncentracione lo-
gore.*®” Sliéno se desilo i sa Mislinjskom grupom koja je
takode propala pre nego Sto je otpotela sa izvodenjem
akcije. Zivela je u ilegalnosti, ali kod seoskog stanovni-
§tva mnije nagla oslonca. Jedan seljak ju je avgusta izdao.
Nemci su pohvatali partizane na nekom kozolcu; probio
se samo Miha Pintar, a svi ostali su pali neprijatelju
u ruke.*®?

Drukéije je bilo sa partizanskim pokretom na Pohorju.
Za njegov su potetak bile presudne direktive koje je doneo
Slavko Slander sa konferencije u OstroZznom kod Celja.**?
Posle njegovog povratka Vojni komitet u Mariboru poteo
je da Salje prve drugove iz Maribora u partizane na Po-
horje. Ali su pre odlaska krajem jula preduzete na raznim
mestima opsezne propagandne akcije. Na zidovima su bili
iscrtani znaci srpa i €ekic¢a 1 rasturani leci sa sadrzajem
uperenim protiv okupatora.*®® Posredan dokaz da je mo-
bilizacija pohorskih partizana vrSena krajem jula 1941
pruza nam izvestaj zandarmerije iz Rusa.

Mitja Ribidi¢ je u svojim uspomenama zabelezio da je
prvi partizan — Vlado Robi¢ — otiSao na Pohorje 27 jula
Ako ne prihvatimo ba$ sam dan, moze se reéi da se njegov
datum uglavnom poklapa sa zakljuc¢kom koji nam se na-
mece iz izvedtaja Zandarmerije iz Rusa.*®* Osim toga, pri-

‘0 Folnir, 55. — Spisak talaca u AMNO.

‘1 Cizmek, 11.

% Vidi prim. 382.

*® 1zvestaj Zandarmerije u Rufama od 1 VIII 1941. — CiZmek,
15. — Major Mitja Ribi¢i¢, Iz spominov prvih 3tajerskih borcev,
Slovenski zbornik, Ljubljana 1945, 574—5691 (cit. Ribigi¢). France
Filipi¢ je u svom &lanku u Slov. por. od 29 XI 1952, u kome
razmatra prvu godinu oslobodiladkog pokreta u Mariboru i u Sta-
jerskoj uobite, obuhvatio i pitanje Stampanja letaka u Mariboru
i pritom naveo da je 23 jula 1941 izvrsena velika akcija Sirenja
letaka. Odakle mu taj podatak, nije naveo; sumnjivo moZe biti
jedino: vreme izvrienja akecije. Medutim, takve su se akcije bas
{ vriile nekako u pomenuto vreme. Potvrduje ih i izvestaj Zandar-
merije u Rusama.

‘! Isto
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blizno je u to vreme doslo i do prvih sabotaza. U blizini
Fragerskog bio je u drugoj polovini jula zbaten sa kolo-
seka teretni voz.*®®

Mobilizacija pohorskih partizana sporo je napredo-
vala. Nemei su saznali za agitaciju o odlasku na Pohorje
1 poceli hvatati drugove. Pri tome su imali i nefto uspeha.*®®
Mesto prikupljanja prvih pohorskih partizana bilo je u
blizini Hlebovog doma na Smolniku. Kad se njihov broj
nesto povecao, povukli su se u lovacku kué¢u Urbancevog
imanja nad Ribnicom, gde su im prisli i neki drugovi iz
Rusa. SlaBost prvih pohorskih partizana bila je u nedo-
statku oruzja. Ve¢ina ga nije imala. Kad su ih Nemci
otkrili i napali, neki su se razbeZzali, a vetina se organizo-
vano povukla na Smolnik. Tu su se ponovo organizovali,
ali im je moral podigao i ucvrstio tek Slander kad je za
izvesno vreme do$ao kod njih.**? Posle reorganizacije u
pohorskoj partizanskoj grupi pokrenut je politicki rad.
Organizovano je slanje izvidackih patrola na sve strane:
prema jugu u Vitanje, prema istoku u Hoce i prema Ribnici
na Pohorju. Jednom prilikom nije se vratila patrola koja
je bila upuc¢ena prema Hoc¢ama i u kojoj su se nalazili par-
tizani Pohorske grupe — Svengek, Eker i Strela. Nemeci su
ih opkolili na nekom kozolcu gde su zanoéili; Svenseka su
ubili, a Ekera zarobili. Strela im je umakao. Ekera su hteli
da iskoriste kao izdajnika i vodali ga po Pohorju da bi im
pokazao logor. Jednom prilikem ih je zaista vodio nepo-
sredno ispod logora na veliki bes partizana keji su ga pso-
vali kao izdajnika. Medutim, on je vodio Nemce u blizini
logora zato da bi ih partizani napali i njega oslobodili.
Ustvari Eker nije odao nista i zato su ga Nemci kasnije
streljali.*®s

% Slov. por. 9, 25 VII 1941, 87.

¢ Cigmek, 7. — Ribi¢i¢ 575.

7 Isto. — Zgonik, Vestnik 168, 19 VII 1951. U pogledu re-
zultata nemaéke akcije ¢iS¢enja izvori se ne slazu. Ciimek je na-
veo da su Nemei uhvalili 6 partizana, nekoliko pobili, a ostali su
se razbezali; Ribi¢i¢ je pomenuo 7 zarobljenih, a o ostalima nista;
Nedeljko nije ovaj dogadaj posebno naveo. Izgleda da je Zgonikovo
misljenje realno i zato sam ga prihvatio, Sa njim se uglavnom
slaze i France Filipi¢ u ¢lanku Tragedija v FPogaénikovem mlinu,
nedeljni prilog Vestnika ,7 dni“ od 26 IV 1952, str. 16 s.

‘o8 Cizmek, 8. — Ribidi¢ 576.
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Najaktuelniji problem u Pohorskoj grupi bio je nedo-
statak oruzja. Radi njega su se obratili Vojnom komitetu,
a on im je ukratko odgovorio da napadnu Nemce, pa Ce ga
dobiti koliko budu hteli.*®® Grupa je onda potela preduzi-
mati akcije da bi dosla do oruzja.

Prva je akeija izvriena no¢u 11/12 avgusta 1941, kada
je 16 partizana napalo Zandarmerisku stanicu u Ribnieci na
Pohorju. Ova akeija nije uspela onako kako su oc¢ekivali. jer
su se Zandarmi dobro branili. Pao je njihov komandir, ali
ne u staniei, ve¢ na putu iz gostionice za stanicu. Posle njega
pao je i pretsednik opstine Vilhelm Vieman' (Wilhelm
Witzmann) koji mu je hitao u pomoé. U samoj stanici je,
medutim, teSko ranjen samo jedan pomocéni policajac. Par-
tizani nisu ovom akcijom bili zadovoljni. Nije im donela
oruzja, 8to su u prvom redu Zeleli. Medutim, ona je imala
politi¢ki odjek medu domac¢im stanovnistvorn.*™

Napad na Ribnicu na Pohorju imao je odjeka i kod Ne-
maca koiji su tada uvideli da se protiv njih poéelo dejstvo-
vati vatrenim oruZjem i u severnom delu Slovenije, kao
1o je vet bio sluc¢aj u Gorenjskom, Trbovlju i okolini Celja.
Osetili su se pogodenim i zato su odgovorili ostro i odluéno.
Akcija na Pohorju, koju su preduzeli da bi uhvatili parti-
zane i s njima se obracunali, bila je samo jedna od mera
protiv boraca za oslobodenje.*™ Mnogo znacajnija je bila
naredba koju je potpisao Iberajter 16 avgusta 1941 i koja je
dva dana kasnije objavljena u ,Sluzbenom listu® za Sta-
jersku. Naredbom je pooSiren politick: kurs u Stajerskoj, a
partizanske jedinice su oznacene kao naoruzane komuni-
sticke bande. Tu se pretilo smrinom kaznom svakom koji bi
ucestvovao u naoruzanoj zaverenitkoj organizaciji, davao
partizanima stan, snabdevao ih hranom ili im na neki drugi
na¢in pomagao ili odrzavao veze sa njima. Imovina tih po-

0 Cizmek, 8. — Ribiti¢ 576.

18 BSP. — Izvestaj PK za Stajersku. — Slov. por.: 15 iad 30
VIII 1941, 115; 18 od 20 IX 1941, 134; 20 od 11. X 1941, 153,
Cizmek, §—9, — Ribiéi¢, 576. Martin Grajf, Prva pohorska c&eta,
Delavska enotfnost, 30 XI 1951 (cit. Grajf). Broj napadaéa cenili
su Nemeci na 20, a izvestaj PK i, na osnovu njega, Slov. nor. naveli
su 16 partizana. U pogledu broja nemackih zrtava Cizmek i Ribitit
preteruju, a Grajfov podatak je realan, samo mu ¢itav tok doga-
daja nije vise potpuno jasan.

4 Cizmek, 9. — Pisac nesumnjivo mnogo preteruje u pogledu
obima nematkog ¢iféenja na Pohorju posle napada na Ribnicu.
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bunjenika, njihovih pomoé¢nika i porodica bi¢e konfisko-
vana. Najtezom kaznom bi¢e kaZnjen i onaj koji o pojavi
»bandi“ ne bi najhitnije izvestio najblizu Zandarmerisku
stanicu. Zapre¢eno je smritnom kaznom i onom koji bi, upr-
kos zabrani, posedovao vatreno oruzje, municiju, eksplo-
zivna sredstva itd. ili bi u€estvovao u sabotazi ili paljenju
poZnjevenog zita, Sto je bilo kaZnjivo ve¢ prema naredbi od
14 aprila 1941. Ovom je naredbom strogo zapre¢eno i onima
koji bi bili iseljeni, pa bi se bez potrebnih dozvola vratili u
Donju Stajersku. Grani¢ni organi dobili su direktiva da
vatrenim oruzjem spretavaju nedozvoljen prelazak granice.
Naredbom je pooStrena kontrola nad radom u fabrikama i
rukovodioci preduzec¢a morali su odmah da prijave najbli-
Zoj policiskoj stanici svaki neopravdan izostanak s posla.*™

Iberajterova naredba bila je u sustini slicna Kuceri-
noj kojom je 28 jula 1941 uveo u Gorenjskom o¥triji re-
Zzim kao represaliju za tamo$nji ustani¢ki pokret. U Sta-
jerskoj je takode uzelo maha nemacko nasilje i na svaku
pojavu protivokupatorske aktivnosti odgovoreno je progo-
nima, hapSenjima i streljanjem slovenackih ljudi.

Uskoro posle izdavanja Iberajterove naredbe pofeli su
u Mariboru da padaju taoci. Medu prvima su bili Slavko
Slander, Franje Vruné-Buzdo i Slava Klavora. Streljali
su ih 24 ili 25 avgusta 1941 u grupi koja je, prema objav-
ljeno-rn letku, brojala 13 ljudi, medu kojima su bile i dve
zene. U objavi su Nemei naveli da je streljanje izvrSeno
kao represalija zbog partizanskih akcija na Pohorju i u
Zagorju i noSenja oruZja i pripremanja sabotaza *’® Letke
su rasturali i izlepili po celoj Stajerskoj, zeleéi da time za-
plase ljude i odvrate ih od partizana. U toku nekoliko na-
rednih sedmica njihovim je poduhvatom postignut veliki
uspeh.

Medutim, partizani na Pohorju trenutno jo$ nisu u
vecoj meri osecali brutalnu nemacku ruku. TeZe su ose-
¢ali oskudicu u oruzju. Radi toga je Boris CiZzmek, neko-
liko dana posle akeije u Ribnici, otiS8ao preko Maribora i
Ptuja u Hajdinsku Sumu pored druma izmedu Pragerskog

7 Verordnungs und Amtsblatt des Chef der Zivilverwaltung
fiir Steiermark (Sluzbeni organ Sefa civilne uprave za Stlajersku)
br, 38, 18 VIII 1941 (cit. VAZST).

4 Slov. por. 1941, 299, prim. 143, — S"nbak talaca u A.M.NO —
Zbornik VI/1 340 s. dok. 140 ’ ;
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i Ptuja, da iskopa sakriveno jugoslovensko oruZje. Uz po-
moé¢ drugova iz Ptuja ova je akcija potpuno uspela: nasli
su tri mitraljeza, tri puske i nesto municije. Za vreme -
kopanja iznenadili su ih Nemci, ali su ih partizani odbacili
i izbegli dalje gonjenje povla¢enjem na Ptujsku Goru, gde
su ostali oko 14 dana. Tek onda su se vratili na Pohorje.
Sa oruzjem su tada stigli i novi partizani, tako da se brojno
stanje grupe popelo na 23 borca. Borbeni duh se podigao
pre svega usled posedovanja tog dragocenog oruzja.*™
Dok je CiZmek bio u akeciji za nabavku oruZja, Po-
horska grupa je upala u dolinu Lobnice kod Bistrice pored
Drave i 31 avgusta zapalila Osetov veleposed, koji su
Nemci bili zaplenili. UniStene su stanbene i ostale zgrade.
Izgorelo je mnogo Zita i Zivotnih namirnica.*’® Na slitan

44 Nedeljko. — Cizmek, 9—10. — Ribiéi¢, 577. — Izvestaj PK
za Stajersku. — Grajf, Kad je izvrSena CiZmekova akcija? Ne-
deljko navodi kao dan izvrSenja 23 avgust 1941, u izvesStaju PK
stoji ,pre tri nedelje”, dok se u drugim memoarskim izvorima
vreme izvrSenja ne navodi. To je moralo biti u vremenu izmedu
napada na Ribni¢ku kuéu i napada na kucéu na Klopnom Vrhu.
Cizmek ove napade pominje jer je u njima liéno ucestvovao, a
dogadaje izmedu napada ne pominje, jer nije bio prisutan. Ako
se ima na umu akt PK kao i to da je taj akt upucéen odmah
posle 20 septembra, kad je stavljemo vreme poslednjeg dogadaja
koji je u aktu naveden, doslo bi se do zakljutka da je akcija
izvrsena nesto kasnije nego Sto je to smatrao Nedeljko, tj. krajem
avgusta.

“% TzveStaj zandarmerije u RuSama od 26 IX 1941, — Izvedlaj
PK za Stajersku, — Slov. por. 18 od 20 IX 1941, 134. Zandarmerija
u RuSama navela je kao dan izvrSenja akcije 31 avgust. U Slov.
por. od 20 IX 1941 govori se, medutim, o akeciji na Ljubnici i
navodi kao vreme njenog izvrienja no¢ izmedu 31 avgusta i 1 sep-
tembra. Izvestaj se u suStini slaze sa izveStajem PK, samo se
razlikuje u pogledu mesta izvrienja, jer navodi ,na Ljubnici
umesto na ,Lobnici¥. O¢igledno je u pitanju greska u nazivu. Ako
bi bila u pitanju Ljubnica, onda bi to bila Ljubnica kod Vitanja.
U tom slu¢aju morale bi iste no¢i da idu u akeciju dve grupe,
jedna na Ljubnicu, druga na Lobnicu jer je za obe navedeno isto
vreme. U prilog tome govori donekle Ribi¢i¢ koji je naveo da su
partizani posle Ribnice napali i Vitanje: ,Zatim je usledio napad
na Vitanje..“ (str. 577). Ipak mi se ¢ini da u ovom sluéaju to
nije bilo tatno. Kad je Slov. por. 11 oktobra jos jednom pisao o
akcijama pohorskih partizana, pomenuto je samo mesto na Lobnici
kod Bistrice pored Drave. Grajf pominje samo Osetov veleposed
u Bistrici pored Drave i nista drugo. Ali je rekviziciju kod Oseta
naznatio pogreSno kao prvu akeiju pohorskih partizana.
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na¢in su na Betnavi kod Maribora spalili erkvene pri-
vredne zgrade koje su Nemci takode rekvirirali.*"® Isto su
tako unistili Fiferovo imanje na Klopnom Vrhu na Po-
horju. Stoku su pobili, oko 800 kg hrane podelili ljudima,
a zgrade spalili.*™"

Ove akcije pohorskih partizana uticale su na revolu-
cionarno raspoloZzeno ljudstvo, tako da se njegov odnos
prema okupatoru zaostrio. Do pucnjave i sabotaza moglo
je doé¢i i na mestima gde partizani nisu bili neposredno pri-
sutni. Kad su na sastanku na Pobrezju kod Maribora hila
iznenadena tri ¢lana Komunisticke partije i na njih ispa-
Ijen metak koji je jednog ranio, ovaj je odmah pucac na
napadaca i ranio ga tako da je posle nedelju dana u bolnici
umro.*™® Pod uticajem partiskih funkcionera i klerikalno
nastrojeni krugovi su porusili tunel kod Pesnice tako da
ie saobracaj bio prekinut za nedelju dana.*"® Sliéno se
desilo 30 avgusta 1941 kod TomaZa u Ptujskom srezu kad
je neki policajac hteo da legitimife nekog ,sumnjivog ¢o-
veka®“. Ovaj je odmah pucao, ranio policajca u levo rame
1 zatim pobegao.*"?

Partizanske akcije uticale su na Nemce krajnje ne-
prijatno. Oni su umeli da procene svu opasnost koja im
je pretila od partizanskog nacina ratovanja. Jos$ od pocetka
cdlaska partizana na Pohorje, Nemci su pokus$ali da hapse-
njima sprece Sirenje pokreta i uguSe njegov pocetak. A kad
su partizani poceli da napadaju nematke oruZane snage,
Nemei su odmah odgovarali protivudarom, samo su to
izvodili pojacanim merama. Poceli su da pretrazuju Po-
horje i tragaju za partizanima. Prvi pipak njihovih tra-
ganja bila je Zandarmerija iz Rusa. 3 septembra je aode-
lienje zastitne policije u blizini Ruske kuée naletelo na
partizane i tom prilikom su im ovi ubili jednog policajca.**!
Zandarmerija u RuSama je u toku septembra uhapsila na
svom podrucju 16 ljudi predala ih u Mariboru za taoce.

7% Slov. por. 18, 20 IX 1941, 134, ne navodi vreme.

Y7 Izvestaj PK za Stajersku. — Slov. por. 20 od 11 X 1841,
153. Ovi izvori ne navode vreme.

16 Tzvestaj PK za Stajersku.

470 IStD

¢ BSP

1 Tzvestaj Zandarmerije u Rufama od 26 IX 1941. — Izvedtaj
PK za Stajersku. — Slov. por. 20, 11 X 1941, 153.
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tom cilju povela sa sobom i ,,vermane“ Stajerske domo-
vinske zveze.*®?

Partizani su, po$to im je CiZmek doneo mitraljeze,
tada bili sasvim drukéije raspoloZzeni prema nemackim
akcijama, nego ranije kad su imali malo i to slabijeg oru-
zja. Uskoro posle toga prikljutio im se i Miha Pintar koji
je dosao iz Saleske Doline ob reci Paki. U partizanima je
dobio ime Toledo zbog toga $to je bio Spanski borac. Usled
bogatih iskustava koja je stekao u Spanskom gradanskom
ratu, njegov je dolazak bio od velikog znataia. On je za-
jedno sa Zidansekom koji je uspeo da Pohorsku partizan-
sku grupu preformira u etu®®®, znatno uticao na njenu
dalju vojni¢ku obuku. Ta¢an datum formiranja cete nije
poznat — verovatno je to bilo u potetku septembra.

Nova ceta je pokazala svoju takticku izvezbanost pri
napadu na planinarsku kuéu na Klopnom Vrhu na Po-
horju, 17 septembra 1941. Partizani su se pri napadu
razvili u strelce i poéeli da opkoljavaju kuéu u kojoj je
bila nemaéka posada od 30 vojnika.*®* Borba je trajala oko
dva ¢asa i partizani su se dobro drZali.*®® Nemeci nisu mo-
gli izdrZzati ovaj napad. Ratunali su da ih je napalo 100 par-
tizana sa 6 mitraljeza, pa su smatrali da je zbog tolike
brojne nadmoénosti korisnije da se povuku i otstupe u
St. Lovrenc na Pohorju.*®® Tada su Nemci u Stajerskoj
prviput bezali. Medutim, partizana nije bilo 100, niti su
imali 6 mitraljeza; njih je bilo samo 23 sa 3 mitraljeza.*"
Posle pobede su kucu ispraznili, a zatim zapalili. Plena je
bilo priliéno. Nemei su im ostavili radiostanicu i Satorska
krila, ali samo jednu puSku i malo municije.*®® Partizani
su imali 1 mrtvog, a Nemci, prema njihovim sopstvenim
podacima, 2 mrtva i 2 ranjena.*®®

4% Tzvestaj Zandarmerije u RuSama, 26 IX 1941, ,Vermani* su
austriski domobrani u koje su bili mobilisani i Slovenci.

452 Cizmek, 10. — Nedeljko.

&5a BSP

¢ Tzvestaj PK za Stajersku.

450 IBSP

A% Tzvedtaj PK za Stajersku. — Cizmek, 10 s. — Nedeljko.

58 Tzvestaj PK za Stajersku. d

“* ‘BSP. — Prema partizanskim podacima, Nemei su imali vige
Zrtava. Prema izvestaju PK imali su 7 mrtvih i vife ranjenih,
prema podacima Nedeljka § mrivih i € ranjenih, prema CiZmeku
(str. 11) su mrive i ranjene odneli sobom, isto tako i prema Grajfy,
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Sledeteg dana, 18 septembra 1941, pohorski partizani
su napali i planinarsku kuéu na Peseku na Pohorju gde
je takode bila nematka posada, koja se povukla bez borbe.
Posto su kucu ispraznili i zapalili**®, partizani su, prema
direktivi Glavnog poveljstva koju je nekoliko dana ranije
doneo Milo§ Zidansek*®!, otisli sa Pohorja i krenuli u Mi-
slinjsku Dolinu u okolinu Sostanja.

Nemcima je partizanska aktivnost na Pohorju bila
trn u oku. Naroc€ito su im bili teski udarci kod ribnicke
planinarske kuce, na Klopnom Vrhu, i Peseku, i prema
njima nisu mogli ostati ravnodusni. Znali su da se glas o
pohorskim partizanima Sirio nadaleko i da su pohorski se-
ljaci poceli sve otvorenije da ih simpatiSu. Kad je Zzandar-
merija iz Rusa pisala 26 septembra da su Slovenci prema
Nemcima rezervisani i neljubazni**?, ni u mnogim drugim
krajevima nije bile nista drukéije. Iako je Pohorska ceta
bila malobrojna — prilikom prelaska u okolinu SoStanja
brojala je samo 22 ¢oveka*®, a nesto ranije pri napadu na
Klopni Vrh imala je jednog vise (23)'** — ona se svojim
drskim akcijama ucvrstila i stekla ugled, tako da se u po-
gledu broja partizana cesto preterivalo. Njenu su snagu
~ precenjivali i sami Nemci. U strahu od partizana oni su
Pohorje proglasili za zatvorenu zonu 1 zabranili tu svaki
turizam, Sumarenje i sakupljanje jagoda, peturki itd. Sa
jakim vojni¢kim snagama koje su doveli iz Maribora, Celja
i Graca, potpuno su opkolili Pohorje.*?® Medutim, udarei
po Pohorju u toku septembra izvrSeni su uprazno. Za
vreme tih akecija tamo veé nije bilo partizana. Oni su se
blagovremeno premestili i time izbegli ogromnu nadmoé-
nost. Da su tamo ostali, pitanje je kako bi to izdrzali ti
hrabri borci, kojima je tada jo5 nedostajalo borbeno -
iskustvo.

Pohorski su partizani napustili Pohorje i krenuli prema
zapadu u Mislinjsku Dolinu, gde su nameravali da prvo

a4 prema podacima Ribiéi¢a (str. 5, 7 1 8) imali su 5 mrtvih { 8 ra-

njenih. ;
0 Tzvestaj PK za Stajersku.
401 Grﬂjf

Izvestaj zandarmerije u RuSama od 26 IX 1941.

Izvestaj PK za Stajersku.

‘4 Isto

2= dsto
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kazne seljaka koji je avgusta 1941 potkazao grupu Mihe
Pintara-Toleda. Medutim, ovom je uspelo da im umakne
i da odmah obavesti Nemce, koji su smesta krenuli na par-
tizane'®®, tako da su se ovi morali opet povuéi. U toku
pokreta prema jugu minirali su 20 septembra zeleznicki
most u Penku, u tesnacu pred Sostanjem, i uko¢ili saobra-
¢aj za jedan dan.*®” Medutim, posle odlaska sa Pohorja
situacija se za ¢etu vidno pogorsala. Nemeci su partizanima
bili stalno za petama i sa udvojenom snagom vrsili priti-
‘sak na ljude da bi kod njih izazvali strah i time ih odvra-
tili od partizana.**® To je bio rezultat Iberajterove naredbe
od 16 avgusta 1941.

Kriza na Pohorju imala je isti znac¢aj kao i ona u
Gorenjskom, Trbovlju, Savinjskej Dolini itd. Ona je, kao
i na ostalim podrucjima, imala iste uzroke i na partizan-
skoj i na nemackoj strani. Njena je jedina specifi¢nost
bila u tome $to je nastupila kasnije nego na drugim pod-
ruc¢jima. Naime, partizanska je aktivnost ma Pohorju po-
¢ela docnije pa su zato i Nemci kasnije reagovali.

Preko Maribora su iSle direktive i za organizaciju oslo-
bodilatkog pokreta u Prekmurju. Za vezu je sluzio Stefan
Kova¢, bivsi pisar kod dr Kukoveca u Mariboru, koji je pod
maskom nemackog poljoprivrednog radnika vise puta do-
lazio u Maribor i odrzavao vezu izmedu njega i Prek-
murja.*®® Tu se oslobodila¢ki pokret oslanjao na ,,Mladu
gardu®, 1j. na napredne snage koje su se tamo razvijale
108 u staroj Jugoslaviji. Toj je ,gardi“ program slovenackog
pokreta bio poznat veoma rano, jo§ pre napada Nemacke
na Sovjetski Savez i to posredovanjem Kovaca. Tome su
se programu u Prekmurju priklju¢ili razni patriotski ori-
jentisani ljudi, medu kojima i nekoliko luteranskih i ka-
tolickih svestenika. Revolucionarne i protiv okupatora
usmerene snage u Prekmurju razvijale su svoj rad prven-
stveno na nacionalnoj osnovi. Inicijativu je pritom imala
svakako , Mlada garda“ koja se prihvatila revolucionarnih
sredstava aktivne borbe protiv okupatora i domaéih izdaj-

9 Cizmek, 11. Vidi i tekst pod prim. 461.
7 Izvestaj PK za Stajersku.

“** Cizmek, 11.

“* Zgonik, Vestnik 167, 18 VII 1951.
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nika. Putem propagandnih akeija u kojima su razbijali sao-
bracajne oznake i putokaze na madarskom jeziku i zame-
njivali ih slovenac¢kim, ti su ljudi ispoljavali aktivnost jo§
pre 22 juna. Posle tog dana je takva aktivnost obnovljena,
a preslo se i na kidanje telefonskih linija i pripreme za
veée sabotaZze, naprimer, za ruSenje eksplozivom Maékovy
skog tunela, miniranje Sokolskog doma u kome se nalazila
vojska, a istovremeno i za likvidiranije najopasnijih izdaj-
nika. Pomoéu narotitih, samozapaljivih bombica palili sn
snopove Zita. Najzad su se poceli naoruzavati bembama i
revolverima.

Da bi se suprotstavili ovom opasnom pokretu, Madari
su doveli u Mursku Sobofu agente sa kojima su poceli od-
mah saradivati i domaci plaéenici. Doneti su stari spiskovi
nepouzdanih i popunjeni novim podacima. Medu njima su
bila imena iz ,Mlade garde“. 22 jula je madarski okupator
istupio i zatvorio partiske radnike Mirka Bagara, Aliju
KardoSa, Gustava Luthara i Rudolfa Carnija. Posle njih
su uskoro zatvoreni i drugi. 31 avgusta su ih Madari odveli
u vojnicke zatvore u Sombatelj (Szombathely), a odatle
2 septembra u Der (Gyor), gde ih je sasluSao drzavni tu-
zilac i zadrzao u zatvoru Bagara, Kardoga, Sadla i Vlaja,
a ostale 7 septembra pustio na-slobodu.

To je bio prvi udarae, a za njim su uskoro do$li drugi.

1 septembra odrzan je kod Flisarevih u Rankoveima
sastanak na kome je odluceno da se spali veleposed u Raki-
€anu i imanja domaéih izdajnika. Spaljivanje veleposeda
izdajnika Zerdina iz Lendave u Rakitanu izvrieno je onako
kako je dogovoreno, dok su ostale akcije spretene masov-
nim hapSenjima. 27 septembra su Madari uhapsili nove
drugove — Cvetka, Cigita, Flisara i jo§ oko 40 lica, a
15 oktobra su uhapsili Evgena Kardosa. Njih suu zatvorima
mutili, pa je do$lo i do izdaje, $to je uskoro imalo fatalnih
posledica po Stefana Kovata. -

Za 18 oktobar bila je planirana sednica okruinog ko-
miteta. Sastanak je trebalo odrzati pod hrastovima blizu
Gancana. Na njemu su trebali da uéestvuju #lanovi ko-
miteta Kranjec, Zalik, Horvat, Megla i Kovag, koji su
prethodno imali da se sastanu u Trnju. Kovaé i Megla su
se nesto zadrZali i zato krenuli pravo ka Ganéanima. Me-
dutim, Madari su oko Citavog ovog rejora, u neposrednoj
blizini hrastova i okolnih sela, pripremili zasede. U ovako
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okruZeni rejon pustali su svakog, a van njega, bez stroge
kontrole, nikog. Kad su se &lanovi komiteta jedan za dru-
gim priblizavali hrastovima, neko je zazvizdao slovenatku
melodiju — ugovoreni znak pomotu kojeg su se raspozna-
vali. Kad je Kova¢ kao prvi stigao u blizinu mesta sa koga
je ¢uo zvizdanje, neko je na madarskom jeziku uzviknuo
,stoj*. Kova¢ je mislio da je posredi Sala i poSao je na-
pred; tada je neko osvetlio baterijom, sa svih strana je
otvorena vatra i Kovaé je pao. Vatra je otvarana i na ostale
ali su se svi sre¢no izvukli iz obruéa.
3 To je bila prva Zrtva kojoj su uskoro usledile i druge.

30 oktobra sudeno je u Murskoj Soboti u zamku onima
koji su bili uhapSeni 27 septembra. Cvetko, Kardo$ i Ci-
git su osudeni na smrt, a ostali na dugogodisnju robiju.
Cigitu je kazna odmah smanjena na dozivotnu robiju, a
nad ostalima je istog dana izvrSena presuda u dvoriStu
zamka. Cvetko je pre veSanja uzviknuo: ,Bra¢o Slovenci,
sloboda ¢ée doti! Zivela ujedinjena Slovenija u slobodnoj
Jugoslaviji!*

Za madarsku svirepost nisu bili krivi samo Madari.
Oni su u toku procesa uzivali podrsku domacéih saradnika.
Madari su ovako drakonsku kaznu obrazlagali pricama da
su optuzeni hteli da bace' u vazduh zamak i obe ecrkve.
Ipak, time nisu uspeli kod domaéeg stanovniStva. Protiv
madarskih metoda vikao je tada neki posten seljak iz Kroga
ulicama Murske Sobote: ,Slavi su bili tu 20 godina i wisu
nikoga ubili®.

1 novembra 1941 madarski su wvojnici odveli oko
30 ljudi (uglavnom one iz krugova inteligencije koji su na
procesu osudeni na vise godina zatvora); vezali su ih dva
po dva i odveli na Zeleznié¢ku stanicu, a odatle u madarske
tvrdavske zatvore.

Poslednja akcija grupe ,,Mlada garda“ bio je napad
na slagaliSte oruzja u Rakiéanu. Posle toga su se pojedinci
sklonili u Stajersku, a neki kod svojih kuéa. U Stajerskoj
su neki od njih pali Nemcima u ruke. Medu njima je bio
i pravnik Stefan Kuhar, koga su Nemci 13 novembra 1941
streljali kao taoca.

Prvi ustanak u Prekmurju bio je ugusen.®®°

5% 1z hronike Solnika Miroslava u Ljudskom glasu, Murska
Sobota 1951 (br. 13, 5 IV; br. 14, 12 IV; i br. 16, 26 IV). —
Martin Zalik, usmeni izvor. ;
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ZAOSTRAVANJE ODNOSA SA ITALIJANSKIM
OKUPATOROM PRERASTA U USTANAK

Dok se na nemackoj strani slovenacke teritorije aktiv-
nost na pojedinim podrué¢jima protiv okupatora razvila u
kompleksne zamasnije akecije, dotle je ona u Lijubljanskoj
pokrajini nastajala iz sitnih i u sustini izolovanih dejstava.
Ona su brojno rasla, ali su se jo§ uvek preplitala sa ¢isto
propagandnim akeijama koje su, osim potsticanja na borbu,
imale i izrazito politiéki naglasak. Borba protiv okupatora
zadrzala je prilicno dugo karakter zao$travanja odnosa.
Te su se karakteristike mogle uo¢iti ¢ak i onda kad je par-
tizanska borbena aktivnost dostigla Siroke razmere. Takve
je karakteristike imao razvoj oslobodilaékog pokreta u
Ljubljanskoj- pokrajini zato §to prema sebi nije imao samo
okupatora, ve¢ i njegove domace saradnike, koji su se za
svoje ciljeve borili uz njegovu pomoé, dok se okupator
Za svoje borio uz njihovu pomoé. Tu ¢injenicu treba imati
na umu kao osnovni momenat, ako zelimo da pravilnc
shvatimo oslobodilacki pokret u Ljubljanskoj pokrajini.

Aktivnost protiv okupatora potela se u Ljubljanskoj
pokrajini ispoljavati jo§ jula 1941, a delimi¢no ¢ak i ra-
nije. Prve metke na okupatora uops$te ispalili su ba§ usta-
nici u Ljubljanskoj pokrajini. Prema italijanskim izvo-
rima, ustani¢ke pojave u to vreme jo$ nisu bile izraz otvo-
renog masovnog pokreta.’”? Medutim, u daljem su razvoju
bas Italijani prvi osetili i shvatili opsti otpor Slovenaca
prema okupaciji.

Na ubrzanje porasta ustani¢ke aktivnosti u Ljubljan-
skoj pokrajini uticalo je zasedanje Vrhovnog plenuma

81 Vidi prim. 154,
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Osvobodilne fronte koje je, kao Sto je vet izneto, odrzano
28 jula 1941. ,Posto je izaSao proglas Vrhovnog plenuma
Osvobodilne fronte, pokret se razvio sa jo§ ve¢om snagom®,
stajalo je u ,Slovenskom porotevalcu® od 9 avgusta
1941.5°2 Vrhovni plenum je, kao pretstavni¢ki organ svih
grupa koje su saradivale u oslobodilackom pokretu, po-
tvrdio liniju oruzane borbe protiv okupatora i, u cilju nje-
nog uspesnog razvoja, usvojio nekoliko predloga koji su
kasnije usmeravali i podrzavali njén tok.””® Na sednici se
pokazalo koliko je ve¢ Siroku osnovicu stvorila oslobodi-
lacka organizacija i koliko ¢e se ona jos prosiriti. Politicki
momenti bili su u Ljubljanskoj pokrajini veoma znaéajni
ier su u njoj, zbog same Ljubljane, bili veé prikupljeni
vrhovi na jrazlicitijih politi¢kih organizacija i grupa. Zato
su zakljuéei i odluke Vrhovnog plenuma OF zaista otva-
rali perspektive jos lepSeg razvoja oslobodilatke akeije.

Pojacanu aktivnost ustanickih elemenata posle zase-
danja Vrhovnog plenuma OF uskoro su potvrdili i izve-
Staji okupatora. ,,0d 1 avgusta pojavili su se novi slu-
¢ajevi od sve veceg znataja po koli¢ini i tezini“ zabelezena
je u italijanskom ,Informativnom biltenu® od 9 avgusta
1041.5%% Tj novi, brojniji i znac¢ajniji primeri pojavili su se
u Ljubljani i van nje, ali je, uopste vuzev, Ljubljana ipak
bila najaktivnija.

Najraspr%tranjenija forma aktivnosti protiv okupa-
‘tora bila je propaganda rasturanje letaka, crtan;je subver-
zivnih znakova, 1splsman]e natpisa po zidovima i sramo-
¢enje okupatorske oruzane snage. Italijanski izvestaji su
ba$ za prvu polovinu avgusta zabelezili intenzivnu pro-
pagandu pomenutih formi po ¢itavoj Pokrajini. Izbijala
je ¢as tu, cas tamo, a ponekad istovremeno na viSe mesta.
Italijanske zabeleSke o njoj bile su kratke i jasne. Na-
primer:

1 avgusta. — Leci 1 komunisticke parole u Jezici. Komuni-
sticki leci u Logu i na drumu s. Livold — Crnomelj, na 7 km od Mo-
zelja kod Kot¢evja. Psovke vojnika i Ifalije od strane jednog ci-
vila u s. Sidki.

®% Slov, vor. 11, 9 VIIT 1941, 96.

%% Predlozi su se odnosili na odredivanje normi za kazneni
postupak protiv izdajnika, na Narodni porez i Narodni zajam.

%4 Ob. bilten 19, 9 VIII 1941 (AVI 21 C/1).
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Noc¢u 2/3 avgusta, — Protivitalijanske parole i amblemi srpa
i ¢ekica u crvenoj boji nadeni su na mnogim kuc¢ama u Sodrazici.
U istom mestu nadena su dva komunisticka letka.

3 avgusta. — Jedan civil voze¢i kola udario je bitem jednog
strazara u blizini Podpedi i zbog toga je bio uhap$en. Pronadeni su
propagandisticki komunistiéki leci u Mostama (Ljubljana), u Logu,
Velikim Las¢ama i Videmu, a jedna cedulja sa srpom i tekicem
pronadena je prilepljena na ulaznim vratima ljubljanske stamice.
— U Sitiéni je uhapfeno jedno lice koje je sa prezirom bacilo
na zemlju i nogazilo nekoliko novéanica od jedne lire. Na drumu
Fuzine—Mbste (Ljubljana) uhap$ena su dva radnika koji su pe-
vali ,Bandiera rossa“ (Crvena zastava). U blizini ulaza u park
Tivoli uhapSena su iri civila zbog revolucionarnih pesama i jos
jedno lice koje se umesalo da bi ih zastitile®®. — Na sektoru Zilje
—Grduni baceno je kamenje sa visoke stene kod obale Kupe na
jednu patrolu graniénih trupa®®

o avgusta, — U Ljubljani je uhapsgeno jedno lice koje je imale
dva prevratnitka letka. Crtanje komunistickih znakova i revolu-
cionarnih parola u s. Vavti Vasi kod Novog Mesta®"”.

6 avgusta. — Pronadena su dva propagandna letka u naselju
Rakek., U jednom wvagonu kojim su putovali italijanski vojnici,
u blizini Borovnice, dva lica, od kojih je jedno bilo Zeleznidar,
izrazavala su se neprijateljski o Italijanima i govorila u korist Ru-
sije®™™. U Kofevju na zidovima nekih zgrada kod rudnika Salka
Vas pronadeni su natpisi koji velitaju SSSR i Staljina i erte#i ko-
munistickih amblema. U blizini su pronadeni i komunistiéki pro-

_ pagandni leci®®,

T avgusta. — Pronadeni su leci komunistiéke propagande u na-
selju Rovie (10 km zapadno od Vrhnike), a u Semitu je uhapgeno
11 lica koja su imala letke prevratniéke propagande.®

8 avgusta. — U FuZinama je uhap$eno jedno lice koje je imala
komunisti¢ke letke. Takvi su leci pronadeni i u Ljubljani.®™

9 avgusta. — Primec¢eno je da mnogi stalni posetioci kafane
»Emona“ u Ljubljani ne poseéuju wvife pomenutu kafanu u ¢aso-
vima kad se tamo nalaze italijanski oficiri, a neke slovenatke de-
vojke koje su se mogle primetiti u drudtvu Italijana — izgleda
da su tukli nacionalisfi¢ki omladinei. Siri se takode glas da su neki
civili tukli jednog Zandarma &to je dao italijanskim funkcionerima
neke podatke o komunistima.

11 avgusta. — Neki mladi Slovenac bacio je jedan komuni-
stiki letak u krug kasarne 13 artiljeriskog puka. Posto je uhapsen,

BOG ISt}D
°® Ob. bilten 20, 17 VIIT 1941. AVI 21 C/l. — Zbornik VI/1
319, dok. 130. '

"% Vidi prim. 504.

28 Isto

5% vidi prim. 506.

*1% Vidi prim. 504.

St Vidi prim. 508.
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uivrdeno je da se zove Vovk Albin, koji je pre izvesnog vremena
pljuvao u kasarnski krug i dobacivao uvrede vojnicimia, a zatim
pobegao. Kod njega je pronadena jedna pesma, pisana na slove-
natkom jeziku, prodiv italijanskih, nemackih i hrvatskih vojnika.®*
— Pronaden je jedan prevratnic¢ki letak zakaten na jedno stablo
ljubljanskog drvoreda. — U Dobrovi je uhapSen jedan omladinac
koji se rdavo ponadao prema jednom strazaru®'®,

12 avgusla. — Pronaden je jedan komunisticki letak na gro-
blju u s. Polju. — Razni drugi leci su pronadeni na periferiji Rib-
nice®* — Jedan Slovenac je uhapsen zato sto je ismejavao dvojicu
podoficira koji su brisali prevratni¢ke crieze na zidovima kasarne
(izmedu Metlike i Gradeca). — U Ljubljani su uhapiena dva stu-
denta koji su crtali na zidu komunisti¢ke znakove i natpise®®.

13 avgusta. — U 10 sati bateni su prevratnicki leci iz deto-
spratne kuce na Cankarevoj cesti br. 2 (u ono vreme Ulica 3 maja).
Bilo ih je na stotine; pozivali su na otpor i protiv Italije. Krivei nisu
pronadeni®®. Jedan komunisti¢ki letak pronaden je izmedu zelez-
nitkih &ina u blizini Zeleznitke stanice u Ljubljani®®

14 avgusta. — Pribnaden je jedan prevratnicki letak u Ljubljani
u naselju Kedeljevo, drugi u blizini komande garnizona Novog
Mesta, jedan u blizini Zelezni¢ke stanice u s. Preserju (kod Lju-
bljane , a drugi su pronadeni no¢u u blizini vojnitkog logora u s.
Strazi (kod Novog Mesta)®'".

15 avgusta. — Na ulicama Ljubljane pronadeni su komuni-
sti¢ki leei. Prevratni®ki propagandni leci pronadeni su u blizini
Borovnice i rudnika u Kocevju. Pronadeni su razni prevratnicki
leci u Novom Mestu, Polju i St. Jerneju. — Jedna ervena zastava
pronadena je na Zicama visokog napona u blizini skole u s. Siski.
U Babnom Polju (kod Prezida na slovenacko-hrvatskoj granici)
uhapsena su Cetiri civila sto su govorila protiv Italijana.

16 avgusta. — Nadene su ceduljice na ulicama LJubl]ane iu
blizini artiljeriske kasarne.
17 avgusta. — Pronadeni su leci na ulicama Ljubljane. —

Komunisti¢ki letak je pronaden u blizini zeleznitke stanice Preserje,
a jedan i kod Zeleznitke stanice St. Rupert (na pruzi Trebnje—
Sewvnica).

18 avgusta. — Pronadeni su mnogi komunisti¢ki leci izmedu
Novog Mesta i St. Jerneja. Na naslonu jednog prozora u prizemlju
male kasarne u Ljubljani pronaden je jedan letak.

S1% Teto

1% Ob. bilten — 21, 23 VIII 1941 (AVI 21 C/1).

54 Tsto

515 Vidi prim. 506.

*1% Isto. — Arhiva CC. RR. XI korpusa br. 188/Seg. 4-10/13
VIII 1941, fotokopija u AMNO.

BT Vidi prim. 513.

"8 Isto
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19 avgusta. — U Bucnoj Vasi (2 km severno od Novog Mesta)
uhapgen je jedan civil koji je pokuSao da Siri medu italijanskim
viojnicima vesti o ruskim pobedama i jo$ jedan koji se neprijateljski
izrazavao protiv italijanskih wvojnika itd.***®

25 avgusta. — Na Cankarevoj cesti je u 21.30 Casova prosuto
viZe hiljada listica. Sumnja je pala na kuéu br. 4. Uhapseni su
€lanovi porodice Kordin®™®, U Crnoj Vasi u Ljubljani je jedno lice,
prolazeéi na biciklu, ispustilo neprijateljske letke blizu jedne éete
vojnika u marsu. Italijani su ga, naravno, odmah uhapsili®™*.

Protiv ovakve propagande, koju je vodio oslobedi-
la¢éki pokret u ¢itavoj Pokrajini, okupaciona vlast je pre-
duzimala policiske mere, ali nije imala uspeha. Pisac Oba-
veStajnog biltena br. 19 je joS 9 avgusta zabelezio: ,,Mere
predostroznosti koje primenjuju vojne vlasti i policiske
mere koje primenjuju civilne vlasti, nisu umanijile krizu
odnosa izmedu stanovni$tva i okupacionih trupa koju ko-
munisti¢ki i nacionalisti¢ki elementi Zele da stvore poja-
tanom propagandom®.®*? Usled neprekidnih rasturanja le-
- taka, Roboti je 28 avgusta izdao posebno naredenje u kome
je priznao da se propaganda povecéala. Smatrao je da se
Stampanje vrsi u jednoj ili dve Stamparije, koje bi trebalo
pronaci da bi se propaganda bar za neko vreme spretila.
Naredio je da italijanski organi budno motre na Stampa-
rije i Stamparske radnike.’*® Medutim, propaganda nije
obustavljena. U aktu divizije ,,Granatijeri di Sardenja“ od
22 septembra 1941 pominje se da su ¢ak i mesec dana ka-
snije, 21 1 22 septembra, rasturani leci na MikloSitevoj
i Masarikovoj cesti, u Kolodvorskoj ulici i na Kongresnom
trgu.”** Koliko je to rasturanje letaka neprijatno delovalo
na organe vlasti vidi se iz primedaba koje su:' A. Galo
(Gallo) nacelnik Staba XI korpusa, i Roboti dopisali na po-
menutom aktu. Galo je zapisao: ,Propaganda se snaZno
Siri, a mi sve to ¢asno podnosimo“. Roboti je, medutim,
mislio o potrebi preduzimanja energi¢nijih mera, i tom pri-
likom je mna ratun civilne uprave, koja po njegovom mi-

519 Tsto .

5% CC.RR.XI korpusa br. 232/Seg. 4-10/25 VIII 1941, fotoko-
pija u AMNO.,

**! Ob. bilten 23, 10 IX 1941. — Zbornik VI/1 375, dok. 157.

8% Vidi prim. 504.

*® TzveStaj XI korpusa od 28 VIII 1941, fotokopija u AMNO.

534 Tzvestaj XI korpusa 958/1, fotokopija u AMNO,
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$ljenju nije umela da se snade u ustanitkom vrenju, za-
belezio: ,,Ako se sistem ne promeni, bi¢e uzaludna hrabrost
nasih vojnika“. Svakako da on ove re¢i nije zabeleZic
samo pod utiskom propagandnih akeija ustanika, nego 7
pod utiskom njihovih brojnih borbenih dejstava, koja su
ckupacione vlasti sve viSe osecale.”

Propaganda je u toku avgusta bila neuporedivo sna-
Znija nego u julu, a najjaca je bila u Ljubljani. Uporedo
sa Sirenjem propagande mnozili su se i primeri direktnog
preziranja Italijana, koji su po formi bili vrlo raznovrsni,
1 nisu se ogranicavali samo na Ljubljanu veé¢ su se deSavali
i u unutrasnjosti.

Propaganda je u Gorenjskom i ugljenim revirima bila
Cesto uvod u nove vrste dejstva, dok je u Ljubljanskoj po-
krajini imala istu ulogu, ali viSe kao psiholo3ki uticaj na
pojedince. Tu se ona, u opStem toku dogadaja, viSe prepli-
tala sa drugim formama aktivnosti protiv okupatora jer je
bila stalna, mada nekad jace, a nekad slabije izrazita i
opsezna. Ona je Italijane stalno uznemirivala i razbijala
im iluziju da su ovu pokrajinu svojim metodama smirili.

Medutim, na Italijane su mnogo sudbonosnije uticale
borbene akcije koje su pocele joS u toku jula, a sledeéeg
su meseca bile i brojnije i jacte. One su se pojavile i u
Ljubljani i u unutrasnjosti. U Ljubljani su ih izvodile na-
ro¢ite udarne grupe, koje su upocetku bile sastavljene
prvenstveno od partijaca i skojevaca, a kasnije su im se
prikljuéile i pristalice drugih grupa.

Udarne grupe su formalno nastajale iz Varnostnoobve-
Stevalne.sluzbe (VOS) — Zastitno-obavestajna sluzba —
koja se razvila u okviru oslobodilatkog pokreta i izrasla u
njegovu udarnu pesnicu. Zastitno-obavestajna sluzba ba-
vila se, s jedne strane, obave3tajnom sluzbom, a sa druge,
organizovala je udarne grupe za zastitu. U pravnom vo-
gledu njena je delatnost bazirala na odluei Izvr$nog od-
bora OF o zastiti naroda koja je objavljena u ,,Slovenskom
poro¢evalcu” br. 19 od 1 oktobra 1941, ali se njen rad
praktiéno podeo odvijati jo§ u toku leta 1941 godine.?*®
Prema sec¢anju druga Kardelja sastanak za njeno osnivanje

5= Islo =

52 Slov. por. 19, 1 X 1941, 146—148. — Zabeletke E. Kar-
delja u ACK.
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odrZan je u toku avgusta 1941. Na njemu su, pored Kar-
delja, utestvovali i dr Vito Krajger, Zdenka Kidri¢ i Franc
Ravbar-Vitez. Zadatak te sluzbe je bio da trazi, saslusava,
razoruzava i likvidira protivnike oslobodilackog pokreta i
okupatorove organe,

Rad VOS se u daljem razvoju tesno povezivao sa ra-
dom Narodne zaStite iz koje je ova kasnije regrutovala i
svoj kadar. Narodna zastita je isto take de facto nastala
ranije nego &to je voéstvo oslobodilackog pokreta donelo
ovdgovarajucéu odluku o njenom esnivanju. U Ljubljani se
Narodna zastita pocela pojavljivati po ustanovama i fa-
brikama jo§ uleto 1941, a pravnu odluku je voéstvo OF
formulisalo tek okfobra iste godine.””” U unutrasnjosti su
borbene akcije izvodile prvenstveno partizanske grupe,
koje su nastale jos jula 1941; u toku avgusta organizovane
su nove grupe ili su one koje su ranije osnovane pocele
da prerastaju u nove formacije — cete. Jedinice Narodne
zastite pojavljivale su se u unutraSnjosti nesto sporije, ali
su se i tamo njihovi prvi poceci pojavili jo§ 1941 godine.

Aktivnost partizanskih grupa u Ljubljani i unutra-
Snjosti ispoljavala se upotetku uglavnom u sabotaZama,
zasedama, manjim napadima na patrole okupatora i u h-
kvidacijama izdajnika. Ljubljanske grupe su se isticale
naroc¢ito po tome Sto su vanredno drsko napadale organe
okupatora i kvislinge.”*® Njihovom zaslugom Ljubljana je
postala pravi front, pravo bojiste.?*?

Borbena aktivnest u Ljubljani i bliZoj okolini

SabotaZe su bile usmerene prvenstveno na sacbracajne
veze. No¢u 3/4 avgusta je izmedu s, Siske i s. St. Vida
pokidano sedam elektriénih Zzieca, dok je sledece' noti, u
blizini StoZica, miniran telefonski stub na liniji Lju-
bljana — Jezica.”®" U toku noéi 7/8 avgusta su ,nepoznata
lica® pokidala telefonske linije koje su povezivale dva stu-

°** Fr. Bregar, Ljubljana v borbi, Ljubljana 1951, izd. Grad-
skog odbora Saveza boraca, 9. — Slov. por. 21, od 17 X 1941, 159.

#28 Marinko, IT Kongres, 66.

*2% Tjubljana v borbi, 9.

0 yvidi prim. 504.
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dija ljubljanske radiostanice.”® 8 avgusta su tri lica po-
kuSala da zapale slagaliSta signala na Zeleznitkoj stanici u
Siski. Kroz prozor trafostanice na ovoj Zelezniékoj stanici
ubacen je eksploziv koji je oftetio transformatore.*®* Noéu
8/9 avgusta eksplodirala je mina pod vozom u RoZnoj Do-
lini, od €ega je 8ina napukla na duZini oko 65 sm, a loko-
motiva lakSe o3te¢ena.’®® Sutradan 9 avgusta je na lju-
bljanskoj stanici eksplodirala mina i oStetila jednu loko-
motivu.** Noéu 17/18 avgusta minirana je pruga kod Stu-
denca kod Polja tako da su usled eksplozije oSteéene unu-
traSnje Sine. Saobraéaj je bio obustavljen 24 &asa.’®*® U bli-
zini Dvora su ,nepoznata lica“ odnela 28 avgusta oko 200 m
Zice sa telefonskih linija Ljubljana — Polhov Gradec.’®®
Na Jezici su 30 avgusta batena u vazduh dva stuba visokog
napona, ali linija nije bila prekinuta.?®”

Poveéana aktivnost u Ljubljanskoj pokrajini, a naro-
¢ito u samoj Ljubljani, joS je u samom poetku naterala
generala Robotija, komandanta XI korpusa, na razmislja-
nje o protivmerama. Pritom je on podlegao i uticaju na-
cionalisticke propagande iz burzoaskih krugova, koja je
Sirila glasove o skorasSnjem opStem ustanku u okupiranim
pokrajinama profiv sila Osovine. Takav ustanak trebalo
je da izbije iznenadnim napadima na manje posade,
patrole i straZe, kao i ruSenjem komunikacija, S§to
je ustvari trebalo da znaci pocetak opste gerile, A sam
signal za wustanicki pokret bio bi atentat wvelikog stila.
Prema misljenju Robotija duhove je uzbudivala i pripre-
mala na ustanak rusko-engleska radio-propaganda koja je
Sirila vesti o toboZnjim ruskim pobedama i skoroj protiv-

851 Yidi prim. 506. — Slov. por. 12, 16 VIII 1941, 99. U njemu
je navedeno: ,Proslog ¢etvrtka je prekinuta veéernja emisija lju-
bljanske radiostanice.”

#2 y7idi prim. 504 i 506. — Pregled sabotaZza.

53 pregled sabotaza. — Vidi prim. 504. — Slov. por. 12, 16
VIII 1941, 99. Ob. bilten je naveo samo da su na $§ini kod Vita
odvijeni zavrtnji. Ustvari nisu bili u pitanju samo zavrinji, veé
i mine, u femu se bar u pogledu rezultata slazu Slov. por. i
Pregled sabotaza.

¥ yidi prim. 506,

%% pregled sabotaZa. — Slov. por. 14, 23 VIII 1941, 111. —
Vidi prim. 513.

5 Vidi prim. 521.

AT rgto
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ofanzivi sovjetskih oruzanih snaga. Prema njegovom mi-
Sljenju ovi su glasovi mogli imati u sebi neteg realnog, a
mogli su ostati i samo namere. No, u svakom sluéaju su
bili simptomatiéni za nenormalnu situaciju u Sloveniji,
prema kojoj bi vojne vlasti morale istupiti odlu¢no i jasno.

Roboti tada joS$ nije umeo da razlikuje macionalisticke
glasine burZoaskih krugova o opStem ustanku od poziva
Osvobodilne fronte na oruzanu borbu protiv okupatoera.

Radi vete sigurnosti Roboti je predvideo niz mera i

1zdao niz uputstava, kojih su se morali pridrzavati koman-
danti garnizona, kao:

— Napada¢i na zivot drugih, ako se uhvate na delu,
moraju odmah platiti svojim Zivotom svoj kriminalni po-
kusaj. i

— Sporazumeti se sa policiskim vlastima da njihova
intervencija, u potrebnom momentu, bude $to je mo-
guce brza.

— Otvoriti dobro oc¢i i pojacati rad konfidenata.

— Izbegavati na svaki nacin iznenadenja: patrole i
straze moraju biti uvek u stanju da se medusobno pomognu
ako budu napadnute.

— Potrebno je odrZzavati na dostojnoj visini borbeni
duh 1tah13nsk0g, vojnika pred uvredama koje su upurene
ili njemu lictno, ili italijanskoj drzavi, ili italijanskim in-
stitucijama. N]kakvxh provokacija, vec h1tn0 i odluéno pro-
tivdejstvo. Neka neposredne nagrade i kazne potkrepe ova
uputstva.

— Komunisti®ka propaganda, koja je svakim danom
sve jata, ne sme ni okrznuti kompaktnost jedinica. Voj-
nici sumnjivog politickog ubedenja treba veé da se znaju
i nad njima se mora voditi brizZljiv nadzor. Ne treba se
ustrucavati od predloga za njihovo udaljenje iz armiskog
korpusa, ako se ovo smatra potrebnim. To isto vaZi i za lica:
druge narodnosti...

— Treba izbegavati da vojnici koji imaju slobodan
izlazak odlaze pojedinatno u usamljena mesta. Oficiri mo-
raju poduzeti potrebne mere da ne bi bili iznenadeni.

— Komande divizija ée se postarati, s obzirom na si-
tuaciju pojedinih gannzona da vojnici koji imaju slobo-
dan izlazak budu naoruzani...’®8

% Arhiva XI korpusa N I/1943 di prot. P. M. 46/9 VIII 1941.
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Robotijeve direktive su pokazivale mnogo straha a
malo pouzdanja u situaciju u Sloveniji. Opsteg ustanka ka-
kav su ponovo pretskazivali nacionalisti¢ki glasovi ustvari
nije bilo, ali se zato pocela razvijati partizanska borbena
aktivnost koja na re¢ima, istina, nije bila tako ,Siroko-
potezna®, ali je na delu bila solidnija. Roboti je, medutim,
bio ¢ovek koji je u njoj od samog pocetka umeo da uoci
najopasnijeg neprijatelja, da ga samostalno procenjuje i
na njega stalno skreée paznju. Njegova gledista, prirodno,
nisu bazirala samo na dogadajima u Ljubljani vec i u ¢i-
tavoj Ljubl]'anssoj pokrajini Ali su ba$ dogadaji u Lju-
bljani nesumnjivo najviSe doprineli da se n]egova gledi-
§ta iskristalisu.

Partizanska aktivnost nije se ogranitila samo na pro-
pagandu i sabotaze. Ostriji od sabotaZa bili su pucnji na
agente okupatora, Slovence u sluzbi ltalijana i najzad, na
same Italijane $to je Robotija naroCito uzbudivalo. U Si-
ski je 1 avgusta prema ,,Slovenskom porocevalcu® ubijen
jedan gestapovac, a dva karabinijera su ranjena.”®® Prema
istom izvoru na Brdu na jugozapadnoj strani Ljubljane
je 8 avgusta ubijen jedan faSisti¢ki agent.®*® Priblizno u
to vreme je na PreSernovoj (Blajvajzovoj) cesti ranjen
policiski konfident.’*! Istog dana je karabinijerska patrola
pokuSala da uhvati viSe sumnjivih ljudi. Pritom su dvojica
pobegla, i kad je za njima otvorena vatra oni su odgovorili
‘na isti nadin i umakli, dok su ostali uhap3eni.”** 10 avgu-
sta je italijanski konfident Viktor Jagodic prepoznao u
Si8ki Marjana Majcena, o ¢emu je odmah obavestio pod-
oficira obliznje policiske stanice i italijanske politicke
agente, tako da su svi zajednicki preduzeli gonjenje Maj-
cena. Ovaj je iz piStolja pogodio sa dva metka Jagodica
koji je kasnije umro u civilnoj bolnici, a zatim tréeéi pu-
cao na agente. Medutim, i neprijateljski organi su odgo-
vorili vatrom i ubili ga."® 18 avgusta je sa dva revolver-

%% Slov. por. 12, 16 VIII 1941, 99. — Zbornik VI/1 45, dok. 12.

*49 Tsto

*41 Isto

"% Zbornik VI/1 319, dok. 130. Tafno mesto se u dokumentu
ne navodi.

*3% Tako stoji u italijanskom izvestaju koji je napisao Mario
Marketi (Marchetti), komandir zastitne ¢ete 14 karabinijerskog ba-
taljona (N 75/91 di prot. — 10 VIII 1941). Izvestaj je greskom
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ska metka ubijen u Veveama bivsi jugoslovenski zandarm,
a tada italijanski, &pijun JoZe Susnik.”** Pre no Sto ga je
stigla pravda OF, primio je pismo u kome je bio obave-
#ten da ée biti kaznjen. Tu je bila navedena i njegova kri-
vica: ,,... usled vaseg denunciranja odvedeno je opet u lju-
bljanske zatvore mmnogo ljudi, gde pate pod faSisti¢kim
udarcima i to zbog vas...“ U italijanskom izveStaju o ovom
atentatu stoji o Susniku da je sa velikim zalaganjem po-
kufavao da neutraliSe komunistic¢ke akeije u rejonu
Vev#a.®® Krajem avgusta je, prema navodima ,Sloven-
skog porotevalca“, na Brdu kod Ljubljane streljan jedan
denuncijant, a na Vetnoj Poti kod Ljubljane istovremeno
jedan italijanski faSista.”*® U drugoj polovini septembra
je iza Bezigrada u Ljubljani pao konfident Gestapoa
Notar.547

Za okupatora su bile narotito poniZzavajuce takozvane
akcije razoruzavanja italijanskih vojnika i oficira. U njima
su ucestvovali veéinom omladinci, a izvodili su ih sa oru-
7jem ili bez njega, §to je za Italijane bilo jo§ sramotnije.
Vise takvih akcija hilo je, prema navodima Janka Sekir-
nika, izvedeno jo§ u toku leta 1941, a vriene su danju i
nasred ulice.’*® U septembru je nekoliko takvih sluajeva
objavljeno i u ,Slovenskom porocevalcu®. 4 septembra su
dva omladinca napala u Ljubljani tri Italijana. Oficir je
dobrovolino predao oruzje, a karabinijer i agent, koji su
hteli da pobegnu, bili su ranjeni. Na Ljubljanskom gradu
je istog dana jedan omladinac ubio noZem italijanskog
cficira. Sledeteg dana je jedan italijanski oficir izazvao
svadu sa dva omladinca. Omladinei su mu oduzeli pistolj,
a njega bacili preko ograde u Ljubljanicu.”*® 7 septembra
je dvojici italijanskih podoficira na Victu oduzeto oruZje.

datiran 10 jula, a trebalo je 10 avgusta. 10 avgust navodi i kvestor
Mesana u izvestaju o ubistvu Nemca Rebenstajnera (Rebensteiner)
— akt kvesture Ne 02069 Gab. P. M. 81, 26 XI 1941. Vreme i glavni
sadrzaj navedeni su i u Ob. biltenu 20/17 VIII 1841. Slov. nor. je
18 VIII 1941 doneo samo beleske o smrti, bez podataka o vremenu.

544 y7idi prim. 513 — Slov. por. 14, 23 VIII 1941, 110.

B8 TNVIG 1941/231

%40 Slov. por. 16, 6 IX 1941 121.

#47 Slov. por. 19, 1 X 1941, 146.

48 Sekirnik, 18.

#* Slov. por. 18, 20 IX 1941, 135.

169



Na JeZici su istog dana ,nepoznata lica“ napala tri grani-
¢arska milicionara i dva finansiska straZara i tom prilikom
su dva milicionara ranjena.*®°

Italijane su sve te akcije teSko pogadale. Kad je 25 sep-
tembra ponovo usledio vrlo neprijatan napad na italijanske
vojnike, Tadeo (Taddeo) Orlando, komandant karabinijera
divizije ,Granatijeri di Sardenja“, izjavio je da ne razume
kako to da ljudi koji imaju ¢ast da nose epolete sardinskih
grenadira mogu biti napadnuti a da pritom nisu u stanju
da napadada obore na tle metkom u stomak.’™® Zbog toga
je 28 septembra naredio da sva vojna lica od podoficira na-
niZe moraju prilikom izlaska biti naoruzana puskom koju
ée u sludaju potrebe i iskoristiti. Naredeno im je jo$ da u
veternjim tasovima izbegavaju usamljena mesta na peri-
feriji grada.®®® Priblizno u to vreme italijanska komanda
je izdala naredenje svim jedinicama da vojnici mogu izla-
ziti u grad samo po trojica zajedno, sa napunjenom pu-
gkom i da moraju otvoriti vatru prilikom svakog uznemi-
ravanja od strane civila. StaviSe, vojnicima je obeéano da
¢e svaki ko ubije metkom kakvo civilno lice koje ih na-
padne dobiti mesec dana otsustva.?®? i

Takvim metodama italijanski okupator nije mogao da
stekne nikakav ugled; naprotiv, time se samo uévrséivala
mrznja prema Italijanima.

Ovako pojatana borbena aktivnost, kakva se ispoljila
u Ljubljani u toku avgusta i septembra 1941, ne bi bila
moguca da nije imala oslonca u dovoljno Sirokim mazama
stanovnistva Ljubljane. Za takav oslonac brinula se Osvo-

850 Vidi prim. 521,

51 N. 6897/Op. di prot. P.M. 26 IX 1941.

% N, 6917 di prot. Op. P. M. 81, 28 IX 1941. Tadeo Orlando
mogao se pri svom pisanju lako osloniii na direktivno pismo Ro-
botija od 9 VIII 1941. — Vidi prim. 538.

822 7Z1o€ini italijanskega okupatorja v ,Ljubljanski pokrajini®,
I. Internacije, Ljubljana 1946, izveStaj Komisije za utvrdivanje zlo-
€ina, 57—58 (cit. Internacije). O tome je pisao vojnik Dorio Petroei
(Petrozzi) iz 1 bataljona 1 puka ,Granatijerli di Sardenja“ svom
prijatelju, takode wvoiniku Silviju Romanjoliju u Trst. Pismo je,
medutim, cenzura zadrzala i predala ga Mariu Robotiju koji je na-
redio da se vojnik Petroci kazni, ,jer je $irio vesti vojnitkog
znataja koje moraju ostati tajna“. Time je potvrdio da je takvo
naredenje bilo zaista izdato. Na str. 58 u knjizi ,Internacije” nalazi
se folokopija Petrocijevog pisma 1 Robotijevog naredenja.
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bodilna fronta svojom politickom aktivnoSéu. Pristupa-
njem novih grupa oslobodila¢ki pokret je u polititkom po-
gledu postao Sirok, masovan i stalno se Sirio.””* U Osvo-
bodilnu frontu su se ukljuéivali sve novi i novi ljudi, 8tc je
moralo pozitivno uticati na dalje povecanje borbene aktiv-
posti. Taj uticaj se najpre primetio u samoj Ljubljani, a
kasnije se proSirio i na unutraSnjost. To se ispoljavalo
uglavnom u dva pravca: poteo je da raste broj partizana i
pojatala se materijalna pomo¢ oslobodilatkom pokretu.
Ljubljana je uvek bila najveti i neiscrpni rezervoar za
regrutovanje ljudstva za partizane. Odlazak koji je poteo
u letnjim mesecima 1941, nastavio se u toku svih narednih
godina. :

Polet partizanskog pokreta u unutrasnjosti

Prve partizanske grupe van Ljubljane nastale su joi
jula 1941. Takve su bile grupa drugova iz Vrhnike na Lju-
bljanskom Vrhu i grupa na Molniku u kojoj su se priku-
pljali drugovi iz s. Polja®s. Zaloga i same Ljubljane. Na
Molnik su dolazili preko Polja, Lavrice ili éak preko Iske,
kako je to Daki opisao govoreci o svom odlasku u partizane.
Tako isto je nastala i grupa u okolini Ribnice i konatno,
grupa u Beloj Krajini. U toku avgusSta su se, pored razvoja
postojecih, potele pojavljivati i nove gruve. U njihovom
je brojnom porastu imala najveci udeo Ljubljana tako da
su najviSe narasle grupe koje su bile u njenoj blizoj cko-
lini. Iz njih su se kasnije odvajale pojedine grupe, odlazile
u druge rejone i tu formirale nove jedinice.

U prvoj polovini avgusta je najsnaznije mobilizacisko
zboriste partizana iz Ljubljane bilo na Molniku. Tako je
potetkom avgusta stigla na Molnik grupa koja se nekoliko
dana ranije bila prikupila u I8koj, kuda je dos$la iz Lju-
bljane. U njoj se nalazio $panski borac Stanko Semi¢-Daki.
Grupa je krenula na Molnik preko Mokreca, Golog, Zeli-
mlja, Pijave Gorice i Lisi¢ja.*®® Prilikom prelaska pruge
kod Skofljice grupa je ispalila rafal iz puSkomitraljeza

®%¢ Slov. por. 16, 6 IX 1941, 121, ¢lanak Za naSo narodno
disciplino.

%% Daki, Borec I, 3, 22.
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na cetiri italijanska vojnika iz 21 minobacatkog bataljona
koji su se nalazili kod ¢éuvareve kuc¢e br. 42, na pruzi
Skofljica — Smarje. Tom prilikom lakse je ranjen jedan
italijanski podoficir.?%®

Dolaskom Dakijeve grupe Moiniska grupa se poveéala
sa pet novih ¢lanova tako da je brojala 30 boraca. Kako
dotada joS nije bila vojni¢ki organizovana, nju su u prvoj
_polovini avgusta, komandir logora Slavke Zidanek-Slavec
i njegov zamenik Ljubo Sercer, kasnije narodni heroji, po-
delili na Cetiri desetine, svakoj dodelili poseban zadatak i
odredili im rejone. U grupi je zavedena vojnitka disciplina
1 otpocela je vojnicka i politicka obuka. Politicko uzdizanje
vodio je Slavko Zidanek-Slavec, a vojnitku obuku Sercer.

Goruéi problem za grupu bila je oskudica u oruZju,
jer je priliv novog ljudstva bio veéi nego priliv nacru-
zanja. Zato je, u cilju traZzenja i prikupljanja oruZja, bila
gotovo svake noéi na terenu jedna ili dve patrole.®®?

Prilikom jednog takvog zadatka patrola Molniske
grupe je 7 avgusta minirala prugu Ljubljana — Skofljica,
postavivsi dve mine na oko 1,4 km od stanice Lavrica. Kad
Je naisao teretni voz prva mina je eksplodirala i pokidala
Sinu u duZini 34 sm ali voz nije bio eiteéen. Druga mina
koja je bila nedaleko od prve nije uopste eksplodirala.®®?
Druga patrola je 10 avgusta pokidala Zice i presekla dva
telefonska stuba na drumu TomiSelj — Podpeé.?®

Vest o traganju molni¢kih partizana za oruzjem mo-
rala je i Italijanima doéi do usiju. Oni su 10 avgusta i sami
potrazili u Skofljici oruZje i, prema njihovim navodima,
nasli su oruzje i eksploziv u 10 kuéa, a sopstvenike su
uhapsili. U Dobravici (kod ISke Vasi) su takode otkrili

¢ Isto. — Vidi prim. 504, Daki navodi da je njegova grupa
stigla na Molnik 2 avgusta. Smatram, medutim, da je pogredio za
jedan dan. Rafal kod Skofljice bio je ispaljen na italijansku strasu
3 avgusta ujutru Sto znaéi da je grupa isla na Molnik 3 a ne
2 avgusta. Mitraljeske rafale u ono vreme nije mogla ispaliti neka
druga grupa sem partizanske.

®7 Daki I, 3, 23,

*% Vidi prim. 504.

*5 Vidi prim. 506.
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1.200 kg crnog baruta i 4 m Stapina.®®® Italijani su to tra-
Zenje oruzja nazivali akcijom CiS¢enja.®®

Posle zavrSenih akecija, ¢itava Molniska grupa odrzala
je sredinom avgusta svetani zbor na kome su partizani
polozili zakletvu na ,vernost svom narodu*“®®?, i to po od-
redbama Partizanskog zakona. To je bilo prvo i dosad
jedino poznato polaganje partizanske zakletve na terito-
riji Ljubljanske pokrajine. Posle zakletve grupa je pode-
ljena na dva dela. Prvi deo ostao je na Molniku i dalje
se nazivao Molniskom grupom, a drugi, u kome je bilo tri
cetvrtine ljudi (oko 20 ljudi na ¢elu sa Sercerom i Slave-
com) s 2 puSkemitraljeza krenuo je sredinom avgusta
preko s. Lavrice, Barja i pored s. Iga na Mokrec i po njemu
dobio naziv Mokrska grupa.”®®

Molniskagrupa se posle odlaska Mokrske grupe pa-
sivizirala. Ucvrstila se na Molniku, povezala sa domaé¢im
ljudima u Polju i Zalogu, odakle je dobijala hranu, ali se
u akeije nije upustala. I u njen logor su, iako dosta lagano,
pristizali novi drugovi. Nekoliko meseci kasnije iz nje se

razvila éeta na Pogledu.?®

Mokrska grupa radila je drukéije. Ona je jo$ prilikom
prebacivanja preko Barja pokidala i odnela oko 50 metara
zice sa telefonske linije Skofljica — Studenec (Ig).?®® Po-
sle dolaska u nov logor na Mokrecu, grupa je uskoro kre-
nula u nove akcije. Logor je postavila iznad I8ke, pove-
zala se sa terenom i politicki ga vaspitavala i podizala u
duhu svojih pogleda.

A0 st

! Isto. — Daki je italijansku akeiju pripisao izdaji nekog
partizana, koji je iz MolniSke grupe prebegao Italijanima u s. La-
vricu, ali je dodao da ih Italijani, fije su patrole nariizani vidali
kod Skofljice, nisu napali. Na osnovu toga moZe se zakljubiti da
sud o izdaji nije bio proveren. Protiv toga govori i italijanska
akcija u Skofljici kod koje nije bio u pitanju napad na partizane,
vec traZenje oruzja. Da li je orebeglica pritom imao kakvog udela
nije poznato (Daki I, 3, 23). Uhapgenici su bili optuZeni za sabo-
tazu na pruzi Smarje—Skofljica od 28 jula i na pruzi Ljubljana—
Skofljica od 7 avgusta. (Div. Granatijeri di Sardenja Ne 66/I di
prot. P. M. 81/25 avgusta 1941.)

"6z Daki I 3, 23.

53 Tsto. Sekirnik, 18.

54 Vidi prim. 562.

®% Vidi prim. 506. — Zbornik VI/1 315, dok. 127.
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Na novom terenu je Mokrska grupa vrsila iste funkeije
koje je na Molniku imala ranije Molniska grupa. Postala
je zborno mesto novih partizana iz Ljubljane koje je ona
politicki i vojnic¢ki uzdizala, a osim toga, skupljala je za
njih oruZje koje se moglo naéi u tamod$njim okolnim
selima.®%® _ L

Mokrika se grupa na novom zemljidtu jo§ pre kraja
avgusta povezala sa grupom koja je imala logor na Pokoji-
8¢u viSe Borovnice, a nastala je od drugova iz Vrhnike,
koji su se posle 22 juna povukli u ilegalnost. Ta je grupa
izradila plan za napad na voz izmedu Verda i Borovnice,
prema kome bi maSinovodu i loZaéa zbacili sa lokomotive,
a nju pod punom parom i najvetom brzinom pustili na
Borovnicki vijadukt.®®” Za izvodenje tog plana Borovni-
Ska grupa je trazila da joj Molniska grupa posalje kao
pomo¢ 8 partizana. Pomo¢ je stigla, ali plan nije uspeo jer
Zeleznicari nisu na ugovoreni znak zaustavili voz, veé su
produzili voznju.%¢® :

Sli¢ne srece bio je i napad Mokrike grupe na karabi-
nijersku stanicu na Turjaku, koji je preduzet noéu
30 avgusta u 1.30 sa ciljem da se dode do oruzja. Pre toga
je 29 avgusta kod Skofljice presetena telefonska linija da
bi se spre¢ila suviSe rana intervencija.**® U toku napada
otvarana je na stanicu puStana i mitraljeska vatra, ali se
posada nije mogla savladati. Partizani su se vratili bez
novog oruzja; jedini je uspeh bio u tome $to su kod ka-
rabinijera izazvali veliki strah.’”® 3 septembra su drugovi
iz te grupe pokidali i odneli 50 m telefonske Zice sa linije
Studenec — Ig — Tomiselj."™*

Na novom terenu se Mokr§ka grupa brzo razvijala. Iz
Ljubljane su stalno dolazili novi drugovi i njen je broj ra-
stao. Politiki rad je bio uspeSan i pri mobilisanju i re-
grutovanju partizana. Krajem avgusta je u Mokriku grupu
stigao Milan Majcen, posle Cijeg se dolaska poéela pri-
premati naro€ita grupa koja je trebala da krene prema

% Daki I, 3, 23 s.

' Daki I, 3, 24 s.

548 Paki II, 1, 23.

®° Slov. por. 16, 6 IX 1941, 121.

™ Isto. — Izvestaj kvesture Ne 11095/27 XII 1941 — Opera~
zioni M/12. — Daki I, 3, 24. — Nedeljko.

# Vidi prim. 521,
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8t. Janzu u Dolenjskom. Za stareSine grupe bili su odre-
deni Nose Span i Milan Majcen. Ova je grupa otiSla na
novo podru¢je kod Mokronoga u prvoj polovini septem-
bra.’”® Majcen je vrfio prvenstveno polititku funkciju i
potsticao seljake na ustanak. U vezi sa tim prelazio je 1
na nemacku stranu.*”® Grupa koju su Nose i Majcen doveli
u okolini Mokronoga postala je jezgro Mokronodke cete.
Iz sastava Mokrgke grupe nije se, medutim, izdvojila
samo ova koja je upuena u Dolenjsko. Vocstvo Mokrske
grupe dobilo je zadatak da organizuje i pripremi jo$ jednu
koja je imala da se prebaci u Primorsko da bi tamo upalila
varnicu oslebodilatkog pokreta. U tu su grupu odredent
prvenstveno Primorci koji su se u to vreme nalazili u sa~-
stavu Mokrske grupe. Nova je grupa bila opremljena naj-
boljim oruzjem kojim je Mokrska grupa raspolagala. Za
wvodica do bivie jugoslovensko-italijanske granice odreden
je Daki koji je dobro poznavao puteve preko Notranj-
Sk(}g.!ﬂl
Pre nego §to je Primorska grupa otiSla doSlo ic do
borbe mokrec¢kih partizana sa Italijanima koji su 11 sep-
tembra 1941 stigli sa dva kamiona do kuc¢e u Iskom Vint-
garu®™® u nameri da je opljatkaju. Partizani, medu kojima
je bio i Daki, napali su ih i proterali. Posle dva sata Ita-
lijani su se vratili sa dva tenka, ali su se partizani preba-
cili na nove polozaje i ponovo ih napali, tako da oni ni tada
nisu uspeli da odnesu hranu, nego su bili prinudeni da se
posle kratkog vremena povuku, a kuéu su zapalili.”™®
Posto su partizani uspeSno proterali Italijane iz ISkog
Vintgara Primorska grupa je dan-dva, a najvie tri dana
posle toga, krenula sa Mokreca prema jugu, preko Rovta
i BloSke Planote u Sume prema Loskoj Dolini. Usput su se
zadrzali dva dana u Sumama iznad KneZje Njive u LoSkoj
Dolini i povezali se sa aktivistima iz nje. Kod njih je sti-
gao Janez Hribar, koji je od strane vocstva oslobodilackog
. pokreta u Ljubljani bio obavesten o zadacima grupe, pa
je o tome i nju upoznao. Uvete je grupa krenula preko

s Paki II, 1, 23.

*? Borec 3, 19562, 67.

¢ Daki II, 1, 23.

78 Slov. por. 18 od 20 IX 1941, 135
*% Daki I, 3, 24.
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Loske Doline i Javornika u Primorsko, a Daki se vratio
na Mokree.?™

Dok je Daki vodio Primorsku grupu preko Notranj-
skog ka staroj jugoslovensko-italijanskoj gramici, Italijani
su napali ja¢im snagama partizane na Mokrecu. Posle slu-
¢aja na Turjaku, sabotaZa oko Skofljice i streljanja u I8koj,
Italijani su zakljucili da je partizanski logor negde na Mo-
krecu. Preko denuncijanata su pokusali da saznaju jos
viSe, Sto su partizani doznali od Spijuna koji im je pao
u ruke.?™®

Ofanzivu na Mokrec organizovala je eivilna vlast —
kvestura, ali se u toku izvodenja pokazalo da njene snage
nece biti dovoljne i zato je pozvala u pomo¢ sardinske gre-
nadire koji su dali 2.000 ljudi, medu kojima je bilo preko
100 oficira. Ova akecija ¢ii¢enja trajala je tri dana i to 14,
1% i1 16 septembra. Italijani su nastupali koncentri¢no preko
Zelimlja i iz doline r. ISke, gde su na zavrSetku ¢&idéenja
spalili ¢etiri barake. Sam vrh Mokreca okruZili su i napali
sa Golog, Krvave Peci i Zapotoka. Do veée borbe izmedu
njih i partizana doslo je kod Zapotocka, gde su pala dva
partizana i jedan Italijan. Italijani su tom prilikom upal
u Zapotok, tukli seljake i odveli nekoliko muskaraca u in-
ternaciju. Partizani su u otsudnom momentu izvrsili ispad
protiv Italijana, probili se i preko Iske dezorganizovano po-
vukli na Krim. Pri tome su se priliéno rasturili, ali su se
kasnije prikupili u Zali ispod Osredeka.®™

Ova akcija, prema misljenju Robotija, nije donela
Italijanima nikakve rezultate, jer organizacija koja je bila
u rukama kvestora, nije bila na visini. Obavestajna sluzba
nije prikupila potrebne podatke, a u izvodenju su ucestvo-
vali ljudi koji nisu navikli na fizicke napore. Zato akcija

%" Daki II, 1, 23. Primorska grupa morala je oti¢i sa Mokreeca
pre italijanske akcije ¢iS¢enja jer Daki tu akciju nije doZiveo,
a u uspomenama je naveo da je o njoj slusao posle povratka
na Mokrec. Posto je vreme italijanske akcije poznato iz italijan-
skih izvora, a poznato je i vreme italijanskog upada u kuéu u
Iskom Vintgaru, moZe se i vreme odlaska Primorske grupe ori-
blizno utvrditi; ona je sigurno krenula izmedu 11 i 14 IX 1941.
Majcenova grupa je, medutim, otifla nekolike dana pre 11 IX.

%% Daki I, 3, 24.

S8 Dalki II, 1, 23. — Slov. por. 1941, 306, prim. 169 — Akt
85 telegrafske cete kod XI korpusa NO — 01/4119 — P.M. 46/17
IX 1941 (Zbornik VI/1 390, dok. 162).
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nije ni uspela, i pored toga Sto su u njoj saradivali i sardin-
~ ski grenadiri,?®® :

U vezi sa takvom ocenom mozZe se lako shvatiti da se
ni partizani nisu osetili naroéito pogodeni ovom italijan-
skom akcijom. Naprotiv, uvideli su da se moze odoleti i
brojno nadmoénijem neprijatelju. Ovakva italijanska
akcija nije pretstavljala nikakvu ko¢nicu daljem razvoju
patrizanskog pokreta. Bas posle nje pocelo je da dolazi iz
Ljubljane preko Igke sve viSe novih drugova u partizane
Ali, poSto skriveni i teSko pristupaéni logor na padinama
iznad doline Zale nije bio pogodan za njihovo prihvatanje,
Ljubo Sercer ga je premestio na pogodnije mesto, kod
same Zale. Tu su se borei mogli svako jutro postrojavati
na zbornom mestu. Logor je dobio naziv ,Skolski logor*.
Postavljen ie nov komandant logora koji je vrsio obuku
novih drugova i navikavao ih na partizanski naéin Zivota.>®!

Medutim, logor u Zali nije se odrzao dugo u onom
obimu u kakvom je nastao u drugoj polovini septembra
1941. Uskoro je Glavno poveljstvo izvrsilo temeljitu reor-
ganizaciju partizanskih jedinica u Notranjskom. Osnovanr
ie Krimski bataljon i formirane su ¢ete koje su bile pode-
Ijene po terenima. Ovom je reorganizacijom pocela nova
faza razvoja partizanskog pokreta u Notranjskom i njeni
su se rezultati uskoro pokazali. Ta faza, medutim, ne spada
viSe u okvir ovog razmatranja. !

Grupa ilegalaca iz Vrhnike bila je dosta malobrojna.
Jos 10, odnosno 11 avgusta, kad je u nju stigao Tone
Vidmar-Luka, brojala je samo 6 1judi. Luka je bio sedmi.®®*
One noti kad je otiSao od kuce, dvaput je opalio iz puske,
naSta su dojurili Italijani i kuéu opkolili. Tone Vidmar im
je bacio bombu pred noge i prikovao ih za zemlju, a zatim
se izvukao i otiSao u partizane.”® U drugoj polovini avgu-
sla grupa je logorovala iznad PokojiS¢a i Borovnice gde je
uhvatila dodir sa partizanima na Mokrecu.?®* Krajem avgu-
sta ili neSto kasnije u sastav te grupe-stigli su novi parti-
zani iz Ljubljane. Medu njima je bio Mirko Bradi&. Posle

*%® Izvestaj Robotija komandantu 2 armije N 1/3926 di prot.
P.M. 30 XI 1941,

581 Daki IT, 1, 23—24.

*2 Tone Vidmar, 8.

™3 Isto. — Vidi nap. 506.

®¢ Daki I, 3, 24.
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njih do3ao je oko mesec dana kasnije opet veé¢i broj novih
drugova tako da je grupa pocela vidno narastati. Posto se
nalazila iznad Borovnice, potela se nazivati Borovniska
grupa. Nekako krajem avgusta ili poctetkom septembra
grupa je napustila logor iznad Borovnice i preselila se u
blizinu Kozljeka.’®® Tamo se preformirala u vojni¢ku je-
dinicu-cetu. '

BorovniSka grupa je na svom podruc¢ju vrsila prven-
stveno-sabotaze na pruzi Ljubljana -— Postojna. 18 avgu-
sta je pokidala 13 Zica vojne telefonske linije izmedu Verda
i Borovnice.®®® Dva dana kasnije pokidala je sve Zice
izmedu Borovnice i Preserja.”®’ Ova je grupa imala na-
meru da u sadejstvu sa mokre¢kim partizanima porusi
Borovniéki vijadukt $to joj, medutim, nije uspelo.”®® 1 sep-
tembra su partizani te grupe iz Sumarka u blizini Vrhnike
opalili tri metka iz puske i dva iz piStolja na italijansku
patrolu i bacili tri bombe prema njoj, ali Zrtava i Steta nije
bilo.?8® U toku septembra grupa je prenela svoju aktivnost
u blizinu Rakeka. Prema podacima iz ,,Slovenskog poroce-
valca“ grupa je 6 septembra pokidala telegrafski vod izmedu
Rakeka i Postojne, a 9 septembra liniju koja je sluzila Zze-
lezni¢koj strazi izmedu Rakeka i Postojne.”®® 7 septembra
je oStetila paklenom masinom obe Sine levog koloseka na
pruzi ispred Rakeka.®!

Opstu ocenu koju je u svojim uspomenama napisao
Tone Vidmar o akcijama Borovniske grupe potvrduje i
ukupni pregled dejstava: ,Poceli smo sa akcijama na Ze-

"% Tone Vidmar, 9 s.

"8 Vidi prim. 513. — U Slov. por. je 6 IX 1941 za tu akciju
re¢eno da je izvrSena 11 VIII &to, naravno, nije taéno. Greska je
verovatno nastala usled netitkog originalnog teksta ili prilikom
prepisivanja. U pogledu sabotaZe navodi se isto tako 18 VIIIL

"7 Pregled sabotaza. — Slov. por. 16, 6 IX 1941, 121. Slov. por.
navodi 21 VIII. Akcija je izvrSena svakako pre ponoé¢i i zato u
Pregledu sabotaza stoji 20 VIII kao dan njenog izvrienja. — Zbor-
nik VI/1 331, dok. 134.

™% Vidi prim. 568.

s8¢ Zhornik « VI/1, 358, (dok. 146), 362 (dok. 157). — Vidi
_ prim. 521.

*¢ Slov. por. 18, 20 IX 1941, 135. — Pregled sabotaZa ove dve
akcije ne pominje. iL

*1 pregled sabota?a. — Ob. bilten 23, 10 IX 1941 navodi kao
dan izvrienja 8 septembar. — Vidi prim. 521.
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lezni¢koj pruzi Ljubljana — Rakek; kidali smo telefonske
linije; napadali italijanske patrole na pruzi, pucali na vo-
zove i slitno“.5%2

Sabotaza je bila forma rada i Ribniske grupe. Kad 1
kako se ova preformirala u €etu, nije poznato. Vrsila je
napade na ko¢evsku zelezni¢ku prugu i smanjivala njen
saobracajni kapacitet. 12 avgusta je ljudstvo iz njenog sa-
stava opalilo u blizini Zlebi¢a nekoliko metaka na kocev-
ski voz. Zrtava i §tete nije bilo.”*® Medutim, viSe uspeha
imala je u akciji slede¢eg dana kad je kod Ortneka mini-
rala potporni zid i porusila ga u duzini od ¢etiri i po me-
tra.’?* 1 septembra je kod Ortneka batena bomba na voz,
ali je ova eksplodirala na nasipu tako da nije bilo Zrtava
‘ni Stete.’”" 22 septembra je grupa u s. Jelovici juzno od
Sodrazice uklonila italijanskog konfidenta Leopolda Ko-
vatica.’?® Italijani su 25 septembra, usled napada parti-
zana na njihovu patrolu blizu brda Jasenice kod Dolenje
Vasi u Ribnickoj Dolini, tukli artiljerijom $umu smatra-
juci da se u njoj nalaze partizani. Vatra je trajala dva i po
sata. Prilikom napada jedan je Italijan ubijen, a partizani
su se povukli bez gubitaka.?®” 10 oktobra postavljena je na
pruzi Dobrepolje — Velike Las¢e paklena mas$ina koja je,
medutim, blagovremeno otkrivena i uklonjena.”®® 12 okto-
bra poloZene su na pruzi kod Zlebi¢a dve bombe, ali su i
one blagovremeno uklonjene, tako da ni ovde nije do$lo
do eksplozije.” Ova je grupa imala viSe uspeha 19 okto-
bra kad je izmedu Ortneka i Velikih La§ta minom preki-
nula $inu u duZini od 25 sm.%%°

Ribnigka ceta je, i pored toga Sto je bila dosta izolo-
vana, ipak bila dovoljno aktivna dok je mogla, tj. sve dok
u oktobru nije pao dubok sneg. Tada su Ifalijani iskori-
stili situaciju i ¢etu razbili. Nekoliko njenih boraca stiglo

"% Tone Vidmar, 9.

™% Pregled sabotaZa

** Isto. Vidi prim. 506.

*% Pregled sabotaza

™% Slov. por. 19, 1 X 1941, 146.
*" Slov. por. 22, 24 X 1941, 169.
**® Pregled sabotaza

2 Isto

%9 Tsto
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ie u Ljubljanu, a neki su prezimili po selima u brdima
oko Ribnice %!

Belokrajinski partizani su u toku avgusta i septembra
nastavili aktivnost sabotazama i napadima na okupatorske
snage. Na]aktlvm;;a ]E.' bila Fmomeljska grupa. Njoj su se
prikljuéili i drugovi iz Gradaske grupe (po mestu Gradac),
a za pojedine akecije i oni iz Drasiske grupe (po s. Drasici
kod Metlike).%%* 12 avgusta je Crnomeljska grupa napala
italijansku strazu kod podvoznjaka izmedu Graca i Crno-
melja i na nju opalila nekoliko metaka. Istog dana su, na
oko 500 metara od stanice Gradac, prema Metliki, parti-
zani prekinuli telefonsku vezu, a kod Primosteka, na Ze-
lezni¢koj pruzi Metlika — Gradac, hteli su da prugu bace
u vazduh, ali su Italijani blagovremeno otkrili eksploziv
i uklonili ga.®?’® 1 septembra je, ma 300 metara severo-
istoéno od Metlike, prekinuta Zica na skretnici i tlme e
onemoguéeno njeno funkcionisanje.%'*

Belokrajinski partizani izveli su veliku akeiju u su-
botu 6 septembra u podne napadom na italijansku komoru
grani¢ne jedinice, kada se ova vracala iz Crnomelja u Gri-
blje na Kupi. , Manipolo* (odeljenje) grani¢ara u Griblju,
koji je ¢uvao granicu izmedu Italije i NDH, snabdevao se
hranom kod pretpostavljene ,éenturije (&eta) u Crnome-
lju. Kada se, 6 septembra oko 11.40 ¢asova, komora sa
5 milicionara vraéala iz Crnomelja u Griblje sa sledova-
njem hrane i municije, napala su je iznenada u Sumi na
putu, oko 5 km od Ernomelja 4 partizana Crnomeljske
grupe. Od ove ¢etvorice, trojica su obrazovala zasedu na
desnoj strani druma, a jedan je postavljen na levoj. Kad
su naisli Italijani, izvrsen je prepad pri ¢emu su dva lta-
lijana ubijena, a dvojica su ranjena. Medutim, komora nije
mogla biti zaplenjena jer joj je ba$ tada pristigla kamio-
nom u pomo¢ jedna grupa finansiske straze iz Crnomelja.
U toku dalje borbe jedan finans je ranjen u grudi, te je
odmah prevezen teretnim automobilom u Crnomelj gde
je nastala uzbuna. Iz garnizona u Crnomelju odmah je upu-
¢ena na mesto prepada veca grupa sa 6 puskomitraljeza.

! Nedeljko :

"% Tone Susterfié, usmeni izvor.
°°% Vidi prim. 506.

*% Vidi prim. 521.
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Ona je pretrazila okolinu, saslu$ala ranjene Italijane i
utvrdila ¢injeni¢no stanje ali partizane, naravno, nije na-
sla nigde, jer su se ovi bez te§koca povukli u svoj logor
iznad Miklara.

Slu¢aj kod Griblja snazno je uzbudio Robotija tako
da je istog dana, kad je akecija izvrSena, naredio depeSom
svim potfé¢injenim jedinicama da preduzmu $to opseZnije
mere radi potpunog obezbedenja i zastite italijanskih voj-
nika. Dogadaj je snazno odjeknuo i kod lokalnih italijan-
skih organa u Crnomelju. Odmah su izvr$ili odmazdu nad
civilnim stanovniStvom u Crnomelju, njegovoj okolini i
Adlesi¢ima masovnim hapSenjem i zatvaranjem, ne pokusa-
vaju¢i uopSte da pronadu prave krivce, HapSenja su ira-
iala nekoliko dana — pocela su 6-og, a produZena su i

*10 septembra. Prema italijanskom 1zvoru ,..bilo je na
osnovu naredenja o masovnom hapsenju zatvoreno mnogo
stotina osoba, a takode i jedan osumnji¢en kao ¢lan bande;
njega je prijavio milicionar koji ga je, navodno, video pri-
likom napada®.?°?

Uprkos Robotijevim merama, belokrajinski partizani
su 15 septembra u s. Brezovici iznad Starog Trga na drumu
Kotevje — Crnomelj ubili denuncijanta Suteja. U itali-
janskom izveStaju stoji o ovom slu¢aju da su atentatori
ostavili kod njega cedulju na kojoj je pisalo: ,, Takva sud-
bina ¢e stiéi sve izdajnike postenog slovenatkog naroda —
smrt izdajnicima“.’®® 26 septembra su belokrajinski par-
tizani pucali na italijansku strazu ispred tunela, ali Zrtava
nije bilo.*”" Poslednja ve¢a akeija belokrajinskih partizana
izvrSena je notu 12/13 oktobra 1941 u koéevskom selu

Blatnik kada su u prostoriju nemacke komisije za iselja-

*** Napad pri Gribljah 6 IX 1941, Borec 1952, 296—297. U ovom
su Clanku citirani memoarski izvori koji govore o sukobu kod
Griblja, a osim toga, u prevodu su prikljucena i italijanska akta
koja govore o dogadaju. — Slov, por. 17, 13 IX 1941, 127—128. —
Robotijev telegram P.M. — 6 IX 1941. — Ob. bilten 23/19 1X 1941.
— Pismo Natlatena Gracioliju od 15 IX 1941 u kome je osudivao
masovna hapSenja koja su vrsili Italijani radi dogadaja u Rado-
hovoj Vasi i Crnomelju. Zbog toga je dao ostavku na duZnost u
Sosvetu Ljubljanske pokrajine. Broj uhapfenih u Beloj Krajini
cenio je na oko 250 (Drz. arhiva LRS).

*% Akt kvesture N 011085 od 27 XII 1941 u operaciskim aktima
XI korpusa. Slov. por. 19, 1 X 1941 146.

T pregled sabotaZa
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vanje ubatene tri bombe. Jedna je eksplodirala i ranila
struénjaka za procene Kaseja. Istovremeno su upaljene
privredne zgrade i to jedan kozolac, jedan skedenj (neka
vrsta Supe u kojoj se vrie Zito) i dve pojate.’°® Usled ovih
dogadaja kod Graciolija je intervenisao nemacki konzul
u Ljubljani. Visoki komesar Gracioli je naredio da se po-
jacaju garnizoni, a stanovniStvu nemacke nacionalnosti
Kocevja dozvolio da se naoruza. Istovremeno je nemackim
vlastima obeéao da ¢e se preduzeti mere bezbednosti u
vezi sa pretstojeéim preseljenjem nemackih kolonista iz
Kocevija.?"?

U toku avgusta i septembra nastale su nove partizan-
ske grupe, pored onih koje su postojale jo§ od jula, a
vrieno je i formiranje ¢eta. Osim jedinica koje su se
razvile iz Mokrske grupe, bilo je i takvih koje su nastale
ili kao rezultat politickog rada na terenu ili od drugova
koji su se na odgovarajucem podruc¢ju morali povuéi u ile-
galnost.

Takva je bila Novomeska grupa (po Novom Mestu)
koja je nastala u toku avgusta 1941. Pryvo njeno jezgro bili
su stariji ¢lanovi Partije koji su bili toliko poznati da su se
morali povuéi u ilegalnost. Prvi ¢lan ove grupe bio je Ivan
Bartol. On je 3 avgusta na Kamen Vrhu pod Trskom Go-
rom uzeo italijansku pusku koju je za momenat ostavio u
javnom lokalu neki italijanski artiljerac. 4 avgusta su Bar-
tolovu kucéu opkolili italijanski karabinijeri, jer su su-
mnjali da je on izvrSio kradu. Bartol im je umakao i oti-
8a0 u Sumu iznad Luknje kod Pretne gde mu se posle ne-
koliko dana pridruzilo jof nekoliko drugova pod voéstvom
Maksa Henigmana iz Dolenjskih Toplica. Tako je nastalo
jezgro Novomeske ¢ete.’’® Logor im je bio u Sumama iznad
Straze, a uskoro su pristigli i novi ¢lanovi razlic¢ite staro-
sti.®'* Izgleda da su kod Novomeske grupe bile veoma rano
poznate odredbe Partizanskog zakona jer se uskoro posle

%8 Slov. por. 22, 24 X 1941, 169.

%% Depesa ministra vojske br. 42/41039/C visokom komesaru
18 X 1941.

#1¢ Zbornik VI/1 319, prim. 2, dok. 130,

*t Nedeljko
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prikupljanja preformirala u ¢etu, ali nije tatno poznato na
koji je nadin to izvedeno. Ceta je neko vreme bolovala od
- unutra$njih razmirica. Kad se situacija razbistrila, koman-
dir novoformirane ¢éete postao je Niko Silih, a komesar
Joze Slak.®*? Iako ova grupa, odnosno &eta, nije ispolja-
vala neku naro¢itu aktivnost, ona ipak nije bila ni potpuno
pasivna. Izvrsila je nekoliko sabotaza. U prvu, pocetnu
fazu, treba ubrojiti akeiju od 9 avgusta 1941 u kojoj je
izmedu Mirne Peti i Novog Mesta pokidano 5 telefonskih
zica.®'* Druga je akcija izvrSena 17 avgusta u blizini s. So-
teske i u njoj je pokidano 6 telefonskih Zica linije izmedu
Novog Mesta i Kotevja.%'* Istog dana ova ¢eta je minirala
prugu izmedu Mirne Peéi i Novog Mesta, tako da je eks-
plozija pokidala jednu $inu u duZini od 40 sm.**® U toku
septembra po¢eli su drugovi iz ove ¢ete patrolirati po dru-
movima ZuZemberk — Soteska — StraZa. Pri jednom ta-
kvom patroliranju 26 oktobra, kod Straze su se sukobili
sa italijanskom konjiékom patrolom i proterali je.*'® Pri-
bliZzno u to vreme grupa se premestila na Brezovu Reber
odakle je uskoro oti§la u praveu Bucke®'” na italijansko-
nemackoj graniei u Dolenjskom.

Stiska grupae (po s. Stitna) nastala je delom od dru-
gova sa njenog podrucja, a delom od drugova sa strane.
Njeno je jezgro nastalo veé avgusta 1941%'% a snaZnije se
razvila znatno kasnije. Njeno je delo napad na dva Itali-
jana koje su partizani ubili noéu 1/2 septembra 1941 izmedu
Radohove Vasi 1 St. Lovrenca kod sela Breg — dok su ovi
kontrolisali zeleznitku prugu.®'® Usled te akcije Italijani
su se svetili nad civilnim stanovni$tvom i zatvorili oko
100 ljudi. Takva surovost niie u prvom momentu bag isla
u prilog oslobodilackom pokretu, jer je stanovnistvo bilo
jako zaplaSeno, ali je jo$ viSe Stete nanela Italijanima koji

“* Prema informacijama Fr. Sajea i poilpukovnika Franta
Komela.

“* Vidi prim. 506.

1% Vidi prim. 513,

#5 Pregled sabotaZa

“% Prema informacijama potpukovnika Fr. Komela. — Ne-
deljko. — Zbornik VI/1 454, dok. 192. .
7 Isto

%8 Mirko Perc, Borec 2 1952, 36.
*1* Vidi prim. 521.
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su se u o¢ima naroda diskreditovali.®*® Najkasnije do ka-
sne jeseni Stiska je grupa narasla toliko da se iz nje for-
mirala StiSka éeta.®** No, nesto viSe o njenom formiranjn
nije poznato.

Razvoj NOB u Ljubljanskoj pokrajini iSao je drukéi-
jim tokom nego onaj na slevenackoj teritoriji okupiranoj
od strane Nemaca. Na italijanskoj strani partizanska pe-
snica nije udarila odmah, kao Sto je ponegde bio sluta; na
nemackoj. Partizanska snaga razvijala se znatno sporije
a sporije se i aktivirala. Priliv u partizane bio je u toku
leta 1941 gotovo jo$ svugde veoma skroman. Formacije su
uglavnom ostale na visini jezgra kasnijih Ceta. Sistem voi-
ni¢ke podele i vojnicka disciplina. uvedeni su u aygustu
najpre kod Molniske grupe, iz koje je prenet u Mokriku,
odakle je kasnije preSao i na ostale. Jedino je u Borovni-
8koj grupi taj sistem bio uveden nezavisno od Mokrike
grupe.*® Uprkos vojnickom karakteru nekih jedinica,
¢etne_formacije joS-misu_ kile nigde poznate. Dakijeve
uspomene, U kojima dpmu;e prvenstveno Molnisku i Mokr-
Ssku grupu, a dotice se i Borovniske, i ukratko pominje 1
nastanak Mokronoske i Primorske, u tom su pogledu veoma
jasne. Partizanske jedinice u Ljubljanskoj pokrajini bile
su uleto 1941 joS samo grupe, iz kojih su se formirale Cete
tek na prelasku iz te faze u sledecu ili jo§ kasnije. Ukoliko
su se u kasnijim izvorima prve formacije nazivale ¢etama,
te je bilo viSe pod utiskom docnijeg razvoja ili se taj ter-
min ,¢eta® nije uzimao u smislu veé usvojene regularne
vojne jedinice.

U skladu sa formacijama odvijala se i borbena aktiv-
nost. Ona nije sinula kao plamen koji bukne iznenada, a
zatim se ubrzo gasi, ve¢ koji se raspaljuje neprekidnim
potpirivanjem i postaje sve veéi. Akcije su se pojavljivale
¢as tu, ¢as tamo, ali ni na jednom mestu u vetem obimu
i u isti mah, ve¢ veema izolovano, sasvim na partizanski

*%% Sludaj sa represalijama bio je znadajan i radi toga $to su
ga Natlaten i Pucelj iskoristili kao razlog za podnoSenje ostavki
na polozaje u Graciolijevoj Konzulti (MikuZ, 1. e. 100). — Robotijev
izvestaj 2 armiji 02/7734—P.M. 4 IX 1941.

i Nedeljko

** Daki I, 3, 24.
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natin. Usled takvog rada italijanski je okupator tedko
stvarao sud o sistemu narodnooslobodilatkog otpora. Za-
pazanja i zakljuéei bili su razli¢iti. Jedni su ustaniéku
aktivnost uzimali odmah veoma ozbiljno, a drugi su je
posmatrali i i8¢ekivali sta ¢e se desiti. U tome su delimi¢no
bili koreni spora izmedu civilne i vojne vlasti, odnosno,
spora po pitanju konkreinog stava prema svemu §to je
bilo u vezi sa NOB u Ljubljanskoj pokrajini.

Uporedivanjem razvoja partizanskog pokreta sa obe
strane nemacko-italijanske granice otkrivaju nam se i
druge razlike. Dok je na nematkoj strani partizanska
aktivnost u septembru zapala u veéu krizu, ona se bas u to
vreme na italijanskoj strani potela snaznije razvijati i pri-
premati na jo$ jata dejstva. Na nemackoj strani je prvi
ustanicki talas popustao i gasio se, dok je na italijanskoj
narastao i postajao sve snaZniji.

Uzroei dijametralno suprotnog razvoja bili su poli-
tickog i vojni¢kog karaktera. U Ljubljanskoj se pokrajini
poceo partizanski pokret snaZznije razvijati jer je voéstvo
OF uspelo da stvori $iroku osnovicu u masama. Rezultati
te politike poceli su se pokazivati tek u septembru 1941,
ali je dalji razvoj prekinula oStra zima. Medutim, plodovi
uévrséivanja OF kod slovenatkog naroda pokazali su se u
_bunoj meri u prole¢e 1942 kad je mobilizacija partizana
dostigla masovne razmere. Na delil Slovenije koji je oku-
pirala Nemacka doslo je do veéeg priliva u partizane u
Gorenjskom i ugljenim revirima i to u vezi sa iseljavanjem
Slovenaca, dok je u drugim krajevima priliv bio skromnii:.
U Stajerskoj su isli u partizane prvenstveno ¢lanovi Par-
tije i pripadnici vanpartiskih osnivaékih grupa OF. U tom
prvom periodu oslobodilackog pokreta nije se uspelo da
se u borbu protiv okupatora podignu &iroke mase.®?* Tom
je neuspehu doprinelo i to $to su se mnogi, naroé¢ito seljaci,
drzali postrani ili su bili ¢ak i neprijateljski raspolozeni
prema partizanima. Bilo je sluc¢ajeva da su ih na veliko
zadovoljstvo Nemaca i potkazivali kao ,bandite“.®** Ta je
ckolnost koristila Nemcima pri napadima na partizane koje
su obi¢no izvodili veoma brzo i odluéno, tako da su &esto
uspevali da partizane razbiju, zarobe ili ¢ak i uniste.®2®
% Marinko, II Kongres, 66.

*** Slante 45—50. — Cizmek, 11.
% Trbovlje, Celje, Pohorje.

185



Medutim, na italijanskoj strani se sa vojni¢kim nasiljem
prema partizanima cklevalo tako da su ga Italijani prime-
nili mnogo kasnije od Nemaca, a i sa mnogo manje uspeha.
Italijanska vojska, i pored gnusnih metoda, nije Sloven-
cima ulivala strah niti je imala kakvog ugleda. Mase slo-
venatkog naroda bile su na strani oslobodilatkog pokreta.
Zato ni italijanske akcije nisu kod partizana nikad izazvale
krize koje se ne bi mogle prebroditi. Polet OF, a posebno
partizanska aktivnost u Ljubljanskoj pokrajini u toku
avgusta i septembra, uticali su nepovoljno i na organe
italijanskog okupatora tako da su ovi poteli gubiti iluzije
o0 umirenju Pokrajine i njenom mirnom ukljutenju u ita-
lijansku imperiju. Medutim, u pogledu ocene o situaciji
u Pokrajini, pretstavnici vojne i civilne vlasti nisu se sla- -
gali. Civilna je vlast bila dosta spora u preduzimanju
mera. Poetkom avgusta je pofela sa internacijom, ali je
- upotetku internirala samo ona lica protiv. kojih je posto-
jala kakva vide ili manje osnovana optuzba.’*® Vojnitki
organi, na prvom mestu general Roboti kao komandant
XI armiskog korpusa, brze su donosili zaklju¢ke i bili su
odtriji. Od samog potetka su u oslobodilatkom pokretu
videli opasnog neprijatelja protiv koga su primenjivali sve
oltrije mere, a i civilnoj su vlasti ukazivali na opasnost
od ustanicke aktivnosti.

Kad je Roboti potetkom avgusta osetio da su ucestale
sabota’e na Zeleznicama, narofito na podrucju divizije
»Granatijeri di Sardenja“, hteo je da takvim akcijama

~ stane energiéno na put i u tom cilju je 6 avgusta naredio
da divizije ,Granatijeri di Sardenja“ i ,Izonco“ organi-
zuju, pored redovnih patroliranja radi vrSenja kontrole, jos
i posebne noéne zasede na mestima gde su se te sabotaze
mogle otekivati. Istovremeno je naredio da takve zasede
moraju postupati odlu¢no da bi saboteri dobili odgovara-
juéu lekeiju.®=? .
Mesec dana kasnije, 4 septembra, Roboti je smatrao
da se partizanska aktivnost preorijentisala viSe u napade
na ljude, ali da nije popustila. Smatrao je da se Ljubljan-
ska pokrajina nalazi u vanrednoj situaciji u kakvoj se ne

°*¢ Internacije, dokumenat br. 5, str. 109.

**? Arhiva XI korpusa No. 62/7051 di prot. Op. — P. M,, 46,
6 VIII 1941, \
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nalazi ni jedna druga pokrajina Italije. Izuzetnost situa-
cije ogledala se, prema njegovom mi§ljenju, u tome $to
su u Pokrajini postojale oruzane grupe koje su napadale
smelo i okrutno, preziruéi vlastite Zivote. One su vrdile
sabotaZe na saobra¢ajnim linijama, napadale vojnike i po-
liciske agente, pljuvale na vojnike i straZare i razvijale
intenzivnu prevratni¢ku propagandu. Roboti je smatrao
da protiv takve delatnosti treba preduzeti dvojake mere:
preventivne bi obuhvatile uzimanje talaca i prosirenje od-
govornosti za zlotinacka dela i na lokalne vlasti i stanov-
niStvo, a kao represivne mere trebalo bi uvesti neposredne
smrine kazne na samom mestu zlo¢ina, bez ikakvog dugo-
lrajnog sudskog postupka.

 Pri obrazlaganju mera koje treba preduzeti protiv
partizana Roboti je pokazao svu mrZnju prema slove-
nackom oslobodilatkom pokretu. Medutim, pritom nije
zaboravio ni na italijansku civilnu vlast. Nju je napao po-
sredno, izlazuéi Sta za italijanske oruzane snage znadi
burna situacija u Ljubljanskoj pokrajini, naime, kako ona
uti¢e na opadanje prestiZza jer, i pored toga $to raspolazu
divizijama, oruZane snage ne mogu reagovati dovoljno
strogo na ubistva i ranjavanje italijanskih voinika i ofi-
cira. On se osetio pogodenim i usled nemaéckih prigovora
da se organizacioni centar svih moguéih sabotaZa, i tc ne
samo onih u Ljubljanskoj pokrajini veé¢ i na nemackoj
strani, nalazi u Ljubljani. A on, medutim, protiv tog
rasplamsanog ZariSta nije mogao istupiti.®8

Vojna vlast je smatrala da su postupci visokog ko-
mesara prevife blagi i nedovoljno odluéni. Roboti bi 7eleo
da bude, prema prilikama, surov i bezobziran. U naredbi
od 8 septembra 1941 on je to jasno i ispoljio: ,Bolje je da
poneki od ovih komunisti¢kih elemenata plati, iako nije
bas potpuno kriv, nego da nasi vojnici i dalje snose posle-
dice njihove sabotazne akcije“.%%*

Prema miSljenju vojnih krugova, situacija u Ljubljan-
skoj pokrajini postala je u septembru 1941 takva da im
je pric¢injdvala ozbiljne brige. Usked partizanske aktivno-
sti bile su dve italijanske divizije gotovo stalno u strogoj
pripravnosti, a to zna¢i da su se Italijani plasili za svoj

*% Arhiva XTI korpusa Op. 02/7734 — 4 IX 1941.
**® Internacije, dokumenat br. 5, str. 109.
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ugled u o€ima nemacke vojske. Oni su verovali da ¢e pri-
like u Ljubljanskoj pokrajini nai¢i kod Nemaca na lose
razumevanje, jer ¢e smatrati da su organizacija, zloc¢ini i
sabotaze moguéi samo zato $to se ne primenjuju mere koje
su na nemackoj strani dale veoma dobre rezultate.%°

Ukazujuéi na potrebu energi¢nijih koraka Roboti se,
zahvaljuiuci statistickim podacima, lako mogao pozvati na
efekat pojatane partizanske aktivnosti. Kad je pisac In-
formativnog biltena br. 23 od 10 septembra 1941 izlagao
ustani¢ku aktivnost u avgustu i septembru i uporedio je
sa julom, zaklju€io je da je deljenje neprijateljskih letaka
poprimilo tada zadivljujuéi razvoj. Broj takvih slucajeva
bio je viSe nego ucetvorostrucen; vredanje vojnika se uce-
tvorostrucilo; napadi na vojnike su bili bolje pripremljeni,
a na telefonske linije su se utrostruéili i, najzad, napadi
na zelezni¢ke pruge su se utrostruéili...®?

Pri takvom porastu ustani¢ke aktivnosti u Ljubljan-
skoj pokrajini nije bilo negbi¢no to &to su vojni krugovi,
koji su bili zeljni isticanja, istupali sve oStrije protiv civil-
nih vlasti. U metodu njihovog ra_da oni su videli $tetu ne
samo po prestiZ oruzanih snaga ve¢ i po samu vladu. Jedini
izlaz iz te kriti¢éne situacije bio je, po njihovom misljenju,
taj da se u LJubl]ansk()] pokrajini ponovo uspostavi ratno
stanje i u tom cilju primene odredbe ¢l. 217 Zakona o jav-
noj bezbednosti. Odrzavanje javnog reda trebalo je, prema
njima, poveriti vojnim vlastima.®®

Usled Robotijevih ukazivanja na opasnost od slove-
natkog oslobodilatkog pokreta i potsticanja na preduzi-
manje energiénih koraka protiv njega, i civilna je vlast
izdala 11 septembra 1941 specijalnu Uredbu o zadtiti javne
bezbednosti u kojoj su predvidene smrtne kazne za &itav
niz dela koja bi bila uperena protiv okupatora. Organi
kojima je bilo povereno Ctuvanje granice mogli su na
osnovu te Uredbe da upotrebe oruzje protiv svakog ko bi
pokuSao da prede granicu izvan propisanih prolaza.
Smrtna kazna je predvidena: za noSenje, prenos ili sakri-

% Tzvestaj potpukovnika Luidija Brukietija (Luigi Bruchietti)
komandantu karabinijera N 3124 di prot. S. — 7 IX 1941, (Zbornik.
VI/1 370, dok. 155).

' Zbornik VI/1 373, dok. 157.

2 Vidi prim. 630.
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vanje oruzja, municije ili eksploziva, kao i za svakog ko bi
ugrozio bezbednost italijanskih oruZanih snaga, organa ci-
vilne uprave ili policije; ko bi oStetio ili pokuSao da osteti
industriske i Zeleznitke uredaje ili na bilo koji naédin
ometao normalan rad javnih uredaja; ko bi napao ili po-
kusao da napadne lice ili imovinu, sa namerom da ugrozi
javni poredak; kod koga bi se nasSli proglasi, amblemi,
oznake ili drugi prevratnicki propagandni materijal; ko bi
uctestvovao na zborovima ili sastancima prevratnitkog
znacaja ili bilo kako delovao u praveu rusenja javnog po-
retka; ko bi uzimao pod krov ucesnike u prevratnickim
ektivnostima ili koje trazi policiska vlast zbog nekog ka-
znjivog dela. Za sudenje u slutajevima pobrojanim u
Uredbi o zastiti javnog poretka predvideno ie formiranje
,» Vanrednog suda“ od tri ¢lana, koji bi sudio po kratkom
' postupku.®*?

Odmah posle toga je civilna vlast organizovala protiv
partizana na Mokrecu akciju &iSéenja koja, medutim, nije
donela nikakve pozitivne rezultate. Roboti je to oStro kri-.
tikovao.*** Njenim metodima on nikako nije bio zadovo-
ljan. Zatim je peceo da se upulSta u sve oftriju kritiku
njenog rezima, a istovremeno je sam pripremao sopstvene
korake protiv partizana. Ti su se koraci vremenski poklo-
pili i sudarili sa novom borbenom parolom slovenackih
partizana, koja je i njemu samom poremetila racune. Do-
gadaji su se stoga odigrali v novoj fazi razvitka koja ovde
nece biti predmet razmatranja.

Ovo preduzimanje mera od strane italijanskih okupa-
cionih vlasti protiv slovenaékog Narodnooslobodila¢kog po-
kreta, u toku avgusta, a naroé¢ito septembra, potvrdivalo
je tadasnju snagu tog pokreta. A to je ustvari bio rezul-
tat uspegne polititke aktivnosti OF. Njeno je voéstvo uspelo
da stvori masovnu bazu za svoju politiku. Na skovanom
radniékom jedinstvu - oslobodila¢ki pokret je u toku let-
njih meseci prodirao u sve Sire narodne slojeve. Rastao je
broj grupa i organizacija koje su se ukljutivale u OF, a
pristalice su se ukljuéivale u oslobodilatku organizacijw
pc grupama ili i pojedinaéno, jer su smatrale da ta organi-

** Sluzbeni list 13 IX 1941, deo 74, ukaz 97. — Slovenski dom,

13 IX 1941,
o vidi prim. 579, 580 i 628.
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zacija pretstavlja polititku snagu nove vrste, a ne stranku
u starom, predratnom smislu. Uporedo sa porastom prista-
lica OF rastao je i organizaciski aparat, mada je on Cesto
zaostajao 'za njenim psiholodkim obimom. Uopste uzevy
oslobodilatka organizacija je bila najsnaznije razvijena u
samoj Ljubljani, dok je u unutrasnjosti upocetku zacsta-
jala za njom, a jo$ loSije je stajala na slovenackoj terito-
riji okupiranoj od strane Nemaca. No, i tu su izmedu Go-
renjskog i Stajerske postojale znatne razlike.

Porast partizanskog pokreta bio je rezultat pravilne
politike OF. Medutim, i razvoj samog partizanskog pokreta
uticao je na dalji razvoj oslobodilatke organizacije. Do-
kaze o tim medusobnim uticajima pruzilo je zasedanje
Vrhovnog plenuma OF, odrzano 16 septembra 1941. Na
osnovu ¢injenice da je ,Oslobodila¢ki pokret politi¢ki,
organizaciski i vojni¢ki zahvatio celu slovenaéku teritoriju®
stvoren je zakljutak da je oslobodilacka borba slovenatkog
naroda postala ravnopravan faktor u oslobodilackoj borbi
naroda Jugoslavije.“*® Plenum je bio brojniji nego raniji.
Bilo je prisutno 15 grupa, a jo§ dve su otekivane.®*® Glavni
referent, Boris Kidri¢, izneo je da je OF ve¢ dobila ele-
mente vlasti, jer ljudi sluSaju njene odluke 1 placaju Na-
rodni porez... Na osnovu njegovog izveStaja plenum se
konstituisao u Slovenacki narodnooslobodilacki odbor
(SNOO)®*7, tj. u organ koji bi za vreme oslobodilatke berbe
jedini pretstavljao, zastupao, organizovao i vodio siove-
natki narod na &itavoj njegovoj teritoriji. Svako organi-
zovanje van okvira OF za vreme tudinske okupacije pro-
glasio je kao Stetno po borbu za narodno oslobodenje.**

' Slov. por. 18, 20 IX 1941, 131.

3 Osvobodilnoj fronti koju su prvobitno stvorile 4 grupe —
Komunistitka partija, demokratski deo Sokola, hristanski socija-
listi i grupe progresivnih kulturnih radnika — prikljucile su se
u daljem razvoju: Zveza kmeckih fantov in deklet, Kmecko-delav-
ska stranka, deo Slovenske ljudske stranke, Samostojne kmectke
stranke, Jugoslovenskog %enskog saveza, grupa emigranata iz Sta-
jerske, grupa aktivnih oficira, pretstavnici nezavisnih sindikata,
pretstavnici URSSJ, neki pretstavnici Samostalne demokratske
stranke, grupa Stare i nove pravde i jo§ neke manje grupice i
krugovi. (Politiéni tokovi, 46.) §

%7 M. Snuderl, usmeni izvor. — Slov. por. 1941 301, prim. 150

** Isto
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Istovremeno sa tom odlukom SNOO je po sopstvenoj volji
odlué¢io da potpuno dobrovoljno stupi u vezu sa isto takvim
pretstavnicima drugih naroda Jugoslavije, a slovenacke je
partizanske cete istovremeno uklju¢io u Narodnooslobodi-
latke odrede Jugoslavije pod komandom Glavnog &Staba
Narodnooslobodilackih partizanskih odreda Jugoslavije. ®*?

Znataj drugih odluka je bio sam po sebi veliki. U ra-
zvoju borbe za oslobodenje, ove su odluke znadile prelazak
u novu, visu fazu razvitka. Prema ¢lanku Znacaj osnivanja
SNOO i njegovih mera koji je iziSao u ,,Slovenskom poro-
€evalcu” od 20 septembra 1941, ove su odluke znaéile prvi
korak ka uspostavljanju slovenatke narodne suverenosti;
one su bile odgovor slovenackog naroda na delovanje na-
rodnih tla¢itelja a narotito na pooStrene mere italijanskog
okupatora, koje su pretstavljale izraz velikih neprilika fa-
Sisti¢kih vlasti; odluke su bile izraz éinjenice da se medu
Slovencima poceo dizati opSti narodni moral; one su, naj-
zad, pretstavljale i poziv na slovenatku narodnu disciplinu,
tj. na smiSljeno disciplinovanje ¢itavog Zzivota svakog
Slovenca.®*?

Pisac ¢lanka je istakao samo &etiri momenta kojima
je izrazio znacaj osnivanja SNOO. No, niSta manje znaéa~
jan nije bio ni peti momenat koji pisac ¢lanka nije po-
menuo, ali koji je u ondasnjim uslovima bio jedan od naj-
znacajnijih, jer je u skupu planova o buduénosti ukazao na
savez naroda Jugoslavije u jedinstvenoj drzavi. S obzirom
na to da su u to vreme postojali i planovi o ukljuenju
Slovenije u sasvim druké&iju drzavnu tvorevinu, (erlihoveil),
to je momenat jugoslovenstva u odlukama Vrhovnog ple-
numa OF bio naro¢ito znafajan. On je odgovarao tradi-
cionalnim teznjama naroda Jugoslavije. Odluke SNOO su
bile u tom smislu prva manifestacija nove jugoslovenske
zajednice. Dok je do njihovog donoSenja jedinu vezu ju-
goslovenskih naroda ¢inila povezanost komunistickih par-
tija, ove su odluke stvorile vojni¢ku povezanost, a polititko
se povezivanje prosirilo i na vanpartiske elemente.®4!

Odlukom da se konstituie u Slovenaéki narodnooslo-
bodilacki odbor Vrhovni plenum je preuzeo na sebe

°** Slov. por. 18, 20 IX 1941, 131 s.

_**° Tsto, 133
** Slov. por. 1941, 302, prim. 150.
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funkcije vlasti. Kao nosilac vlasti on je odmah usvojio ne-
koliko odluka koje su bile u skladu sa ondas$njim stupnjem
revolucionarnog razvitka. Tim je odlukama potvrdio ukiju-
tivanje slovenackih partizana u partizanske odrede Jugo-
slavije, kaznene sankcije protiv izdajnika i ubiranje Na-
rodnog poreza i Narodnog zajma.®** Posle tih odluka organi
Fronte nisu bili samo politi¢ki organi veé i organi vlasti.
Sustina te vlasti ispoljila se u ¢injenici da je slovenatki
narod poceo sabotirati okupatorske naredbe, a izvr3avati
odluke Osvobodilne fronte. Tako je u novoj fazi razvoja
oslobodilatka organizacija postala drava w drZavi.
Odluke Vrhovnog plenuma, odnosno SNOO, bile su
primljene jednoglasno. Medu svim grupama OF postojala
je ,potpuna jasnota u pogledu zajednickih ciljeva i pot-
puna saglasnost po pitanju izvodenja narodnog oslobo-
denja“.**® Medutim, posebno je pitanje bilo koliko je mo-
gla doéi do izrazaja vlast OF. Kakav je teritorijalni obim
imala drZava u drzavi? Uporedivanjem razvoja u pojedinim
mestima slovenacke teritorije moze se lako uoé¢iti da na
delu teritorije okupirane od Nemaca nije u ono vreme ni-
gde postojala OF kao drZavae u driZavi. Umesto takve faze,
na svim je sektorima vladala duboka kriza. Cak i u Lju-
bljanskoj pokrajini, gde se situacija tada razvijala na di-
jametralno drukéiji naéin, takva faza u unutraSnjosti,
opste uzev, jo§ nije postojala. Samo je u Ljubljani razvoj
dostigao takav napredak da je poceo poprimati karakteri-
stike drZave u drZavi. Zato su odluke na zasedanju Vrhov-
nog plenuma od 16 septembra, ukoliko se ostavi postrani
njihov opsti natelni znacaj, bile, prakti¢no uzev, od zna-
¢aja samo za Ljubljanu. Medutim, njihov je znadaj bio i
ostao bad u njihovoj principijelnosti. U tom su pogledu
bile znafajan presedan citavom daljem razvoju oslobodi-
lagkog pokreta u Sloveniji. A ta je vaZnost izraZzena u
&lanku Znaéaej osnivanja SNOO i njegovih mera.®**
Uskoro posle zasedanja' Vrhovnog plenuma dva slc-
venatka delegata su otiSla na vojno savetovanje u Srbiju,
koje je odrzano 26 septembra 1941 u Stolicama kod

%42 Sloy. por. 18, 20 IX 1941, 132.
43 Tsto, 134
4% Isto, 133 . >
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Krupnja.®*® Na njemu su ucestvovali ¢lanovi CK KPJ, ¢la-
novi Giavnog &taba i pretstavnici svih pokrajina. csim
Makedonije, koji nisu mogli do¢i. Glavno poveljstvo slo-
venskih partizanskih cet pretstavljali su Franc Leskosek,
komandant, i Miha Marinko, komesar. Na savetovanju je
govorio drug Tito. On je ukratko okarakterisao meduna-
rodnu situaciju, a zatim je razmotrio nase unutrasnje pro-
bleme i zadatke. Posle njegovog govora podneli su izve-
$laje pretstavnici pekrajina, a zatim je nastala diskusija u
kojoj su utestvovali gotovo svi uéesnici.54®

Savetovanje u Stolicama bilo je polaganje ratuna o
dotadasnjem radu i polazna baza za dalji razvoj. Onc je
bilo zna¢ajno za Sloveniju. O njoj su govorila dva dele-
gata, a u diskusiji ju je pomenuo i drug Tito koji je kriti-
kovao partizanski pokret u Sloveniji: ,Partizanima u Slo-
veniji nije joS poSlo za rukom da uspje$no poved:.
slovenacki narod u borbu. Oni su se povukli u Sume, umje-
sto da budu zaStitnici naroda, nemilosrdno progonjenog
sa svojih posjeda i iz svojih domova, liSenog svega,
opljatkanog od njemackih okupatora. Nemilosrdno istre-
bljivanje i progonstvo slovenackog naroda iz njegove po-
stojbine stvorilo je sve uslove za opéi narodni ustanak, ali
sthvena€ki drugovi to nisu znali iskoristiti. Ta se gregka
mora hitno ispraviti“."!" U referatu na V Kongresu XPJ
drug Tito je nedostatke u slovenatkom partizanskom po-
kretu oznatio kao posledicu sektaStva i izvesnog kolebanja
kod nekih partiskih organizacija u pogledu razvijanja
oruzane borbe.®*" Sa Titovom kritikom su se tada sloZili
svi prisutni.®*®

Kritika druga Tita obuhvata, koliko je dosada po-
znato, samo nekoliko nacelnih konstatacija o slabostima
partizanskog pokreta u Sloveniji u prvim mesecima nje-
govog razvoja. Pitanje je koliko naSa rasprava moze tim
konstatacijama pruziti materijalnog oslonca i time potvr-
diti pravilnost postavki druga Tita.

“* Rodoljub Colakovié, Zapiski iz osvobodilne vojne I, Lju-
bljana 1947, 224. — Rankovié, V Kongres KPJ, 178.

*¢* Colakovié, op. cit, I 224—230.

"7 Zbornik II 73 (Bilten Vrhovnog Staba 1 X 1941, br. 7—8).

% Tito, V Kongres, 72.

" Colakovié, . cit: T 228,
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Nema sumnje da se slovenacki partizanski pokret po-
teo razvijati u sredini koja se sama po sebi umnogome ra-
zlikovala od one u ostalim pokrajinama. Sam poloZaj slo-
. venatke teritorije koja se nalazi neposredno uz granicu
izmedu Nematke i Italije, na raskrséu saobracajnih veza
izmedu severa i juga, zapada i istoka, bio je takav da nije
i8ao na ruku partizanskom pokretu. Usled izuzetno zna-
¢ajnih saobracajnih veza preko slovenacke teriforije oba su
okupatora bila osetljiva na svaki ozbiljan nemir u njoj.
Samo zemljiSte, sa bogato razvijenom saobra¢ajnom mre-
7om, isto je tako bilo podesno za izvodenje okupatorskih
akcija protiv._partizana. U mnogim podru¢jima bili su ve-
oma snazni i uticaji nematke demagogije koja je datirala
jo§ iz predratnog vremena. Oni su bili snazni narocito u
Stajerskoj i jednom delu Dolenjskog, dok ih u Gorenjskom
gotovo nije ni bilo ili su pak bili neznatni. Interesantno je
da su u mestima, gde su dosli do izrazaja, ti uticaji zahva-
tili, pre svega, seljake, a mestimi¢no ¢ak i radnike. U sva-
kom slu¢aju oni su bili ozbiljna ko¢nica razvitku parti-
zanskog pokreta. Oportunizam, a i Zelja nekadanjih poli-
tickih vrhova za kolaboracijom sa okupatorskim vlastima
takode su nepovoljno uticali na pocetak partizanskog po-
kreta. Takav stav je, naime, na mnoge uticao demobiliSuce.

Svi nabrojani momenti imali su za posledicu to da
su organizatori priprema za oruzanu borbu protiv okupa-
tora precenjivali znacaj ovih negativnih momenata, od-
nosno da su njihov uticaj uzimali suviSe u obzir, umesto
da su se odmah uhvatili sa njima u kostac i prakti¢no spro-
veli geslo oruzane borbe. Organizatori priprema za oruzani
ustanak postavili su geslo oruzane borbe ve¢ upotetku,
tj. na partiskoj konferenciji.u junu, dosta oprezno i sa
nekakvim strahom da ¢e sve propasti ako za tu odluku sa-
znaju okupatori. U skladu sa tom oprezno$¢u su se i kon-
kretne pripreme za sam pocetak planskih akeija znatno
protegle &ak do posle 22 juna. Uopste uzev, moZe se reci
da je priprema za akcije bilo suviSe, a premalo planskih
oruzanih napada. Posledica toga bila je da su ponekad, na-
ro¥its u Gorenjskom, a kasnije i u Doleniskom, 1judi koji
su se povukli u ilegalnost i partizane, isuvise dugo ostajali
rezervisani, tj. neaktivni, mada su mogli ve¢ ranije stu-
piti u akeiju. Usled neodlucnosti tekali su samo na di-
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rektivni potsticaj odozgo, odakle, medutim, ljudi nisu mo-
gli potsticati svakog posebno. Neprijatne posledice nezdra-
vog istekivanja osetili su mnogi Slovenci, koje su Nemei
iselili sa domace zemlje. Partizani, dodu$e, ne bi, upotetku
verovatno mogli uticati odlutnije na sprecavanje iselja-
vanja u Stajerskoj i to ne zbog sopstvene nepripremlje-
nosti, veé usled ja¢ine nemackih snaga i veli¢ine njihovik
uspeha. Medutim, oni bi se kao pozitivan ¢inilac u spre-
¢avanju iseljavanja Slovenaca mogli pojaviti veé¢ krajem
juna i poc¢etkom jula. Jo§ snaznije bi mogli istupiti u Go-
renjskom gde stanovni$tvo uopSte nije naselo nemackoj
demagogiji, a Nemei su sa iseljavanjem otpoceli znatno
kasnije nego u Stajerskoj. Ipak, Nemci su prve etape ise-
ljavanja u Gorenjskom izveli a da pritom nije niko ni po-
kuSao da ih omete. Tek su kasnije partizani svojom aktiv-
no¥éu poteli uticati na Nemce tako da su obustavili iselja-
vanja, i to ba$ zato da bi nekako umirili ljude. Mozda
Ng:mci u Sloveniji nisu i radi toga bili okrutni u tako ma-
sOvnim razmerama kao $to su bili u ono vreme u Srbiji i
Bosni, mada su u borbu protiv partizana uvek slali naj-
bolje snage kojima su za takve prilike raspolagali. .

Ako nabrojane ¢injenice uporedimo sa postavkama u
kritiei druga Tita, moramo kazati da su postavke u krifici
bile pravilne jer je pravilno procenjeno gde su bili nedo-
staci partizanskog pokreta u Sloveniji.

U poredenju sa vojnickom aktivnoséu slovenatkih
partizana u prvim mesecima posle okupacije, politi¢ka agi-
tacija za Osvobodilnu frontu pokazala je mnogo vece
uspehe. Naime, od samog pocetka rastao je narodnooslo-
bodilacki pokret u Sloveniji na Sirokim politickim teme-
ljima koje je ¢inila Osvobodilna fronta. Njenoj je izgradnji
poklanjana upocetku gotocvo veéa paznja nego aktivnosti
partizana. Partizanski pekret u._Sloveniji-poteo—je-tek
preko OF da dobija masovhu bazu, Sto je za dalji tok bilo
od neoccenjivog znacaja. Medufim, u prvim mesecima je
partizanski pokret bio usled toga slab i nedostaci koje je
naveo drug Tito u svojoj kritici bili su aktuelni. Nemacka
nadmocnost, koja je dosla u septembru do opsteg izraZaja,
moze se objasniti samo ako se ima na umu da je partizan-
ski pokret u Sloveniji bio u to vreme, uopste uzev, jos slab,
i pored toga &to je u pojedinim slutajevima ve¢ pokazivao
i lepe uspehe. :

15"
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Savetovanje u Stolicama je, po analizi stvarnog stanja
kao i po savetima i odlukama u pogledu daljeg razvoja,
bilo zna¢ajno i za razvitak oruZane borbe u Sloveniji.
U vezi sa dotadanjim i daljim razvojem borbene aktivnosti
cno je znatilo zavrSetak prve i pocetak nove faze ‘slove-
nackog partizanskog pokreta.



OBJASNJENJE SKRACENICA

Arhiv CK KPS

Arhiv Muzeja narodne osvoboditve

Arhiv Narodnooslobodilacke borbe

Arhiv Vojnoistoriskog instituta

Arhiv visokog komesarijata

Bataljonski partiski komitet

Aus dem Berichte der Sicherheitspolizei (Iz-
' vestaj policije sigurnosti)

Centralni komitet Komunisti¢ke partije Slovenije
Kartner Volksbund (Koruski ,Narodni savez‘)
Izveéni odbor Osvobodilne fronte
Nacionalsocialistische deutsche Arbeiter Partei
(Nacionalsocijalisticka nemacka radniéka partija)
Narodnooslobodilacka borba

Narodna zaS¢ita (Narodna zastita)

Osvobodilna fronta y

Pokrajinski arhiv v Mariboru

Slovenski narodnoosvobodilni odbor (Slovenadcki
narodnooslobodila¢ki odbor)

Sicherheitsdienst (SluZba sigurnosti)

Tribunale Militare di Guerra (Ratni vojni sud)
Verordnungs und Amtsblatt der Zivilverwaltung
fiir Steiermark (Sluzbeni organ civilne uprave za
Stajersku)

Vojnoistoriski glasnik

Varnostno-obves¢evalna sluzba (Zastitno-obave-
Stajna sluzba)

Zveza delovnega ljudstva Slovenije (Savez rad-
nog naroda Slovenije)



PREGLED PARTIZANSKIH JEDINICA

Belokranjska grupa, 60, 171,

Belokranjska &eta, 60, 63.

Borovniska grupa, 174, 178 184

Borovniska ceta, 59, 178,

Celjska grupa, 138, 140, 141, 142,

Celjska ceta, 141.

Ceta ,Ivana Cankara“ (Jesenitka ¢eta) 100, 105.

Crnomeljska grupa, 63, 180.

Domszalska grupa, 73, 80, 81, 85.

Domzalsko-moravika grupa (Moravika), 89, 94, 95.

Drasiska grupa, 64, 180.

Dupeljska grupa, 71, 101.

Dupliska grupa, 80, 81.

Gorenjski bataljon, 111, 113.

Gradaska grupa, 180.

Jeloviska grupa, 72.

Jeloviska ¢eta, 72, 100, 110, 112, 113, 114, 118, 119,

JesenisSka grupa, 71, 72.

Jesenidka Seta (Ceta »Ivana Cankara“), 72, 100, 105, 110, 112, 113,
114, 118, 119 120.

Kamniska grupa, 73, 80, 85, 92.

Kamniska ceta, 72, 82, 89, 92.

Kamniski bataljon, 80, 88, 89, 90.

Kranjska grupa, 71, 101.

Kranjska c¢eta, 72, 101, 105, 107, 108, 109, 119.

Krimski bataljon, 177.

Mengeska grupa, 73, 80, 81, 85.

Mengesko-domzalska grupa, 86, 87.

Meziska grupa, 147.

Mislinjska grupa, 147, 148.

Mokronoska grupa, 175, 184.

Mokronoska éeta, 175.

Mokrika grupa, 1'?‘3 174, 182, 184

Molniska grupa, 59, 60, 61, 62, 171, 172, 173, 174, 184

Moravika éeta, 89, 93, 955 97, 119.

Nakelska grupa, 71, 101.
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Novomeska grupa, 182.

Novomeska teta, 182, 183.

Pohorska grupa, 149, 150, 154.
Pohorska &eta, 154, 155.

Poljanska ceta, 122,

Primorska grupa, 175, 176, 184.
Radomeljska grupa, 80, 81, 85, 86, 92, 93, 94.
Radomeljska ¢eta, 89, 93, 97, 99, 125.
Rasiska grupa, 74, 81, 90, 91.
Rasiska c¢eta, 47, 72, 78, 89, 92, 97, 98.
Revirska grupa, 76, 77, 132, 133.
Revirska ¢eta, T7, 132.

Ribniska grupa, 60, 64, 171, 179.
Ribniska c¢eta, 60, 179.

Savinjska grupa, 138, 143,

Savinjska ¢eta, 132.

Semiska grupa, 64.

Stiska grupa, 183, 184.

Stiska Ceta, 184.

Smarnogorska grupa, 74
Trzisko-kriska grupa, 71, 101.
Trziska ceta, 101, 105 107, 108, 109
Vrhnitka grupa, 59 Ll L



REGISTAR
naziva mesta i geografsko-topografskih objekata*

A
Adlegiéi, 10 km j-i od Crnomelja, 181.
B

Babno Polje, selo 18 km j-z od Ribnice (na karti 1:100.000 Babino
Polje), 162.

Barje (Ljubljansko Barje), polje j-z od Ljubljane, 63, 173.

Begunje, 5. 7 km i. od Bleda 25, 71, 82, 105, 106, 107, 108, 111, 113,
123, 147.

Bela Krajina predeo oko Crnomelja i Metlike, 26, 58, 59, 63, 64, 171.

Besnica, s. 9 km 1. od Ljubljane, 123.

Besnica, reka u Sloveniji, desna pritoka Ljubljanice, 61.

Betnava, zas. 3 km j-z od Maribora, 153.

Bezigrad, zas™4 km i. od Celja, 141.

Bistra, s. 14 km j. od Ljubljane, 61.

Bistrica, s. u dolini Drave z. od Maribora, 152.

-Blatnik, zas. 8 km s-z. od Crnomelja, 181.

Bled, varoSica na Bledskom Jezeru, 26, 71, 88, 102, 123.

Blegos, (k. 1562), 15 km z. od Skofje Loke, 122,

Blodka Planota, visoravan 10 km i od Cerknice, 175.

Bohinj, predeo oko Bohm]ske Bistrice, 26.

Boginjska Bela, s. 4 km j-z od Bleda, 111.

Bohinjska Bisirica, varo§ica 8 Km. i od Bolmn}skog Jezera, 37.

Borovnica, s. 16 km j-z od Ljubljane, 61, 65, 161, 162, 174, 177, 178.

Breg, 5. 12 km s-z od Nov'og Mesta, 183. :

Breznica, s. 6 km s-z od Radovljice, 37.

Brezova Reber, s. 8 km z. od Novog Mesta, 183.

Brezovica, s. 8 km sev. od Metlike, 181,

Brezovica, s. 12 km s-i od Ljubljane, 65.

* Skracenice: s, — selo; zas. — zaselak; j. — ju¥no; i. — istoéno;
SeV. — severno; z. — zapadno. '
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Brezice, varosica na uséu Krke u Savu, 70.
Butka, s. 13 km. j-z od Krikog, 183.

Buéna Vas, s. 2 km sev. od Novog Mesta, 163.
Bukova Gora, 3 km j. od Trbovlja, 127,

C

Celovee, grad u Koruskoj, 147.

Celje, varo$ u Sloveniji, 22, 26, 65, 69, '70 90, 105, 128, 131, 138, 139,
140, 141, 142, 150, 155, 185.

Cerklje, s. 9 km i. od Kranja, 124.

o
CemseniSka Planina (k. 1206), 8 km s-z od Trbovlja, 76, 77, 128, 130,
cma}a%as, s. 3 km j. od Ljubljane, 163.

Crnomelj, varofica 25 km j. od Novog Mesta, 40, 55, 63, 160, 180,
Cm&gslz, s. 4 km sev. od Ljubljane, 24, 74, 88, 90, 91,

D

Dob, s. 13 km s-i od Ljubljane, 80, 81, 82, 86, 87, 88, 95, 125.

Dobeno, s. 10 km sev. od Ljubljane, 98.

Dobja Vas, s. 12 km s-z od Slovenjgradeca 147.

Dobovec; s. 6 km j. od Trbovlja, 132.

Dobrava, s. 5 km j-i od Jesenica, 121.

Dobrava, s. 6 km j-i od Radovljice, 71, 119.

Dobrava, s. 8 km i. od Krskog, 139, 140.

Dobravica, s. 10 km j. od Ljubljane, 172.

Dobrea (k. 1634), 6 km s-i od Radovljice, 108, 109, 110, 111, 119.

Dobrepolje, 22 km j-i od Ljubljane, kod V. La&ta i Videma, 179.

Dobrova, s. 5 km z. od Ljubljane, 162.

Dobrovlje, s. 10 km j-z od Sostanja, 143.

Dol, 5. 9 km i. od Ljubljane (u imeniku Dol pri Ljubljani), 123.

Dolenja Vas, s. 4 km j. od Ribnice na Dolenjskom, 179.

Dolenjske Toplice, s 11 km j-z od Novog Mesta (na karti 1:100.000
Toplice), 182.

Domiale, vafméica- 10 km s-i od Ljubljane, 26, 80, 81, 82, 86, 87, 88,
90.

Dovije, 5. 1 km. sev. od Mojstrane, 72, 121.

Drasiéi, s. 6 km s-1 od Metlike, 64, 180.

Dravlje, s. 2 km z. od Ljubljane, 65.

Dravograd, varosica na Dravi, 26.

Duplica, s. 2 km j. od Kamnika, 80, 94.

Duplje, s. 8 km s-z od Kranja, 71.

Dvor, s. 15 km z..od Ljubljane, 166.
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F
Fuzine, s. na istofnoj periferiji Ljubljane, 161.
G

Gameljne, (Zg., Sr. i Sp.), s. 6 km sev. oed Ljubljane, 91.

Gantani, s. 6 km j-i od MursEe Sobote, 157.

Globoko, s. 4 km j-i od Radovljice, 110.

Golnik, s. 15 km sev. od Kranja, 81.

Golo, s. 15 km j. od Ljubljane, 30, 35, 171, 176.

Golovec brdo i. od Ljubljane, 59.

Gorje (Zg. i Sp.), s. 3 km s-z od Bleda, 36.

Gornji Grad, s. 17 km s-i od Kamnika, 81.

Gradac, 5. 6 km s-i od Crnomelja, 162, 180.

Griblje, s. 7 km i. od Crnomelja, 180, 181.

GriZe, s. 8 km z. od Celja, 139, 143.

Grosuplje, s. 15 km j-i od Ljubljane, 26, 55, 56

Gustanj, varodica 6 km j. od Dravograda (po karti 1:500.000/53 —
Ravne na Koroskem), 147,

H

Hlebov Dom., (tt 913), 7 km s-i od Ribnice na Pohorju, 149,

Hote (Zg. 1 Sp.), s. oko 5 km j. od Maribora, 76, 149,

Holmee, s. 12 km j-z od Sostanja, 147.

Homee, s. 6 km j. od Kamnika, 79, 82.

Hras‘umk, varosica i rudnik 15 km j-z od Cel]a, 24, 25, 37, 75, T6.
127, 131, 132.

Hrusica, s. 4 km z od Jesenica, 110.

Huda Jama, 4 km i. od Hrastnika (rudnika uglja), 75.

K
.
Ig, 5. 8 km j. od Ljubljane, 59, 173, 174.
Ihan, s. 8 km s-i od Ljubljane, 82, 86.
Iska, s. 13 km j. od Ljubljane, 171, 173, 176, 177.
Iski Vintgar, klisura reke ISke, desne pritoke Ljubljanice, 175.

J

Jarse, s. 2 km sev. od Domzala, 88, 83.

Jasenica, brdo u Ribniskoj dolini, 179.

Javornik, s. 3 km j-i od Jesenica, 85, 120, 121.

Javornik (k. 1268) planina 7 km j. od Rakeka, 176.

JavorniSki Rovt, s. 3 km sev. od Jesenica, 121

Jelovica, s. kod SodraZice, 179.

Jelovica, planina 14 km s-z od Kranja, 26, 71, 72, 105, 106 107, 110,
111, 112, 113, 114, 117, 118, 119, 122.

Jesenice, grad 8 km s-z od Bleda, 26, 37, 105, 107, 120.
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Jesenice, brdo 8 km j-z. od Ribnice, 69, 70, 72, 105, 110, 120, 121,

Jezersko, s. 28 km sev. od Kranja, 88.

JeZica, severno predgrade Ljubljane, 24, 65, 66, 67, 160, 165, 168,
170.

K

Kal (k 956), brde 5 km i. od Trbovlja, 130.

Kamen Vrh, zas. 6 km s-i od Novog Mesta, pod Trskom Gorom,
182.

Kamenec (k 860), 14 km s-z od Trbovlja, 128.

Kamnik, grad 20 km sev. od Ljubljane, 24, 25, 65, 893, T3, T4, 79, 80,
81, 82, 83, 85, 87, 88, 92, 99, 101, 123, 136.

Kamniska Bistriea, reka u Sloveniji, leva pritoka Save, 81, 83.

Kaplia, s. 18 km z. od Celja (po karti 1:100.000 Kapla), 144.

Kazelj (Zg. i Sp.), s. 4 km i. od Ljubljane, 35, 62.

Klete, s. kod Ljubljane, 123.

Klopni Virh (k 1335), vrh na Pohorju 5 km j. od Lovrenca, 153, 154,
155.

Knezja Njiva, s. kod Starog Trga pri LoZu, 13 km j-i od Cer*kmce,
175.

Kotevje, mesto 25 km j-z od Novog Mesta, 19, 20, 26, 55, 64, 160, 161,
162, 181, 182, 183,

Kokra, s. 12 km s-i od Kranja, 119.

Kolonkovee, brdo kod Radomlija, 94.

Kolovec, s. 4 km s-i od Radomlja, 93.

Koritno, s. 2 km i. od Bleda, 26.

Korotka Bela, s. 3 km i od Jesenica, 120.

Kostanjeviea, s. 20 km i. od Novog Mesta, 40.

Kot, s. 7 km sev, od Crnomelja, 64

Kotli¢, (k 1410), vrh na Jelovici 17 km s-z od Kranja, 113 116,

Kozlov Studenec (Kozlov Zdenec), 8 km j-z od Crnomelja, 60.

Kozljek, s. 30 km j. od Ljubljane, 178.

Kranj, grad u Sloveniji, 22 km s-z od Ljubljane, 26, 69, 70, 71, 81,
83, 101, 102, 108, 109, 110, 119, 123.

Krim (k 1107), 12 km j. od Ljubljane, 63, 67, 176.

Krize, s. 10 km sev. od Kranja, 71.

Krmelj, s. 20 km sev. od Novog Mesta, 134, 135.

Krog, s. 5 km j-z od Murske Sobote, 158.

Kropa, s. 12 km s-z od Kranja, 71, 110.

Kriko, varosica na Savi 36 km z. od Zagreba, 26, 138, 139.

Krtina, s. 15 km s-i od Ljubljane, 93, 95.

Krvava Peé, s. 18 km j. od Ljubljane, 176.

L

Lancovo, s. 5 km j-i od Bleda, 98.

Lasko,, varodica 10 km j. od Celja, 25, 75.

Lavrica, zas. 5 km j-i od Ljubljane (po karti 1:100.000 Lawsrca)
63, 171, 172, 173.
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Laze, s. 15 km i. od Ljubljane, 95.

Lendava, varosica u Prekmurju, 157.

Lesce, s. 4 km i. od Bleda, 120.

Lese, s. i rudnik 15 km z. od Slovenjgradeca, 147.

Liboje, s. 6 km j-z od Celja, 143.

Limbarska Gora (it 768), brdo 14 km i. od Domzala, 96.

Lipce, s. kod Jesenica, 120.

Lipni¢ka Planina, vrh na Jelovici 10 km j. od Bleda, 113.
Lipoglav, 8. 10 km j-i od Ljubljane, 62.

Lisi¢je, s. 12 km j. od Ljubljane, 171.

Litija, varosica 20 km 1. od Ljubljane, 81, 83, 123.

Livold, s. 4 km j-i od Kotevja, 160.

Lobnica, reka u Sloveniji, desna pritoka Drave, 152.

Log, s. 10 km j-z od Ljubljane, 160, 161.

Logatec, (Dolenji i Gorenji), s. oko 22 km j-z od Ljubljane, 29.
Loke, s. 6 km i. od Kamnika (u imeniku Loke v Tuhinju), 92.
Logka Dolina (po Lozu), 12 km j-i od Rakeka, 58, 175, 176.
Luknja, 6 km s-z od Novog Mesta, 182,

Lj

Ljubljana, 18, 15, 19, 22, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 36, 39, 45, 53, 54, 55,
56, 58, 59, 64, 65, 66, 67, 70, 72, 75, 76, 78, 90, 99, 100, 108, 118,
126, 136, 138, 160, 161, 162, 163, 164, 165, 166, 168, 170, 171 173
174, 175, 178, 179, 187, 190, 192.

Ljubljanski Vrh (k 813), 20 km j-z od Ljubljane (kod Vrhnike), 59.

Ljubljansko Barje, polje j. od Ljubljane, 63.

Ljubno, s. 6 km j-i od Radovljice, 119.

‘M

Mala Gora, planina i. od Ribnice, 19.

Mala Vas, severrio predgrade Ljubljane, 66.

Maribor, grad, 26, 38, 65, 66, 70, 76, 126, 134, 138, 143, 146, 147, 148,
151, 153, 155, 156.

Medvode, s. 7T km s-z od Ljubljane, 88, 91, 98.

Mekinje, s. 1 km. sev. od Kamnika, 88.

Menges, varofica 10 km s-i od Ljubljane, 80, 82, 85, 88.

Metlika, varosica 20 km j-i od Novog Mesta, 40, 162, 180.

Meza, reka u Sloveniji, desna pritoka Drave, 147.

Mezakla, planina 2 km j-z od Jesenica, 36, 71, 100, 103, 104, 105,
106, 107, 109, 110, 111, 118, 119, 121.

Miklarji, . 7 km z. od Crnomelja, 63, 181.

Mirna Peé, s. 8 km s-z od Novog Mesta, 183.

Mislinja, reka u Sloveniji, desna pritoka Meze, 147, 155.

Mlino, s. kod Bleda, 111.

Mokrec (k 1058), 15 km j. od Ljubljane, 171, 173, 175, 176, 177, 189.

Mokronog, varosica 15 km sev. od Novog Mesta, 175. :

Molnik (k 582), brdo 5 km j-i od Ljubljane, 59, 62, 171, 173.

Moravte, s. 18 km s-i od Ljubljane, 81, 82, 87, 88, 97.
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Moste, i. predgrade Ljubljane, 161.

Moste, s. kod Zirovnice, 5 km j-i od Jesenica, 103, 104, 105.

Mosenjska Planina, j-z padine Jelovice, 13 km s-z od Kramja, 111,
112, 113, 114,

Mozelj, s. 8 km j-i od Kotevja, 160.

Mrzlica, (k 1119), 6 km s-1 od Trbovlja, 75.

Murska Sobota, vare$ u Prekmurju, 26, 157, 158.

N

Naklo, s. 5 km s-z od Kranja, 71.

Nomenj, s. 4 km s-i od Bohinjske Bistrice (u imeniku Nomelj), 71.
Novi Lazi, s. 8 km. j. od Kotevja, 64.

Novo Mesto, varo$ u Sloveniji, 26, 40, 58, 161, 162, 163, 182, 183.

o

Obranica, zas. na MeZakli, 4 km j. od Jesenica, 105.
Ortnek, s. 6 km sev. od Ribnice, 179.

Osredek, s. 18 km j. ed Ljubljane, 176.

Ostrozno, 5. 3 km s-z od Celja, 76, 138, 140, 141, 148.

P

Palovite, s. 4 km j. od Kamnika, 88, 93.

Partizanski Vrh, vrh na planini Jelovici 15 km s-z od Kranja, 111,
113, 114, 115, 116, 117, 118. 3

Perove, s. 2 km j. od Kamnika, 85.

Pesek (k 1382) na Pohorju, 20 km i. od Slovenjgradeca, 155.

Pesnica, s. 5 km sev. od Maribora, 153.

Petrovée, s. 5 km z od Celja, 143.

Pijava Gorica, s. 11 km j. od Ljubljane, 171.

Planina, s. 18 km j-z od Celja, 142.

Planina, s. 5 km j-z od Rakeka, 29.

Plede, brdo 10 km j-z od Trbovlja, 128.

Pobrezje, juzne predgrade Maribora, 153.

PodgoSareva Planina, pa&njak na Jelovici, 112.

Podgrad, s. 10 km i. od Ljubljane, 123.

Podkraj, zas. 8 km j. od Ljubljane, 63.

Podlipoglav, 2. 8 km i. od Ljubljane, 62.

Podmolnik, 5. 6 km j-i od Ljubljane, 95.

Podnart, s. 9 km s-z od Kranja, 110.

Podpeé, s. 9 km j-z od Ljubljane, 63, 161, 172,

Pogled (k 587), brdo 7 km j-i od Ljubljane, 173.

Pohorje, planina j-z od Maribora, 70, 76, 138, 148, 149, 151, 152, 153,
155, 156, 185. -

Pokljuka, planina 10 km j-z od Jesenica, 71, 118, 119 121.

Pokojiste, s. 7 km j-i od Vrhnike, 174, 177.

Polhov Gradec; s.°11 km' z. od Ljubljane, 166.

Poljane, 5. 2 km J. od Jesenica, 71, 105.
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Poljanska Dolina, dolina reke Poljan&¢ice, 20 km s-z od Ljubljane,
101, 122.

Polje, s. 4 km i. od Ljubljane (na kartil:100.000 — Dev. Marija v
Polju), 24, 31, 35, 86, 59, 162, 171, 173.

Postojna, varcsica 9 km j-z od Rakeka, 178.

Pragersko, s. 18 km z od Ptuja, 148, 151. .

Preserje, s. 10 km j. od Ljubljane, 178.

Preserje, s. 5 km j. od Kamnika, 79, 162.

Prevalje, 5. 12 km s-z od Slovenjgradeca, 28, 147.

Prevoje, s. 6 km s-i od Domzala, 80.

Prezid, s. 16 km j-z od Ribnice, 162.

Primskovo, s. 1 km s-i od Kranja, 101.

Primostek, s. 9 km s-i od Crnomelja, 180,

Pristava, s. 2 km j. od Trzi¢a, 119.

Ptuj, varos 20 km j-i od Maribora, 26, 151, 152.

Ptujska Gora, s. 12 km j-z od Ptuja, 152.

R

Radete, grad 14 km j-i od Trbowvlja, 131.

Radohova Vas, s. 14 km s-z od Zuzemberka, 1832.

Radomlje, s. § km j. od Kamnika, 79, 80, 82, 85, 88, 92, 94, |

Radovljica. mesto 6 km j-z od Bleda, 26, 37, 83, 102, 103, 123.

Rajhenburg, varosica 4 km sev. od Krskog, 70.

Rakek, varosica 30 km j-z od Ljubljane, 29, 161, 178, 179.

Rakitan, s. 2 km i. od Murske Sobote, 157, 158.

Rankovel, 8. 6 km z od Murske Sobote, 157.

Rascica s. 20 km j-i od Ljubljane, kod s, Turjaka (na karti 1:100.000
3. Rasica), 20.

Rasica, selo i brdo 8 km sev. od Ljubljane, 72, 73, 74, 85, 88, 91, 97.

Razselno, s. 12 km i. od Celja, 140.

Repnje, s. 11 km.sev, od Ljubljane, 90.

Ribnica, s. 15 ki s-z od Kocevija, 19, 55, 58, 162, 171,

Ribnica na Pohorju, s. 30 km z. od Ma,rlbara 149, 150, 151.

Ribno, s. 3 km j-i od Bleda, 71, 110.

Rimske Toplice, selo i ban]a 5 km sev. od Zidamag Mosta, 146

Rodica, s. kod Domzala, 80,

RogaSka Slatina, varoSica 6 km i. od Rogateea, 26. .

Rovte, 5. 24 km j-z od Ljubljane, 161.

Rozna Dolina, zapadno predgrade L,]ubljane 46, 168.

Rzenov Rob, vis na planini Jeloviei, 10 km j. od Bleda, 113 115.

Ruse, s. 10 km z. od Maribora, 148, 149, 152, 153, 155.

s

Sadinja Vas, s. 8 km j-i od Ljubljane, 62.

Savinja, lgva pritoka Sawve (uiiva se kod Zidanog Mosta)

Sava Bohinjka, desni izvorni krak Save, 111.

Savinjska. Dolina, dolina reke Savinje, z. od Cel_n TD 128 143 145
156. : :
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Seléka Dolina, 15 km z od Kranja (dolina r. Sel§¢ice), 101, 112, 113.
114, 118.

Semi#, s. 8 km sev. od Crnomelja, 64, 161.

Sevnica, varosica 13 km s-z od Krikog, 134, 142, 162.

Slape, s. 6 km i. od Ljubljane, 62. s

Slivnica, s. 14 km j-i od Celja, 76, 141, 142

Slovenjgradec, varosica 9 km j-i od Dravograda,

Smlednik, s. 12 kkm s-z od Ljubljane, 83, 99.

Smolnik, s. 14 km z. od Maribora, 149.

Sneberie, s. 4 km s-i od Ljubljane, 35.

Sodrazica, varofica 8 km s-z od Ribnice, 161, 179.

Sorica, s. 30 km s-z od Skofje Loke, 123.

Sostro, s. 6 km i. od Ljubljane, 35, 59.

Soteska, s. 12 km z. od Novog Mesta, 183.

Sovodeni, s. 10 km sev. od Idrije, 123.

Sp. Gameljne, s. 7T km od Ljubljane, 91.

Spodnje Gorje, s. 3 km s-z od Bleda, 120.

Stahovica, s. 6 km sev. od Kamnika, 92.

Stara Fuzina, s. 5 km z. od Fuzine, 123.

Stari Trg, s. 23 km j-i od Koéevja, 181.

Stitna, s. 11 km. j. od Litije, 161, 183.

Stol (k 2236), 9 km i. od Jesenice (na jugoslovensko-austriskoj gra-
nici), 71, 100, 103, 105.

Storzi¢ (k 2182), 12 km s. od Kranja, 108, 109, 110, 111.

Straza, s. 8 km z od Novog Mesta, 162, 182, 183.

StraziSte, s. 1 km j. od Kranja, 101.

Studenec, zas. 2 km i. od Ljubljane, 31, 56, 166.

Studenec, 5. 9 km j. od Ljubljane, 63, 173, 174.

Sutla, leva pritoka Save, na granici Slovenije i Hrvatske, 33.

Ana (4t 939), na Maloj Gori, 4 km sev. od Ribnice, 19.

Jakob, s. 5 km s-i od Ljubljane, 24.

Jurij, s. 10 km i od Celja, (danas Sentjur), 140, 191.

Katarina, s. 8 km s-z od Ljubljane, 123.

Katarina, s. 2 km s-i od Trbovlja, 76.

Lenart, zas. 5 km s-z od Trbovlja, 130.

Lenart, s. 7T km i. od Ljubljane, 62.

Mohor (tt 522), 2 km s-z od s. Moravéa, 95, 96, 97, 110.

. Mohor (k 948), brdo 8 km z. od Kranja, T2.

. Planina (k 985), 2 km s. od Trbovlja, 77, 130.

Trojica, s. 14 km s-i od Ljubljane (po karti 1:100.000 i Vrh Sv.

Trojice), 95.

$22229222%2

5

Saledka Dolina, dolina reke Pake zapadno od Velenja, 154.
Salka Vas, s. 1 km i od Kodevja, 161.

Sitka, predgrade Ljubljane, 66, 160, 162, 165, 1€6, 168.

Skofja Loka, mesto 18 km s-z od Ljubljane, 26, 66, 83, 101 119, 123.
Skofljica, s. 8 km j. od Ljubljane, 63, 171, 172, 173, 174, 176.

Smarje, s. 10 km j-i od Ljubljane, 63, 172.
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Smamna Gora (tt 667), brdo 8 km s-z od Ljubljane, 74, 90, 91.
Smartno, selo ispod Smarne Gore (5 km sev. od Ljubljane), 79, 88.
Smartno, s. 5 km s-i od Ljubljane, 35, 79.

Smartno ob Paki, s. 5 km j. od Sodtanja, 145.

Sostanj, varosica 20 km s-z od Celja, 155, 156.

Staleariji, s. 8 km j. od Kocevja, 64

St. Janz, s. 22 km sev. od Novog Mesta, 175.

St. Jernej, s. 15 km i. od Novog Mesta, 40, 46, 162.

&t Jurij, s. 16 km j-i od Ljubljane (na karti 1:100.000 Senturje), 56.
8t. Lovrenc, s. 8 km s-z od Trebnja, 183.

8t. Lovrenc na Pohorju, kod Maribora, 154,

Store, s. 5 km i od Celja, 142.

St. Pavel, s. 10 km z. od Celja, 144.

5t. Rupert, s. 18 km sev. od Novog Mesta, 141, 142, 162.

St. Vid, s. 3 km s-z od Ljubljane, 56, 88, 123, 165.

Sutna, s. u blizini Novog Mesta, 56.

T

Tacen, s. 6 km sev. od Ljubljane, 79, 90.

Tivoli, park u Ljubljani, 29, 161.

Tomaz, selo kod Ptuja, 153.

TomiSelj, s. 9 ki j. od Ljubljane 172, 174.

Toplice, s. 1 km 8-z od Zagorja (ugljeni reviri), 131.

Trbovlje, varogica i rudnik 17 km j-z od Celja, 24, 25, 26, 37, 45, 75,
6, T7, 126, 127, 129, 131, 132, 134, 135, 136, 138, 139, 143, 144, 150,
156, 185.

Trebnje, varosica 16 km s-z od Novgg Mesta, 134, 162.

Trnje, s. 14 km j-i od Murske Sobote, 157.

Trojane, s. 12 km z od Trbovlja, 128.

Tréka Gora (k 429), brdo 6 km s-i od Novog Mesta, 182,

Trzin, s. 9 km sev. od Ljubljane, 80, 81, 82, 88, 90.

Trzi¢é, varofica 14 -km sev. od Kranja, 26, 62, 70, 71.

Tuhinj (Zg), s. 12 km i. od Kamnika, 92,

Tunjice, s. 2 km s-z od Kamnika, 88, 92.

Turjak, s. 18 km j-i od Ljubljane, 174, 176.

U

Uden Borsit, Suma 8 km s-z od Kranja, 101, 119.
Unee, 5. 2 km s5-z od Rakeka, 56.

v

Vavta Vas, s. 7 km z. od Novog Mesta, 161.

Veéna Pot, ulica u zapadnom predgradu Ljubljane, 46, 56, 169
Velika Slevica, s. 12 km s-z od Ribnice (Dolenjsko), 56.
Veliki Vrh, s. 4 km j. od So$tanja, 145.

Velike La3¢e, s. 25 km j. od Ljubljane, 161, 179.

Velikovee, varo$ u Koruskoj, 88.
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Verd, s. 2 km j. od Vrhnike, 59, 174, 178.

Vevée, s. 4 km i. od Ljubljane 35, 62, 169.

Vié, predgrade Ljubljane, 65, 166, 169.

Videm, s. 12 km sev. od Ribnice, 139, 161.

Vir, s. 12 km s-i od Ljubljane, 79.

Vitanje, s. 16 km sev. od Celja, 149, 152.

Vizmarje, s. 5 km s-z od Ljubljane, 91.

Vodice, s. 15 km sev. od Ljubljane, 90.

Vodigka Planina, na s-i padini Jelovice, 15 km. s-z od Kranja, T1.
Vranovici, s. u Beloj Krajini, 63.

Vrhnika, varodica 18 km j-z od Ljubljane, 59, 65, 174, 178.

z

Zaborst, zas. kod Domzala, 11 km s-i od Ljubljane, 95.

Zabukovica, s. 8 km z. od Celja, 133, 143, 144.

Zagorje, varodica i rudnik 5 km j-z od Trbovlja, 24, 25, 37, 45, 75,
76, 77, 126, 127, 128, 129 130, 131, 151.

Zagreb, grad u Hrvatskoj, 22.

Zadvor, s. 6 km. i. od Ljubljane, 62.

Zala, selo i retica 20 km j. od Ljubljane, 178, 177.

Zalog, 5. 8 km i. od Ljubljane, 24, 58, 61, 62, 65, 171, 173.

Zamesko, s. 20 km s-i od Novog Mesta, 31:

Zapotok, s. kod Mokreca, 18 km j. od Ljubljane, 176.

Zaprice, zamak na periferiji Kamnika, 80, 85.

Zasip, s. 2 km sev. od Bleda, 110, 113, 120.

Zgornje Pirnite, s. 9 km s-z od Ljubljane, 88.

Zidani Most, s. 12 km j-i od Trbovlja, 76, 226, 131, 138.

Zrkovei, s. 3 km i. od Maribora, 146.

Z
Zalec, s. 7 km z. od Celja, 143. :
Zalna, 7. st. izmedu Grosuplja i ViSnje Gore, 56.
Zelezniki, varodica 15 km z od Kranja 112
Zelimlje, s. 14 km j. lod Ljubljane, 20, 171, 176.
Ze'odnik, 5. 3 km s-i od Domzala, 86.

Zilje, s. 15 km j. od Crnomelja, 161.

Zirovnica, s. 6 km j-i od Jesenica, 103, 105.

Zlebe, zas. T km s-z od Ljubljane, 98.

Zlebig, s. 4 km s-z od Ribnice na Dolenjskom, 179.
Zuzemberk, s. 17 km z. od Novog Mesta, 183.
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